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SLOVENSKI PRVOBORITELJ] MIHAEL
HERMAN

Pravnik in politik Mihael Herman (1822-1883) je bil
nemskega rodu. Med sluzbovanjem na Ptuju je prisel v
oZje stike s Slovenci. Priu¢il se je slovens¢ine in se druzil s
tamkaj$njo slovensko inteligenco. Na prvih volitvah mar-
ca 1861 je bil izvoljen za poslanca v Stajerskem dezelnem
zboru, v katerem se je zacel zavzemati za pravice sloven-
skega dela prebivalstva. Med Slovenci je odmeval njegov
govor 16. marca 1863, katerega je poslovenil Fran Levstik
in ga objavil v listu Naprej in dveh samostojnih brosurah.
Herman je bil v dezelni zbor ponovno izvoljen na volitvah
1867, 1870, 1871 in 1878, v drzavni zbor pa v letih 1873 in
1879. V $tajerskem dezelnem zboru se je veckrat zavzel
za enakopravnost slovens¢ine z nems¢ino in opozoril na
zahtevo po Zedinjeni Sloveniji. Zagovarjal je federalistic-
no urejeno Avstrijo in katoliski konservativizem ter bil
med prvimi, ki so leta 1872 pristopili k Pravni stranki. V
drzavnem zboru je izstopal njegov govor med adresno
debato novembra 1873.

Kljuéne besede: Mihael Herman, $tajerski dezelni zbor,
Zedinjena Slovenija, ¢italnica na Ptuju
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SLOVENIAN CHAMPION MIHAEL HERMAN

Lawyer and politician Michael Herman (1822-1883)
was of German descent. During his service in Ptuj, he came
into closer contact with Slovenians. He learned Slovenian
and socialized with the local Slovenian intelligentsia. In
the first elections in March 1861, he was elected to the
Styrian Regional Assembly, where he began to advocate
for the rights of the Slovenian population. His speech of
16 March 1863, which was translated and adapted by Fran
Levstik and published in the newspaper Naprej and in two
separate pamphlets, resonated among Slovenians. Herman
was re-elected to the Regional Assembly in 1867, 1870, 1871
and 1878, and to the National Assembly in 1873 and 1879.
In the Styrian Regional Assembly, he repeatedly advocated
the equality of Slovenian with German and pointed to the
demand for a United Slovenia. He advocated a federalist
Austria and Catholic conservatism and was among the first
to join the Law Party in 1872. In the National Assembly,
his speech during the address debate in November 1873
stood out.

Key words: Mihael Herman, Styrian Regional Assem-
bly, United Slovenia, Ptuj Reading Room
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Pravnik in politik Mihael Herman (Michael
Hermann)' je bil rojen 24. septembra 1822 v Ha-
ritzu (ob¢ina Grasdorf, okrozje Feldbach / danes
obc¢ina Jagerberg, okrozje Stidoststeiermark) na av-
strijskem Stajerskem. Njegov o¢e Mathias Herman
je bil kroja¢ in mali posestnik (kmet). Studij prava
je koncal na univerzi v Gradcu. V letih 1848-1849
je sluzboval kot krajevni in kriminalni sodnik na
patrimonijalni grag¢ini Thanhausen, od leta 1850
pa kot sodnik, sodnijski adjunkt oziroma sodni sve-
tnik na Ptuju (od 1854), v Weizu in Hartbergu (od
1868). Leta 1869 je postal okrajni sodnik v Vorauu.

Med sluzbovanjem na Ptuju je prisel v ozje stike
s Slovenci. Priucil se je slovensc¢ine, druzil se je s
tamkajsnjo slovensko inteligenco in postal leta 1861
javni zagovornik slovenskih zahtev. Poducen list za
slovensko ljudstvo Slovenski gospodar je ob Herma-
novi smrti zapisal: »Tukaj se je naucil slovenski in
dobil globoko socutje za ubogi, teptani, zanicevani,
povsod nazaj stavljeni slovenski narod. To je Zalilo
njegovo pravno cut, njegovo trdno pravicoljubnost.
Ljudstvo se mu usmili in zato sklene vse svoje moci
Zrtvovati njemu v pomoc, posvetiti borbi za djansko
jednakopravnost za njegov napredek na narodnej
krscanskej podlagi. In kar je sklenil, tega se je drzal
vse svoje Zive dni. Celih 22 let se je boril dosledno,
krepko, duhovito za nas Slovence.«?

Volitve v ptujski kmecki kuriji leta 1861

Mihael Herman je bil na prvih volitvah v tajer-
ski dezelni zbor marca 1861, tedaj je bil sodnijski
pristav na okrajnem sodis$cu na Ptuju, izvoljen za
poslanca. Prejel je veliko vecino glasov (96 do 119).

Herman se je obrnil na slovenske volivce s pro-
gramom, ki je mdr. vseboval predlog za upravne
spremembe (»nova srenjska postava«): »Prijatlji Slo-
venci! rad bi bil vam v vasem maternem jeziku govoril,
pa okolnosti mi niso dopustile. Vas jezik je neskoncno
lep, bogat in gibek. Ne more in ne sme se vam zame-
riti, ako si ga hoCete v Cast spraviti. Materna beseda
povzdiguje serce; le v maternem jeziku se more narod

1 Biografski podatki predvsem po: Avgust Pirjevec, »Hermann,
Mihael (1822-1883)«, Slovenski biografski leksikon: 2. zv.
Erberg - Hinterlechner, Ljiubljana 1926, str. 317-318; https://
de.wikipedia.org/wiki/Michael_Herman_(Politiker).

2 »+Mihael Hermans, Slovenski gospodar, 1883, st. 51.

na visjo stopnjo omike spraviti. Tudi v tem oziru vam
hocem zvest prijatel biti. Iz dolgega terpljenja in po-
nizanja idete lepemu vstajanju nasproti.

Jaz sem tedaj vse nase teZave omenil, pa tem
odpomoci, bode menda tezko. Sebicnost, lenost,
neumnost in ured po starem kopitu so proti nam;
jaz pa ne zdvojim o uspehu. Nase zahteve so tako
pravicne, kakor je nasa potreba velika; pravica se
nam mora dati.

Ze se mi zdi, da vidim v vase kolibe se povracati
serc¢nost in radost, marljivost in nravnost in hran-
ljivost; razne stanove, ki zadovoljnejse, marljivejse
za svoj poklic delajo, - vidim, ko ljudje mirne vesti
morejo Ziveti, so poboljsani in oblazeni, ter pregovor
prijateljsk se spolnjuje: ‘Obcna svoboda, obcna omi-
ka, ob¢na premoznost.'« Herman naj bi po izvolitvi
rekel naslednje besede: »Slovenci! moje serce je pri
vas, moje Zivljenje za vas.« Spletke pa naj bi mu
preprecile, da bi Ze tedaj prisel tudi v drzavni zbor,
je v Novicah porocal nek dopisnik iz Haloz.’

Porocilo okrajnega urada namestnistvu o po-
teku volitev v ptujski kmecki kuriji je Hermana
oznacilo za zagovornika ustavnega napredka, ven-
dar tudi za odlo¢nega nasprotnika ultraliberalnih
tendenc. »Er ist ein talentvoller Mann, hat seit 1848
nicht den geringsten Anlass zu Bedenken beziiglich
seiner politischen Haltung gegeben, und sich auch
dem Gefertigten gegeniiber dahin erkldrt, dass er
ferne von jeder Uberstiirzung, treu seinem als Beam-
ter dem Monarchen geleistenten Eide, zwar auf der
eroffenten konstitutionellen Bahn vorwdrts zu schre-
iten beabsichtige, aber durchaus keine ultraliberalen
Tendenzen zu verfolgen beabsichte. Man kann daher
die Wahl dieses Deputierten eine giinstige nennen.«*

Novice so kot narodne kandidata v ptujski
kmecki kuriji priporocale kaplana pri Sv. Barbari

3 Halozan, »Iz Haloz«, Novice, 1861, it. 24.

4 Janez Cvirn, »Dezelnozborske volitve 1861 na Stajerskem«,
Zgodovinski ¢asopis, 1994, $t. 3, str. 332. - V slovenskem
prevodu: »Je nadarjen ¢lovek. Od leta 1848 ni dajal niti naj-
manjsega povoda za zaskrbljenost glede svoje politicne drZe.
Izjavil je, da se bo vzdrzal kakrsnekoli nepremisljenosti in
bo zvest prisegi, ki jo je dal kot uradnik monarhu. Ceprav
namerava iti naprej po ustaljeni ustavni poti, ne namerava
slediti ultraliberalnim teznjam. Izbiro tega poslanca lahko
oznacimo za ugodno.«
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v Halozah Bozidarja Rai¢a, nadpravnika v Gradcu
Jozefa viteza Waserja in duhovnika in ucitelja v Ma-
riboru Davorina Trstenjaka,’ ne pa tudi Hermana,
ki je bil naposled izvoljen.

Dopisnik Novic »od sv. Trojice« je pograjal slo-
venske volivce, ker so glasovali na Nemca: »Zbrali
smo si bili verlega Slovenca; al ko bi trenil, pride nek
njegov sovraznik in ga zacne Crniti, lahkoverni vo-
lilci mu verjamejo in si Nemca za poslanca izvolijo;
prejel je 96 glasov, nas rojak pa je 22. Gospod Mihael
Herman je sicer viditi ucen moz; al ker ni nase kervi,
ne vemo, ali bo imel kaj serca za slovenski narod. Bog
ga razsvetli, da bi se za nas reve potegnil!«®

Novice so zZe junija 1861 objavile omenjeni do-
pis dopisnika iz Haloz, ki je poudarjal, da so imeli
slovenski volivci sre¢no roko pri izbiri svojega po-
slanca, Ceprav se jim je ocitalo, da so izvolili Nemca.
»Nas poslanec je posten in pravicen moz, poseduje
globoke znanosti, razume cas; ustavna svoboda mu
je zastava, zavezno nacelo njegovo geslo; bolje je
zavzet za blagost in osrecenje slovenskega naroda
kakor marsikateri zlezenik slovenske matere; nas
narod oblaZiti je njegova perva in najvecja naloga.«
HaloZan omenja, da je edino Herman zahteval, da
se cesarska listina (oktobrska diploma) ohrani v
dezelnem arhivu tudi v drugem dezelnem jeziku
(slovens¢ini).”

Herman je med utemeljevanjem predloga, da se
oktobrska diploma ohrani tudi slovenscini, dejal:
»Als geborner Deutscher bin ich vor vielen Jahren zu
den Slovenen eingewandert, und habe dieses beidere
und begeisterte Volk kennen und lieben gelernt. Ich
bin unten ihnen ansdssig geworden, ich lebe unter
ihnen, von ihnen und mit ihnen, mein ganzes Wesen
hat sich mit ihnen identifizirt, ich bin selbst mit Leib
und Seele Slovene geworden.«*

5 »Iz Gradca (za slovensko Stajersko)«, Novice, 1861, it. 11.

6 J.Z.,»0dsv. Trojice na Staj. 21. susca«, Novice, 1861, $t. 13.

7 HaloZan, »Iz Haloz«, Novice, 1861, $t. 24; Stenographische
Berichte iiber die Verhandlungen des Landtages im Herz-
ogthume Steiermark der am 6. April 1861 erdffneten Ses-
sion, Gradec 1861, str. 116; Stimmen aus Innerosterreich /
Beitrdige zur Durchfiihrung der nationalen, religiésen und
politischen Gleichberechtigung, Celovec 1861, str. 169.

8 Stenographische Berichte tiber die Verhandlungen des Lan-
dtages im Herzogthume Steiermark der am 6. April 1861
erdffneten Session, Gradec 1861, str. 116; Stimmen aus In-
nerosterreich / Beitrige zur Durchfiihrung der nationalen,

V Stajerskem dezelnem zboru ni bilo po pr-
vih volitvah nobenega slovenskega poslanca, zato
so sklenili, da bodo obravnave objavljali samo v
nemscini. Herman, ki se je pridruzil slovenskemu
taboru, je v nekem odboru sprozil misel, da bi zapi-
snike obravnav prevajali tudi v slovensc¢ino. Njegov
predlog ni naletel na podporo poslanskih kolegov.
»... slovenski poslanci pa so nek povedali, da tega ni
treba, ker so s tem izpricali, da kdor take reci bere,
tudi znd nemski, drugi pa za-nje ne marajo! (Pac
lepa rec!)«’

Nemski konservativec Herman je postal odlo-
¢en zagovornik slovenskih nacionalnih zahtev v
Stajerskem dezelnem zboru. V ¢lanku »Gleiche La-
sten, gleiche Rechte« (slov. Enaka bremena, enake
pravice), ki ga je objavil v Grazer Tagespost (1861,
§t. 113), je dokazoval, da imajo Stajerski Slovenci
glede na svojo Stevil¢nost Sest poslancev premalo
v dezelnem zboru. »Tako pomenkljivo zastopanje
nasih zadev je za Slovence, oziroma spodnje Stirske
toliko obcutljivejse, ker posebno Sest poslancov ter-
govstva in obertnosti, dvanajst poslancov vélikega
posestva kakor tudi trije moZevni glasovi s svojimi
narodnimi in tvarnimi (materijalnimi) zadevami so
bolje na nemski zemlji ukoreninjeni, in tudi 9300
Slovencov zunaj mariborskega okroZja narodno za-
stopnistvo pogresa, ker se ni moglo na nje ozirati
pri volitvi za raztepenosti voljo. Toliko ve¢ imamo
pravico Zeleti, da se razstopnistvo pravicnejse razdeli,
ker spodnje Stirsko je razmerno bolje obloZeno z
ocitnimi davénimi bremeni, vojasko nastanovitvo
in vojniskim nabirom, kakor kterikoli drug okrog;
narodna omikanost je ondi najbolj zaostala, vsi-
romacenje in nenravnost pa najdalje napredovala;
tedaj se nam ne more zameriti, ako se opiramo na
svecano izreceno nacelo cesarjevo: 'Enaka bremena,
enake pravice, - ravnopravnost'.«'

religiosen und politischen Gleichberechtigung, Celovec 1861,
str. 171. - V slovenskem prevodu: »Pred mnogimi leti sem kot
rojen Nemec priromal med Slovence, spoznal to posteno in
navduseno ljudstvo in ga vzljubil! Med njimi sem se naselil,
med njimi in z njimi Zivim, z njim se je izenacilo vse moje
bistvo, postal sem Slovenec s telesom in duso.«

9 -z- (Anton Kos-Cestnikov), »Iz Stajerja 10. aprila«, Novice,
1861, st. 16.

10 Halozan, »Iz Haloz«, Novice, 1861, t. 24.
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Hermanov govor v Stajerskem dezelnem
zboru 16. marca 1863

Dezelni odbor je $ele marca 1863 obravnaval
Hermanov predlog za uvedbo slovens¢ine v uradih
in $olah. Na 26. seji Stajerskega dezelnega zbora
16. marca 1863 je porocevalec dezelnega odbora
dr. Karl von Stremayr trdil, da so zelje $tajerskih
Slovencev glede enakopravnosti slovenskega jezika
v $olah in uradih upravicene, vendar pa se v ljud-
skih Solah zraven nemskega jezika poucuje tudi
slovenski jezik, prav tako tudi uradi uradujejo v
nems¢ini in slovenscini.!

Herman je na 26. seji dezelnega zbora nastopil
proti porocilu dezelnega odbora v daljsem, skoraj
dve uri trajajo¢em govoru, v katerem je dokazoval
brezpravnost Slovencev. Predlagal je naslednji sklep
dezelnega zbora, naj vlada predlozi dezelnemu zbo-
ru zakonski nacrt, ki bo urejal rabo slovenscine v
$olah in uradih na Stajerskem. Po Hermanovem
predlogu bi bile ljudske Sole popolnoma slovenske,
srednje in visje Sole pa naj bi reorganizirali po prin-
cipu paritete slovens¢ine in nemscine. Tako naj bi
slovens¢ina postala uradni jezik, nems¢ina pa bi
ostala diplomatski jezik.

Hermanov govor v stajerskem dezelnem zboru
16. marca 1863, v katerem se je zavzel za slovenske
pravice, je odmeval med Slovenci. Postal je zname-
nit, »kar naravnost receno zgodovinske vaznosti pri
razvoji slovenstva, to so tudi slutili rodoljubje, zato
so njegov govor prestavili na slovenski jezik in po vsi
Sloveniji razsirili.«2

Hermanov govor je iz nemscine prevedel Fran
Levstik in ga objavil v listu Naprej (1863, §t. 25-28)
in v dveh samostojnih brosurah: samo v slovenskem
jeziku (20 str., zalozil dr. Matija Prelog v Mariboru)
in v nemsc¢ini in slovenskem prevodu (34 str.). Obe
je natisnila tiskarna Rozalije Eger v Ljubljani.

Levstik je v listu Naprej zapisal: »Zivio g. Her-
man, Stajerski deZelni poslanec! Njegova hvala gre
od ust do ust med Stajerskimi Slovenci, od hriba
do hriba odméva glas njegovega imena, ker se je
potegnil za pravice, ktere nam je Bog dal in cesar

11 »]z dezelnega zbora Stajarskega«, Novice, 1863, $t. 12.
12 »+Mihael Hermans, Slovenec, 1883, $t. 214.

Govor

posianca g. Hermana

v Amjerskesm defeluem choru 0. don marea 1863,

Nasiesla Romalifas Bper v Ijabljaci
Ealolil . Prebog v dariboril.
1543,

Naslovnici brosur s Hermanovim govorom, ki ju je
natisnila tiskarna Rozalije Eger v Ljubljani.

3
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potrdil; objedajo in kratijo nam jih le nasi domacini,
nehvalezni odpadniki.«®

Herman je v govoru zavrnil ocitek, da se ne
more potegovati za slovenske zadeve, ker ni slo-
venskega rodu. Ker je »izkusen in vdomacen v obéh
taborjih« (v nemskem in slovenskem), lahko o teh
stvareh bolj pravi¢no in temeljito sodi kot marsikdo
drug. Navedel je podrobne podatke o tem, da na
Spodnjem Stajerskem Zivi vecinsko slovensko govo-
rece prebivalstvo (413.881 Slovencev v 7 mestih, 33
trgih in 1598 vaseh), in podatke o rabi slovenskega
in nemskega jezika: »Ker se je nemscini dajala taka
prednost, zato so se duri in vrata odpirala Nemcem,
ako so iskali sluzbe. Od nekdaj so bili po dezeli trdi
Nemci za uradnike, ki so pomagali kaziti jezik, kteri
se jim ni zdel uc¢enja vreden; trdi Nemci so bili za so-
dnike trdim Slovencem, in Se zdaj so nekteri uradovi,
ki imajo vec ali manj tacih nemskih uradnikov, da se
s tolmacem pogovarjajo s slovenskimi kmeti. Nemski
zdravniki, kterem gosposka daje sluzbo ali podporo,
rogovilijo s Slovenci kakor gluhonémi ljudje; nemski
ucitelji poducujejo slovenske otroke; nemski Zan-
darji hodijo po dezeli, koder jih nihce ne umeje, pa
tudi oni nikogar. Gosposka posilja svoja oznanila,
po kterih se narod mora ravnati, samo v nemskem
jeziku, in ako je gledalisce ljudstvu ucilnica, mora
Slovenec tudi tega uka pogresati.

Nemski trgovci in obrtniki, ker so jim okolnosti
ugodne, jemljé najboljse prostore v dezeli; v naro-
dnih zadevah pa vleko z narodnimi nasprotniki,
ker vsi ti tujci menijo, da so izobrazevalci, da so
gospodje; nimajo pravega srca do naroda, cigar jezik
zanicujejo, ker ga ne znajo, in tudi menijo, da ni
ucenja vreden. /.../

Slovenci so potrpeZzljivi, in trpé vse, in pravi se
jim za to vrli Slovenci, ktere le casi vroceglavci za-
peljavajo. Slovenci torej mislijo samo za-se, da so
le za nizkost porojeni. Vidimo, da so pri Slovencih
narodni jezik izpodili iz ucilnice, pisalnice in izo-
brazene druzbe, in zavrnili ga pod slamnato streho
siromaskega kmeta, poniZali ga, da je hlapcevski in
dékelski jezik; naredili so, da je Slovenec pod svojo
domaco streho tujec; proti naravi so mu zatrli, skalili
in izbrisali njegovo narodnost, ktere ve¢ ne more
povrniti nobena stvar; vidimo, da se narod zdaj ve¢

13 »lzmed Stajerskih Slovencev 20. marca«, Naprej, 1863, $t. 25.

ne ¢uti, ve¢ sam sebe ne spostuje, sam sebi vec ne
upa, - da torej ve¢ nima dusne veljave ...«"

Herman je mdr. poudaril: »Potrebe in blagost
Stajerske deZele zahtevajo, da bi se djanski v Zivenje
spravilo najvise nacélo, ki se tice ravnopravnosti vseh
narodov torej tudi stajerskih Slovencev, in da bi se
po okolnostih v pisalnice in ucilnice vnesel slovenski
jezik.«'?

Zoper Hermanov predlog so govorili poslanci
Math. Loschnigg, Eduard Mulley in Wahrmund
Karnitschnigg, ki so trdili, da obstojece stanje v
$olah in uradih upravicene zahteve Slovencev ze
popolnoma izpolnjuje.'®

Zapredlog je izmed 63 poslancev glasoval edino
Herman, katerega so Novice malo prej oznacile za
»samcac, saj v Stajerskem dezelnem zboru nima no-
benih politi¢nih prijateljev."” Sprejet je bil predlog
dezelnega odbora, naj dezelni zbor pooblasti odbor,
da preiSce morebitne Zelje in pritozbe Slovencev,
oziroma da naj sam ukrene, kar se mu zdi potrebno.

Dopisnik Napreja je takoj po Hermanovem od-
lo¢nem nastopu v dezelnem zboru predlagal, naj
vsa slovenska mesta, trgi in obcine izvolijo Her-
mana za ¢astnega mescana, trzana ali obcana, naj

14 Govor poslanca g. Hermana v Stajerskem deZelnem zboru
16. dan marca 1863, Maribor 1863, str. 7-8.

15 Govor poslanca g. Hermana v Stajerskem deZelnem zboru
16. dan marca 1863, Maribor 1863, str. 18.

16 »Iz dezelnega zbora Stajarskega«, Novice, 1863, st. 12.

17 -K-., »Iz Gradca 20. svel.«, Novice, 1863, $t. 8. - Herman
je na seji Stajerskega dezelnega zbora 20. februarja 1863
komentiral predlog prof. Schreinerja o reviziji deZelnega
in volilnega reda. Predlagal je, naj predsednika voli de-
Zelni zbor, poslanski mandat naj bo namesto Stirih Sest let,
kmecka kurija naj ima ve¢ poslancev kot mestna kurija
(v nekaterih mestih je bil izvoljen 1 poslanec na 6000 pre-
bivalcev, v kmeckih okroZjih pa na 60.000 prebivalcev). V
govoru je poudaril, da bi se morala avstrijski in ogrski del
habsburskega cesarstva zdruZiti v enotno politicno telo.
»Zato se je vzdignil zoper njega v tej seji hudi vihdr, zato
hrum in dirindaj zunaj in znotraj, v pismu in besedi, ki
kaze, da so besede Herman-ove dregnile v ovsje gnjezdo.«
(-K.-., »Iz Gradca 20. svec.«, Novice, 1863, st. 8) Moritz pl.
Kaiserfeld (1811-1885) je imenoval Hermanov govor »ein
katzenjammer, den man im reichsrate zum ekel oft anhéren
musste« (-K.-, »Iz Gradca 20. februarja«, Naprej, 1863, st.
16). Moritz pl. Kaiserfeld je bil najbrz slovenskega rodu:
njegov oce se je pisal Blagotinsek in je bil rojen v okolici
Ptuja (Josip Vosnjak, Spomini, Ljubljana 1982, str. 260).
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mu domoljubi za¢nejo posiljati zahvalnice s pod-
pisi moz vseh stanov, naj zbirajo prispevke za kak
Hermanov spomenik in naj Hermana prosijo, da
naroci svoj litografirani portret, »in potlej naj visi
njegova podoba po vseh Citalnicah, in spravi naj si
jo vsak pravi domoljub«.'®

Herman je prejemal zaupnice, ki so mu jih po-
slali $tajerski Slovenci iz mnogih krajev. V Maribo-
ru so 31. maja sestavili zahvalnico Hermanu, pod
katero so se podpisali Stevilni rodoljubi iz Maribora
in okolice. Ob izro¢itvi zahvalnice je Herman dejal,
da je storil to, kar je bila njegova dolznost. »Sicer
je Nemec po rodu, al volitve domovina mu je zdaj
slovenska zemlja, in ker je prevzel tezko in castno
sluzbo poslanstva, se tudi hoce truditi Slovencev po-
trebe spoznavati in na doticnem mestu kolikor po
svoji moci zamore, za njih pravice se boriti. Pa ne
bi tudi smeli Slovenci misliti, da nam Nemci hocejo
krivico ¢initi ali da se nasim nameram in pravicnim
terjatvam zoperstavljajo iz zle volje, ampak ce nam
ovirajo, je vzrok temu le, ker nasih zadev in okolis¢in
ne poznajo. Kar je na njem leZece, se tudi prihodnji¢
hoce prizadevati, da nase stanje razjasni in skrbi za
polajsanje. Veselilo ga bode, ce med Slovenci Zive¢
vidi, da je nekoliko zapuséenemu narodu k napred-
ku pripomogel, ter srecno boritev in boljsi uZitek
na dalje prepusti lastnim sinom domovine z dobro
vestjo, da je storil le dolZnost svojo.«*

Zahvalnico, ki jo je Herman prejel iz Celja, je
podpisalo okrog 400 savinjskih rodoljubov.?’ Na
zahvalnicah, ki jih je leta 1863 prejel Herman, je
bilo vsega skupaj vec¢ kot 20.000 podpisov.*!

Deputacija osmih srenjskih Zupanov na celu z
ljutomerskim zupnikom dr. Klemencic¢em je 1. ju-
nija 1863 pridla v Ptuj izrociti Hermanu zahvalno
pismo. Herman je v napitnici oziroma govoru na
sre¢anju z ljutomerskim odposlanstvom omenil
zasluge duhovscine, ki skrbi za ljudstvo in tudi pod
narodno zastavo stoji na prvem mestu.*

18 §., »Od Savine«, Naprej, 1863, st. 24.

19 wMaribor 1. roznika«, Novice, 1863, §t. 23.

20 »Iz Celja (Oznanilo in povabilo. Zahvalnica.)«, Novice, 1863,
st. 15.

21 »Ptuj 1. marca«, Novice, 1864, st. 10.

22 »Maribor 1. roznika 3. (konec)«, Novice, 1863, $t. 24.

Herman se je udelezil praznovanja tisocletnice
prihoda sv. Cirila in Metoda med Slovane, ki je
potekalo 3. avgusta 1863 v Mariboru. Ko so prisotni
kmetje izvedeli, da je med njimi »ljubljenec naroda«
Herman, naj bi spostljivo dejali: »Tak to so gospod,
ki se za nas potegujejo, Bog nam jih Zivi.« Okrog 11.
ure so se zaslisali klici: »Gospod Herman, naprej!
(pokazite se nam), in ko poniznega gospoda ni bilo
na oder, raste klicanje in germeci slavoklici, dokler
se ne prikaZe; in ta trenutek, mislim je bil naj ginlji-
vejsi. Tedaj ne samo izobraZen gospod, tudi priprosti
kmetiski stan ljubi iskreno moze, ki se potegujejo za
njega; naj si ravno nasi nasprotniki drugaci govore.«

Zupnik v Loc¢ah in pesnik Jozef Virk (1810-1880)
je ob tej priloznosti napisal pesem z akrostihom
Hermanu:

»Hvalezne ljubezni doné slavo-klici
Edinjenih serc; Rodoljubej, Naprej!
Radost se razliva ko zarja po lici,
Mocnejsi doni gromoviti: Naprej!

Al ko se pokazes, Ti zvezda z visave
Navdusena 'slava’ germi Cez planjave,
U serca pa Sine plam rajske ljubave.«**

V temeljni kamen za novo Solsko poslopje pri
Sveti Ani v Slovenskih goricah so junija 1864 vzi-
dali Hermanov govor v dezelnem zboru in Slom-
skov portret s kratkim opisom tedanjih razmer. »Te
vzidane listine naj kaZejo nasim potomcem zvesto
podobo nasih dni, ko bi - Bog obvari - burja casova
izbrisala druge spomenikel«<**

Stajerski rodoljubi so leta 1864 pri dunajskem
risarju Josefu Kriehuberju (1800-1876) narocili
Hermanov portret (litografijo). Ko so Hermana
prosili, naj gre na Dunaj, da bo tam risar lahko
izdelal njegov portret, je Herman najprej odklonil,
¢e$ da nima dovolj zaslug za tako cast.”

Pla¢nik portreta je bil najbrz mariborski rodo-
ljub, zdravnik in ¢asnikar dr. Matija Prelog (1813—
1872). »Kdor slavnega nasega poslanca poznd, vsak

23 »V Mariboru 3. avgusta. Slovesnost sv. Cirila in Metodax,
Zgodnja Danica, 1863, st. 24.

24 -m-, »Od sv. Ane v slov. Goricah 1. roZnika«, Novice, 1864,
st. 23.

25 »V Mariboru 16. roznika«, Novice, 1864, st. 25.
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Josef Kriehuber, Mihael Herman, 1864, litografija

more reci, da je slika izvrstno zadeta. Gotovo je, da
bode obraz Hermanov preljub kinc vsakemu hramu,
kjer Slovenec stanuje. Saj vsak tudi sebe casti, kdor
dolzno Cast skazuje zagovornikom svojega naroda,
braniteljem narodnih pravic. Sezite tedaj rodoljubi
vsi, kar vas je rodila zemlja slovenska, po tej sliki; ko
si omislite dragoceni spominek, podpirate tudi mari-
borsko citavnico, kteri so namenjeni Cisti dohodki.«*

Slovenec je zapisal, da je Hermanovo ime po-
stalo med Slovenci po govoru 16. marca 1863 tako
priljubljeno, »da je bilo znano v zadnji koci in si je
skoraj vsak rodoljub na Stajarskem omislil njegovo
sliko«.?” Dr. Josip Vo$njak se je spominjal, da je Her-
man sam izbral napis, ki je objavljen pod njegovim
portretom: »Bog klice, in Slovani, predolgo potlaceni,
stopajo ¢vrsto pred svet na svoje slavno mesto.«*®

26 -K-, »Iz Maribora«, Novice, 1863, §t. 35.
27 »+Mihael Hermanc, Slovenec, 1883, st. 214.
28 Josip Vosnjak, Spomini, Ljubljana 1982, str. 528.

Hermanovi portreti so bili na ogled tudi na slo-
venskih slovesnostih. Tako je bila dvorana, vkateri
so leta 1873 praznovali drugo obletnico katoliskega
politicnega drustva v Slovenskih Konjicah, okrage-
na s portreti papeza Pija IX., cesarja Franca Jozefa
L. in slovenskega poslanca Hermana.”

Gragko drustvo Slovenija je svojo prvo javno
veselico priredilo 27. novembra 1865 v cast slo-
venskim poslancem. Herman je v zahvali po na-
pitnicah razlozil, kako je spoznal in zacel ljubiti
slovenski narod. Zahvalo je sklenil z besedami:
»Tako postal sem Vas in ostal bodem Vas! Naj Zivi
slovenski narod!«*°

Nemci so Hermana ¢rtili kot narodnega odpa-
dnika. Vodilni nemsko-liberalni politik na Stajer-
skem dr. Karl Rechbauer je Hermanu v dezelnem
zboru veckrat ocital, »kako se more za Slovence
potegovati, ko nosi najbolj nemski imeni: Mihael in
Herman«. Vendar dr. Josip Vosnjak poudarja, da
Herman nikoli ni dejal, da je Slovenec — »govoril je
le za Slovence iz res vzvisene pravicoljubnosti, katera
se Zalibog tako redko nahaja med njegovimi rojaki.«*!

Herman je na Rechbauerjeve ocitke odgovoril
na 8. seji Stajerskega deZelnega zbora oktobra 1869:
»V vsaki seji mi g dr. Rechbauer ocita, da sem rodom
Nemec. Tega nisem nikdar tajil, ponosen sem na to.
Jaz nisem nikdar proti svojemu narodu govoril, jaz
sem se le temu ustavljal, da ima on svoje roke v tujem
drobovji. Na njegovih tleh mu vosc¢im vso sreco. Sicer
Vam pa hocem razvozlati uganjko, zakaj kot Neselove-
nec govorim za Slovence: To zato delam, ker razmere
poznam, ker imam pravno cuvstvo, in ker iz nravnih
razlogov drugace ne morem. Ce gospodje tega ne ume-
jo, potem jaz njih ne umejem. Sicer pa, ako sme takle
Blagotinsek pl. Kaiserfeld biti voditelj Nemcem, smem
se tudi jaz potegniti za Slovence, in Ce sta se minister
Giskra in Zupan Zelinka objela, objemala sta se zopet
enkrat dva Slovana za nemske zadeve. Kar smejo ti
za nemsko stvar storiti, to smem tudi jaz storiti za
drug narod; razlocek je le ta, da se jaz potegujem za
tlacene, oni pa se pridruzujejo tlaciteliem!«**

29 »Iz Konjic 23. susca (Obletnica kat. pol. drustva)«, Slovenski
gospodar, 1873, st. 13.

30 K. D., »V Gradcu. Veselica 'Slovenije'«, Slovenec, 1865, §t. 94.

31 Josip Vosnjak, Spomini, Liubljana 1982, str. 526.

32 »Zakaj poslanec Herman stoji na nasi stranic, Slovenski
narod, 1869, st. 119.
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Stajerski dopisnik lista Naprej je Wahrmundu
Karnitschiggu, ki je Slovencem ocital, da ne cenijo
svojega jezika, ker so glasovali za Hermana, ki je
po rodu Nemec, odgovarjal, da so Hermana izvolili
za poslanca, ker je posten in pravicen moz in ker
so vedeli, da jih bo bolje zagovarjal od marsikate-
rega slovenskega odpadnika, ki je zatajil svoj rod
in mater. »Nismo se prevdrili, kar smo se nadjali od
njega, to svedoci njegovo djanje. Naj se g Herman
le ne ustrasi, ampak srcno naj dalje stopa, e tudiv
Ziv osir (wespennest) vbode, kadar kaj govori za Slo-
vence, to nic ne dé. Pravicni svét sodi, in sodil bode
nase zZelje in zahtevanje, ki je posteno in vsacemu
narodu pravicno. Slava g. Hermanu!«*

Volilni odbor za Spodnjo Stajersko, ki je bil usta-
novljen leta 1866, je sprejel sklep o izdaji knjizice
Delovanje dezelnega zbora in nasa slovenska poslan-
ca Herman in dr. Razlag, ki naj bi bila natisnjena v
nakladi dva tiso¢ izvodov. Skoraj polovico stroskov
(50 od 110 gld) je prispeval nek rodoljub.**

Osrednji volilni odbor, ki se je pred volitvami
sestal v Mariboru in sestavil seznam narodnih
kandidatov za kmecke ob¢ine in mesta, je januarja
1867 priporocil Hermana kot edinega slovenskega
kandidata v volilnem okraju Ptuj in Rogatec: »Pre-
pricani smo, da Vi volilci iz ptujskega in rogackega
okraja tudi pri volitvi 21. januarja vsi kot en moz
bodete glasovali za g Herman-a, ter mu tako vsaj
nekoliko skazali hvaleznost, ktero mu je dolZen ves
slovenski narod. G. Herman je v preteklih Sestih letih
v graskem dezelnem zboru za nas Slovence prestal
marsiktero grenko uro, poZirati moral marsiktero
britko besedo: vendar se ni prestrasil, stal je kako
trdna skala sredi viharnega morja in pri vsacej prilo-
Znosti je zagovarjal in se potegoval za pravice svojih
slovenskih volilcev.«*

Zdravnik v Slovenski Bistrici in Smarjah pri
Jelsah dr. Josip Vos$njak (1834-1911), ki je bil v le-
tih 1867 do 1878 poslanec v $tajerskem dezelnem
zboru, v svojih spominih veckrat omenja Hermana:
»Herman je ostal samec, ker se za Zenske sploh ni¢

33 »lzmed Stajerskih Slovencev 20. marca«, Naprej, 1863, $t. 25.

34 »lzsov. Stajerja«, Slovenec, 1866, st. 40. - Dr. Radoslav Raz-
lag (1826-1880) je bil na zacetku leta 1865 kot prvi Slovenec
izvoljen v $tajerski deZelni zbor.

35 »Slovencil«, Slovenec, 1867, $t. 8.

ni menil. V druzbi je rad bil vesel in nam ni zameril,
ako smo se salili o njegovem vegetarijanstvu.

Na govore v dezelnem in drzavnem zboru se je
vestno pripravljal. On ni nikoli govoril ex abrupto
[op. nepripravljen]. Vsak govor si je napisal, ga pilil
in pilil in spet prepisal, preden ga je sproZil. Zato
je vsak njegov govor ena logicna celota brez vseh
nepotrebnih fraz. Zal, da je imel le rahel glas, in Se
ta se mu je ustavil, Ce je dalje casa govoril. Njegova
nemscina je bila precizna, vsak stavek izvirajoc iz
poprejsnjega. Iz vsake besede se je poznalo, da go-
vori iz globokega prepricanja in da mu je resnica in
pravica nad vse.

Slovenscine se je dobro naucil, dasi javnih slo-
venskih govorov ni rad govoril.«*®

Citalnica na Ptuju

Herman je bil v letu 1863 eden od soustanovi-
teljev citalnice na Ptuju. Ivan Strelec ga je oznacil
celo za glavnega ustanovitelja ¢italnice, ki je imela
svoje prve, zacasne prostore v Hermanovi hisi na
Gosposvetski ulici §t. 42.7

Notarski pripravnik dr. Avgust Cucek, duhov-
nik Jakob Mesko in Herman, ki so sestavljali zaca-
sni odbor, so 12. maja 1863 objavili proglas k pri-
stopu ¢lanov.”® Herman je sklical 23. julija 1863 vse
zavedne Slovence v Ptuju in okolici na zborovanje
v sobi streli¢a glede ustanovitve citalnice.”” Se-
stanku, na katerem so pretresli pravila ¢italnice in
izvolili devet odbornikov, je predsedoval Herman.
Po trikratni Hermanovi zavrnitvi je bil za predse-
dnika ¢italnice izvoljen dr. Cu¢ek, Herman pa za
tajnika.*” Herman je bil nekaj ¢asa tudi podpred-
sednik (1867/1868) in predsednik ptujske citalnice
(1868/1869)."

w

6 Josip Vosnjak, Spomini, Ljiubljana 1982, str. 142.

37 HalozZan, »Iz Haloz 30. roznika«, Novice, 1864, §t. 27; Ivan
Strelec, Zgodovinske Crtice o »Narodni Citalnici v Ptujic,
Ptuj 1889, str. 23 in 25.

38 »Poziv«, Naprej, 1863, st. 48.

39 Ivan Strelec, Zgodovinske ¢rtice o »Narodni Citalnici v Ptujic,
Ptuj 1889, str. 3.

40 R. B., »Iz Haloz 1. avg.«, Novice, 1863, it. 32; »Stajerskac,
Naprej, 1863, st. 61.

41 van Strelec, Zgodovinske ¢rtice o »Narodni Citalnici v Ptujic,

Ptuj 1889, str. 12.
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Herman je na prvem ob¢nem zboru ptujske
¢italnice 1. avgusta 1863 menil, da je naloga cital-
nice, »da jezik in narod lika«. »Citalnica se mi zdi
zavod, kjer se raztepeni moZje zbirajo, vzajemno
poducujejo, krepijo in tolaZijo, - zavod, kjer naj uci
se ljudstvo v ustnem pogovoru in po izbranih knjigah
svoj lepi, bogati in za omiko prikladni jezik, samega
sebe, svojo minolost in prihodnost poznavati in lju-
biti, - zavod, ki krepi pobita srca dolgo zatiranega
ljudstva in pomaga, da se sebe zaveda, spoznava in
nase zaupa.«*

Ptujska citalnica je slovesno odprla svoja vrata 5.
septembra 1864. Med govorniki na slovesnosti so
bili dr. Avgust Cucek, dr. Josip Vosnjak, dr. Stefan
Kocevar, dr. Janko Sernec, Bozidar Rai¢ in Herman.
Kristovo dvorano je krasilo 12 grbov s slovenskimi
napisi. Nasproti vhoda v dvorano je bil grb, na ka-
terem je bila napisana misel, ki jo je Herman izbral
za objavo na svojem portretu. »Posebno sjajni je bil
sklep 'besede'. Gospod Herman namrec stopi na oder
in trikrat slava in Zivio izklikne presvitlemu nasemu
Cesarju, kterega milost zagotovila je enakopravnost
vsem njegovim narodom. Slava! Slava! In zdaj za-
pojo pevci, godba zaigrd cesarsko pesem, bengalicni
ogenj pa razsvetljuje vrt z okolico njegovo.«*

Herman je bil med soustanovitelji ¢asnikov Slo-
venski narod** in Slovenski gospodar ter katoliske-
ga tiskovnega drustva. Leta 1871 je bil izvoljen za
predsednika graskega dijaskega komiteja. Leta 1872
je postal odbornik Slovenske matice.*

V dezelni zbor je bil ptujski kmecki kuriji po-
novno izvoljen na volitvah januarja 1867, leta 1870,
1871 in 1878, v drzavni zbor pa vletih 1873 in 1879.4¢
Leta 1870 se je iz Ptuja preselil v Gradec in kot kan-
didat Slovencev in nemskih konservativcev postal
odbornik v $tajerskem dezelnem odboru. Za de-
zelnega odbornika je kandidiral zZe leta 1867, a je

42 R. B, »Iz Haloz 1. avg. (Prvi ob¢éni zbor zastran ndrodne
Citavnice na Ptuju)«, Novice, 1863, st. 32.

43 J. V. (Josip Vosnjak), »Iz Ptuja. Rojstni dan ptujske ¢itavnice
5. septembrac, Novice, 1864, st. 37.

44 Josip Vosnjak, »Kako se je ustanovil Slovenski narods, Slo-
venski narod, 1893, st. 75.

45 »Sl. Matice obcni zbor 26. sept.«, Glas, 1872, §t. 14.

46 Vecina podatkov o Hermanovem politicnem delovanju po:
Avgust Pirjevec, »Hermann, Mihael (1822-1883)«, Slovenski
biografski leksikon: 2. zv. Erberg - Hinterlechner, Ljubljana
1926, str. 317.

prejel samo 9 glasov, njegov protikandidat Moritz
pl. Kaiserfeld pa 13 glasov.”

Herman se je v Stajerskem dezelnem zboru vec-
krat zavzel za enakopravnost slovenscine z nem-
$¢ino. 22. aprila 1864 je podal predlog, naj se izvoli
petclanski odsek, ki bo razpravljal o prakti¢ni izved-
bi osnovnega zakona o enakopravnosti Slovencev z
uvedbo slovenscine v $ole in urade: »O tej stvari sem
uze v lanskem zboru imel dolg govor, in ker nisem
bil poslusan, torej se morem zopet oglasiti. (Klici: na
glas! na glas!) Da sem pa govoril Cisto resnico in ljud-
stvu po volji: to pricajo zahvalnice, ktere so mi hodile
od vsega naroda; to prica vse slovansko casnikarstvo,
ki je s hvalo potrdilo moje besede. Moja gospoda!
menim, da to je dejanje, ki dokazuje, to je volja na-
rodova. Zatorej lahko tem mirneje zagovarjam to re¢;
zagovarjam, kar mi je dolZnost po oblasti, ktero so mi
dali moji volilci, dolZnost po mojej srcnej preprica-
nosti in po splosnih cloveskih pravicah, na ktere sem
se ustopil. Gospod porocevalec dezelnega odbora je v
mojem lanskem govoru sicer nasel, da sem zagovar-
jal to re¢ le samo, kakor jo more zagovarjati Nemec;
temu se moram naravnost ustaviti. Moja gospoda! jaz
te reCi nisem presojal, kakor bi jo presodil Nemec, pa
tudi ne, kakor bi jo utegnil Slovenec; ampak le, kakor
jo pretehtuje pravica, in smilil bi se sam sebi, ko bi se
bil ustopil med stranko, ktera hoce samo eno rec, pa
nic druzega, ali v sredo narodne necimrnosti, ter spu-
$¢al se v nevarnost, kakor se je spustilo mnogo druzih,
da bi ne zadel niti resnice niti pravice. Cista Eloveska
pravica je bila mesto, na kterem sem stal. Na skodo
je Nemcu in Slovanu, da Nemci ne vedo, kako se godi
Slovanom, in da tudi tezko zvedo. To je zato, ker se mi
Nemci ucimo toliko raznih tujih jezikov, samo jezika
nasih najbliznjejsih sosedov in drzavljanov ne. (Klici:
oho!) Torej ne beremo slovanskih ¢asnikov, in nemski
Casopisi, kteri govoré za slovanske koristi, nam niso
mar; nemski sredinski (centralisticni) listi pa delajo,
kar koli morejo, da bi le javno misel zmotili. Zatega
del je med mojimi rojaki prava sodba o slovanskih
receh redka, in to je na skodo, moja gospéda! Zato,
ker clovek je samo tedaj lahko pravicen, kadar ve,
kako in kaj. (Klici: na glas!)«

Dezelni glavar je prosil poslanca Hermana, naj
stopi za govorniski pult, da ga bodo lahko sligali.

47 »Ozir na zadnji deZelni zbor v Gradcuc, Slovenski gospodar,
1867, st. 6.
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Herman je nadaljeval: »Moja gospdda! mnogo ra-
znih narodov je; vsak ima svoj jezik, svoje lastne
sposobnosti, svojo posebno cud (naturo). Vse le-te
pa so hoteli - tako je bilo osnovano - tlaciti v en
kalup (model); vse so hoteli enako obleci. Tega se pa
narodi branijo po pravici, in hoté ostati tako, kakor
jih je Bog ustvaril. Posebno Slovencem je od nekdaj
pretila nevarnost iz tega prizadevanja, ki hoce na-
rediti, da bi vsi narodi bili enaki; ucilnica in pisal-
nica je bila za to re¢ odmenjena. Drugod se po vsem
svetu samo nekteri posamezni ljudjé tujih jezikov
ucé, ako jim veleva njihov poklic ali posebno veselje;
tukaj se pa mora s tujim jezikoznanstvom pecati
ves narod, tudi kmet, gornik in vés Zenski spol; dru-
god se po vsem svetu ljudjé tujih jezikov zaclenjajo
uciti Se le tedaj, ko uze materno besedo do dobrega
znajo; pri nas mora pa uze abecedni ucenec zaceti
s tujim jezikom, in ker se ljudjé po vsej dezZeli med
seboj leto za letom samo po slovenski pogovarjajo,
zatorej se otrok tujega jezika zunaj Sole ne more
vaditi: lehko je tedaj razumeti, koliko ima od tega
koristi. Moja gospodal! koristi ima prav toliko, da se
dobro ne izuci niti nemskega, niti slovenskega jezika,
niti ni¢ druzega, da je toraj poduk Cisto zastonj. To
imenujem, grdo delati z ljudstvom (misshandlung);
to se pravi mnoZico v narodu odvracati od omike.
Ali to pa cisto nic ne briga nekterih ljudi, ki so brez
nravnosti (moral) in brez viSega presojevanja. Ve-
dni odgovor je: 'nemska omika' in pa: 'z nemskim
jezikom se pride po vsem svetu, in vendar je dobro,
da narod zna vec jezikov." Dobro, moja gospoda! Ali
jaz nisem Se pri nobenem slovenskem kmetu videl
Gotheja, Schillerja, nasih nemskih modrijanov ali
jezikoslovcev. (Nemir.) Zakladi nemskega slovstva
so Slovencem neznani in ostanejo neznani, ce se Se
tako nemci. Kdor hodi po svetu, moja gospdda! ta
naj se nauci jezika, kterega potrebuje; ali vés narod
ne hodi po svetu; zato vprasam: zakaj se mora tujega
jezika uciti vés narod, ki je vendar le zmirom domd?
In e je celemu narodu tako lahko in tako koristno,
uciti se tujih jezikov, potem je pravicno in posteno,
da ne bi samo Slovan uZival te koristi - naj se tudi
nemskemu kmetu dd Se kak drug omikan jezik, da
se ga nauci. Moja gospodal! takim ljudém, ki se tako
hote poganjati za nase koristi, za nemske koristi, ne
smemo biti hvalezni, ker oni so tisti, kteri nemsko
ime stikajo z zatiranjem, in delajo, da se mu narod
posmehuje, nemsko omiko pa sovrazi. Tako se godi
po ljudskih ucilnicah. V mestne glavne ucilnice in
v srednje ucilnice slovenski jezik ni mogel priti, ker

je bil 'kmecki' jezik, in Se zdaj se mu pravi 'kmecki’
jezik, kajti govori ga skoro samo kmet. Po pisalnicah
je vse nemsko; vse zasobne (privatne) pisma se delajo
samo po nemski; slovensko pripovedovane reci se po
nemski zapisujejo. Duhovnim je bilo prepovedano,
slovenske imena pisati po slovenskem pravopisu.
Moja gospodal! vidite, da nemcenje, ce prav si je skoro
100 let prizadevalo, premoglo je do zdaj Se le samo
nekoliko ovir; vsa druga dezela, vés drugi narod je do
malega ostal trdo slovensk. Zdaj pa pogledite, moja
gospoda! vse je nemsko po ucilnicah in pisalnicah,
narod je pa vendar le trdo slovensk! To je nenaravno,
vprék je naravi, torej pristujéno (unertrdglich) in
pogubljivo. Narod more le po svojem in s svojim
jezikom napredovati: nobeden tujih jezikov mu ne
more te sluzbe nadomestiti. Slovani ¢utijo to trplje-
nje; tozili in toZili so; a ko so toZili, smeh je bil njim
in njihovemu zahtevanju. Oglasali so se po ¢asopisih,
prosnjah, deZelnih zborih in v drZavnem zboru; bila
je gluhota njihovim prosnjam in besedam; a ce se jim
je kaj polajsalo, pa so uze drugi vedili ustaviti, da se
ta re¢ ni vpeljala, vedili so kakosno vrzel najti. Ali,
moja gospddal! ¢im veca je bila in je trdosrénost, tem
bolj so se vnemali Slovani, a njihova navdusenost in
ljubezen do jezika in naroda se mnozi dan na dan,
in ta navdusenost se prijemlje starcev in mladencev,
nizkih in visocih ljudi, ter, moja gospéda! - to jaz
vem, ker sem vidil na svoje oci — narastla je uze do
reke, ktera pod-se pokoplje vsako napotje. Poslusajte
le, kaj Slovenci pravijo, kaj bi oni radi. Pravijo:

1) Nemcenje ni koristilo narodu; prica tega je to,
ker je narod zaostal, kar se drugace ne dd razumeti.
Ko bi za-nje (Slovence) bili toliko storili, kolikor so
proti njim; ko bi jih bili vsaj pustili samim sebi: zdaj
bi drugacni hodili po svetu. Svojega stanja niso sami
zakrivili, in trdoba je, ako bode to stanje tudi vzrok
prihodnjemu zatiranju. Pravijo:

2) Nemcenje narodu ne pristuje; narod nima
samo telesnega Zivenja, ampak ima tudi Cestno Zi-
venje, in cast je narodu in posameznemu cloveku
tako potrebna, kakor vsakdanji kruh. Sramotno pa
je duhovitemu narodu, da mora v tujem, nerazu-
mljivem jeziku prejemati sodbe od pravice. Pravijo:

3) Nemcenja ni porodila ljubezen do bliznjega,
ampak porodila ga je samopridnost in politicni
preudarki. Nemcenje le pomaga, da imajo uradovi
legotnejse delo. Pravijo, da bi nikoli ne bili hrepeneli,
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druge narode zatirati, in da tukaj more sama blago-
srcnost pomagati; da brez blagosrcnosti, brez pravice
ni miri, in da s topovi zasmehovanja, trdosrcnosti
in osumljevanja se ne osvoji enotna, mocna Avstrija,
in da jih izrivajo.

Moja gospdda! Slovenci zahtevajo le, da sem jim
dd, kar je njih 20.000 prosilo. Ta prosnja je:

1) da se ljudske ucilnice osnujé na ndrodnej pod-
logi:

2) da bode po srednjih ucilnicah slovenskemu
jeziku taka pravica, kakorsno ima nemscina;

3) da bi c. kr. uradovi odpisavali v tistem jeziku,
v kterem je clovek ulogo po svojej volji naredil, pri
izprasevanji in druzih recéh pak da bi jim rabil tisti
jezik, ki ga govori clovek, s kterim imajo opravek.

Moja gospddal! to zahtevanje gotovo ni preveliko,
in res je Zalostno, da narod kaj tacega mora prositi,
in menim, moja gospéda! vzlasti moja gospdda ro-
jaki! da boste pravicni.«*®

Kljub temu, da so Hermanov predlog podpirali
graski knezoskof grof Attems, ptujski poslanec vi-
tez dr. Wazer, graski poslanec dr. Rechbauer, prof.
dr. Schneider, prof. Hlubek idr. in da so bili Herma-
novi argumenti »jako tehtni in skoz in skoz resnic-
ni, je bil (s sicer sibko vec¢ino) odklonjen. Poslanec
Hermann Mulley, »ki tukaj blizo to pot hodi kakor
kranjski poslanec Deschmann, ko je predlanskem v
drzavnem zboru bila debata o obveljavi slovenskega
jezika, se je oprl na sklep o tej zadevi izpred leta
dni, »kjer je bilo dezelnemu odboru receno, da pro-
$nje in pritozbe o tej reci prejema in potem zboru
pové, kako in kaj«. »Isto re¢ pa dezelnemu odboru
in posebnemu odboru ob enem v prevdarek dati, se
je poslancu Mulley-u zdelo ¢udno in Z njim vecini
poslancev, in predlog je padel, dasiravno je Herman
po nasvetu viteza Wazerja svoj predlog premenil
in svetoval, naj se tudi ta predlog izroli dezelnemu
odboru.«*

48 »Dezelni zbor Stajarski (Po hitropisnem zapisniku)«, Novice,
1864, st. 18.
49 »Iz Gradca 22. aprila«, Novice, 1864, $t. 17.

Mihael Herman je slovenska stalis¢a zagovarjal
vadresnih debatah vletih 1866,* 1867, 1868 in 1870.
Poudaril je, da ostane za Slovence enakopravnost
samo prazna beseda, dokler nimajo svoje dezele
in uprave. Slovenske narodne teznje bo zadovoljila
le federalisticno urejena Avstrija. Avstrijo bi bilo
po njegovem mnenju potrebno urediti na podlagi
starih dezelnih pravic.

V adresnih debatah in drugih nastopih je na-
sprotoval centralizmu (»Nase deZelne zadeve, upra-
va, pravosodje, bogocastje in poduk centralizuje se
na Dunaju, kamor se steka vsa popacenost.«) in
dualizmu: »Gospoda moja, o politi¢ni strani te po-
godbe in o razcepljenji drzave v dva kosa ne govorim,
nasledki se bodo ze sami kazali; pritoZujemo se pa
zarad lahkomisljenosti, s katero je drZavni zbor nase
narodno-gospodarske interese predal preslabemu
dvalisticnemu gospodarstvu, pritoZujemo se o fi-
nancijelni pogodbi, ktero bomo morali mi pladati z
drzavnim bankerotom, poveksanimi davki in defici-
tom. Ce pomislimo, kako bogato je Ogrska z zemlji-
$¢i obdarovana, koliko menj davkov placuje, kako
hitro se zdaj prevaza, moramo sprevideti, da se nase
kmetijstvo z ogerskim ne more kosati, da mora toraj
nas kmet priti na ni¢.« Menil je, da je v ustavni dobi
germanizatorsko divjanje postalo samo Se srditeje,
§ 19. drzavnih temeljnih postav pa je samo sredstvo,
ki je zamasilo usta opoziciji. Oktobrsko diplomo
(1860) je ob moc¢ spravil februarski patent (1861), ki
je skrcil dezelno avtonomijo.”* Upal, da, da bo resi-
tev prinesel septembrski manifest oziroma patent
(1865): »Septembrski manifest je zaklical ‘stoj’ tisti
ustavi, ki je bila le na videz, napacni liberalizem in
samovolja. I...I Tako pa je prisel septembrski ma-
nifest, ki je kakor svitla bakla razsvetlil tmino, da
se vidijo napake in ovire, in kaZe prostor, kjer bi se
dala dobra in stanovitna ustava napraviti. Ni tedaj
¢uda, da je ta dan septembrskega manifesta sveti
dan vecini avstrijskih narodov.«**

9. septembra 1868 je pri adresni debati o tem,
da naj Stajerski dezelni zbor izrece cesarju zahva-
lo za decembrsko ustavo in poslje »meS¢anskemu

50 -i, »Iz Gradca, Slovenec, 1866, §t. 103.

51 »Govor poslanca Hermana v dezelnem zboru Stirskem proti
adresi«, Slovenski narod, 1868, st. 71; Slovenski gospodar,
1868, st. 40.

52 »Nasi dezelni zbori in nas politicni program. Govor poslanca
Hermana IL«, Slovenec, 1866, $t. 22.
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ministrstvu« zaupnico, znova opozoril na zahtevo
po Zedinjeni Sloveniji: »Gospoda moja, ptujec je
pri nas vsemogocen, v svoji lastni hisi je Slovenec
le hlapec, a ptujec njegov gospod. Njegovo truplo je
razkosano, osamljeni si prizadevajo narodni poslan-
ci v posameznih dezelnih zborih, v tej osamljenosti
pa so brez moci.

Gospoda moja, visje deZelne oblastnije, kakor je
videti, slabo umevajo slovenski narod in nas narodnih
poslancev tudi tu nocete razumeti. (Smeh.) Zastonj je,
da ti sedimo; v tem dezelnem zboru ne bomo slo-
venski poslanci nikdar ni¢ dosegli. Vsled nemskega
liberalizma so Slovenci brez zastopnika v dez. odboru,
dasiravno jih je 2/5 vseh deZel. prebivalcev.

Gospoda moja, temu zlu se ne pride popred v
okom, predno se Slovenci ne locijo od Vas in se
ne zdruzijo vsi v eno celoto. Dd, lociti se morajo in
potem zdruZiti v eno narodno in politicno individu-
aliteto. (Dolg smeh.) /.../

Gospoda moja ... prestejte sami sebe in prestejte
druge. Vlada in narodi si prizadevajo in potrosajo
svoje naj bolje moci v mejusobni borbi, prestetje se
in ¢em bolj slovanski zivelj odrivate, tem teZe postaja
stanje Nemcev, in kakor ste Vi nekdaj klicali: Vrni-
mo se, pobotajmo se z Ogri, tako klicemo zdaj mi:
Vrnite se, pobotajte se s Cehi, pobotajte se z vsemi
narodi.«>

V tej adresni debati se je za Zedinjeno Slovenijo
zavzel tudi dr. Josip Vosnjak.>*

Poslanci Herman, Vosnjak, dr. Matija Prelog,
Alojzij Lenc¢ek in Janez Lipold (pridruzil se ni samo
dr. Radoslav Razlag) so 18. septembra 1868 vlozili
interpelacijo, v kateri so zahtevali, naj vlada ure-
snic¢i slovensko zahtevo po enakopravnosti v $oli
in uradu ter zaukaze uradnikom, naj uradujejo v
slovenskem jeziku. Interpelacija je navajala, da so
v Stajerskem dezelnem zboru Slovenci zastopani
samo z osmimi poslanci izmed 63 poslancev, ceprav
predstavljajo dve petini vseh dezelnih prebivalcev.

53 »Govor poslanca Hermana v deZelnem zboru Stirskem proti
adresi«, Slovenski narod, 1868, st. 71; Slovenski gospodar,
1868, st. 40.

54 »Govor posl. Dr. Vosnjaka v dez. zboru Stirskem proti adre-
si«, Slovenski narod, 1868, st. 72.

V najboljSem primeru pa bi lahko imeli najvec¢ 12
zastopnikov.?

Spodnjestajerski ob¢inski zastopi so posiljali
izjave in pro$nje za enakopravnost slovensc¢ine in
Zedinjeno Slovenijo. Herman in Vosnjak sta celo s
Ceske prejela zahvalnice in brzojavne pozdrave.®

Stajerski dezelni zbor je 5. oktobra 1868 obrav-
naval pro$nje ob¢inskih zastopov, katerih je bilo
nekaj vec kot sto. Na pritozbe glede enakopravnosti
slovenskega jezika je obsirno odgovarjal cesarski
namestnik, ki pa se Zedinjene Slovenije ni dotaknil
niti z besedo.

Herman je odlo¢no izjavil: »Ko smo stavili viadi
naso interpelacijo, vedeli smo, da jej to ne bo ugo-
dno in da se proti tej bodo vzdignili glasovi iz srede
nasega naroda, iz onih 5% potujcenih, ki so narodu
tuji postali. Velika vecina naroda pa je na nasi strani,
ker ni zapeljana. Nasprotne adrese so vecidel nespo-
dobno pisane, slovenske posteno in mirno zahtevajo
svoje pravice; nravnost in kultura torej ni na strani
nasprotnikov. Smo mi krivi, da ti potujéeni ljudje
zarad svoje hude vesti in straha pred Slovani skoro
norijo? Drava bo Se zmerom tekla in Vi bodete Se
zmerom vino pri nas, mi Zelezo pri Vas kupovali,
ceravno vsi Slovenci imamo [op. najbrz je misljeno
imejmo] svoje ces. namestnije in svoj deZelni zbor
v Ljubljani. (Nemir in nasprotni klici Nemcev.) /.../
Slovenski narod v tisocletni suznosti ni izgubil svoje
narodnosti, kakor vi upate, ga zdaj na enkrat pre-
krstiti. Ne bo se uresnicilo prerokovanje enega prvih
Vasih liberalcev, da v petdesetih letih nobenega Slo-
venca vec ne bo [op. prvak ustavoverne stranke dr.
Rechbauer je dejal v $tajerskem dezelnem zboru,
da v petdeset letih ne bo ve¢ Slovenca na Stajer-
skem]. Narod vzbujati v novo Zivljenje je toliko, ko
ga Se enkrat stvariti. In slovenski narod bo od smrti
vstal in se zedinil. (Lohninger [op. nemski liberalec
Mathias Lohninger, veleposestnik in lastnik Ze-
lezarne v Mislinji] klice: Nikoli!) Herman: Nikoli?

- Vederemo. Ne ene koce ne bo ve¢ podrl nemski libe-
ralizem. Slovenska dezela je lepa in rodovitna, sega

55 »Interpelacija, ktero so stavili slovenski poslanci do viadne-
ga zastopnika v deZelnem zboru Stirskeme, Slovenski narod,
1868, st. 74.

56 Ivan Prijatelj, Slovenska kulturnopoliticna in slovstvena
zgodovina 1848-1895, Tretja knjiga, Liubljana 1958, str. 90.

16

VSE ZA ZGODOVINO



DAMIR GLOBOCNIK, SLOVENSKI PRYOBORITELJ MIHAEL HERMAN

ZGODOVINA ZA VSE

od Drave do jadranskega morja, slovenski narod
je lepe rasti in prirojene inteligencije. (Smeh med
Nemci.) Ponasam se, da so tudi moji preddedje, ka-
kor Vasi, bili Slovani. Je Avstrija pozabila, zakaj vse
se ima zahvaliti Slovanom. Avstrija brez Slovanov
ni - nic! Slovanska kri in slovansko premoZenje se Se
zmerom rabi, pripoznajo pa se ne. Ste pozabili, da se
za Vaso omiko, in za razlicne zavode vecidel imate
zahvaliti slovanskim penezom. (Velik nemir.) Ktere
so tiste dobrote, ki jih od Vas ima Slovan?« Herman
je po dokazovanju, da Nemci nisi sposobni vladati
Avstriji, sklenil svoj govor z besedami: »Dokler bo
trajala ta politika neusmiljenosti in teorija niZjih
plemen, dokler Se eden narod mora v Avstriji se bati
za svojo narodnost, ne bode miru, ne pokoja. 'Slo-
venija' je le vprasanje casa.«”’

Mihael Herman je leta 1869 odlo¢no nastopil
proti direktnim volitvam v drzavni zbor, ki jih je
v letu 1868 Stajerski dezelni zbor sicer Ze soglasno
zavrnil.”® Na 14. seji Stajerskega dezelnega zbora
11. oktobra 1869 je porocevalec ustavnega odseka
dr. Schloffer povedal, da so za direktne volitve gla-
sovali vsi ¢lani ustavnega odseka razen Hermana.
Herman je na seji dejal: »Tudi mi smo v principu za
neposredne volitve s skrivnim glasovanjem, za voli-
tve iz celote ljudstva brez locevanja v razrede in na
podlagi najnizjega davkoplacevanja. V tem okrogu
imajo vsi faktorji: ljudstvo, posestnistvo in razumni-
$tvo dovolj prostora svojo veljavo razviti. Vse kar se
da posestvu in tako imenovani mestni inteligenciji,
je skodovanje demokrati¢nega nacela in sluzi samo
zato, da gospoduje ena svojbina (klika), ktera ne trpi
nobenega znacaja zraven sebe in le gleda, kako bi
manjsino trla.« Herman je poudaril, da se inteligen-
ca ne nahaja samo v mestih, kjer Zivi najve¢ »polo-
vicarjevy, ki se pustijo zapeljati laznivemu ¢asopisju.
Zdravo politicno razumnost je prej mogoce najti
na dezeli. Tako naj bi nek znan angleski ekonomist
dejal, da je kmet desetkrat pametnejsi od obrtnika
v mestu. »Slovenski kmet bo vendar vsaj toliko pa-
meti imel, kakor grasko ljudstvo, ki se v puntigamski
pivarni zbira. Kmetsko ljudstvo ni prijatelj birokra-
tizma, pac pa ima podporo v duhovstvu.« Herman
je poudaril, da je za neposredne volitve v dezelni,
ne pa tudi v drzavni zbor. Direktne volitve vodijo
k centralizaciji, medtem ko je Herman zagovarjal

57 »Gradec, 5. oktobra«, Slovenski narod, 1868, st. 80.
58 »Dezelni zbor Stajerski«, Slovenski narod, 1869, $t. 110.

federalizacijo. Ko je zacel nastevati grehe liberalcev,
so nem$ki poslanci glasno protestirali in prisilili
predsednika, da je pozval Hermana »k reduc, nakar
se je Herman usedel.”

Herman je nastopil tudi na 15. seji 12. oktobra
1869: »Z vami ni mogoce na podlogi pravi¢nosti po-
gajati se. Cudna misel me obhaja, ako cujem gospo-
de govoriti o moci drzave, ktero moc hocejo le tako
dolgo ohranjeno, dokler so gospodarji. Vi misllite,
da je drzavni zbor drZava, vi sedite ob oblastujete v
drzavnem zboru, torej ste vi drzava. V tej drzavi ste
vi pod imenom ustave zidali trdnjave (zwingburgen),
iz kterih napadate posebne pravice deZel in pa na-
rodnosti. Vi pravite, da ne boste premagani. Jaz pa
vam recem: vi boste premagani in boste padli, na
dobro svobode, pravice in narodov. Ce prej padete,
bolje je. Kajti mi razumemo drZavo vse drugace. Dr-
zava smo mi vsi, - narodi in deZele. Mi moramo dr-
Zavno Zivljenje iz popacenosti iztrgati. Moramo kri
iz sredine napeljati tudi v posamezne ude v okroZje
(periferijo), v deZele nazaj. Sicer bode glava in srce
drzave otrpnelo.«

Stajerski dezelni zbor je sprejel sklep, naj na ne-
posrednih volitvah v drzavni zbor pride na 50.000
prebivalcev en poslanec, ki ga volijo volilni mozje,
tretjino vseh poslancev pa naj volijo mesta. Sloven-
ski poslanci so glasovali proti.®°

Herman je z ostalimi slovenskimi poslanci za-
pustil dezelni zbor. Graski akademiki so Hermanu
in Vosnjaku priredili baklado.

Mihael Herman je v Stajerskem dezelnem zboru
zahteval ustanovitev oziroma izpopolnitev realne
gimnazije na Ptuju (1863, 1866, 1869,°' 1878), usta-
novitev poljedelske in vinorejske Sole na juznem
§tajerskem (1865, 1866, 1868) in uvedbo sloven-
skega pouka na vinarski Soli v Mariboru (1878).
Udelezeval se je debat o upravnih in gospodarskih
zadevah posameznih ob¢in.®

59 »Dezelni zbor Stajerski, Slovenski narod, 1869, st. 121.

60 »Dezelni zbor Stajerski, Slovenski narod, 1869, t. 122.

61 »Interpelacija, ktero je stavil v Stajerskem zboru poslanec
gosp. Herman v seji 2. oktobra«, Slovenski narod, 1869,
st 119.

62 »Stajerski dezelni zbor«, Slovenec, 1866, st. 15.

63 Avgust Pirjevec, »Hermann, Mihael (1822-1883)«, Slovenski
biografski leksikon: 2. zv. Erberg - Hinterlechner, Ljubljana
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Herman in Vosnjak sta leta 1870 sestavila poseb-
no spomenico, ki je zahtevala uvedbo slovensc¢ine
kot uradnega jezika v vseh sodnijah in politicnih
uradih na slovenskem Stajerskem, ustanovitev nizje
gimnazije s slovenskim u¢nim jezikom v Mariboru,
poslovenjenje celjske in ptujske gimnazije ter ucite-
ljid¢a v Mariboru in ustanovitev slovenske pravne
akademije v Ljubljani.®*

Slovenski poslanci v $tajerskem dezelnem zboru
so vlozili 8. oktobra 1869 obsirno utemeljeno inter-
pelacijo (»mojstrsko delo iz peresa Hermanovega«),*
ki je mdr. navajala: »Domaci uradniki naj nas vlada-
jo, ki narod ljubijo in ktere bodo imenovale nase de-
Zelne oblastnije; hocemo, da sklepajo postave v jeziku
nasega naroda in da izvirajo iz nasega kulturnega in
pravnega Zivljenja — mi tirjamo postavodajo v doma-
cem skupnem dezelnem zboru za vse zadeve, ki so v
najvisem diplomu 20. okt. 1860 deZelni avtonomiji
prepuscene: v pravosodji, poduku, bogocastji, upravi.
Za te zadeve tirjamo deZelno vlado, ki bo nasemu
skupnemu dezelnemu zboru odgovorna, ktera se bo
imenovala iz nase srede, in ktera bo razvijala no-
tranjo mo¢ narodovo; mi hocemo imeti svojo lastno
najviso sodnijo, svoje lastno vseucilisce v nasi sredi, v
narodovem osrcji. Mi hocemo, da se doloci in odloci
ona svota denarjev in vojakov, ktere moramo drZavi
dajati, in druge dohodke hocemo upotrebljati za bla-
gor in potrebe lastne dezele in lastnega naroda. Javno
pravo je od nekdaj priznavala narodom pravico, da
si smejo svoje zadeve sami oskrbovati, in si dati ono
zastavo, ki njih okolis¢inam najbolje odgovarja.«*

Interpelacija se je zakljucila z vprasanjem: »1) ali
bivlada hotela Nj. velicanstvu predloZiti prosnjo, da
bi se osnovala zedinjena Slovenija, in 2) kaj hoce vla-
da storiti, da resnica postane slovenska ravnoprav-
nost in zakaj dozdaj v tej zadevi Se ni nic storila.«

Interpelacija je na podlagi naravnega prava in
oktobrske diplome zahtevala enakopravnost Slo-

1926, str. 318.

64 Josip Vosnjak, Spomini II, Liubljana 1906, str. 140.

65 Josip Vosnjak, Spomini II, Ljiubljana 1906, str. 86. Besedilo
interpelacije je bilo objavljeno v Slovenskem narodu (1869,
$t. 121-123).

66 »Interpelacija Stirskih slovenskih poslancev v tirskem zbo-
ru«, Slovenski narod, 1869, st. 122.

67 »Interpelacija Stirskih slovenskih poslancev v tirskem zbo-
ru«, Slovenski narod, 1869, st. 123.

vencev, njihovo zedinjenje, skupno dezelno vlado,
ki bo odgovorna skupnemu deZelnemu odboru,
najvisjo sodnijo in vseucilisce. Peticijo za Zedinje-
no Slovenijo je v dezelnem zboru 11. oktobra 1869
prebral poslanec dr. Ivan Zuza. Na ocitke nemskih
poslancev sta odgovarjala Herman in Vosnjak.®®

Herman se je po padcu Hohenwartove vlade
skupaj z dr. Costo in dr. Vo$njakom udelezil fe-
deralisti¢nega shoda v Pragi 22. novembra 1871.9

Februarja 1872 je Josipu Poklukarju (1837-1891)
priporocal izstop slovenskih poslancev iz drzavne-
ga zbora. »Skoro vse, kar ima razum med slovenskim
narodom in v drZavnopravni opoziciji, kar prav misli
in ¢uti, je globoko obZalovalo vstop kranjskih poslan-
cev v drzavni zbor. Cutimo se sami onecascene zara-
di necastne vloge, ki jo tam igrajo ... Ako gospodije
na zadnji udarec v obraz, ki se je prizadel njih dezeli
in narodu, ne odgovore s takojsnjim odpotovanjem z
Dunaja, potem so se najbrze onemogocili za vso pri-
hodnjost in izrocili svoj narod pri prihodnjih volitvah
njegovim nasprotnikom, na vsak nacin pa oZiveli
misel, da ne zasluzimo boljsega postopanja. Sedaj je
morebiti zadnji trenutek, da se morejo rehabilitirati,
ker pred dvema letoma je bil drug poloZaj.

Vas izstop ne bo brez moralnega ucinka. Nekdo
vendar mora zaceti, drugi laZje slede ...<”°

Osrednji narodni volilni odbor je na volitvah
leta 1870 priporoc¢al Hermana z naslednjimi be-
sedami: »Narocamo tedaj Vam, volilci ptujskega
in rogaskega okraja, ki ste Ze dvakrat osvetlili svoje
jasno lice s srecno volitvo, volite zdaj tretjekrat zopet
Vasega dozdanjega poslanca g Hermana. Herman
velja v dezelnem zboru tudi med nasprotniki kot
prva moc, casti se med vsemi Slovenci in Slovani in
po vsej Avstriji kot neustrasljiv zagovornik Slovencev,
ktere je v Gradci prvi in s kraja celo sam zagovarjal.
Nimate moza, ki bi se smel imenovati mocnejsi, zgo-
vornejsi, ucenejsi Vas zagovornik in brambovec.«”!

68 »DeZelni zbor Stajerski 14. seja 11. oktobrac, Slovenski narod,
1869, st. 121.

8 Josip Vosnjak, Spomini, Ljiubljana 1982, str. 372.

70 Dragotin Loncar, »Iz politicne korespondence dr. Janeza
Bleiweisa«, Nasi zapiski, 1910, st. 3, str. 75; po: Janez Cvirn,
Dunajski drzavni zbor in Slovenci (1848-1918), Celje 2015,
str. 192.

71 »Slovencil«, Slovenski narod, 1870, st. 69.
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Konservativec Herman

Herman, ki je zagovarjal federalizem in katoli-
$ki konservativizem, je bil med prvimi, ki so leta
1872 pristopili k Pravni stranki (Rechtspartei), ki
je bila ustanovljena na shodu katoliskih federali-
stov na Dunaju. Leta 1873 se je v drzavnem zboru
pridruzil klubu Pravne stranke, ki ga je leta 1872
ustanovil grof Karl Hohenwart.

22.junija 1873 je predsedoval shodu v Celju, na
katerem so sprejeli resolucijo, ki je povabila Sloven-
ce k pristopu k Pravni stranki,” saj je njen program
porostvo za obstoj Avstrije in ne nasprotuje sloven-
skemu narodnemu programu, ga celo podpira in
spostuje pravice in svobodo katoliske cerkve.

Pravna stranka je tedaj za kandidata v celjski
okraju proglasila kanonika Franca Kosarja (na sho-
du 25. maja 1873 v Celju so za kandidata v kmecki
kuriji Ze postavili dr. Vo$njaka). Slovenski narod
je obzaloval, da je do razpora v slovenskem taboru
prislo zaradi prenapetosti in nestrpnosti Hermana,
ki zivi v krogu konservativnih Nemcev duhovni-
$kega stanu v Gradcu in zato slovenskih razmer ve¢
ne pozna. »Zedinjeni smo delali dosti let Slovenci po-
svetnega in duhovskega stanu; prizanesli smo eden
drugemu, ako je vcasi ta ali oni prevec zasel na levo
ali na desno. Nijsmo se pulili za programe, ker smo
vsi nosili v srci in delali javno za narodni program.

In zdaj? Kamor pogledamo, vidimo razdrazenost
in razpor. In kdo ga je pouzrocil? G. Miha Herman,
leta 1848 republikanec, potem velikonemec, dokler
se nij leta 1861 v Slovenca spreobrnil, iz katerega
je zdaj postal nemski klerikalec, ki na nezaslisan
nacin naso slovensko-stajersko duhovscino, s katero
so posvetni narodnjaki toliko let v lepem miru Ziveli,
hujska proti posvetni slovenski inteligenciji.

Slovenci se bodemo vselej hvalezno spominja-
li tega, kar je g. Herman kot slovenski poslanec v
dezelnem zboru Stajerskem za nas govoril in storil;
tem bolj in tem srcneje obZalujemo njegovo sedanje
delovanje.

72 »Odprto pismo gospodu dru. Vosnjakuc«, Slovenski gospodar,
1873, 3t. 27.

Slovensko-stajersko duhovscino pa Se enkrat
svarimo, naj pomisli, kam jo tira slepa strast Her-
manova.«”

Herman je 12. junija 1873 nagovoril volivce
kmetskih ob¢in v ptujskem, ormoskem, $entlenat-
skem, rogaskem, Smarskem, ljutomerskem in gor-
njeradgonskem okraju: »Svojih moci in resne volje,
delati za Vas vsestranski blagor, Vam ne ponujam
kot novinec, marvec kot star znanec in zvest prija-
telj, ki se je z Vami bojeval in Ze marsikaj britkega
za Vas pretrpel.

Ne stopim pred Vas z navadnimi nastavnimi be-
sedami: 'omika’, 'svoboda'in samouprava’ ali avto-
nomija, ker prvi¢ Vi tako neomikani niste, kakor
Vas nekteri radi razglasajo, drugic pa zato ne lovim
ljudi s takimi praznimi besedami, ker se, kakor Za-
lostna skusnja uci, za njimi vecjidel skriva vse kaj
drugega, kakor te besede same pomenjajo, namrec:
dusevna vnemarnost, samovoljnost, posilnost, huj-
skanje, razprtije in splosna zmesnjava.

Sklicujem se pa na svoje 12letno javno delovanje
v prid slovenskemu ljudstvu, ki ve, kaj da sem delal
zdnj in tudi lehko presodi, ali sem opravicil zaupa-
nje, ki ga je v mene stavilo, in - ali sem Se nadalje
njegovega zaupanja vreden.

Slednjic se omenim, da nisem nikol dvomil, am-
pak Se za svojo dolznost spoznal, sprejeti program
‘pravne stranke'v Avstriji, in to zato, ker poudarja ta
program ednaka pravica za vse in tudi narodnemu
programu Slovencev ni nasproten, marvec je upati,
da prav s pomocjo pravne stranke Slovenci svoj na-
rodni program Se najbrze doZenejo.«™

Prve direktne drzavnozborske volitve leta 1873
so potekale v znamenju boja med mlado- in sta-
roslovenci. Slovenski liberalci (mladoslovenci) so
leta 1873 nasprotovali Hermanovi kandidaturi za
drzavni zbor. Za svojega kandidata so izbrali ptuj-
skega odvetnika dr. Jakoba Ploja, medtem ko naj
bi konservativni tabor vneto agitiral za Hermana.
Slovenski narod je pisal, da naj bi nek fanati¢en pop
krical: »Herman je moj bogl« Fajmostri in kaplani,

73 »K volilnemu gibanjuc«, Slovenski narod, 1873, st. 145.
74 Mihael Herman, »Cestitim volilcem«, Slovenski gospodar,
1873, st. 25.
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kuharice, meznarji in cehmostri naj bi letali od
volivca do volivca, »ljubkovali one pobozne ovcice, ki
so se udale, rotili in kleli vsakega svobodomiselnega
moza, kateremu je slovenstvo visje od rimljanstva.
Tudi Herman naj bi moledoval in kleceplazil od
farovza do farovza.”

Slovenski narod je porocal, da je Herman 30.
septembra 1873 prispel na Ptuj z namenom, da obi-
$¢e svoj volilni okraj. »Tezko bi se kandidat nasel,
kateri tako za-se dela, kakor g. Herman. On gre od
farovza do farovza, in da bi mi v ptujskem okraji
tudi grajscine imeli, bi e te obiskal. Ako bodo en-
krat volilci znani, bode H. tudi te osebno pohodil,
po poboznih Zenah na trdoglavne volilce uplival in
da se Se bolj prikupi, otrokom nose brisal in cukerce
daval.« Dopisnik Slovenskega naroda je bil prepri-
¢an, da konservativec Herman ne bo dobil dovolj
glasov. »Pa zakaj je ljudstvo proti Hermanu? Ker
Cuti, da je Herman samo Se klerikalec, slovenska
narodnost pa mu je paganstvo. Ljudstvo sprevida,
da le narodno-liberalna stranka posteno misli za
Slovence in vse narode, ker nema nikakih stanovskih
teZenj; njeno geslo je svoboda osobe, enakopravnost
narodov, in napredek. Ako pa klerikalna stranka do
oblasti pride, bode vse moci za svoje namene porabi-
la, nad mestnim in kmetskim stanom vladala, Sole
po svoje uredila, ustavo, ako njej ne bode postrezljiva,
odstranila, in éra prve nesvobode bode napocila.«™

Slovenski narod je tudi omenil, da naj bi Herman
v agitaciji proti dr. Razlagu izrekel znamenito »kri-
latico«: »Klerus und Landvolk miissen eine geschlos-
sene Phalanx bilden gegen die weltliche Intelligenz,
denn das Biirgerpack hat politisch abgedankt.«”’

Herman je na volitvah v ptujskem okraju jeseni
1873 dobil 282 od 354 glasov. Protikandidata nem-
$ki liberalec grof Wurmbrand in mladoslovenski
kandidat dr. Ploj pa samo 41 oziroma 11 glasov.
Slovenski gospodar je zapisal: »To je silno veselo
znamenje, da v vaseh teh okrajih nemskutarija in
slovenski liberalizem med ljudstvom Se nimata ¢vr-
stih korenin! To je veselo znamenje, da ima ljudstvo

75 »Zmaga je nasal«, Slovenski narod, 1873, $t. 240.

76 »lz ptujske okolice 2. oktobra«, Slovenski narod, 1873, §t. 229.

77 »Mihael Hermanc, Slovenski narod, 1873, st. 241. - Slov:
»Duhovscina in podezelje morata oblikovati enotno falango
proti posvetni inteligenci, ker je srednji razred politicno
abdiciral.«

v teh okrajih Se vedro glavo in zdravo srce, da se ga
nauk prejme, ter pozna sovraznike, od katerih mu
najvecje nevarnosti preté, ter se jih krepko brani.«®

Na Stajerskem sta bila poleg Hermana izvoljena
tudi dr. Radoslav Razlag in dr. Josip Vosnjak, ki je
tedaj o Hermanu zapisal, da Herman »vse hudo,
kar je le na svetu, pripisuje napredku in svobodi«.
»Moz si nazaj Zeli tiste case, ko so grascinski oskrb-
niki smeli brez kazni odirati kmete, ko je zlasti nase
slovenske kmete tlacila tlaka za posvetne in duhovne
gospode in se je z ljudstvom ravnalo, kakor z Zivi-
no. Ako ima Herman take nazadnjaske muhe, nam
malo mar, a obZalovali bi nas slovenski narod, ko
bi kedaj se med nami uresnicile nacela, katera taki
reakcijonarji zagovarjajo.«”

Adresna debata v drZzavnem zboru
19. novembra 1873

Karl Hohenwart je vimenu Pravne stranke na-
znanil, da se ta ne bo udelezila adresne debate v
drzavnem zboru 19. novembra 1873. Med 22 govor-
niki za in proti Herbstovi adresi na 5. seji drzavnega
zbora so bili tudi poslanci Razlag, Vo$njak, grof
Coroniniin Herman. Herman, ki je bil od leta 1872
¢lan Pravne stranke, naj bi se s tem celo pregresil
zoper strankarsko disciplino. »Le izvrstnost govora
more tedaj zagovarjati parlamentarni prestopek za-
govornika. /.../ To je mozka beseda, jedrena in teh-
tna, da malo takih! Kakor pritlikovca proti velikanu
bila sta proti Hermanovem govoru govora dr. Razla-
ga in dr. Vosnjaka« so menile Novice.** Hermanov
govor so v slovenskem prevodu objavili slovenski
listi Novice, Slovenec, Glas in Zgodnja Danica.

Herman je menil, da sta zakona, ki ju je cesar
sankcioniral 2. aprila 1873 in sta uvajala direktne
volitve v drzavni zbor ob ohranitvi sistema kurij,
v marsicem krivicna. Tako so direktnim drzav-
nozborskim volitvam poslancev, ki so bile prvi¢
izpeljane oktobra 1873, nasprotovali nekateri de-
zelni zbori. Samostojnost drzavnega zbora naj bi
bila v $kodo dezelnim zborom, ki so izmed svojih
¢lanov volili poslance v drzavni zbor, kot je dolocala

78 »Po volitvah«, Slovenski gospodar, 1873, st. 43.

79 Josip Vosnjak, Slovenci in drzavni zbor leta 1873 in 1874,
Ljubljana 1874, str. 19-20.

80 »Iz Dunaja«, Novice, 1873, 5t. 48.
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oktobrska diploma, delno tudi februarski patent
(ustava). Predsednik drzavnega zbora je Hermana
opomnil, da so drzavne temeljne postave pravna
podlaga drzavnega zbora, zato ne more dopustiti
ugovarjanja njihovi veljavnosti.

Herman: »Mislim, da jaz, ud te zbornice, smem
vir postav preiskovati in pretresovati — da, Se ve¢
recem, in tedaj v imenu svojih volilcev ocitno ugo-
varjam tem postavam.

Po takem potu postave delati sicer marsikomu
pristuje, pa svobodno in po ustavi to ni, in nobeden
se ne sme pohujsati, ako se upiram zoper te postave,
in iz tega upiranja ne more zopet izhajati pravica,
izmisliti nove sile, s kterimi bi se ta upor ustavil.

S to postavo je pa tudi oziroma volitvene pravice
pravemu ohranilnemu ljudstvu v $kodo in mescan-
stvu s premakljivo istino v prid nastopila enakoprav-
nost, ki nas z veliko Zalostjo napolnjuje gledé pravice,
ljubezni in modrosti v drzavnem vladanji; in Ce Se
pomislimo, da je ravno tista vlada, ki je to postavo
na dan spravila, tudi volitve izvrsila, se, gospéda
moja! lahko razumeva lice te zbornice, in se mora
tudi milovati ljudstvo, ki je zopet volilo, dasiravno
je vedelo, da bo vecina v manjsini in da se bodo
delale postave in sklepi, ki njegovi lastnini ne bodo
primerni.

Gospoda moja! postava 2. aprila 1873 in sostava
te zbornice je zmaga in utrditev stanja in zmaga
ene stranke, enega stanti, enega plemena (smeh),
nemskega mescanstva. (Nemir.)«

Herman je menil, da drugi narodi in stranke v
takih okoli$¢inah niso mogli razodeti svojih Zelja
in uresniciti svojih pravic. S temi postavami je bil
napovedan nov boj ljudstvom, dezelam in kralje-
stvom v drzavi. »Moja gospéda! avstrijanska ljud-
stva samovladarsko neomejeno vlado Se prenasajo,
ali stranke s samosilstvom ne morejo prenasati. Da
pa vsi ne morejo pridobiti tukaj veljave svojim pra-
vicam in Zeljam, to pri¢a ravno nasa manjsina, in
to pricajo tudi prazni sedezi.« Herman je pojasnil,
zakaj na zasedanju ni bilo ¢eskih poslancev. »Rekli
so: Avstrija je pod varstvom stanovitne, blagovite, ce
tudi brez njih narejene ustave; njeno gospodarstvo
ima po vradnem porocilu (smeh) neizrecen pospeh;
mit, ki se ima utrditi, je Ze tudi res narejen (smeh),

in razkricano hujskanje zoper duhovne je Ze gotovo
nehalo; ocitna in zasebna nravnost je izvrstna. Ker
je vse tako dobro, jih tudi ni treba in zato ostanejo
doma. (Dobro! Na desnici in smeh.)«

Po Hermanovem mnenju je bil za vedno vecjo
revs¢ino, za stiske obrtni$kega, mesc¢anskega in
kmeckega stanu, za pokvarjenost ljudi in poru-
$eno sloznost med cerkvijo in $olo kriv izklju¢no
liberalizem. Liberalna politika je rodila stanje, ki
bi ga lahko imenovali zmes$njava in brezvladje v
malem. Te Hermanove besede so naletele na glasne
ugovore na levici. Herman je nadaljeval: »Narodi so
konservativni, vlada in drZavni zbor pa sta liberalna
in gornja zbornica Se bolj liberalna memo spodnje
in vlada je zdajci dospela do skrajne levice. (Velik
smeh.) Vlada ni avstrijska, ona je vlada ene stranke,
vse ocitne zadeve, vinés celo pravstvo se od stranicar-
skega stalisa - (klici na levi: Oho! In velik nemir).«
Predsednik drzavnega zbora je pozval poslance,
naj se vrnejo na svoje sedeze. Hermana je prosil,
naj govori glasno kolikor more, ker ga drugace ne
more razumeti.

Herman: »Narodi so v svoji vecini verni in ka-
toliski, cesar se imenuje apostoljsko velicanstvo in
ima pregovor 'viribus unitis’, vladni listi se pa pecajo
s hujskanjem duhovstva in s preganjanjem katoli-
¢anov in z draZenjem narodov in ostala casniska
drhal zaznamujejo sléd, ktera pa tudi pise in pocenja
tako, da pri najbolj rudeci republiki se skor grje ne
more. /.../

Moj sklep se glasi: Stan je tako, da duh domo-
ljubje in samodinasti¢nega cutila zmiraj bolj v dim
gre, in da se zaupa v Avstrijo bolj iznebivajo. (Zivo
ugovarjanje na levici in v sredis¢u - klici: Oho!) In
ravno vselej takrat se ga znebijo, kadar liberalno
velicastvo zopet na krmilu sedi, in da za Avstrijo
ni otenja, dokler se vladstvo ne spremeni in se ne
dd vlada v take roke, da se priporocuje bolj z drza-
vovodsko zmoznostjo, in z visim duhom, kakor pa
z neko zamrzo zoper cerkev in druge narodovnosti.
(Splosni smeh, dobro-klici na desnici.)«*

81 »Govor poslanca Hermana pri adresni debati v drZavnem
zboru«, Novice, 1873, §t. 49; »Hermanov govor«, Slovenec,
1873, st. 17; »Poslanec Herman o Cerkvi«, Zgodnja Danica,
1873, 3t. 48; »Hermanov govor«, Glas, 1873, st. 49.
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Na karikaturi, ki je bila 29. novembra 1873 ob-
javljena na naslovnici satiri¢nega lista Der Floh,
sta poleg Hermana upodobljena Karl Hohenwart
(1824-1899) (desno) in najbrz drzavnozborski pos-
lanec, opat Othmar Helferstorfer (1810-1880) (levo),
ki poskusata brzdati Hermanovo jezo. Der Floh je
objavil krajsi satiri¢ni komentar karikature, v kate-
rem je poslanca Hermana primerjal z germanskim
bojevnikom Hermanom, ki se je po bitki v Tevto-
burskem gozdu leta 9 n. §t. vrnil k svoji soprogi
Thusneldi. Herman in Thusnelda sta bila junaka
pesmi Friedricha Gottlieba Klopstocka iz leta 1752,
ki opisuje zmago zdruzenih germanskim plemen
pod vodstvom Heruska Arminija. Rimljani so v bit-
ki pri Tevtoburskem gozdu izgubili tri legije. »Oba
Hermanna ne smemo zamenjevati, ker je prvi unicil
rimske legije slovenskega vojskovodje Barusnigga,
nas Hermann pa se kot slovenski legionar vedno
vda Rimljanom.

Grof Hohenwart, drugi Rimljan, noce poslancu
Hermanu dovoliti, da bi govoril o liberalizmu do
smrti, saj ima trmast namen, da bi ga zamolcal. Kot
prikazuje nasa slika, je Hohenwart v procesu brz-
danja jeze svojega tovarisa, pri cemer mu pomaga
bozji bojni konj.« (»Der Abgeordnete Herman, Der
Floh, 1873, $t. 66)

Herman je konec leta 1875 vlozil tozbo zoper
satiri¢ni list Floh, ki ga je »zasmehovalno narisal«.®
Floh je namre¢ objavil karikaturo Hermana med
njegovim nastopom v drzavnem zboru. Urednik
satiri¢nega lista Floh se je pritozil, vendar je du-
najsko sodisce zavrglo njegovo pritozbo, tako da
je najbrz prislo do tiskovne pravde pred dunajskim
porotnim sodis¢em.*

Herman se je na svoje »strastne in na moc preti-
rane govore«,** v katerih je kritiziral vladni sistem,
liberalizem in nemsko hegemonijo, skrbno pripra-
vljal. »In Se le, kadar je Herman imel zdelovati kako
interpelacijo ali kak predlog, pretehtal je desetkrat
vsako besedo, vsak odstavek, da ne pové prevec, pa
tudi ne premalo,« je zapisal Josip Vosnjak. »Vsled

82 »Poslanec Hermanc, Slovenski narod, 1875, st. 293.

83 »Poslanec Hermanc, Slovenec, 1876, t. 7; Slovenski narod,
1876, st. 10.

84 Janez Cvirn, Dunajski drzavni zbor in Slovenci (1848-1918),
Celje 2015, str. 194.

tega intenzivnega premisljevanja so se mu nekatere

fraze tako globoko v spomin vtisnile, da jih je po
veckrat v poznejsih govorih ponavljal. Sarkasti¢en pa
je znal biti, kakor malokateri govornik, tudi dovtipi
so se mu véasih dobro posrecili. Ustavoverce, ki svojo
ustavo vedno hvalili, primerjal je kokosi, ki se trudi
s svojim kokodakanjem vsemu svetu naznaniti, da
je jajce izvalila. In ko je grajal neprimerno volilno
predpravico Stajerskih mest, dejal je:

Nun ja! Ist ein Stdadtchen noch so klein,
Ein Verfassungtreuer muss d'rin sein.«*

Slovenski narod je poudaril, da so Hermanove
govore odlikovali duhovitost, rezki, deloma sarka-
sti¢ni izrazi, dovrsenost vsebine in dikcije. Ce ne bi
bil njegov glas presibek, bi ga lahko pristevali med
najboljse govornike.®

Avgust Pirjevec nasteva primere Hermanovega
delovanja v drzavnem zboru. Nastopil je kot govor-
nik v debati o rabi javnega kredita za ustanovitev
posojilnic (1873), zagovarjal je Hohenwartov pre-
dlog, naj se kolektivna vloga ¢eskih poslancev, s ka-
tero niso priznali direktnih volitev v drzavni zbor,
izro¢i posebnemu odseku 15 ¢lanov v preucevanje.
Cesko abstinenéno politiko je ponovno zagovarjal
leta 1876. Kompetencam drzavnega zbora je opore-
kal tudi glede postave o ribistvu® in zandarmeriji.*®
Januarja 1877 je interpeliral finan¢nega ministra
zaradi uradnega jezika pri zemljemerskih opera-
cijah v ljutomerskem cenilnem okraju (1873).% Bil
je ¢lan odseka za revizijo domovinskega zakona in
odseka za varstvo zdravilnih vrelcev. Sodeloval je
v proracunskih debatah (1874, 1875)*° in v debati

85 Josip Vosnjak, Spomini, Ljubljana 1982, str. 527. - Slov. pre-
vod: Naj bo mestece Se tako majhno, kak ustavovernez je
gotovo v njem.

86 »+Mihael Hermanc, Slovenski narod, 1883, st. 288.

87 »Govor poslanca Hermana v seji Dunajskega drzavnega
zbora 24. oktobra«, Novice, 1875, $t. 44; »DrZavni zbor je
23. t. m.«, Slovenski tednik, 1875, st. 31; »Notranje deZele,
Slovenski narod, 1875, $t. 244 in 247.

88 »Iz Dunaja se nam pise 3. nov.«, Slovenski tednik, 1875, st.
32; »Iz Dunaja 3. nov.«, Slovenski narod, 1875, $t. 253.

89 »Interpelacija slovenskega poslanca Hermana in drugov do
financnega ministra gledé uporabljenja nemskega jezika pri
merjenji v cenilnem okraji Ljutomerskem, Slovenski narod,
1877, st. 29.

90 Hermanov govor 8. decembra 1875 v proracunski debati za
leto 1876 je dalo posloveniti Mariborsko katolisko tiskovno
drustvo in ga objavilo kot prilogo prve stevilke Slovenskega
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o reformi politi¢ne uprave (1876). Menil je, da sta
centralizem in liberalizem kriva za obubozanje,
demoralizacijo ljudstva in propadanje kmetijstva,
obrtnistva ter mescanstva.

Zagovarjal je prepricanje, naj imajo dezelni
zbori pravico neomejene zakonodaje v internih
zadevah in izmed svojih ¢lanov naj volijo poslan-
ce v drzavni zbor. Samostojna dezelna vlada naj
bo odgovorna dezelnemu zboru, a neodvisna od
ministrstva. Dezelna vlada, ki naj ima sekcije za
razne zadeve, naj bo eksekutiva dezelnega zbora.
Vsi predlogi o reformi uprave naj spadajo v kom-
petenco dezelnih zborov, ki imajo pravico odloca-
ti o politicni upravi, organizaciji uradov, verstvu,
$olstvu in narodnostnih zadevah. Ce na Dunaju
ne bi zmogli taksnih reform, naj zahtevajo dezelni
zbori svoje stare dezelne pravice. Herman je za-
govarjal decentralizacijo in samoupravo (princip
samouprave majhnih organizmov), ker je dezelna
samouprava cenej$a in boljsa kot drzavna uprava.”

V odmevnem govoru o drzavnem proracunu
v drzavnem zboru na Dunaju 8. decembra 1875
je poudaril: »Kako se dezele politicno oskrbujejo, -
kako organizujejo svoje gosposke, placujejo svoje
uradnike, - kako skrbé za svoj notranji mir in svojo
varnost, - kako uréjajo svoje pravnistvo in sodnijstvo,
— kako se branijo odrtnikov, - kako se Zenijo in mozé,
- kaj mislijo Jezuiti, ali molijo, - ali so katoliske ali
brezverske, konservativne ali liberalne, nemske ali
slovanske, — kako in koga volijo, - kako izrejajo svojo
mladez, - kako skrbe za znanstva in umeteljnost, -
kako obdelujejo svoja polja in kako ribe lovijo ter
preganjajo mrées (veselost na desni), - kako napra-
vljajo ceste, uravnavajo svoje reke, - kako oskrbujejo
svoje domace potrebe, kako razdeljujejo svoje davke
in jih iztirjavajo: vse to ne briga drZave, o tem se ne
damo iz Dunaja komandirati; to so notranje, to so
druzinske zadeve dezel; to obravnavamo domd v

gospodarja za leto 1876. Objavila sta ga tudi Novice (1875,
$t. 51 in 52) in Slovenski narod (1875, $t. 285). Govor je
izsel tudi v samostojni brosuri (Govor poslanca Hermana
v zbornici poslancev pri razpravi o drzavnem proracunu
za leto 1876, Ljubljana 1875, 20 str., tisk: Blaznikovi dedici
v Ljubljani).

91 Avgust Pirjevec, »Hermann, Mihael (1822-1883)«, Slovenski
biografski leksikon: 2. zv. Erberg - Hinterlechner, Ljubljana
1926, str. 318.

svojih dezelnih zborih, kjer se z nasprotnikom, ker
smo mu blize, mnogo lagje sporazumevamo ...«

Herman se je intenzivno zanimal za gospodar-
ska vprasanja. Casnik Slovenec je poudaril: »Vsa-
kemu pa, ki se peca z novinarstvom, je slavno ime
Herman' znano ne le po njega pozrtvovalnem de-
lovanji za jednakopravnost, marvec tudi po njega
modrih nasvetih za samoupravo deZel, za olajSanje
javnih bremen, za obveljavo konservativnih nacel
pri drzavni upravi in socijalnem Zivljenjji.**

V govoru v §tajerskem dezelnem zboru 20. aprila
1877 se je znova zavzel za dezelno samoupravo: »Jaz
pa mislim, da ima deZelni zbor Se kaj vec storiti, da
mora sploh skrbeti za blagostanje deZelno, ki z ome-
njenim ravnoteZjem ni zmerom eno in isto, da mora
¢uvati in varovati koristi, veljavo in pravice deZelne,
da mora kontrolirati in zavracati tudi drZavo, dokler
ona oskrbuje naso dezelo, z eno besedo, da mora vse
opravicene koristi dezelne vzeti pod svoje varstvo in
odvracati vse skoda. /.../

Prosite vladarja, da naj nasih dezZelnih zadev,
kakor je prav in spodobno, ne odlocujejo na Dunaji
in po nekem tujem zboru, ampak v dezeli po de-
Zelnem zboru, in da naj nase dezele ne oskrbujejo
dunajski minister, da v dezelnem zboru ne bodemo
imeli le zastopnika vladnega, ampak vlado samo,
ki dezelni zbor vodi, da dobimo modre postave in
modro deZelno oskrbovanje, vse drugo se bo dalo.«**

Zavzel se je za pravice katoliske cerkve oziroma
za ureditev odnosov med drzavo in cerkvijo. Ostro
je napadal »far$ko gonjo« in dunajsko zidovsko ¢a-
snikarstvo.”” Drzavi je odrekal pravico vmesavati
se v cerkvene stvari. Avstrija ne sme biti nemska,
niti slovanska, niti madzarska, temvec katoligka.”

92 »Govor poslanca Hermana v zbornici poslancev pri razpravi
o drzavnem proraunu za leto 1876«, Novice, 1875, $t. 52.

93 »+Mihael Hermans, Slovenec, 1883, it. 214.

94 »lz dezelnih zborov. Govor slov. poslanca Hermana v $ta-
jarskem zboru 20. aprila 1877«, Slovenec, 1877, §t. 54 in 56.

95 »Govor poslanca Hermana v zbornici poslancev pri razpravi
o drzavnem proraunu za leto 1876«, Novice, 1875, $t. 52.

96 Avgust Pirjevec, »Hermann, Mihael (1822-1883)«, Slovenski
biografski leksikon: 2. zv. Erberg - Hinterlechner, Ljubljana
1926, str. 318.

24

VSE ZA ZGODOVINO



DAMIR GLOBOCNIK, SLOVENSKI PRYOBORITELJ MIHAEL HERMAN

ZGODOVINA ZA VSE

Herman je med adresno obravnavo na 5. seji
drzavnega zbora novembra 1873 govoril tudi o ver-
skih zadevah. »Gospoda moja! Verske in cerkvene
koristi niso samo koristi cerkvene viade, so pa veliko
vec koristi ljudstva v najvisjem pomenu, in ljudstvo
se vere drZi, ker se mora drZati, ker zasledno cuti,
da brez vere in brez naboZnosti vladalec in vladan-
ci zabredejo v neréd in zmesnjavo, da gre vse brez
glave in krizem, in da nobena drZava in nobeno
ljudstvo brez vere ne more obstati. Ako se pregrehe,
hudodelstva in nepodloznost razpasejo, ako se zgubé
vse cednosti ljubezni do bliznjega, pokorscine, varc-
nosti in pridnosti itd., ako se vse krizem mesa, kdo
ima $kodo? Nemara liberalna drZava? Ne, ampak
ljudstvo: gospodje, poslusajte glas ljudstva; ako se
po njem ravnate, obljubim, da bode naucni mini-
ster svoje osnove za nove cerkvene postave mogel v
Zepu obdrzati.« Poudaril je, da cerkveno kraljestvo
ni omejeno samo na Avstrijo in ima pravico, da
si samo doloca pravila in naredbe, s pomoc¢jo ka-
terih lahko doseze svoj plemeniti namen. Cerkev
mora uciti vse narode, vzgajati mora ¢loveski rod
in predstavljati svetilnik, po katerem se morajo
orientirati vladarji in vladani, da ne zaidejo. Drza-
va lahko samo z zunanjimi sredstvi prisili ljudi k
pokors¢ini ali jih kaznuje za storjena dejanja. Edi-
no cerkev zmore spodbuditi nravnost in zatirati
hudobne nagibe. Drzava gospoduje na posvetnem
podrocju, cerkev na nravnem podrocju. »Cerkev
ni nad drZavo ne pod drZavo, ona je enakoprav-
na z drzavo (ugovarjanje na levici). Le tam, kjer se
cerkvena in svetna oblast med seboj spostujete in
podpirate, je mir, sreca in blagoslov. Cerkev je Se le
drZavnonevarna postala, odkar so drzava liberalci,
kteri v svojem materijalizmu vse nadzemeljsko tajé
in v svoji gospodovalnosti in samopridnosti vsako
nesvojo samostojnost odbijajo.«*’”

Na omenjeni seji $tajerskega dezelnega zbora
20. aprila 1877 je Herman poudaril, da mora dezeli
zbor v enaki meri kot za gospodarske skrbeti tudi
za nravne in verske koristi ljudstva, drzava pa nima
pravice napadati cerkve in posegati v njene pravice.

97 »Govor poslanca Hermana pri adresni debati v drZavnem
zboru«, Novice, 1873, $t. 49; »Hermanov govor«, Slovenec,
1873, $t. 17; »Poslanec Herman o Cerkvi«, Zgodnja Dani-
ca, 1873, $t. 48; »Hermanov govor«, Glas, 1873, §t. 49. -
Urednistvo casnika Slovenec je dalo natisniti 600 izvodov
Hermanovega govora na 5. seji drZavnega zbora leta 1873
(Slovenec, 1873, $t. 17).

Medsebojno spostovanje duhovne in posvetne obla-
sti lahko samo koristi dezeli. »Brez vere so ljudje
brez spoznanja najzadnjejega vzroka in najvisjega
cilja in konca, in bi bil nas narod le zanicevanja
vredna druhal «*®

Pravosodno ministrstvo je leta 1881 Hermanu
dodelilo naziv c. k. svetnika dezelnega sodis¢a.”
Cesar ga je leta 1882 imenoval za c. kr. dezelnega
sodnijskega svetovalca.'”’

Svetnik dezelnega sodiSc¢a, drzavni in dezelni
poslanec, dezelni odbornik, ¢lan stavbnega sveta
v Gradcu, ¢astni ¢lan mnogih ob¢in je po mucni
bolezni (sr¢na napaka) umrl v 62. letu starosti 15.
decembra 1883 v bolni$nici v Gradcu. Pokopan je
bil na pokopaliscu sv. Petra v Gradcu.

V oporoki je za glavnega dedi¢a imenoval dolgo-
letnega prijatelja, c. kr. profesorja v Leobnu (Ljub-
nem) Zitka.!! Ker pa naj bi Herman nekemu kon-
servativnemu aristokratu v Gradcu podpisal kot
porok menico za ve¢ tiso¢ goldinarjev, se je moral
ta znesek placati iz zapuscine, tako da za glavnega
dedica ni ni¢ ostalo.'”

Odbor Slovenskega drustva za Stajersko je na-
mesto Hermana za kandidata na volitvah v drzavni
zbor v ptujskem volilnem okraju postavil Zzupnika
pri sv. Barbari (Cirkulane) v Halozah in jeziko-
slovca Bozidarja Raica (1827-1886). Raic, ki je bil
Hermanov protikandidat na prvih volitvah leta
1861, je bil na nadomestnih volitvah 31. januarja
1884 izvoljen za poslanca.

Grazer Volksblatt je Hermanovo bolehanje in
smrt povezal z njegovo »excentri¢no navezanostjo
na vegetarijanstvo«.'” Herman je namrec leta 1873
ali 1874 postal vegetarijanec. Grazer Volksblatt je
zapisal: »Hermann je rad hodil po svojih poteh, v
nekaterih stvareh je bil nepredvidljiv in marsicemu
tezko kos. Toda zasluga, ki mu je ni mogoce odrekati,
je ta, da je v Stajerskem dezelnem zboru stal dolgo

98 »lz dezelnih zborov. Govor slov. poslanca Hermana v $ta-
jarskem zboru 20. aprila 1877«, Slovenec, 1877, §t. 54.

99 »G. Mihael Herman«, Slovenski narod, 1881, st. 72.

100 »+Mihael Hermans, Slovenski gospodar, 1883, t. 51.

101 »Pokojni M. Hermans, Slovenski narod, 1884, st. 11.

102 Josip Vosnjak, Spomini, Ljubljana 1982, str. 142.

103 »Todtfall«, Grazer Volksblatt, 18. 12. 1883.
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casa skoraj sam na poloZaju, ki ga je koncno zavzela
nemska konservativna in nacionalna opozicija.«'**

Casnik Slovenski narod je ob Hermanovi smrti
poudaril: »Hermanovo ime blestelo bode v zgodo-
vini nasega narodnega gibanja in velik del nasih
pridobitev in uspehov prejsnjih let zahvaliti se ima-
mo njegovim naporom, njegovej jeklenej volji. Bil
je blag znacaj v besede najsirsem pomenu in toliko
pravnega cuta, da je, akoravno rodom Nemec, svoje
Zivljenje posvetil nasemu narodu in postal njegov
najbolj navduseni zagovornik.«'*

Slovenski gospodar je Hermana oznacil za »sta-
rosto vsem slovenskim poslancem, duso narodnemu
gibanju na spodnjem Stajerskeme«. Nastel je tudi
drustva in liste, pri katerih je Herman tvorno
sodeloval: katolisko tiskovno drustvo, Slovenski
gospodar, Slovenski narod, Slovenska matica, Mo-
horjevo drustvo, Slovensko drustvo, Narodni dom
na Ptuju, posojilnica v Ormozu idr. »Sploh pa, da
se Stajerski Slovenci Cedalje krepkeje popenjamo in
postopamo kot politicna stranka, na katero imajo
uze merodajni okrogi v deZeli ozirati se, to je vecjidel
zasluga g. Hermanovega prizadevanja. G. Herman
je bil oca in prvoboritelj ne samo narodne, ampak
tudi konservativne, kricanske stranke na Stajerskem
in vsej Avstriji. /.../

Blagi pokojnik ni imel ne Zene, ne otrok. Za njim
ni héeri in sina pa vendar mu ostaja dovolj spomina.
Postavil si ga je v srca hvaleznih Slovencev. Dokler
bo teh kaj na sveti, dokler se bode njih spominjala
zgodovina, omenjala bode tudi castno in hvalezno
blagega, znacajnega, duhovitega, pozrtvovalnega
slovenskega prvoboritelja g Mihaela Hermana.«'%
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Zusammenfassung

MIHAEL HERMAN, EIN VORKAMPFER
FUR DAS SLOWENENTUM

Der Jurist und Politiker Mihael Herman (Mi-
chael Hermann) wurde am 24. September 1822 in
Haritz in der 6sterreichischen Steiermark geboren.
Das Studium der Rechtswissenschaften schloss er
an der Universitat Graz ab. In den Jahren 1848-
1849 amtierte er als Orts- und Kriminalrichter der
patrimonialen Gutsherrschaft Thanhausen, nach
dem Jahr 1850 wirkte er als Richter, Gerichtsad-
junkt bzw. Gerichtsrat in Ptuj (seit 1854), Weiz und
Hartberg (seit 1868). 1869 wurde er Bezirksrichter
in Vorau. Wahrend seiner Tatigkeit in Ptuj kam
er in engeren Kontakt mit den Slowenen. Er lernte
Slowenisch und verkehrte mit der dortigen slowe-
nischen Intelligenz.

Bei den ersten Wahlen in den steiermérkischen
Landtag im Mirz 1861 — damals war er Gerichts-
adjunkt am Bezirksgericht in Ptuj - wurde er zum
Abgeordneten gewihlt. Er errang die Mehrheit der
Stimmen (96 von 119). Im steiermérkischen Land-
tag begann er sich fiir die Rechte des slowenischen
Teils der Bevolkerung einzusetzen. Bereits im Jahr
1861 war er der einzige Abgeordnete, der verlangte,
dass die kaiserliche Urkunde (das Oktoberdiplom)
im Landesarchiv auch in der zweiten Landesspra-
che Slowenisch aufbewahrt wird. In der Grazer
Tagespost (1861, Nr. 113) veroffentlichte er den Ar-
tikel »Gleiche Lasten, gleiche Rechte«. Er stellte
einen Antrag zu Einfithrung des Slowenischen in
Amtern und Schulen, der vom Landesausschuss
erst im Jahr 1863 behandelt wurde. In der Sitzung

des steiermadrkischen Landtags am 16. Marz 1863

stellte sich Herman entschlossen gegen den Bericht

des Landesausschusses in einer fast zwei Stunden

dauernden Rede, in der er die Rechtlosigkeit der
Slowenen zu beweisen suchte. Er schlug einen Be-
schluss des Landtages vor, wonach die Regierung

dem Landtag einen Gesetzesentwurf vorlegen sollte,
der die Verwendung des Slowenischen in Amtern

und Schulen in der Steiermark regelt. Nach Her-
mans Vorschlag sollten die Volksschulen zur Ganze

slowenisch sein, die mittleren und héheren Schulen

hingegen nach dem Prinzip einer Paritit von Slowe-
nisch und Deutsch reorganisiert werden. Von den

63 Abgeordneten stimmte nur Herman fiir diesen

Vorschlag. Hermans Rede fand unter den Slowe-
nen starken Widerhall. Fran Levstik {ibersetzte sie

aus dem Deutschen und veréftentlichte sie im Blatt
Naprej (1863, Nr. 25-28) sowie in zwei eigenen Bro-
schiiren (eine nur in slowenischer Sprache - verlegt
von Dr. Matija Prelog in Maribor - sowie eine in

deutscher Sprache mit slowenischer Ubersetzung).
Steirische Slowenen aus vielen Orten sandten Her-
man Vertrauensadressen und bestellten 1864 beim

Wiener Kiinstler Josef Kriehuber Hermans Portrit
(eine Lithografie). Die Deutschen feindeten Her-
man als nationalen Abtriinnigen an.

Herman war im Jahr 1863 einer der Mitbegriin-
der des Lesevereins in Ptuj, der seine ersten provi-
sorischen Rdumlichkeiten in Hermans Haus hatte.
Offiziell 6ffnete der Leseverein erst im September
1864 seine Pforten. Herman war eine Zeitlang auch
dessen stellvertretender Vorsitzender (1867/1868)
und Vorsitzender (1868/1869). Er war unter den
Mitbegriindern der Zeitungen Slovenski narod
und Slovenski gospodar sowie des katholischen
Pressevereines. Im Jahr 1871 wurde er zum Vor-
sitzenden des Grazer Studentenkomitees gewihlt.
1872 wurde er Ausschussmitglied des Kulturvereins
Slovenska matica.

Erneut in den Landtag gewéhlt wurde er in Ptuj
in der Kurie der Landgemeinden bei den Wahlen
im Januar 1867 sowie in den Jahren 1870, 1871 und
1878, in den Reichsrat wurde er in den Jahren 1873
und 1879 gewdhlt. Im Jahr 1870 iibersiedelte er von
Ptuj nach Graz und wurde als Kandidat der Slowe-
nen und der deutschen Konservativen Mitglied des
steierischen Landesausschusses.
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Herman setzte sich im steiermérkischen Land-
tag mehrmals fiir die Gleichberechtigung der slowe-
nischen Sprache mit der deutschen ein und machte
auf die Forderungen nach einem Vereinten Slowe-
nien (Zedinjena Slovenija) aufmerksam. Sloweni-
sche Standpunkte vertrat er in den Adressdebatten
in den Jahren 1866, 1867, 1868 und 1870.

Die slowenischen Abgeordneten Herman, Vos-
njak, Dr. Matija Prelog, Alojzij Len¢ek und Janez Li-
pold reichten im September 1868 eine Interpellation
ein, in der sie verlangten, dass die Regierung die
slowenische Forderung nach Gleichberechtigung
in Schule und Amt verwirklicht und den Beamten
befiehlt, in slowenischer Sprache zu amtieren. Die
Interpellation wurde von mehr als hundert Gesu-
chen von Gemeindevertretungen unterstiitzt, die
vom steiermidrkischen Landtag im Oktober 1868
behandelt wurden. Herman verteidigte in dieser
Sitzung entschlossen die Interpellation.

Er verlangte die Griindung bzw. den Ausbau des
Realgymnasiums in Ptuj (1863, 1866, 1869, 1878),
die Griindung einer Landwirtschafts- und Wein-
bauschule in der Siidsteiermark (1865, 1866, 1868)
und die Einfithrung slowenischen Unterrichts an
der Weinbauschule in Maribor (1878). Er nahm an
Debatten iiber Verwaltungs- und Wirtschaftsan-
gelegenheiten einzelner Gemeinden teil.

Herman und Dr. Josip Vosnjak setzten im Jahr
1870 eine besondere Denkschrift auf, die die Ein-
fithrung des Slowenischen als Amtssprache in allen
Gerichten und politischen Amtern in der sloweni-
schen Steiermark verlangte, weiters die Griindung
eines Unterstufengymnasiums mit slowenischer
Unterrichtssprache in Maribor, die Slowenisierung
der Gymnasien in Celje und Ptuj sowie der Leh-
rerbildungsanstalt in Maribor und die Griindung
einer slowenischen Rechtsakademie in Ljubljana.

Die slowenischen Abgeordneten im steiermarki-
schen Landtag reichten im Oktober 1869 eine aus-
fithrlich begriindete Interpellation ein, die Herman
zusammengestellt hatte. Die Petition verlangte auf
Grundlage des Naturrechtes und des Oktoberdip-
loms die Gleichberechtigung der Slowenen, ihre
Vereinigung, eine gemeinsame Landesregierung,
die einem gemeinsamen Landtag verantwortlich ist,
ein Hochstgericht sowie eine Universitit. Auf die

Vorwiirfe der deutschen Abgeordneten antworteten
Herman und Vosnjak.

Herman, der die foderalistische Ordnung Oster-
reich und den katholischen Konservativismus be-
firwortete, war unter den ersten, die im Jahr 1872
der Rechtspartei beitraten. Im Jahr 1873 schloss
er sich im Reichsrat dem von Graf Karl Hohen-
wart 1872 gegriindeten Klub der Rechtspartei an.
Am 22. Juni 1873 fithrte Herman den Vorsitz einer
Versammlung in Celje, bei der eine Resolution ver-
abschiedet wurde, die die Slowenen zum Beitritt zur
Rechtspartei einlud.

Bei den ersten direkten Reichsratswahlen im
Jahr 1873 opponierten die slowenischen Liberalen
(die Jungslowenen) gegen Hermans Kandidatur
zum Reichsrat. Herman errang bei den Wahlen
im Bezirk Ptuj 282 von 354 Stimmen.

Im Reichsrat stach seine Rede wihrend der Ad-
ressdebatte im November 1873 hervor, mit der er
vermeintlich sogar gegen die Parteidisziplin ver-
stie8. Karl Hohenwart hatte nimlich im Namen
der Rechtspartei erkldrt, dass man sich nicht an
der Adressdebatte beteiligen wird. Herman war der
Ansicht, dass die zwei Gesetze, die vom Kaiser am
2. April 1873 sanktioniert wurden und die unter
Beibehaltung des Kuriensystems direkte Wahlen in
den Reichsrat einfiihrten, in mancherlei Hinsicht
ungerecht waren. Die Selbstindigkeit des Reichs-
rats ginge auf Kosten der Landtage, die unter ihren
Mitgliedern Abgeordnete in den Reichsrat wéhlten,
wie es das Oktoberdiplom und teilweise auch das
Februarpatent (die Verfassung) bestimmten.

Herman setzte sich fiir die Rechte der katholi-
schen Kirche bzw. die Regelung der Beziehungen
zwischen Staat und Kirche ein. Er sprach dem Staat
das Recht ab, sich in Kirchenangelegenheiten ein-
zumischen.

Herman bereitete sich auf seine »leidenschaft-
lichen und stark iibertriebenen Reden«, in denen er
das Regierungssystem, den Liberalismus, Dualis-
mus und Zentralismus sowie die deutsche Hegemo-
nie kritisierte, sorgfiltig vor. Die Zeitung Slovenski
narod betonte, dass Herman zu den besten Rednern
zihlen wiirde, wenn nur seine Stimme nicht so
schwach gewesen wire.

28

VSE ZA ZGODOVINO



DAMIR GLOBOCNIK, SLOVENSKI PRYOBORITELJ MIHAEL HERMAN

ZGODOVINA ZA VSE

Das Justizministerium verliech Herman im Jahr
den Titel eines k. k. Landesgerichtsrates. In seinem
62. Lebensjahr verstarb Herman am 15. Dezem-
ber 1883 im Krankenhaus in Graz nach schwerer
Krankheit (einem Herzfehler).

Schlagworter: Mihael Herman, steiermérkischer
Landtag, Vereintes Slowenien (Zedinjena Slovenija),
Leseverein in Ptuj
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