Jure Gasparic

Jugoslavije

Gaspari¢ Jure, doc. dr., Institut za novej$o zgodovino,
Kongresni trg 1, SI-1000 Ljubljana, jure.gasparic@inz.si

328(497.1):178.1/.7°19”
178.1/.7:328(497.1)”19”

TOBAK IN ALKOHOL V PARLAMENTU PRVE
JUGOSLAVIJE

Po razpadu Avstro-Ogrske in oblikovanju jugoslovanske
drzave se je slovenski prostor vkljucil v novo druzbeno-ci-
vilizacijsko stvarnost, ki se je v precej segmentih bistveno
razlikovala od prej$nje — avstrijske. V novi drzavi so tako
drug ob drugega tr¢ili v¢asih diametralno nasprotni pogledi
in dojemanja najrazli¢nej$ih ravni politi¢nega, druzbenega
ljudi iz razli¢nih svetov je bila beograjska skup$¢ina, v krle-
zijanskem slikovitem pretiravanju »neinteligentna in popol-
noma primitivna negacija sleherne, tudi najskromnejse par-
lamentarne oblike«, Kjer so se tolkla politi¢na stali§¢a, kovale
zahrbtne taktike, kjer so prihajali do izraza razli¢ni politi¢ni
stili in znadaji najrazli¢nej$ih posameznikov, izvoljenih med
Jesenicami in Gevgelijo, in kjer se je tudi pilo ter $e ve¢ po-
kadilo. Med seboj so se udarjale strasti, kar je parlamentarni
vsakdan na videz priblizalo tezi srbskega politika Dragolju-
ba Jovanovic¢a, da »politik mora biti strasten, ampak ne sme
imeti drugih strasti in slabosti - razen politike.« Toda poslan-
ci stare Jugoslavije so imeli precej »drugih strasti« povsem
zivljenjskega znacaja. Med najbolj obicajne in tedaj gotovo
najmanj sporne sta sodila alkohol in tobak, zas¢itna znaka
javnega zivljenja. Vpogled v navade in okoli$¢ine v zvezi s
pitjem in kajenjem v beograjski skup$¢ini nam odstira re-
lativno neznano druzabno plat parlamenta, onkraj politi¢-
nih bojev, prikazuje vsakdan poslanca Narodne skupsc¢ine
in njegov odnos do kajenja in alkohola. Kljub razli¢nostim
znotraj prve Jugoslavije moremo ugotoviti, da je bilo njuno
uzivanje vsem samoumevno, njuna konkretna vloga ob po-
sameznih dogodkih pa precej$nja.

Kljucne besede: Kraljevina SHS/Jugoslavija, parlament,
Narodna skups¢ina, alkohol, tobak, vsakdanje Zivljenje
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TOBACCO AND ALCOHOL IN THE FIRST
YUGOSLAVIAN PARLIAMENT

After the disintegration of the Austro-Hungarian Em-
pire and the rise of Yugoslavia, Slovenia became part of a new
socio-cultural reality that differed considerably from the pre-
ceding Austrian one. The new state thus witnessed a clash of
exactly opposite views and conceptualizations of various levels
of political, societal and, of course, social life. One of the meet-
ing points of people from various worlds was the Belgrade as-
sembly, to which the writer Krleza illustratively, if with some
exaggeration, referred as an “unintelligent and utterly primi-
tive negation of any, even the most modest form of parliamen-
tarianism” that featured fierce political fights, insidious plots,
varied political styles and the most diverse personalities, who
got elected all the way from Jesenice in the north to Gevgelija
in the south, as well as a lot of drinking and even more smok-
ing. Passions clashed on a daily basis, which brought everyday
life in the Parliament close to the thesis of the Serbian politi-
cian Dragoljub Jovanovi¢, who said that »a politician has to
be passionate; however, he should have no other passions and
weaknesses but politics.« Yet the MPs of old Yugoslavia did
have a number of ordinary “other passions”. Among the most
common and at the time the least disputable ones were alcohol
and tobacco; both were trademarks of public life. An insight
into the customs and circumstances regarding drinking and
smoking in the Belgrade Parliament reveals a relatively un-
known social side of the Parliament, beyond political clashes.
It shows the everyday life of an MP of the National Assembly
and his attitude towards smoking and alcohol. Despite the
diversity within the first Yugoslavia, we can see that taking
pleasure in such indulgences was self-understood, and their
concrete role in various events considerable.

Key words: Kingdom of SHS/Yugoslavia, Parliament,
National Assembly, alcohol, tobacco, everyday life
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Po razpadu Avstro-Ogrske in oblikovanju
jugoslovanske drzave se je slovenski prostor vklju-
¢il v novo druzbeno-civilizacijsko stvarnost, ki
se je v precej segmentih bistveno razlikovala od
prejsnje — avstrijske. V novi drzavi so tako drug
ob drugega tr¢ili v¢asih diametralno nasprotni
pogledi in dojemanja najrazli¢nejsih ravni politic-
nega, druzbenega in seveda druzabnega Zivljenja.
Eno od konkretnih sti¢is¢ ljudi iz razli¢nih sve-
tov je bila beograjska skupsc¢ina, v krlezijanskem
slikovitem pretiravanju »neinteligentna in popol-
noma primitivna negacija sleherne, tudi najskro-
mnejse parlamentarne oblike«," kjer so se tolkla
politi¢na stalis¢a, kovale zahrbtne taktike, kjer so
prihajali do izraza razli¢ni politi¢ni stili in znacaji
najrazli¢nej$ih posameznikov, izvoljenih med Je-
senicami in Gevgelijo, in kjer se je tudi pilo ter Se
ve¢ pokadilo. Med seboj so se udarjale strasti, kar
je parlamentarni vsakdan na videz priblizalo tezi
srbskega politika Dragoljuba Jovanovica, da »poli-
tik mora biti strasten, ampak ne sme imeti drugih
strasti in slabosti - razen politike«.* Toda poslanci
stare Jugoslavije so imeli precej »drugih strasti«
povsem zivljenjskega znacaja. Med najbolj obicaj-
ne in tedaj gotovo najmanj sporne sta sodila alko-
hol in tobak, zas¢itna znaka javnega Zivljenja.

Polni kozarcki so skupaj z omamnim di-
mom cigarete ali cigare spremljali delo izvoljenih
predstavnikov ljudstva v vseh stirih zgradbah, kjer
je domovala Narodna skupsc¢ina. Najprej, takoj po
zedinjenju leta 1918, v palaci Starega dvora, nato
pa precej ¢asa v nekdanji konjeniski kasarni.’ Eno
zadnjih dejanj v tej zgradbi so bili streli Punise
Racica na hrvaske poslance, saj je pol leta kasneje
kralj Aleksander skups¢ino razpustil. Po obnovi
ustavnega zivljenja leta 1931 so sveze izvoljeni po-
slanci in (po ustavi nanovo predvideni) senatorji
sedli v nove klopi na Vracarju, v nekdanjo jahalno
$olo Manjez. Medtem so zakljucevali gradnjo nove
skups$cinske zgradbe, ki je bila naposled konc¢ana
leta 1936 in nato odtlej pa vse do danes gostila po-

I Miroslav Krleza, Deset krvavih let in drugi politicni eseji,
DZS, Ljubljana 1962 (dalje: Krleza, Deset krvavih let), str.
323.

2 Dragan Kalajdzi¢, Razgovori o nama, Krs¢anska sada-
Snjost, Zagreb 1980, str. 85 (intervju z Dragoljubom Jova-
noviéem).

3 Branislav Gligorijevi¢, Kralj Aleksandar Karadordevié.
Srpsko-hrvatski spor, Zavod za udbenike i nastavna sred-
stva, Beograd 2002, str. 122.

slance drzavnih tvorb s tega prostora.* Trenutno
tako v svojih klopeh zdruzuje pestro zdruzbo t. i.
proevropskih in protievropskih poslancev Repu-

blike Srbije.

Uzivanje alkohola in tobaka je bilo v vseh
poslopjih nadvse liberalno, ¢etudi ni bilo povsem
prosto. V Manjezu je tako predsednik skupsc¢ine
Kosta Kumanudi izdal poseben ukaz, s katerim
je natan¢no predpisal hi$ni red. Nekatere razvade
poslancev in skup$c¢inskih usluzbencev je z njim
prostorsko in ¢asovno utesnil, saj je prepovedal
kajenje v dvorani narodne skupscine, kjer so po-
tekala zasedanja, prav tako pa tudi v vseh drugih
prostorih z napisom »zabranjeno pusenje«. Poleg
tega tudi ni dovolil pljuvanja po tleh in prostega
odmetavanja cigaret ter drugih odpadkov. Tem
namenom naj bi sluzili pljuvalniki in »specialne
korpe«.® Poslanec se je med prisotnostjo v dvorani
tako moral vzdrzati kajenja, na hodniku pa je po-
vrhu vsega moral paziti, kam bo odvrgel ogorek.
Se najbolj enostavno je bilo, ¢e je cigareto prizgal
v osrednjem druzabnem prostoru skups¢ine - v
bifeju. Tam je lahko $e spil kaksen kozarcek alko-
holne pijace in se okrepcal z dobrim in cenovno
ugodnim kosilom. Bife je namrec¢ bil edini prostor,
kjer je to bilo mozno, saj je bilo raznasanje hrane
in alkohola po drugih prostorih skups¢ine pre-
povedano. Poslanci so sicer lahko v bifeju uzivali
vsak dan do osme ure zvecer, v ¢asu dolgotrajnih
vecernih in no¢nih sej pa Se dlje, saj se je v takih
primerih bife zapiral eno uro po koncu seje. Ce je
komu slu¢ajno zmanjkalo toba¢nih izdelkov, jih je
lahko kupil v skup$¢inski prodajalni tobaka, od-
prti vsak dan od pol osme zjutraj do osme zvecer.
V primeru no¢nih sej pa je tudi trafikant moral
delati dlje in strec¢i poslancem vse do zakljucka
seje.

Oddih (ali naporno politi¢no delo) v bifeju
brez ¢asovnih omejitev je seveda bil izklju¢ni privi-

4 Slovesno odprtje nove zgradbe je bilo 18. oktobra 1936.
Jugoslovanski poslanci in senatorji pa so v novih prosto-
rih uZivali zgolj tri leta, saj so Narodno predstavnistvo po
sporazumu Cvetkovié-Macek in vzpostavitvi Banovine
Hrvaske razpustili, do novih volitev pa pred napadom sil
osi na drzavo aprila 1941 nato ni vec prislo.

5 Arhiv Srbije i Crne gore (ASCG) 72, Narodna skupstina,
fasc. 127/392, § 7 Naredbe I. u pogledu reda i bezbednosti
Narodne skupstine.

6 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 127/392, §§ 8, 20, 22
Naredbe I. u pogledu reda i bezbednosti Narodne skupsti-
ne.

VSE ZA ZGODOVINO

27



ZGODOVINA ZA VSE

leto XV, 2008, st. 2

legij poslancev, usluzbenci skupsc¢ine so ga namre¢
lahko obiskovali le izven svojega uradnega delov-
nega ¢asa,’ ki se je raztezal od osmih do pol enih in
od pol stirih do Sestih popoldan. V primeru skup-
$¢inske seje so podobno kot osebje bifeja morali
delati, vse dokler se slednja ni koncala, stenografi
pa Se dlje.® Med usluzbenci so najstrozjih omejitev
sicer bili delezni vozniki sluzbenih avtomobilov.
Kadar so bili na dvori$cu, so se morali vljudno ob-
nasati in se niso smeli prepirati, ves ¢as sluzbe pa
niso smeli piti alkoholnih pija¢ niti kaditi.’

Ukaz predsednika skups¢ine je - summa
summarum - gotovo e zmerom bil precej libera-
len, ¢eprav je vseboval nekaj ostrih prepovedi. Ob
tem se seveda odpira vprasanje, v kolik$ni meri
so ga poslanci in skups¢insko osebje dejansko
upostevali. Navade vsaj dela posameznikov, ki so
delali in bivali v skupscinski zgradbi, so namre¢
odlo¢no odstopale od idealov Koste Kumanudija.
Dva meseca pred njegovim ukazom je skups¢inski
hignik Ceda Gruji¢ opozarjal, da je ze veckrat opa-
zil, kako se skozi okna skups$¢ine mecejo razli¢ni
odpadki in »razno dubre«, kot na primer: orehove
lupine, slivove kos¢ice, gnilo grozdje in seveda vzi-
galice. Poleg tega da mecejo posamezniki odpadke
tudi v klet, med drva, s ¢imer redijo misi in pod-
gane. Pristojne je zato pozval, naj tako ravnanje
preprecijo.”” Kumanudijev ukaz je torej bil - med
drugim - tudi odgovor na zaskrbljujoce higienske
razmere v skup$cini in najbrz ni sluzil zgolj po-
trebam ustvarjanja lepega vtisa o skup$cini pred
kriti¢no javnostjo.

Udobno zivljenje poslancev je gotovo po-
stalo $e udobnejse jeseni 1936, ko so se preselili v
veli¢astno novogradnjo, imenovano Dom Naro-
dne skupscine. Palaca, ki so jo gradili trideset let,
je stala 62 milijonov din' in je kon¢no bila zares
reprezentativen objekt jugoslovanske — vsaj ustav-
no - parlamentarne monarhije. V ustrezno raz-

7 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 127/392, § 12 Naredbe
I u pogledu reda i bezbednosti Narodne skupstine.

8 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 118/371, Ukaz o de-
lovnem ¢asu za uradnike in usluzbence Narodne skupsci-
ne z dne 20. 11. 1932.

9 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 127/392, § 4 Naredbe
I u pogledu reda i bezbednosti Narodne skupstine.

10 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 118/371, dopis hisnika
Grujica z dne 28. 9. 1932.

1L Jutro, 19. 10. 1936, Slovesna otvoritev nove palace Naro-
dne skupscine.

kosni notranjosti je bilo zadosti prostora za naj-
razli¢nejSe namene, seveda tudi za bife. Slednji se
je nahajal na dobro premisljenem mestu; v prvem
nadstropju, obdan s prostori poslanskih klubov."
Z bifejem sicer niso upravljale skupscinske sluz-
be, ampak zasebni gostilni¢ar - zakupnik, ki je v
konkurenci drugih gostilni¢arjev na javni licitaciji
ponudil najbolj$o ceno in obenem izpolnjeval po-
sebne pogoje.” Poleg nekaterih splosnih pogojev
je — med drugim - moral hrano in pijaco zara-
¢unavati po ceniku, ki ga je predpisal predsednik
skupscine. Tako nastavljene cene gotovo niso bile
vrtoglavo visoke, prav tako pa tudi ne smesno niz-
ke, saj skladno z razpisnimi pogoji niso smele biti
nizje od povpre¢nih beograjskih cen. Domneva-
mo lahko, da so poslanci najbrz mogli kje drugje
jesti in piti ceneje, vendar se spet lahko vprasamo,
¢e tudi bolje. Za povprecno mestno ceno je moral
namre¢ zakupnik zagotavljati prvovrstno hrano
in pijaco. Cenovno ugodno pitje in prehranjevanje
v prijetnem ambientu je tako bilo zajaméeno in bi
v takih pogojih lahko gotovo potekalo nemoteno
dolgo. O¢itno je obstajala nevarnost, da bi se kdaj
precej zavleklo in sprevrglo v neprimerno pijance-
vanje. Toda previdni predsednik skup$cine je ta-
ksne primere skrbno predvidel in zato v razpisnih
pogojih jasno zapisal, da je v prostorih bifeja pre-
povedano »pijancenje, lumpovanje i kocka«. Ce bi
do tega kljub vsemu prislo, bi sledila kazen, ki bi jo
seveda placal tisti, ki je gostom prekomerno stre-
gel — zakupnik. Prva kazen je znasala 1.000 din,
druga 2.500 din, v primeru tretje ponovitve prekr-
$ka je sledila odpoved pogodbe v roku 15 dni."*

Ceprav se zdi, da bi nekatera dolocila pred-
sednikovih pogojev in normirana cenovna po-
litika mogla v precej$nji meri omejiti interes po-
tencialnih zakupnikov skup$c¢inskega bifeja, pa
je bila v stvarnosti situacija povsem drugacna.
Kljub dejstvu, da visoki standardi in povprecne
cene pac niso v sozvodju, je bilo povprasevanj in
prosenj za zakup precej, nekaj jih je bilo oddanih
celo pred objavo razpisa. Ponudniki so v glavnem

12 Poleg tega so bili prostori bifeja Se v pritliéju, kjer je bila
velika jedilnica in kuhinja. V zgornje nadstropje so jeda-
Co in pijaco dostavljali s posebnim dvigalom. - ASCG 72,
Narodna skupstina, fasc. 123/382, Nacrt stavbe z razpore-
ditvijo prostorov; fasc. 126/391, Pogoji za zakup bifeja.

13 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 126/391, sklep predse-
dnika skupsicine Stevana Cirica.

14 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 126/391, Pogoji za za-
kup bifeja z dne 24. 9. 1936.
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poudarjali, da so visoko kvalificirani za svoj posel,
kot reference so navajali svoje tedanje ali nekdanje
kavarne in gostilne, obljubljali so, da bodo stre-
gli le najboljse z najbolj$im osebjem, nekaj pa jih
tudi ni pozabilo omeniti, da so nekdanji »ratnici«
iz prve svetovne vojne.” Ocitno je bil ugled dela
v skups¢ini ob dovolj $teviléni klienteli z zadosti
solidnimi prihodki'® zadosten razlog za zZivo zani-
manje beograjskih gostilnicarjev. Kot prvi zaku-
pnik novega bifeja je bil izbran »restorater« Sreten
Jovanovic.”

V Domu Narodne skupséine je v skladu z
ustaljeno prakso seveda bila tudi prodajalna toba-
ka in ¢asopisov. Vodil jo je »prodavac duvana« An-
tonije Pordevi¢, ki pa se je pri svojem delu sreceval
s $tevilnimi preglavicami. Njegova trafika namre¢
ni bila ograjena, zaradi cesar ga je $tevilna mimo-
idoc¢a parlamentarna publika »iz redova radnog i

15 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 126/391, pisma kavar-
narjev in gostilnicarjev predsedniku skupscine.

16 O ureditvi in visini poslanskih pla¢ v prvi Jugoslaviji glej:
Jure Gasparic, Poslanske place v prvi Jugoslaviji, Prispev-
ki za novejso zgodovino 48 (2008) 1, str. 55-67.

17 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 126/391, dopis predse-
dnika administrativnega odbora predsedniku skupscine z
dne 21. 12. 1936.

nezaposlenog sveta« pogosto okradla. Poleg tega
se je na njegovih artiklih Se nabiral prah, sam pa
je bil vrhu vsega izpostavljen velikemu prepihu in
mrazu. S tak$nimi razmerami je, razumljivo, bil
nezadovoljen. Novembra 1937 je o njih potarnal
predsedniku skups$cine in ga na temelju njegove
»dobrote« prosil, ¢e mu lahko prostor ogradi.'® Ra-
zumevajo¢i predsednik ga je uslisal in vodji teh-
ni¢nega odseka Vladislavu Cehu nalozil, naj stvar
uredi. Ceh je nato zrisal li¢no trafiko, ki se je lepo
vkljucevala v arhitekturo stavbe, in jo postavil da-
le¢ od prepiha — zraven »klozeta br. 93«."°

Dobra hrana, pijac¢a in toba¢ni izdelki pa
niso zaznamovali zgolj vsakdana poslanca prve
Jugoslavije. Z drobnimi uzitki je Narodna skup-
$¢ina velikodu$no postregla tudi svojim gostom -
parlamentarcem iz drugih drzav, ki so se mudili v
Jugoslaviji. Spomladi 1937 so se tako poslanci in

18  ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 123/382, dopis proda-
jalca tobaka Antonija Dordevica predsedniku skupscine z
dne 15. 11. 1937.

19 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 123/382, dopis in skica
Vladislava Ceha splosnemu oddelku Narodne skupsicine.
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skups$cinski usluzbenci zavzeto ukvarjali s pripra-
vo obiska ceskoslovaske in romunske parlamen-
tarne delegacije v okviru zasedanja parlamentarne
Male antante. Oblikovali so poseben ¢astni odbor,
parlamentarni odbor in odbor za sprejem s poseb-
nim izvr$nim organom, ozjim odborom za spre-
jem. Slednji je - ob pomoci treh odsekov — skrbel
za $tevilne naloge, med katerimi je med najbolj
zahtevne sodila rezervacija beograjskih hotelov.
Dobrih sob s kopalnicami naj bi namre¢ bilo zelo
malo, hoteli pa naj tudi na sploh ne bi bili solidni.
Odsek za hotele je zato moral natanc¢no predpisati
sestavo hotelskega zajtrka in jo nato kontrolirati.
Drugi odsek je skrbel za kulturno-publicisti¢ne
zadeve, tretji odsek pa je bil zadolzen zgolj za eno
stvar, a o¢itno toliko bolj pomembno - za cigarete.
Pri drzavnem monopolu je moral narociti zado-
stno koli¢ino toba¢nih izdelkov in jih po moZnosti
dobiti bodisi brezpla¢no - kot reklamo za tobak
- bodisi za polovi¢no ceno. Cigarete so nato bile
vsak trenutek na voljo visokim gostom, ob slovesu
pa so v spomin na Jugoslavijo prejeli e vsak po
»dve Steke« za domov.?” Kakor je pokazal nadaljnji
razvoj politicnih razmer v Evropi, je misel na Ju-
goslavijo pravzaprav izpuhtela kot dim podarjene
cigarete.

Uradni del obiska zavezniskih poslancev je
trajal dva dni, 6. in 7. maja 1937.?! V tem casu so
bili nastanjeni v treh hotelih, v Srpskem kralju, v
Palasu in v Ekscelziorju.?> Nekaj hotelskih sob je
premoglo kopalnico, vse pa nikakor ne. Najboljsi
apartmaji so skupsc¢ino stali 300 din, najcenejse
sobe brez kopalnice pa 60 din. V hotelu so gostom
postregli s »kompletnim beckim doruckoms, torej
s kavo, kakavom ali ¢ajem, dvema kosoma pe-
kovskih izdelkov, maslom, dZemom, medom ali
marmelado in z jajci.” Po zajtrku je sledil naporen
program. Prvi dan so obiskali dvor, Mladenovac,
Oplenac in Avalo, zvecer pa so se zbrali na sveca-
nem sprejemu v Narodni skup$cini.”* Ob osmih je

20 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, pripravljalno
gradivo za organizacijo obiska parlamentarcev Male an-
tante.

21 Jutro, 7. 5. 1937, Zasedanje parlamentarne Male antante;
8. 5. 1937, Zborovanje parlamentarcev Male antante v Be-
ogradu.

22 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, stroskovnik
sprejema tujih parlamentarcev.

23 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, ponudba ho-
tela Palace z dne 20. 4. 1937, ponudba hotela Srpski kralj z
dne 22. 4. 1937, spisek hotela Excelsior z dne 29. 4. 1937.

24 Jutro, 7. 5. 1937, Zasedanje parlamentarne Male antante.

bila na sporedu vecerja, ob enajstih zvecer pa Se
hladen bife. Za celotno kulinari¢no plat sprejema
je tedaj poskrbel hotel Srpski kralj. Za vecerjo, ki
je stala 80 din po osebi, so poslancem pripravili
bogat meni s predjedjo, brancinom, filejem Mi-
gnon na zaru in Stevilnimi spremljajo¢imi jedmi,
pozni hladni bife, ki je stal le malo manj (60 din po
osebi), pa je bil prav tako sestavljen iz prvovrstnih
sestavin.”®> Omenjene cene so obsegale le hrano,
pijaco je ponudnik zara¢unal posebej po svojem
ceniku. Kozaréek vermuta ali »duple rakije« je stal
5 din, steklenica malega piva 3 din, steklenica vina
20 din, ¢e je slo za smederevko ali prokupac, in
zavidljivih 65 din, e so si poslanci privoscili je-
ruzalemski burgundec. Najdrazji je bil Sampanjec
Bouvier, ki je stal 150 din. Edine brezalkoholne
pijace tisti vecer so bile turska kava, bukovicka
mineralna voda in sifon.*

Za visok protokolarni obisk nedvomno
ustrezno razkosje je seveda imelo svojo ceno. Sku-
pen strosek obiska ceskoslovaskih in romunskih
parlamentarcev je tako znasal preko 330.000 din.
V razrezu stroskov zavzema nedvomno prvo me-
sto racun hotela Srpski kralj, ki znasa 71.730,50
din.” Hotel je nenazadnje nudil tako prenocisca
kot vecerjo, bife in pijaco. Ce upostevamo, da je
stroSek prenoci$¢ za tri dni znasal preko 14.000
din,”® strosek vecerje s strezbo za 150 ljudi 13.200
din in strosek hladnega bifeja za 250 ljudi 15.000
din,” lahko ugotovimo, da so parlamentarci po-
pili za skoraj 30.000 din (v glavnem alkoholnih)

25 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, ponudba ho-
tela Srpski kralj skupscini z dne 22. 4. 1937 (vecerja); meni
za hladni bife z dne 6. 5. 1937; dopis skups¢ine direkciji
hotela Srpski kralj z dne 27. 4. 1937.

26 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, dopis hotela
Srpski kralj skup$cini s cenami pijace z dne 24. 4. 1937.

27 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, stroskovnik
sprejema tujih parlamentarcev.

28V hotelu je prenocevalo 34 poslancev, in sicer v dveh dvo-
postelinih apartmajih (po 300 din), petih dvoposteljnih
sobah s kopalnico (po 190 din), petih dvoposteljnih sobah
brez kopalnice (po 135 din), petih enoposteljnih sobah s
kopalnico (po 130 din) in petih enoposteljnih sobah brez
kopalnice (po 75 din). Zajtrk je stal 16 din po osebi, ob-
¢inska taksa 10 din, dodatek za strezbo pa je znasal 15 %.
- ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, ponudba
hotela Srpski kralj skupscini z dne 22. 4. 1937; spisek re-
zerviranih sob z dne 29. 4. 1937.

29 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, dopis skup-
Scine direkciji hotela Srpski kralj z dne 27. 4. 1937; ponud-
ba hotela Srpski kralj skup$cini z dne 22. 4. 1937 (vecerja);
meni za hladni bife z dne 6. 5. 1937.
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pija¢. Ob domnevi, da je bilo ob zakljucku vece-
ra v skups$cini vsaj 300 ljudi (vklju¢ujo¢ vse goste,
usluzbence in znance), je torej povpre¢no vsak po-
pil za skoraj 100 din alkohola. To pomeni: bodisi 5
litrov smederevke bodisi 30 steklenic malega piva
bodisi liter in pol jeruzalemcana. Tisti, ki niso pili
alkohola, so posledi¢no statisticno popili 30 litrov
sifona ali 15 litrov mineralne vode. Druge postav-
ke skupnega stroskovnika obiska so precej nizje,
med visje se uvrscajo le Se izdatki za knjige in
tisk, avtomobile, za gostinske in hotelske storitve
ostalih ponudnikov ter za cigarete. Stro$ek nabave
slednjih je znasal 14.000 din, ve¢ kot slavnostna
vecerja za 150 ljudi v skupscini.*

Poslanci ob alkoholu in tobaku niso uziva-
li zgolj v stavbi parlamenta in na uradnih sreca-
njih, temve¢ tudi v prostem ¢asu - kolikor jim ga
je pac¢ ob trudapolnem politi¢cnem delu ostalo. O
enem takih veseljacenj pise v svojih spominih tudi
predsednik vlade Milan Stojadinovi¢. Socen opis
»tezke pijanke« je sicer treba brati nadvse kritic-
no, saj ga navaja v poglavju o neuspelem poskusu
atentata nanj, ki mu je precej pripomogel k utr-
ditvi polozaja. Stojadinovicev razrez dogodka je
tako nedvomno izrazito tendenciozen in apolo-
getski, akterji dogodka pa so posledi¢no prikazani
nadvse negativno. Po njegovem pripovedovanju so
najmracnejsi nasprotniki vlade v parlamentu Va-
silije Trbi¢, Dragisa Stojadinovi¢ in Tasa Dini¢ na
predvecer Stojadinovicevega nastopa v skupscini,
5. marca 1936, priredili »pijanko«, ki se je zavlekla
globoko v no¢. V sredi$¢u pozornosti alkoholizi-
rane druzbe naj bi bil ves ¢as poslanec Damjan
Arnautovi¢, osnovnoSolski ucitelj »s slabo vzgojo
in Se slabso inteligenco, alkoholik violentnega in
eksplozivnega karakterja«. Na veselici je ostal ¢i-
sto do konca, dokler se ni celotna dru$¢ina razsla.
Toda Arnautovi¢ tedaj ni mahnil domov, temve¢
je nadaljeval s popivanjem in pohajal iz lokala v
lokal. Jutro naj bi doc¢akal v neki »periferijski kafa-
ni«. Od tam se je napotil naravnost v skups¢ino, ki
je ze zacela z delom.” Pijan in neprespan je vsto-
pil v dvorano ter zacel s Stevilnimi medklici mo-

30 ASCG 72, Narodna skupstina, fasc. 117/386, stroskovnik
sprejema tujih parlamentarcev.

31 Milan M. Stojadinovi¢, Ni rat ni pakt. Jugoslavija izmedu
dva rata, Otokar Kersovani, Rijeka 1970 (dalje: Stojadino-
vié, Ni rat ni pakt), str. 347-348.

KADITE

DASE DAIAPONTATICNEISE
CIGARETE

K AaPaGDOPDE - IADPAD |
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SUNTADIIA 11 NTICON

Poezija v imenih starojugoslovanskih cigaret — preplet slavne
zgodovine in zemljepisa.

titi govornika — predsednika vlade Stojadinovica.
Poslanci vecine so ga hiteli miriti, on pa je iz zepa
suknjica nenadoma potegnil revolver in ustrelil v
smeri govorniskega odra. Zahvaljujo¢ posredova-
nju nekaterih poslancev je — bojda za las — zgresil.*
Zgolj ugibamo lahko, ali bi trezen morda zadel.

Ce verjamemo, da je Stojadinovicev opis
vecera pred skupscinskim streljanjem povsem ve-
rodostojen, si lahko na njegovi podlagi izriSemo
jasno sliko veseljacenj (dela) opozicijskih poslan-
cev. Toda ¢e po drugi strani domnevamo, da je
bodisi delno bodisi v celoti izmisljen, se moremo
vprasati, cemu je predsednik vlade svoje naspro-
tnike naslikal kot pijance. Pri tem se nam ponujata

32V ¢asu Stojadinovicevega govora so v skupscinski dvorani
sedeli tudi ministri njegove vlade. Po Arnautoviéevih stre-
lih naj bi se vsi skrili pod klopi, le ple¢ati Anton Korosec
je ostal na svojem sedezu, saj je bil presirok, da bi zlezel v
ozek prostor pred seboj. - Stojadinovi¢, Ni rat ni pakt, str.
348-350.
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dva odgovora. Po prvi razlicici je Stojadinovi¢ za
take trditve imel zadosti trdno oporo v sicer$njem
zivljenju omenjenih poslancev, po drugi pa je pre-
misljeno sodil, da bo atentator v podobi pijanca
videti izrazito negativno, kot druzbeno nespreje-
mljivo bitje. Skratka, kot pokvarjeni politik, vdan
socialnemu zlu. Kralj alkohol je pa¢ v vsakem pri-
meru sodil v politicno memoaristiko.

ODb zgoraj navedenem bi bilo napa¢no skle-
pati, da so se prekomernemu veseljacenju pre-
puscali zgolj preprosti in neuki nizZje rangirani
poslanci. Dolgoletni poslanec in minister Milan
Srski¢, kateremu je kralj Aleksander v tridesetih
letih zaupal vodenje vlade, je namre¢ bil med beo-
grajsko carsijo odkrito osovrazen zenskar. V ¢asu
diktature naj bi precej obogatel, zapravljal in lum-
pal. »Radje bi bili primili da je (kralj Aleksander,
op. a.) postavio mjesto njega magarca ali da je iz
Srbije,« je ob njegovem prevzemu ministrskega
sveta dejal hrvagki politik Juraj Sutej.** Januarja
1934 ga je na mestu Sefa vlade zamenjal prekalje-
ni jugoslovanski borec Nikola Uzunovi¢, ki je bil
nedvomno uglednejsi, ¢eprav tudi njega niso obsle
najrazli¢nejse govorice. Ljudi so najbolj vznemir-
jale Uzunoviceve poslovne operacije z nepremic-
precejsnje premozenje, s katerim je v njegovem
imenu upravljal finan¢nik Andra Petrovi¢. Ker je
bil Petrovi¢ za svoje delo tudi ustrezno nagrajen,
je po prestolnici krozila $ala, da naj tisti, ki zeli
udobno zivljenje, moli slede¢o molitev: »Postavi
me, BoZe, za Andru Petrovical« Uzunovi¢ je bil
poleg tega znan $e po tem, da je imel med pogovo-
rom v ustih neprestano cigareto, a je ni prizgal. Po
besedah Milana Stojadinovica je tako »imao ukus
duvana, a da za to svoje zadovoljstvo nije trosio ni
pare ni zdravlje, kao Sto to pravi pusaci rade«.**

Med tiste visoke politike, ki so radi polum-
pali, je sodil tudi Anton Korosec, gotovo najmoc-
nejsa slovenska politi¢na osebnost za ¢asa prve
Jugoslavije. Njegov sodelavec in ob¢udovalec Ivan
Ahcin je zanj zapisal, da je »cenil dobro kapljo in si
jo po potrebi tudi privoscil«. Korosec je ve¢ino dvaj-
setih in tridesetih let prezivel v Beogradu, kjer je
opravljal najrazli¢nejse funkcije, najdlje poslanske

33 Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, Arhiv
dr. Ante Trumbica, razno, licne biljeske 1932 (I-VIII), be-
lezka o pogovoru s Sutejem dne 18. 7. 1932.

34 Stojadinovié, Ni rat ni pakt, str. 272.

in ministrske. Po Ah¢inovem zapisu je ob vece-
rih imel navado obiskati ve¢ lokalov. V vsakem je
nekoliko posedel, pokramljal in krenil naprej. Na
svojih vecernih turnejah pa bojda ni nikdar oma-
gal prezgodaj, saj je »vedno jenjal piti, predno mu
je vino zlezlo v lase«.” Korosec je na tak nacin - ob
vinskih kramljanjih - kot pravi »ljudski politik«
vzpostavljal stik z ljudmi, marsikdaj pa tudi skle-
pal resne politicne dogovore. V ¢asu konfinacije na
Hvaru, v zaCetku oktobra 1934, se je prav ob Ste-
vilnih ¢asah belega vina z bodo¢im sefom vlade in
prvakom vsedrzavne stranke JRZ Stojadinovi¢em
uspes$no pogovarjal o oblikovanju novega kabine-
ta, v katerega bi popeljal svojo stranko.*

Dogovor iz tiste hvarske no¢i je bil nato rea-
liziran junija 1935, ko se je nekdanja SLS ponovno
povzpela na oblast. Dotedanja oblastna garnitura,
v katero so bili vkljuceni slovenski liberalci, je pa-
dla in slovenski liberalizem je odtlej postal »zgolj
drugoten dejavnik v slovenski politiki«. V taki, zanj
izrazito neugodni situaciji, je seveda moral vneto
iskati nove nacine lastne uveljavitve in utemeljitve.
Vrh slovenske, hrvaske, dalmatinske in hercego-
vske liberalne politike jih je v prvi fazi opredelil
v t. i. Pohorski deklaraciji, unitaristi¢no-centrali-
sticnem dokumentu, sestavljenem konec avgusta
leta 1935.* Poslanci, senatorji in nekdanji ministri
so se tedaj zbrali v prijetnem okolju pocitniske hise
mariborskega Zupana Franja Lipolda, v blagodej-
nem hladu pohorskih gozdov. Potek in »potek« se-
stanka je — v sicer spet namenoma tendencioznem
slogu - plasti¢no zaobjel Miroslav Krleza: »Primer
iz te sodobne politicne komedije: gospodje Kramer,
Ploj, Zec, Banjanin, Giunio, Prekorsek (iz Celja),
Lipold iz Maribora, liberalni gospodje politiki so se
sestali v Lipoldovi zZupanski vili na Pohorju v vlogi
zaskrbljenih rodoljubov' in so, polni mariborskega
rizlinga in dobre pecenke, v prijateljskem pogovoru
za bogato obloZeno mizo spet soglasno sklenili tisto,
kar Ze sedemnajst let soglasno sklepajo po vinogra-
dih po vecerji pri ¢rni kavi in likerjih, da v tej drza-

35 Bojan Godesa in Ervin Dolenc, Izgubljeni spomin na An-
tona KoroSca. Iz zapuséine Ivana Ahéina, Nova revija,
Ljubljana 1999, str. 71, 73.

36 Stojadinovi¢, Ni rat ni pakt, str. 277-278.

37 Jurij Perovsek, Razpadanje liberalizma v opoziciji, v: Slo-
venska novejsa zgodovina 1848-1992. Od programa Ze-
dinjena Slovenija do mednarodnega priznanja Republike
Slovenije, Institut za novejso zgodovino - Mladinska knji-
ga, Ljiubljana 2005, str. 369-370.
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vi ni svobode brez kabineta, v katerem ne uZivajo
oni na ministrskih foteljih!«*®

Uzivanje alkoholnih substanc seveda ni bil
izklju¢en privilegij poslancev in visokih politikov,
temvec splo$na praksa na Slovenskem in v drugih
delih drzave. Na obmocju Ljubljanske oblasti so v
letu 1927 zgolj po uradnih statistikah popili sko-
raj pet litrov absolutnega alkohola na osebo. Po
mnenju uglednega zdravnika in socialno angazi-
ranega misleca Antona Breclja je bilo to mogoce
tudi zahvaljujo¢ prosti Zganjekuhi.*” Junija 1921 je
namre¢ nova uredba o drzavni trosarini na Zganje
dolo¢ila, da je kuhanje Zganja iz lastnih proizvo-
dov za osebno potrebo davka prosto.* Politiki in
ljudstvo so torej bili na nek nacin izenaceni. Med-
tem ko je prvim za pijaco placevala drzava, so si jo
drugi lahko pripravili sami, in to prav zahvalju-
jo¢ predpisu, ki so ga sprejeli politiki. Iniciativo za
prosto zganjekuho je dala Samostojna kmetijska
stranka in jo nato seveda razglasila za »veliko pri-
dobitev kmetux.

V casu sprejetja uredbe, v letu 1921, si vod-
stvo stranke najbrz ni niti v sanjah predstavljalo
vseh razseznosti akta, $e zlasti pa ne tega, kaj mu
utegnejo politicni nasprotniki pripisati mnogo
let kasneje. Slovenska katoliska politika, ki je bila
ostro naperjena proti alkoholizmu, je problem
zganjekuhe vec kot trideset let po sprejetju uredbe,
ko so njeni pristasi ze deset let ti¢ali v emigraciji,
prignala do absurda. Po njenem mnenju je bila od-
lo¢itev za prosto zganjekuho ena najbolj usodnih
v novejsi zgodovini naroda, »vzrok nase narodne

38 Krleza, Deset krvavih let, str. 377.

39 Anton Brecelj, Zgodbe nasega zdravstva in javnega skrb-
stva, v: Slovenci v desetletju 1918-1928. Zbornik razprav
iz kulturne, gospodarske in politicne zgodovine, Leonova
druzba, Ljubljana 1928, str. 460-461.

40 Skladno z uredbo je bilo mogoce kuhati Zganje iz lastnih
proizvodov za osebno rabo, torej le za clane rodbine ali za-
druge s sluzabnistvom, ki so stari nad 12 let. Ce je druzina
Stela do stiri clane, je smela - odvisno od surovine - dva-
krat letno v stirideset litrskem kotlu kuhati od 72 do 216
ur, Ce pa je imela nad dvanajst clanov, pa od 252 do 756 ur.
- Uradni list deZelne vlade za Slovenijo 1921/72, Uredba
o drzavni troSarini na Zganje; 1921/83, Izprememba Cle-
na 116. trosarinskega pravilnika; Uradni list pokrajinske
uprave za Slovenijo 1921/133, Pravilnik za izvrsevanje
dolocil o drZavni troSarini iz zacasnega zakona o drZavni
troSarini, taksah in pristojbinah.

nesrece«. Ostro in radikalno, a hkrati inovativno
stalisce je leta 1955 v emigrantskem listu Domo-
ljub, »uradnem« vestniku SLS, natan¢no razlozil
anonimni pisec. Kakor pravi, se je kmalu po spre-
jetju proste zZganjekuhe »razpaslo pijancevanje in
po mnogih hisah so pili Zganje vse nedelje in kmalu
Se ponedeljke. Ko domace sadje kmalu ni ve¢ zado-
$¢alo, so zaceli kupovati dalmatinske fige in rozine
ter so iz njih kuhali Zganje ter ga ilegalno prodajali,
zraven pa pijancevali. Kmetska mladina se je kva-
rila tako zelo, da so nekateri fantje postali pravi pi-
janci in ves zasluZek poganjali po grlu. Nic boljse ni
bilo z Zensko mladino, ki je moralno propadala.«

Posledice takih razmer so se nato v vsej svo-
ji $irini pokazale med okupacijo. »Po takih hisah,
kjer so prej pijancevali, so kmalu imeli partizanske
sestanke in fantje so zaceli odhajati v gozd, dekleta
so pa prevzela sluzbo terenk. Ze prej je ta mladi-
na postrani gledala domacega Zupnika, ki je sva-
ril pred pijancevanjem in plesom, pa tudi postene
kmetske moze in fante, ces, bo ze prisel ¢as, da jim
bodo pokazali, ker da bogatijo na racun reveZev, ce-
prav so bili ti 'revezi' svoje revicine sami krivi, ker so
vse zapili. Vse te barabske tipe po dezeli je z lahko-
to dobila komunisticna propaganda in jih spretno
porabila za svoje namene. Ti pokvarjeni fantje in
dekleta so se pa tudi hitro znasli, ko je prisla oku-
pacija. Slovenija je bila presekana na dvoje in nasa
obcina je z majhno izjemo vsa padla pod Nemcijo.
Po njenem ozemlju je tekla 15 km dolga meja med
Nemcijo in Italijo. Naravnost raj za tihotapljenje!
Zaceli so s tihotapljenjem nemskega sladkorja na
italijansko zasedeno ozemlje v zameno za itali-
janske cigarete. Nemci so imeli cigarete na karte
in slabe kakovosti. Za 1 kg sladkorja, ki je stal na
nemski strani 75 Pf. je dobil 100 italijanskih ciga-
ret, ki jih je prodal za 60 do 80 RM. Zasluzek je bil
bajen. Toda ne brez zrtev. V obcini je bila nemska
obmejna Ceta, ki je zacela tihotapce energicno loviti
in obcutno zapirati. Vsak je romal v zapor za 6 me-
secev ali Se vec, prej ga je pa po navadi Gestapo Se
posteno pretepla. Tihotapci so zaceli beZati v gozd,
ce so le zacutili, da jih imajo Nemci na sumu. Tako
se je zacelo. Iz gozda so se pod vodstvom komuni-
sticnih terencev zaceli manjsi napadi na nemske
patrole. Nemci so zaceli osumljence huje zapirati
in celo streljati, kar je pognalo Se vec tihotapcev, in
tudi nedolznih fantov v gozd. Tam pa je bilo treba
imeti ZiveZ. Zato so sprva prosili pri kmetih, kmalu
pa zaceli s silo jemati ter postene kmetske fante od-
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vajati s silo v gozd. Komur izmed njih niso zaupali,
ali ¢e so ugotovili, da ga ne bodo mogli pridobiti za
partizansko stvar, za ropanje in moritev, so ga li-
kvidirali kot izdajalca ali nemcurja. Izdajalec je bil
vsak, ki se jim ni uklonil in ga niso mogli pridobiti.«
Po zivi interpretaciji pisca, preprostega, a modre-
ga kmeta, je polozaj s¢asoma postajal neznosen in
»kmetski fantje so priceli misliti na odpor, ki ni bil
mogo¢ brez oroZja. Sli so iskat oroZja tja, kjer so ga
upali dobiti - pri okupatorju, ki jih sam ni hotel
scititi. /.../ Prepad med onimi v gozdovih in vaskimi
strazarji se je stalno vecal in sovrastvo je rastlo iz
dneva v dan.«*!

Opisana razlaga dogajanja na Slovenskem
med drugo svetovno vojno je gotovo nadvse ino-
vativna in v precejsnji meri odstopa od mnogih
drugih pojasnjevanj, ki so se $irila med emigracijo.
Klju¢ni vzrok za zlom mes$c¢anskih strank namre¢
kriti¢no pripise prav eni od mes$¢anskih strank -
SKS, ki pa je res sodila v liberalni tabor, torej v
tabor nasprotnikov SLS. Izhajajo¢ iz trditev nave-
denega pricevanja se tako lahko vprasamo, ¢emu
ni SLS tedaj, ko je bila na oblasti, odlo¢neje ukre-
pala in preprecila potencialnega ¢rnega scenarija.
Stevilne protialkoholne kampanje in gesla, ki jih
je Sirila, ocitno niso bili zadostni. Za ucinkovit
nastop proti komunistom bi poslanci in ministri
v Beogradu morali storiti ve¢, a niso. Ob debatah
v skups¢inskem bifeju so s pogledi, uprtimi v ko-
zarce, spregledali, da jih bo prav opojna tekocina,
ki so jo ravno srkali, neko¢ spodnesla z oblasti.
Na podlagi emigrantskega zapisa lahko torej skle-
pamo: SLS je v emigraciji spoznala, da je za svojo
usodo po letu 1945 odgovorna sama, saj je storila
na videz neznatno, vendar odlo¢ilno politi¢no na-
pako - tolerirala je prosto zganjekuho.
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Zusammenfassung

TABAK UND ALKOHOL IM
PARLAMENT DES ERSTEN
JUGOSLAWIEN

Nach dem Zerfall Osterreich-Ungarns und
der Formierung des jugoslawischen Staates fligte
sich der slowenische Raum in eine neue gesell-
schaftlich-zivilisatorische Realitidt ein, die sich
in vielen Segmenten wesentlich von der friihe-
ren Osterreichischen unterschied. Im neuen Staat
stieBen oft diametral unterschiedliche Ansichten
und Auffassungen iiber verschiedenste Bereiche
des politischen, gesellschaftlichen und auch ge-
selligen Lebens aufeinander. Einer der konkreten
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Beriihrungspunkte der Menschen aus verschie-
denen Welten war das Belgrader Parlament - in
der bildhaften Ubertreibung von KrleZa eine ,,un-
intelligente und vollig primitive Negation jeglicher,
auch der bescheidensten parlamentarischen Form®.
Hier stieflen politische Positionen aufeinander,
wurden hinterlistige Taktiken geschmiedet, ka-
men die unterschiedlichen politischen Stile und
Charaktere der verschiedenen Individuen, die
von Jesenice bis nach Gevgelien gewéhlt worden
waren, zum Ausdruck. Hier trank man auch und
rauchte in noch grofleren Mafien. Leidenschaften
trafen aufeinander und der parlamentarische All-
tag entsprach scheinbar der These des serbischen
Politikers Dragoljub Jovanovi¢, wonach ,,der Poli-
tiker leidenschaftlich sein muss, aber keine anderen
Leidenschaften und Schwichen haben darf - aufler
der Politik.“ Doch die Abgeordneten des alten Ju-
goslawien hatten etliche ,andere Leidenschaften®
von ganz weltlichem Charakter. Zu den tiblich-
sten und damals sicher unumstrittensten gehor-
ten Alkohol und Tabak, gewissermaflen charak-
teristische Kennzeichen des offentlichen Lebens.
Ein Einblick in die Gewohnheiten und Umstande
des Trinkens und Rauchens im Belgrader Parla-
ment enthiillt die relativ unbekannte gesellschaft-
liche Seite des Parlaments, jenseits der politischen
Kampfe, und zeigt den Alltag der Abgeordneten
der Nationalversammlung sowie ihre Einstellun-
gen zum Rauchen und zum Alkohol. Trotz der
Unterschiede innerhalb des ersten Jugoslawien
kann festgestellt werden, dass der Konsum von
Tabak und Alkohol ein selbstverstindliches Ele-
ment war und deren Rolle bei bestimmten Ereig-
nissen betrichtlich.

Schlagwdrter: Konigreich SHS/Jugoslawi-
en, Parlament, Nationalversammlung, Alkohol,
Tabak, Alltagsleben
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