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Istorija i arheologija® su dve nau¢ne discipline koje su vrlo »drage« politi¢arima
jer su najpogodnije za postizanje odredenih politickih i nacionalnih ciljeva, koji
nemaju nista zajedni¢ko sa naukom — jer cilj istorijske nauke nije da podrzava i da
opravdava, a najmanje da »dokazuje« politicke ciljeve, ve¢ da objektivno istrazuje
proslost. Ti se ciljevi obi¢no postizu gradenjem nacionalnih mitova koji su toboz
zasnovani na nauci, a u sustini se grade politickom manipulacijom, tako da se
odredene ¢injenice prikazuju vrlo pojednostavljeno, druge se osporavaju i odbacuju
bez diskusije, a rezultati nauke se pre¢utkuju. Time se dobija pojednostavljena
slika, izlazi se iz okvira nauke, a ulazi u njenu ideologizaciju. Najpoznatiji i najtezi
primer takve manipulacije su nemacki nacionalsocijalisti, koji su napravili mit o
predodredenosti Germana, po njima najstarijih Indoevropljana, u Sirenju svetske
kulture. Kao nau¢ni dokaz za to iskoristili su teoriju nemackog lingviste i arheologa
G. Kosine,’ koji je izjedna¢io materijalnu kulturu na odredenoj teritoriji sa savre-
menim narodom, i tvrdio da Sirenje kultura (difuzionisticka teorija) van etnicke
teritorije dovodi do gubljenja kreativnosti; delio je narode na kulturno kreativne
(Kulturvoélker) i nekreativne (Naturvolker). Najocitiji primer nacionalkomunizma
na Balkanu je albanski iz vremena E. Hodze.*

Analizom novih nacionalnih mitova bave se uglavnom sociolozi, politolozi,
antropolozi, a u manjoj meri istoricari, jer ovi smatraju da je za realno sagleda-
vanje istorijskih procesa potrebno ne samo da su procesi zavrSeni, ve¢ da imaju
1 tzv. istorijsku distancu, te se stoga njihov pristup razlikuje od pristupa ostalih
istrazivaca. Istoric¢ari uglavnom negiraju korisnost nacionalnih mitova ukazujuéi
na njihovu negativnu ulogu na odnose ne samo u drustvu, ve¢ i medu narodima, i
idu dotle da ih smatraju sasvim suprotnim istorijskim ¢injenicama, bez obzira dali
su ¢injenice iskrivljene namerno ili zbog neznanja, i to su tzv. prosvetitelji. Ostali,

2 O zloupotrebi arheologije za gradenje nacionalnih mitova za Albaniju, vidi bel. 4; za
Sloveniju, pregledan prikaz Horvat, Katja »Muzej kot vir mnogovrstnih glasov«, Arheo 24,
Ljubljana 2007, str. 5-13.

3 Die deutsche Vorgeschichte. Po misljenju G. Kosine, medu kulurno kreativnim narodima
su bili stari Greli, tj. potomci Germana, koji su doseljavanjem na jug izgubili svoju rasnu ¢istocu
i kreativnost.

* Vidi detaljan prikaz kod P. Cabanes — B. Cabanes, Passions albanaises, str. 24-29;
181-204.
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a osobito politolozi, misle da su mitovi neophodni za ljudsku egzistenciju, da imaju
pozitivnu ulogu za koheziju zajednice, i to su tzv. funkcionalisti.’

Potrebno je naglasiti da je vrlo vazno da istrazivaci, a osobito istoricari, razli-
kuju ove nove, nacionalne mitove od istoriskih mitova nastalih tokom istorijskog
procesa i u sasvim drugacijim konstelacijama. Najstariji mitovi su odraz teznje
ljudi da se u prvobitni haos uvede red (tako su nastali kosmogonski i teogonski
mitovi), kako bi nekako shvatili i razumeli neobjasnjive prirodne fenomene ili
objasnili neko stanje, kao i njihove zelje da shvate ko su, otkada su i odakle su, tj.
da bi covek shvatio sebe i opredelio svoje mesto u svetu u kome zivi. Ispredajuci
price ljudi su vrlo rano shvatili »korist« mitova za slavljenje svojih predaka kojima
su Cesto pripisivali bozansko poreklo, ili pak za dokazivanje nekog prava, najcesce
na odredenu teritoriju. Zato je tumacenje, od tzv. prosvetitelja, ovih »pravih«
istorijskih mitova kao istorijske neistine, nepotrebno i pogre$no.® Danas istori¢ari
vrlo dobro znaju koliko vredi i koliko podataka sadrzi sa¢uvana usmena tradicija,
to je tzv. istorijsko paméenje, koja se tokom vremena prepri¢avanjem pretvorila
u mit, prvenstveno zbog toga $to su mnogi detalji vremenom bili zaboravljeni
i/ili iskrivljeni. Za ilustraciju prvoga dovoljan je samo jedan, ali vrlo indikativan
primer iz najranije antike. To je mit o kritskom biku koji pustos$i Maratonsko polje
u Atici. Bik simbolizira kritsku zajednicu koja je uspostavila talasokratiju u Egej-
skom basenu, odnosno kritske brodove koji dolaze po otkup ili danak. Ovaj primer
pokazuje da se radi o mitskoj naraciji jednog stanja, i da ovaj mit nije ni fabrikacija
ni neistina, ve¢ sasvim tacan prikaz jednog proslog, nama veoma dalekog stanja,
koje zahvaljuju¢i novim izvorima danas mozemo razumeti. U prvom redu to su
arheoloski izvori: freska na Teri sa prikazom pomorske bitke, arhive na ostrvima
Tera i Samotrake, kao i indirektni podaci sa glinenih ploc€ica ispisanih linearom
»B«, $to pokazuje da je i Tukididov podatak o minojskoj talasokratiji ta¢an.’

Nazalost, vrlo ¢esto nismo u stanju da utvrdimo kada, i u kojim okolnostima
je sazdan, i kojeg je dogadaja odraz neki mit, ali viSe je nego sigurno da svaki mit
sadrzi maleno zrno istorijske istine, odnosno da je nastao iz potrebe ljudi/zajed-
nice da se zapamti i objasni neko stanje ili da se da oduska kolektivnom osecanju
nepravde, tuge i sl. U najmanju ruku, mozemo shvatiti motiv koji je doveo do
stvaranje odredenog mita (jer i motiv je jedna vrsta ¢injenice), a dobro znamo da
je to, za razumevanje i tumacenje istorijskih dogadaja i procesa, i te kako vazno.
Takode treba priznati da stari istoriski mitovi, koji se odnose na proslost jednog
naroda mogu biti korisni za ocuvanje jedne zajednice, (pr. Jevreja — mit o izabra-
nom narodu) odnosno za borbu protiv asimilacije od strane neke druge (pr. Ma-
kedonaca, Kurda, Baskijaca i dr.), naroda koji su uspeli da sacuvaju svoj identitet
bez sopstvene drzave. Ulogu drzavnih institucija koje pomazu oCuvanju i jaCanju

5 O podeli istrazivaca (istori¢ara, antropologa, sociologa, politologa) na prosvetitelje i na
tzv. Funkcionaliste, vidi P. Kolste, »Procjena uloge historijskih mitova u modernim drustvima,
in Historijski mitovi na Balkanu, Sarajevo, 2003, str. 11.

¢ To je bilo jako izrazeno u XIX veku, kada se istorija konstituirala kao nauka i kada je
preovladivao pozitivisticki pristup, tako da se pojavio tzv. hiperkriti¢ki pravac, kojim se potpuno
negirala istori¢nost starih mitova.

" Thuk. I, 4.
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koherentnosti etnicke zajednice ovde su preuzeli mitovi (Jevreji — mit o izabranom
narodu, Makedonci — mit o Aleksandru Makedonskom).?

Znadi, kada mit nije sazdan svesno i sa odredenim ciljem,’ veé je nastao
spontano, tada mu istoric¢ar daje vrednost istorijskog dokumenta. To ne znaci da
se kasnije istoriski mit ne moze politicki zloupotrebiti od idu¢ih pokoljenja, i da
nije bilo zloupotrebe starih mitova, koji su u doba nacionalizma bili koris¢eni za
slavljenje nacija i drzava koje su se radale. Najbolji primer za to je ideologija mo-
derne gréke drzave, koja je prisvojila i zloupotrebila istorijske mitove od najdublje
starine, negirajuci sve kasnije, poznate i vrlo dobro dokumentovane migracije i
lagane infiltracije na njezinom tlu,'° kao na pr. slovensku migraciju,!! i infiltraciju
albanskih nomada-stocara, koji su se od XIV/XV veka preko Epira i Tesalije spustali
na jug, sve do Peloponeza),'? kako bi pomogla stvaranje savremene gréke nacije,
1 izgradila drzavu na teritoriji mnogo $iroj od etnicke teritorije anticke Gréke. To
se lepo vidi iz dokumenata tadasnje grc¢ke drzave, u kojima se oblasti Makedonija
i Trakija, pripojene 1913 god. nazivaju » Nove zemlje«.'"* Ovo je najbolji primer za
tvrdnju sociologa DZ. Amstronga da etni¢ke granice odrazavaju stavove grupa, a da
se Cesto ne poklapaju sa geografskim celinama.'* Da bi se postigla kontrola Zeljene
teritorije, nacionalni ideolozi ispredaju mit o prvobitnosti (Heleni pre Slovena) i mit
o starosti. A s obzirom da, tokom proslosti, granice nisu bile iste, mitomani uzimaju
najsire granice, i to je korak do iredentizma od strane etni¢kih grupa anektiranih
teritorija. Preslikavanjem proslosti u sadasnjost, i obrnuto, sadasnjosti u proslost —
$to je sasvim nenaucno, ¢ak i naivno — politicke aspiracije se pravdaju istorijskim
»argumentima«. Obicno se prvo napravi odgovarajuci zakljucak za ideju koja se Zeli

8 Tako na primer, mitologija vezana za Aleksandra Makedonskog iskazana je u narodnim
pesmama i pricama (Llap Anexcannap MakenoHcku U cectpa My AHrennHa; CTaHH CTaHH
Anexcanape MakenoHcky; 3a map Asekcanaap Bennku; Majka MakenoHHja i COBETYBa CBOUTE
Zielia 1a BOCTaHaT MpOoTUB THpaHujara Ha Typuute) kao 1 u pesmi CamoBuiia Mmakenoncka (1878)
od prosvetitelja G. Pulevskog (prestampana od K. Sapkareva u &asopisu Mapua, V/377, Plov-
div, 13. IV. 1882, str. 4-5, i od P. Draganova, Makenoncko -Cnasstackiit COpHHKB, 1, 1894, str.
231-234) koji opeva junastvo Aleksandra Makedonskog i poziva makedonski narod na borbu
protiv Turaka.

® Takav jedan primer je svesno menjanje slike, tokom I svetskog rata, o engleskim savez-
nicima Srbima, koji su, umesto kao surovi pravoslavni banditi, poceli biti prikazivani kao bra-
nitelji hris¢anstva i Evrope, cf. R. G. D. Laffan, The Serbs, str. 3 sqq. U ovom slu¢aju imamo
mit i anti-mit.

1P, Lemerle, Invasions et migrations dans le Balkans de 1’époque romaine jusq’au VIII
siécle, Revue Historique, 1954, p. 265. sqq; B. Ferjanci¢, Invasions et installations des Slaves
dans les Balkans, in Villes et peuplement dans I’Illyricum protobyzantin, Rome, 1984, pp. 84—108.

' Skoro na svim lokalitetima Balkana u VI veku n.e. iskopavanjima je utvrden sloj
uni$tavanja (sloj garezi) datiran u VI veku i konstatiran prestanak kovanja novca, jer nema vise
subjekata koji su ga dotle kovali, itd.

12 F. Pouqueville, Histoire de la régénération de la Gréce, I-TV.

13 Jedan od njih je dokument o gréko-turskom mirovnom ugovoru, Atina 1 (14 novembar)
1913 protokol br. 3, ¢lan 3 (nove anektirane teritorije), in Balkanski ugovorni odnosi, t. I, str. 400;
Taj naziv koristi i prof. antropologije na Wellessley College A. N. Karakasidou, Fields of Wheat,
gl. 6 1 makedonski prevod Ilonuma xuTto, 1. 6, vidi i kratak prikaz 1. Karapumes, [Tonox6ara
Ha Maxkenonnure, in Victopuja Ha MakeJJOHCKHOT Hapox, cTp. 227-231.

14 ¢f. J. A. Armstrong, Nations, str. 8-9.
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dokazati, a tek onda se traze argumenti i dokazi kako bi se to opravdalo. Znaci, za
razliku od anti¢kih mitova, savremeni mitovi su nacionalni mitovi i sasvim isprav-
no se mogu nazvati laznim mitovima, jer u eri opste pismenosti i globalizacije, ne
samo da nema potrebe za tim, ve¢ oni imaju negativan uticaj.

Novi, nacionalni mitovi, nasuprot istorijskim mitova koji su nastali u proslosti,
javili su se u XVIII veku, u vreme sekularizma, sumnje u Boga i dotadasnje tra-
dicionalne vrednosti. Tada se javio i nacionalizam kao ideoloski pokret, narocito
posle rusko-turskog rata.'s

Poznato je da se etnicke grupe formiraju pre svega zbog zajednickih interesa, '
a tek posle se prave i nadovezuju mitovi kojima se Zeli potvrditi starost naroda
(mi smo najstariji) i njegova autohtonost (starosedeoci naspram dosljaka), u cilju
ucvr§c¢ivanja njihovog identiteta. Svi ovi mitovi polaze od pogresnog principa da,
bez obzira na fakti¢ko stanje, prvodosli treba da vlada teritorijom — princip primor-
dijalnosti ili tzv. istorijsko pravo na teritoriju. Mitovi treba da jacaju solidarnost
zajednice, zato su orijentirani prema intra-, i nisu za trans-komunikaciju — $to vodi
do zatvaranja u sopstvene granice i potenciranje razlika sa drugima. »Otkriva« se i
obelezava prvobitna teritorija zajednice, koja je Cista i sveta, to je vreme tzv. Zlatnog
doba. Zatim se ova prvobitna teritorija poistoveéuje sa savremenim drzavnim gra-
nicama. Dobar primer za to opet je moderna grcka drzava: greki ideolozi izjednacili
su teritorije u antici gde je jezik komunikacije bio gréki (poznati kulturni fenomen
lingua franca) da bi dokazali kontinuitet gréckog naroda na tim teritorijama, $to
se odrazava u odnosima sa susedima kao $to su Turska i Makedonija. U odnosu
na Tursku to su pretenzije na sadasnju tursku obalu Mediterana, a u odnosu na
Makedoniju — dokazivanje prava na anektirani deo.

Sa Makedonijom to se radi uklju¢ivanjem!” u tokove starogréke istorije,
istorije anticke Makedonije Cije je monarhisko uredenje za Helene, koji su od
VIII veka st.e. ziveli u drzavama polisnog tipa (polis=grad-drzava), bilo beleg
najvecéeg barbarstva. Ali za razliku od anti¢kog vremena, sada ti barbari'® nisu vise
barbari, ve¢ najveci Heleni. I da ironija bude veéa, Grei pocinju sebe da nazivaju
Makedoncima,'® kako bi dokazali da je ovo, do ju¢e zabranjeno ime, gréko! Prika-

13 O ulozi mitova za nacionalni identitet vidi G. Schopflin, Nations Identity Power, str.
79-88 gde daje taksinomiju mitova; etnicke/nacionalne mitove deli na dve grupe: genealoske i
kulturno-ideoloske mitove deli A. D. Smith, Myths and Memories, str. 57-95.

16 M. Hechter, Principles.

17 Nacionalisti kazu prisvajanjem! Jasno je da se ne moze prisvajati nesto §to vise ne postoji,
te se tako istorija moze tumaciti — tendenciozno ili pogresno, a ne i prisvajati!

'8 Demosth., Phil. IIL31: &AL’ oty vrep hinmov kol (v kelvog TpdrTel viv, oby olitmg
Eyovotv, ov povov oty "EXAnvog 6vtog oudE mpoctkovtog oUdev 1oig "EAlnotv, 6AN” oudE BapBapov
£vtebbev 60ev KoAOV gimelv, AL’ OAEBpOoL Makedovog, H0ev 008’ dvdpdamodov crovdaiov ovdEV
NV mpodTeEpov Tpiachar »... ne samo da [Filip] nije Helen, ni sli¢an Helenima, ve¢ barbarin, iz
mesta za koje se ne moze niSta dobro reéi, ve¢ i kuga makedonska, odakle [iz zemlje] Covek
nije mogao ni pristojnog roba kupiti.

1 Tako je 9 maja ov. god. u Solunu (Tesaloniki) gréki premijer Kostas Karamanlis, pred
¢lanovima centralnog komiteta svoje partije izjavio: »Mi gordi Makedonci ...« vidi YTpuacku
BecHuk, X/2982 od 11. V. 2009, str. 4. Posle ovakve izjave postavlja se pitanje $ta su danasnji
Grei? I ako su Makedonci, zasto nisu svoju drzavu nazvali Makedonijom?
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zivanjem kulturnih dostignuéa i artefakta nadenih u delu teritorije koji je 1913 god.
pripao Gr¢koj, kao deo gréke kulture dokazuje se pravo »vlasniStva« na teritoriju
Makedonije, to je tzv. istorijska drzava. Ide se dotle da se tvrdi da na teritoriji R.
Makedonije nema spomenika iz anti¢kog perioda! Kao odgovor tome, makedonski
politic¢ari su 2005 god. doneli odluku da se izloze originali antickih spomenika
ispred zgrade Vlade, navodno samo tokom dva meseca dok se ne izrade kopije, a
$to do dan danas nije uradeno.? (sl.1)

ﬁ BE '-W!f I!.l _75:

Slika 1: Anticki originali ispred zgrade makedonske viade.

Novi nacionalni mitovi na Balkanu, osim grckog romantizma (panhelenska
teorija), su albanski nacionalkomunizam iz vremena E. Hodze (koji koristi staru
panilirsku tezu ali sada suzenu na Balkan, tzv. balkanski panilirizam), bugarski
pantrakizam, 11 najnovije vreme, kao reakcija na negiranje makedonskog identiteta
i drzavnosti, makedonski makedonizam.*'

20O ovom postupku u javnosti se vodila diskusija o estetskim kriterijima, a jedina reakcija
o kriterijima zastite ovih spomenika bila je H. IIpoeBa, »CxynntypuTe npen Biafara«, ¥ TpHHCKH
BecHUK, VIII/2344, od 27. I11. 2007, ctp. 15.

21 Ovde izostavljam nacionalne mitove Srba, jer oni nemaju uticaj na stvaranje novog
makedonskog nacionalnog mita. Naime, Srbija je 1996. god. priznala ne samo drzavu i narod
vec¢ i kontinuitet makedonske drzave od 1944. god., iako se s vremena na vreme cuju disonantni
tonovi od pojedinih srpskih politicara. Izuzetak je Srpska Pravoslavna Crkva, koja ne priznaje
makedonsku crkvu, ali iza toga u sustini stoji gr¢ka Patrijarsija, i grcki nacionalizam. O srp-
skom mitu, vidi Kaser K. — Halpern J., »Historical Myth and the Invention of Political Folklore
in contemporary Serbia«, Newsletter for the east European Anthropology group, vol 16. no 1,
spring 1998; P. Novakovi¢, Use of past, ancestors and historical myths in the Yugoslav wars in
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Albanski panilirizam i nacional komunizam

Albanski nacionalisti su za gradenje svog nacionalnog mita, iskoristili pa-
nilirsku tezu, tzv. panilirizam, koju su formulirali lingvisti u drugoj polovini XIX
veka.?? Oni su prvo lansirali ovu tezu, a tek posle traZili dokaze u drugim izvorima,
pa su »pronasli« tzv. Urnenfelder kulturu, kulturu polja sa urnama, koja je bila
rasirena u srednjoj Evropi. To im je posluzilo kao dokaz da je cela Evropa sve do
Baltika bila naseljena Ilirima, koji su po njima, odatle dosli na Balkan. Teorija je
u to vreme bila prihvatljiva jer je Balkan, osim najjuznijeg dela, u arheoloskom
pogledu bio sasvim slabo istrazen, takoreci terra incognita. Medutim, iskopavanja
posle I1. svetskog rata pokazala su da takve kulture nema ne samo u najvec¢em delu
Balkana, ve¢ ni u Albaniji i da se materijalna kultura i na¢in sahranivanja (skeleti
pod tumulima) razlikuju, tako da je panilirska teza danas odbacena kako velika
zabluda. Jedino je se nisu bili odrekli, ali ovaj put u izmenjenom vidu, albanski
naucnici koji su formulisali novu teoriju, tzv. balkanski panilirizam, koji se odnosi
samo na Balkan, a ne na celu Evropu. Ilirima se sada pripisuje teritorija od Epira
na jugu, do Istre, Save i Dunava na severu, i do NiSave i Vardara na istoku.? Po
ovoj teoriji, svuda gde ima tumula sa skeletnim grobovima radi se o Ilirima, iako
je takav pogrebni obicaj, pred kraj praistorije, karakteristican za mnoga evroazijska
plemena. Tako na primer, tumula ima i u Heladi (Maraton kod Atine, itd.), $to je
za tvrde paniliriste dokaz da su Heleni bili Iliri, koji idu ¢ak dotle da tvrde da se
Iliri pominju i u Homerovim epovima!**

Ovim panilirskim mitom, odnosno pomocu teze da su Albanci direktni na-
slednici sveevropskih Ilira, koji su toboz sacuvali svoj identitet od antike i ostali
netaknuti svim migracijama, »dokazuje« se starost i autohtonost Albanaca preko
povezivanja sa Ilirima. Pri tome se zaboravlja da nema kontinuiteta u imenu: ti
netaknuti Iliri danas se nazivaju Albanci! Opsti etnonim Iliri nestaje u kasnoj anti-
ci — umesto njega, na natpisima se sre¢u imena pojedinih ilirskih plemena. Ilirski
etnikon u izvorima je zadnji put posvedocen u drugoj polovini III veka n. e., a imena
Arvaniti i Albanci, koja svakako nisu ista, prvi put se javljaju tek u XI/XII veku,
§to je hijatus od najmanje osam vekova. U XIII veku je posvedocena knezevina
Albanija, a tek od XV veka imamo pisani trag albanskog jezika. Pri tome se tvrdi
da postoji jezicki kontinuitet izmedu ilirskog i albanskoga jezika, a to se ne moze

1990s, Archaeology and the Changing Identity in the Former Yugoslavia, Portolano Adriatico,
111/3, 2007, str. 57-58.

22 Dobar prikaz panilirske teorije sa literaturom daje A. Benac, »Prediliri, Protoiliri i
Prailiri —Vorillyrier, Protoillyrier und Urillyrier«, in Simpozijum o teritorijalnom i hronoloskom
razgrani¢enju Ilira u praistorijsko doba, pos. Izd. CBI, I/IV Sarajevo 1964, str. 59-94.

2 O granicama na osnovu jezickih ostataka vidi R. Kati¢i¢, »Suvremena istraZivanja o
jeziku starosjedilaca ilirskih provincija — Die neuesten Forschungen uber die einheimische Spra-
chschicht in ilyrischen Provinzen«, in Simpozijum o teritorijalnom i hronoloskom razgrani¢enju
Ilira u praistorijsko doba, CBI, I/IV Sarajevo 1964, str. 9-58.

24 E. Sedaj, »Les tribus illyriennes dans les chansons homériques«, Studia Albanica, I,
1986, str. 157—172. Radi se o sholiji jednog stiha Homerove Ilijade.
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dokazati, jer su od ilirskog jezika saCuvane samo tri glose!* Primera radi: od
makedonskog jezika imamo oko 200 glosa, pa ipak ne mozemo da utvrdimo dali
je bio dijalekt grékog jezika, ili poseban jezik. U XIX veku su pravljene razne eti-
mologije i rekonstrukcije ilirskog jezika, pomocu albanskog, vrlo ¢esto od sasvim
nekompetentnih lica, kako §to je na primer bio austrijski zamenik-konzula u Janini,
J. G. Hahn, koji usput receno, nije znao ni re¢ albanskog, ali to nije smetnja da
se njegovi zakljucci uzimaju kao merodavni! Da nema kontinuiteta izmedu Ilira i
Albanaca pokazuju vizantijski izvori — jedan od njih je Zitije Samoilovog zeta, Sv.
Jovana Vladimira (X/XI vek), gde se dva puta istovremeno pominju Ilirik, Albanija
i Dalmacija, i mnogi drugi primeri.?

U drugoj polovini XX veka, na ovu panilirsku teoriju iz XIX veka, se nado-
vezao nacional-komunisti¢ki mit. Ne mogavsi iskoreniti arhai¢ne obicaje lokalnih
gorstaka, albanski marksisti-lenjinisti su ih vesto iskoristili za stvaranje nacional-
komunizma, tj. mita o nacionalnom geniju i identitetu koji je toboz trajao od
najstarijih, ilirskih vremena do danas, ¢ime su prihvatili panilirsku teoriju. U tom
cilju albanske vlasti su Stedro finansirane istoriju, lingvistiku, a najvise arheologiju
koja je trazila i nalazila korene u dubokoj proslosti. Nau¢nici su se stavili u sluzbu
vlasti i napravili idealizirana i vrlo Cesto fantasticna tumacenja o najstarijoj istoriji
»naroda«. ISlo se dotle da se ¢ak tvrdilo da su autohtoni stanovnici danasnje Alba-
nije bili Pelazgi, drugim recima proto-Iliri, a to znaci da su Iliri, a time 1 Albanci
najstariji narod na Balkanu!?’

Naravno da je bilo prelivanja ove slike o Albancima u Makedoniju, narocito
posle raspada SFR Jugoslavije. Takvo poimanje Albanaca se preslikava pre sve-
ga na najzapadniji deo Makedonije uz granicu sa Albanijom i Kosovom, gde su
Albanci tokom vremena postali veéinsko stanovnistvo. Taj proces je zapoceo od
kraja X VII veka najpre doseljavanjem iz Albanije posle KarpoSovog ustanka (1689
god.) 1 povlacenja makedonskog Zivlja na sever sa austrijskom vojskom; zatim
islamizacijom Makedonaca od strane turskih vlasti,® nesavesnom demografskom
politikom u vreme SFRJ (Titovo kumstvo za svako osmo dete), kao i stalnom in-
filtracijom sa Kosova, proces §to traje do danasnjih dana.” I gde god Albanci zive
danas, sve dotle treba biti albanska drzava. Tvrdi albanski ideolozi su 24 marta 1990
god. u tetovskom selu Sipkovica proklamirali politiku autonomiju pod imenom
Ilirida i tvrdili da su sproveli referendum; 1992 god., grupa albanskih aktivista u
Strugi je proklamirala »republiku Iliridu« u okviru makedonske drzave, a 7. maja
2004 god. u selu Slatino, kod Tetova, osnovan je albanski nacionalni pokret »//i-

25 R. Kati¢i¢, Ancient Languages of the Balkans, p. 170/1. Stavige, lingvisti ne mogu da
utvrde kojoj lingvisti¢koj grupi, satem ili kentum, je pripadao ilirski jezik!

26 X. MenoBcku, MOCKOMOJICKH 300pHHUK, cTp. 176.

27 Odli¢nu analizu ovog mita daju P. Cabanes — B. Cabanes, Passions albanaises, str.
24-29; 181-204.

28 0 ovim procesima v. JI. I'opries, MakenoH#ja 1o ocMaHIHCKa BriacT, in Mcropuja Ha
MaKeJOHCKHOT Hapox, cTp. 139-145.

2 Vidi popise stanovni$tva jugoslovenskog Zavoda za statistiku S. Milosavlevski —
M. Tomovski, Albanians 1945-1995, gl. Demographics, p. 291-297; JI. I'oprues, Haceneruero
BO MaKeJIOHCKO-aJI0aHCKHUOT.
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Slika 2: Oskvernavijene crkve u s. Lesok i Matejce.

rida«, za federalizaciju Makedonije, za $ta se neki politi¢ari zalazu i danas,* §to
u pogodnom momentu treba da dovede do njenog raspada. Zatim, oruzani sukob
koji se 2001 godine sa Kosova prelio u Makedoniju, pri ¢emu je staradalo civilno
stanovni$tvo,’! a nisu bili poStedeni ni verski objekti (kao na pr. crkve u s. MatejCe,
Lesok i dr.),(s1.2)* Sukob je od svetskih politi¢ara ocenjen kao terorizam,** tadasnji
generalni sekretar NATO, gosp. Dz. Robertson nazvao ih je »divljackim ubica-
mag, a njihovu nelegalnu organizaciju UCK (Nacionalna Oslobodilacka Armija)
teroristickom.** Ovaj sukob je od lokalnih albanskih politi¢ara bio iskoris¢en za
dobijanje prava »ugrozene« albanske manjine, koja od 1990 god. ima svoje nacio-
nalne partije, poslanike u makedonskoj skupstini i ministre u makedonskoj vladi.
Evropski politicari su preko noé¢i promenili stav o sukobu, jer su im Albanci bili
potrebni za borbu protiv tadasnjeg diktatorskog i nedemokratskog srpskog rezima
i prisilili makedonske politicare na potpisivanje Ohridskog ugovora (parafiran
8. avgusta 2001 u Ohridu, a potpisan 13. u Skopju), kojim se albanskoj manjini

30 Tako, novoizabrani gradonagalnik Gostivara (april 2009), Rufi Osmani u TV intervjuima
jenajavio formiranje nove albanske partije ¢iji e cilj biti ustavno priznavanje albanske manjine
u Makedoniji kao konstitutivnog naroda drzave.

31 Vidi izvestaje o kidnapiranim civilima i izivljavanju albanskih terorista nad radnicima
ICMP.GR.32.1.doc kao i Americkog stejt departmenta Country Reports on Human Rights Practices,
http://209.85.129.132/search? g=cache:UgclL-Irto8):www.state.gov/g/drl/rls/hrrpt/2002/18379.
htm+kidnapped+and+tortured+macedonians+ mavrovo&cd=

32 Kao reakcija na to u Prilepu je bila potpaljena dzamija.

33 Cf. White book, Terrorism, str. 69- 94, 109-153, 262-273, sl. 1-11 i sl. na str. 294.

3 White book, Terrorism str. 159—174; vidi i analizu kanadskog ambasadora u Jugoslaviji
1990-1992, J. Bissett, »War on terrorism«, National Post, 13 November 2001, http://www.glo-
balresearch.ca/articles/ BIS111A. html+lord+robertson%?2Balbanian+terrorism+in+macedonia
&cd=2&hl=de&ct=clnk&gl=de: In March, Lord Robertson, the Secretary-General of NATO,
condemned the KLA terror campaign and described them as »murderous thugs«.
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daju prava kakva nema nijedna manjina na svetu — da ne govorimo o Balkanu, a
jos manje o makedonskoj manjini u Albaniji.

Albanski politi¢ari su do juée sistematski koristili ime Slavo-Makedonci,*
izmisljeno od strane naSeg juznog suseda za negiranje makedonskog identiteta i
drzave.*® Naime, imena naroda, kao i ljudi, sluZe za njihovu identifikaciju, a ne za
»objasnjenje« etnogenetskih procesa preko koris¢enja kompozitnih imena! Tako
na primer, ne koristi se, niti se ikad koristilo ime Slavo-Bugari, da bi se kazalo
da u etnogenezi savremenih Bugara osim slovenske komponente postoji i jedan
neslovenski elemenat — bugarski, koji je, iako je bio malobrojniji, dao ime narodu
jer je bio vladajuéi. Da je ovakvo oznacavanje izmiSljeno, fantomsko, te prema
tome nemoguce, dovoljno je reci da se nijedan drugi narod ni na Balkanu a ni u
Evropi nije obelezavao i ne obelezava se kompozitnim imenom. Tako na primer,
ne postoje imena kao Slavo-Rusi, Slavo-Srbi, Slavo-Poljaci, Slavo-Hrvati, itd,
nema ni Franko-Gala, Austro-Germana, Italo-Germana, Arabo—gpanaca, ili pak
Grko-Romeja. KoriS¢enjem imena »Slavo-Makedonci« za danasnje Makedonce,
makedonski politi¢ari albanskog porekla sistematski negiraju prirodno i ustavno
ime naroda i drzave u kojoj Zive (za ¢iji ustav, 17. aprila 1991 god., albanski parla-
mentarci nisu glasali), drzave od koje traze samo prava i prava i prava ... A obaveze
prema drzavi — §ta li to beSe? Tako u vreme izborne kampanje 2002, u udarnom
dnevniku drzavne televizije, gosp. A. DZaferi, osnivac i lider albanske partije
DPA, objasnjavao je Makedoncima zasto su Slavomakedonci: jer su u Makedoniju
dosli u VI veku sa teritorije iza Karpata, te stoga nemaju nikakve veze sa antickim
Makedoncima, a prema tome ni pravo na ime Makedonija, i da to ime u sustini
pripada Albancima, koji su, po njemu direktni naslednici Ilira! Pravo Albanaca
na ime »Makedonija« gospodin Dzaferi izvla¢i ni manje ni viSe ve¢ direktno od
Aleksandra Makedonskog — a da se pritom ne pita zasto slavnog kralja nisu zvali
Aleksandar Ilirski, tj. Albanski! Naime, po najnovijem »nau¢nom« otkri¢u ovog
albanskog politicara iz Makedonije, Aleksandar Makedonski je bio Ilir, jer mu je
majka bila Epirka — a po panilirskoj teoriji, Epirci su naravno lIliri. Istu pricu (o
albanskom poreklu Aleksandra), danas nam prica i Ali Ahmeti, lider albanske par-
tije DUI i aktualni koalicioni partner u Vladi.’” Naime, imenom Slavo-Makedonci
sugerira se da makedonski narod nije autohton na svojoj teritoriji, a istovremeno,
stalno i svim sredstvima (¢ak i u stampi na makedonskom jeziku,* a da ne govori-
mo o publikacijama na albanskom) propagira se otrcana i odavno odbacena teorija
da su Albanci bili direktni naslednici Ilira; ide se dotle da se i anticki Makedonci
proglasavaju Ilirima, ¢ime se direktno poseze za celom Makedonijom: ako su anticki

35 H. Tpoesa, ,,CnaBomakeqoHIH, paHTOMCKA HMEHKAK, Bect, br. 265, od 26/27. V. 2001,
ctp. 10.

3¢ H. TIpoesa, ,,lImeto Makenonuja«, Pemyomnuka, od 7/8. 1. 1992, ctp. 17 u Pemy6nuka, od
9.1.1992, ctp. 17. Ead., » Anexcanmap Makenoncku 6u ce cmeen«, [TYJIC br. 80, od 30.VIL.1992,
ctp. 17-19.

37 Vidi intervju: A. Axmern, Anekcanmap Makenoncku, Cera, 6p. 3, od 14. 5. 2009, ctp.
18-22.

3% H. IIpoesa, Urnopupare, MakemoHcko Bpeme V/48, okromepu 1998, ctp. 19, i englesko
izdanje Neglecting , The Macedonian Times, V/48, October 1998, pp. 19.
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Makedonci bili Iliri, onda bi cela Makedonija bila albanska zemlja, a ne samo njezin
najzapadniji deo. U tom slucaju, vrlo lako moze makedonska drzava, koja je toboz
nekakva komunisticka tvorevina (¢ija li samo tvorevina bese albanska drzava 1912
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god.?),*? da se podeli izmedu suseda, pri ¢emu bi zapadni deo pripao albanskoj
manyjini, a odatle do stvaranja Velike Albanije ima samo jedan jedini korak. (sl. 3)
Ako nema makedonske nacije, onda ne moze biti ni makedonske drzave, jer sve
su drzave u Evropi nacionalne, uklu¢ujuéi i albansku!

Albanska politicarka Miruse Hodza, prof. albanologije na Filoloskom fakultetu
u Skopju, jedina Zena kandidat za predsednika Makedonije, ove 2009 god., tokom
jednog televizijskog predstavljanja predsednickih kandidata drzala je »predavanje«
o neospornom albanskom identitetu koji izvire od Ilira i savetovala je Makedonce
da rasciste sa svojim identitetom, koji maltene nema veze sa imenom drzave, jer
zamislite — u njoj Zive i manjine ! Usput re¢eno, manjine zive u Makedoniji jer su
jedino u njoj priznate; ostale balkanske zemlje — Albanija, Bugarska, Gréka itd.,
koje ne priznaju manjine,* po toj ideologiji su etni¢ki kristalno Ciste drzave. Ista
ova politi¢arka na mitinzima pred albanskim elektoratom predlagala je belgijski
koncept za Makedoniju. Drugi albanski kanditat za predsednika drzave, gosp.
Agron Budzaku, iz istih razloga zalaze se da kompromisno ime Makedonije bude
multietnicko, a ne kazuje nam kako bi glasilo, verovatno zbog toga sto je takav
predlog za drzavu u kojoj uziva sva prava, ve¢ iskazao gosp. Nevzat Halili, pred-
sednik ilegalne republike Iliride i albanski ultranacionalist, 2002 god. uhapsen u
Pristini od snaga KFOR zbog aktivnosti oko paravojne vojske Iliride, koji nam je
smislio ime: Makedonija-Ilirida.*

Posle grékog veta za prijem Makedonije u NATO, aprila 2008,* makedonski
politi¢ari albanskog porekla i pojedini intelektualci poceli su da propagiraju tezu
da Albanci ne mogu da ¢ekaju da Makedonija ude u NATO i1 EU zbog nereSenog
problema sa Gr¢kom i da je pitanje dana kada ¢e nam isporuciti zahtev sa rokom
za njegovo brzo reSavanje, $to je najblaze recCeno nepristojno prema drzavi u
kojoj zive, a osim toga isporuka takvog zahteva bi znacilo isporuditi zahtev sebi

3 Ovde treba podsetiti da za razliku od albanske drzave, Makedonija nije bila sazdana od
velikih sila, naprotiv, Makedonija je, njihovom politikom, osakacéena tj. podeljena izmedu Cetiri,
apo raspadu SFRJ na pet drzava, (Gréka — tzv. egejski deo, bugarska — tzv. pirinski deo, Srbija—
tzv. vardarski deo i oblast Gora koja se sada nalazi u R. Kosovo, Albanija — deo Prespansko-
Ohridskog regiona, i grani¢ni pojas sa Albanijom (oblsti Golo brdo i Gora ). Za odnos evropskih
sila prema makedonskom pitanju vidi knjigu nemackog ambasadora u R. Makedoniji napisanu na
osnovu neobjavlejnih dokumenata politic¢kog arhiva nemackog ministarstva za spoljne poslove:
H. L Steppan, Die mazedonische Knoten, narocito gl. Vi VL.

40 Tako Gr¢ka ne priznaje makedonsku, albansku, romsku i druge manjine, vec samo
muslimansku grupu, isto i Bugarska, dok su u Albaniji priznati samo Makedonci u nekoliko
etnicki Cistih sela na Prespanskom jezeru gde uopste nema Albanaca. O polozaju manjina u ovim
zemljama vidi izve$taje Helsinskog Human Rights Watch: Denying Ethnic Identity; Destroying
Ethnic identity, News from Helsinki Watch, kao i godis$nje izvestaje Stejt departmenta USA.

4 Vidi Makenoncko conne, XV/750, od 14. 11. 2008, str. 22-23: Penedunuparme Ha
Maxkenonuja.

“2 Vidi izvestaje i komentare novinskih agencija i eksperta : http://209.85.129.132/
search?q=cache: iVKmaMfohoEJ:www.novinite.com/view_news.php%3Fid%3D91875+gree
cetvetoed+Macedonia&cd=5&hl=de&ct=cIlnk&gl=de
http://209.85.129.132/search?q=cache:t38opS5scdzw]:www.osservatoriobalcani.org/
article/articleview/9365/1/216/+greece+vetoed+Macedonia&cd=21&hl=de&ct=cln
k&gl=de



188 N. PROEVA: Savremeni makedonski mit kao odgovor na nacionalne mitove suseda

samima — odnosno, da ne priznaju drzavu u kojoj zive i u kojoj, da opet ponovim,
uzivaju sva ljudska i kolektivna prava. Ovde bih htela da ukazem da za prijem u
ove organizacije, osim grékog protivljenja, postoji i druga prepreka — negativne
ocene koje Makedonija dobija zbog nereda na izborima, koji se redovito desavaju
u mestima naseljenim Albancima, a koji su bili najveéi na prevremenim izborima
2008 god.* odmah posle grékog veta za prijem u NATO — pri ¢emu je Makedoniji
isporucen jos$ jedan, devetti, kriterij za prijem u ove organizacije.*

Bugarski pantrakizam

Pantrakijska teza je skoro isto toliko stara kao i panilirska, ali je iskoris¢ena
za gradenje bugarskog nacionalnog mita tek od Sezdesetih godina proslog veka.*
Njene implikacije za makedonski nacionalni mit ti¢u se uklju¢ivanja peonskih ple-
mena u Tracane: ako su Peonci Tra¢ani,* a Bugari njihovi direktni naslednici, onda
oblasti isto¢no od Vardara naseljeni peonskim plemenima trebaju biti bugarske, ali
to nije bitno uticalo na radanje novog makedonskog mita. Posle pada komunistickog
rezima u Bugarskoj, kao i u svim postkomunisti¢ckim zemljama, rada se novi na-
cionalni mit. Preispitivanjem identiteta Bugara i revizijom bugarske istorije bavi
se fondacija Tangra, osnovana 1997. god.”’ Po njihovom tvrdenju, direktni preci
Bugara su dosli iz srednje Azije, doline Pamisa i Hindukusa, gde je bugarsko ime
toboz zapisano u I milenijumu pre n.e.,* ali ni ovaj mit nema uticaja na radanje
novog makedonskog nacionalnog mita. Za makedonski nacionalni mit vazno je
negiranje zasebnosti makedonskog naroda i jezika, i njegovo ukljuc¢ivanje u bugar-
ski identitet. To se brani ¢injenicom da se od vremena cara Samoila bugarsko ime
primenjivalo i na Makedoniju, a da se pri tome ne traZe i ne objaSnjavaju razlozi
za t0.* Naime, posle svrgnuca bugarskog cara Borisa II od strane vizantijskog cara
Jovana Cimiskog, car Samoil je za svoju drzavu sa centrom u Makedoniji, a ne u
Bugarskoj kao dotle, uzurpirao titulu i drzavno-pravnu tradiciju bugarske drzave.
Ovim politi¢kim, a ne etnickim imenom su se nazivale sve zemlje pod bugarskom
vlascéu od Jadranskog do Crnog Mora i od Save i Dunava na severu do Larise na
jugu! Da ovo ime nije etnicko, pokazuje Cinjenica da se jezik Kirila i Metodija

4 Neredi su se desili 1 juna, 2008 na vanrednim parlamentarnim izborima, pri éemu
je bilo vise ranjenih i jedan ubijen. Vidi YTpuncku Becauk, od 02 juna 2008: Bo ApaunroBO
IIYKOTHHIIH.

*“Vidi izvestaj Evropskog komiteta o ispunjavanju uslova za prijem: YTpUHCKH BECHHUK,
od 06 novembra 2008; kao i komentar u dnevniku TV A1, 05. 11. 2008: »Herarusna orieHa of
EK 3a nommre nzbopu«.

4 Analizu razloga za to daje L. Iliev, The Proper Use, Ethnologia Balkanica, 2, 1998, str.
10-12.

4 O peonskoj problematici vidi H. TIpoesa, Ctyaumu, str. 103—108.

7 http://tangra-bg.org/bul/zafondaciata.htm

4 Prof. A. Fol (ed.), Benrapure/The Bulgarians; 1. Ta6o, Auriuna Bynrapu®.

4 Ruku na srce, ni makedonski istori¢ari se nisu potrudili da to objasne, §to zbog kon-
formizma, $to zbog ubedenja da je to nepotrebno jer je samo po sebi jasno, te sam to uradila
prilikom objavljivanja dela Delakulonsa, vidi belesku nize.
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ne naziva bugarskim, ve¢ slovenskim, a u vizantijskim hronikama Makedonija se
dotada nazivala Sklavinija/Sklavicija. Naime, sve do XIX veka i do formiranja
balkanskih drzava, nazivi Grk i Bugarin nisu imali ni etni¢ko, ni politicko znacéenje.
Tako se naziv Bugarin koristio za sve Slovene u Otomanskoj Imperiji,*® ali i kao
sinonim za seljaka, jer su Sloveni Ziveli pretezno po selima, dok se imenom Grk,
sve do pocetka XIX veka, oznacavao svaki pravoslavni hris¢anin. Ovo nije jedini
primer koriS¢enja drzavnog imena za razli¢ite narode: srednjevekovna nemacka
drzava, od X veka nazivala se imenom Rimskog Carstva, najisto¢niji delovi Balkana
zvali su se Rumelija, juznoslovenski narodi u XVIII veku nazivali su se Iliri po
prefekturi Tlirik itd.>! Nasuprot tome, pocevsi od XVIII veka u izvorima se pravi
razlika izmedu Makedonije/Makedonaca i Bugarske/Bugara sve do pojave bugarske
brige i »bratske pomoci« za oslobodenje Makedonije.” Najleps$i primer za to je tzv.
Kresnenski ustanak iz 1878 godine, ime dato u bugarskoj istoriografiji** po imenu
lokaliteta, dok na sacuvanom olovnom pecatu jasno piSe neuars / HadanHik / mada
(u krugu), a okolo: Ha MakegoHCKOTO BocTaHie 1878, a u pravilima Makedonskog
ustani¢kog komiteta govori se o oslobodenju Makedonaca, makedonskom ustanku,
makedonskoj vojsci,* §to jasno pokazuje da ovaj ustanak, kao i kasnije »bugarske«
ustanke diZzu Makedonci, a ne Bugari! Ovde treba pomenuti i americke iseljeni¢ke
liste od pocetka proslog veka, na kojima su se polupismeni stanovnici iz svih
delova Makedonije izjasnjavali kao Makedonci,> §to je jo§ jedan, vrlo objektivan
dokaz protiv tvrdnje da je makedonska nacija sazdana Titovim dekretom posle 11
svetskog rata, ili od strane Kominterne, koja je 1934 god.* samo prihvatila realnost
postrojanja makedonske nacije.

50V, Friedman, Macedonian Language and Nationalism, Balcanistica, IT, 1975, str. 84.

51O ovome vidi H. TIpoega, in A. Jlenakysnoni, JIyakara Ha Make[OHCKaTa APKAaBHOCT,
cTp. 8-16.

52 A to je posle formiranja TMRO, kasnije VMRO koja se zbog spoljnog me$anja podelila
na vi$e frakcija cf. K. Bitovski,"Makedonija vo devetnaesetiot vek do Balkanskite vojni (1912 —
1913), in Ucropuja Ha MakenoHcKuoT Hapox, vol. 11, deo IV-VII, str. 157- 410.

53 U to vreme makedonski narod nije imao svoju drzavu i institucije, te prema tome ni
svoje istoricare.

5% Toxymentu 3a 6opbara, Tom I, Cromje, 1981, ctp. 245-261: IIpaBuia Ha MaKeIOHCKAOT
BOCTaHMYKH KomuTeT Ha Makenonckoto (KpecaeHcko) Bocranue, 1978/79; vidi faksimil olovnog
pecata, str. 708.

53 Deo dokumenata koji se ¢uva u arhivi Ellis Island Museum, New York, USA, mogu se
videti na stranici http://www.ellisislandrecords.org.search/matc... U oficijalnim dokumentima o
prodaji zemljista do II svetskog rata njihov jezik se naziva »makedonski lingvisticki idiom« ili
samo »makedonski« cf. D. Lithoxoou, Dhio anekdhota dokumenta yia tin istoria ke ti sindhisi
tis slavomakedonikis meionotitas kata tin prometaksiki periodho, Ejtos Orion, od 6. juna 1992,
str. 36-42.

¢ Vidi komentar http://macedoniadaily.blogspot.com/2008/03/earliest-macedonian-
immigrant-in-us-in.html
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Grcki panhelenizam

Panhelensko videnje ljudske istorije tvrdi da je Grcka kolevka sveukupne
evropske civilizacije: sve je gréki izum od feni¢anskog alfabeta do makedonske
falange i vojnih pobeda njihovih najvecih neprijatelja Makedonaca, iako su anticki
Greci jasno izdvajali Makedonce od Helena. Prema ovom nacionalnom mitu, gde
god ima helenskih tragova u bilo kom obliku — trgovina, kulturni uticaji i sl., sve
je to grcka teritorija, bez obzira na stanovnistvo koje tamo zivi vekovima unazad.
Eklatantan primer ovoga je enklava Kalasa u Pakistanu, za koje postoji neosnovano
misljenje da poticu iz vremena Aleksandra Makedonskog. Gréka drzava je 2005 god.
tamo izgradila grcki kulturni centar!®” Makedonska reakcija na to bila je »naucna«
ekspedicija (finansirana od strane makedonskog biznismena u Svajcarskoj V. Ral-
eva, a bez ijednog istoricara i arheologa) kod Burusa u dolini Hunza u Pakistanu,
¢iji jezicki izolat tvorci makedonskog nacionalnog mita povezuju sa makedonskim
antickim jezikom,*®. ReportaZa o tome je reprizirana do besvesti na Makedonskoj
televiziji. Prosle, 2008 god. pocasni gosti R. Makedonije bili su kralj i kraljica
Hunze, §to je bilo proprac¢eno buénom medijskom reklamom.*

Nacionalni mitovi se koriste i za opravdanje asimilacije koju vrsi bogatija i jaca
zajednica. Da bi se to postiglo, koriste se zajednicki elementi, razlike se ublazavaju
iide se dotle da se proslost druge zajednice »prisvaja« kako bi se stvorio ili poja¢ao
zajednic¢ki identitet.® Takav primer opet je gréka ideologija koja poraz Helena kod
Heroneje (338 god. st.e.) od strane Makedonaca prikazuje kao stvaranje saveza za
ujedinjenje Helena.®' Medutim sklopljeni mir u svim helenskim izvorima pisanih od
grckih istoriografa, iskljucivo se naziva koine eirene — zajednicki mir. Uslovi mira
diktiranog od pobednika, i pored proklamirane slobode i autonomije, jasno pokazuju
da se radi o pot¢injenosti kamufliranoj od vestog diplomate Filipa II: meSanje ne
samo u unutra$nje stvari, ve¢ i u privatnu svojinu. Helenima je bilo zabranjeno
menjanje njihovog uredenja, preraspodela zemljiSta, otpisivanje dugova, oslobadanje
robova, proterivanje politickih protivnika i konfiskacija njihovih imanja, vraé¢anje
politickih begunaca, stavljanje u sluzbu druge drzave, sklapanje saveza sa drugim
drzavama, medusobne borbe, itd. Jedini ustupak pobednika je bio nenametanje
poreza. Garancija za poStovanje ovih mirovnih uslova bile su cetiri makedonske
vojne baze postavljene na strateSkim tackama: Tebanska Kadmeja na severu,

37 Maxkenoncko Conug, br. 587, od 30. IX. 2005, str. 12.

58 I. Casule, Basic Burushaski Etymologies, LINCOM Etymological Studies, no 1; isto
na makedonskom, W. Yamryne, OcHoBHu Oypymacku etumororuu; Id., Burushaski-Phrygian
Lexical Correspondences in Ritual, Burial, Myth and Onomastics, Central Asiatic Journal, 48/1,
2004, 50-104.

% Retki su bili mediji koji su zatrazili stru¢no misljenje (to je uradila Televizija A2, 18.
7.2008 u emisiji » TV Magazin«)

6 A. Hastings, The construction of Nationhood, p. 107.

61 Pokus$aj da se 1972 postavi statua Aleksandra Makedonskog u Atini je kritikovan od
grckih arheologa i odbacen s obrazlozenjem da su Makedonci bili porobljivaci Helena, $to je
ta¢no, vidi The Guardian, 16 February 2009.
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Korintska akropola na jugu, u Ambrakiji na istoku i u eubejskoj Halkidi na za-
padu.®

Od formiranja savremene gréke drzave, deo negrckog stanovnistva (Albanci,
Makedonci, Turci) bio je sukcesivno proterivan, nasilno ili pod maskom dobrovoljne
razmene stanovniStva.® Nova gréka drzava, od tadasnjeg Drustva naroda, ugovorom
iz Sevra 1920 god., bila je obvezana da manjinama garantira slobodno kori§éenje
materinjeg jezika. Pet godina kasnije, maja 1925 god., od$tampani bukvar®* za
»Slav speaking minority«® na narodnom prilepsko-bitoljsko-lerinskom dijalektu,
namerno §tampan latinicom — pismom tudim makedonskom jeziku — nikada nije bio
pusten u upotrebu (zapaljen je u insceniranom napadu na voz kojim je trebalo da
bude distribuiran), jer to bi znaéilo priznavanje makedonskog naroda.®® Odmah su
usledile reakcije i na pismo i na jezik Bukvara narocito sa bugarske strane u cemu
su se zdu$no angazovali tada$nji nau¢ni autoriteti.’” Drugi, preostali deo negré¢kog

62 Vidi saCuvani tekst, M. N. Tod, GHI, no. 177, IG 112 236, Sylloge?® 260), analizu T. T. B.
Ryder, Koine Eirene, str. 101-115, 150-162; I1. Kapaue, democten, ctp. 208—221; H. IIpoesa,
HUctopuja Ha Apreamure, str., 240-244.

83 Konvencija o dobrovoljnoj razmeni stanovnistva izmedu Greke i Bugarske, od 29. IX.
1919 potpisana u Neju od strane ministara spoljnih poslova Kalfov-Politis, (tzv. Nejski ugovor,
dokument br. LoN: 41/39337 (19-27) R 1695) o razmeni gréke manjine iz Bugarske za »bugarsku«
manjinu iz Grcke. Etnicka slika u makedonskom, tzv. egejskom delu gréke drzave je radikalno
promenjena posle Gréko-turskog rata (1919-1922), ugovorom iz Lozane 30. I. 1923 o obaveznoj
razmeni muhamedanskog stanovnistva iz Gréke sa hris¢anskim iz Turske, pri ¢emu su, osim
Turaka, iseljeni i islamizirani Makedonci, a u Makedoniju naseljenji maloazijski grkofoni koji se
do dan danas nazivaju madziri = stranci, dok se Makedonci zovu endopi = domaci tj. starosedeoci
ili endopi Makedones = domaci Makedonci. Odnos etnickih elemenata u grékoj Makedoniji u
1912 lepo se vidi na Etnografskoj karti objavljenoj 1926 god. od strane Lige Naroda, pri cemu
su Makedonci oznaceni kao »Bulgarisants« = bugarizirani, a ne Bugari!

6 Bukvar pod imenom Abecedar, pripremila je tro¢lana drzavna komisija (Papazachariou,
Saiaktzis i Lazarou) po principima koje je ustanovio K. P. Misirkov $to pokazuje da su bili bili
upoznati sa njegovim radovima i da su znali makedonski jezik. Vidi Abecedar, en Athinais, 1925;
fototipno izdanje Abecedar-Ab6enenap, jyomnejno m3nanue, 1925-1985, Skopje, sa dodatkom
na engleskom jeziku, str. 3-21. Vidi i izjavu E. Venizelosa, od 11. X. 1930 god.: da ¢e pitanje
makedonske manjine biti uredeno i da e se on angaZirati za otvaranje $kole ako narod to zatrazi.
Opsirnije o ovom pitanju vidi B. Kymescku, 3a nojasara Ha ,,Aberieapot«, Mcropuja, XI1X/2,
1983, ctp. 179-188, B. Kymepcku, MakenoHckoTo npamase, crp.117-170.

% Na ovo su reagirale kako bugarska tako i vlada Kraljevine SHS, koje su uz pomoé
njihovih »nauc¢nika« dokazivale da je slovenski zivalj bugarski odnosno srpski, v. JI. Mojcos
Oxolty IpalameTo Ha MAaKeIOHCKOTO HAIIMOHAIHO MAIIIIMHCTBO BO [ pumja ctp. 268 sqq; zasilivsi
propagandu u pograni¢nim delovima v. B. Kymeckwu, [leTuiinTe Ha »CpIicKOTO MaTIIUHCTBOK, O
Erejcka Makenonuja ynarenu 10 JIpymiTBoTo Ha HApoAWTE M HUBHaTa cynbuna, Mcropuja VI/2,
1970, ctp. 130 sqq i pod plastom brige za svoju manjinu potpisivali ugovore o razmeni stanovnistva.

% Ali da ironija istorije bude veca, politi¢ka partija makedonske manjine u R. Gr¢koj,
Vinozito / Ouranio toxo / Rainbow, ¢lanica evropske slobodne alijanse, novcem koji je dobila
od gr¢ke drzave kao kaznu odredenu od Evropskog suda za ljudska prava u Strazburu, §tampala
je novo, fototipsko izdanje Bukvara pararelno sa savemenim bukvarom kakav se danas koristi
za ucenje makedonskog jezika: Abecedar, byksap, ANAI'NQZETIKO, Thessaloniki, 2006.

67 Jb. Munetuy, HoBa JlaTHHCKa IIMCMEHOCTD 332 MaKeJOHCKHUTE ObJrapu momas Iepuus,
Abecedar, Makenoncku npertens, Codus, 1925, str. 229; U. . lummanos, Adenenapbrs,
Benrapcka Muceis, 1, 3, Codus, 1925, str. 302, v. i francusku verziju: L’ Abécédaire a 1'usage
des minorités bulgares en Gréce, 1926.
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stanovnistva je asimiliran najgorim metodama:®® pocev od zabrane maternjeg jezika
(placanje kazne za svaku izgovorenu makedonsku re¢),* do pogr¢ivanja imena ljudi
i zamene slovenskih i turskih toponima”™ grékim toponimima (zakon donesen 21.
XI. 1926 god. i primenjen samo u grckom delu Makedonije — to nije uradeno na
Peloponezu, gde i danas ima slovenskih toponima), i sliénim metodama.” Mnoga
naselja su bila nasumice prekrstena antickim grckim imenima, jer u vreme kada je
ovaj zakon donet i primenjen, veci broj antickih naselja jo$ nije bio lokalizovan, a
posle se pokazalo, na primer, da se anticko mesto nalazilo na suprotnoj obali reke
Vardara od prekrstenog savremenog mesta.’”> Sre¢com, zakonom se ne moze izbri-
sati istorija. Tako i danas vetar koji duva dolinom Vardara Grci zovu Vardariotis =
Vardarec, tj povardarski vetar, po imenu reke Vardar, koju oni sada zovu anti¢kim
imenom Axios. Ovaj proces je bio zaokruzen gradanskim ratom 1946—1949. god.”
kada su gréki saveznici Britanci’™ bombardirali sela u egejskom delu Makedonije
napalm bombama, upotrebljenim prvi put u savremenom ratovanju. To je izazvalo
bezanje civilnog stanovniStva, pri ¢emu je iz humanitarnih razloga organizirana
evakuacija zena i dece (iseljeno je 28.000 dece), ugovorena od regularno izabrane
grcke vlade i nepriznate privremene Demokratske Vlade, formirane od Komunisticke

% A.N. Karakasidou, Fields of Wheat, i makedonski prevod ITomuma sxwuro, osobito gl. 4;
Ead., Transformation of Identity, in V. Roudometof (ed), The Macedonian Question i makedonski
prevod Makedonskoto prasanje, str. 79—131.

% Gréka teroristicka organizacija »Grc¢ko-makedonska pesnica« iz Florine (Lerin) 27. T
1926 god. objavila je cirkular protiv upotrebe makedonskog jezika u javnosti sa naredenjem
da se govori greki jezik, cf. Jlokymentu 3a 6op6ara, Tom I, ctp. 57. Od brojnih svedocanstava
o ovome vidi A. H. Kapakacuny, [Tonmuma xwuro, str. 191 (reSenje br. 134 od 13. XII. 1936, za
zabranu upotrebe svih idioma osim grékog u opstini Asiros); kao 1 zakletvu seljaka iz s. KrpesSina,
gr. Atrapos, da nece govoriti slovenski idiom cf. Elliniki foni, 8 VIII 1959, Foni tis Kastorias,
4 X 1959.

Vidi, JI. Mojcos, Oxoiy mpatameto, ctp. 247-256, rezime na francuskom, str. 337-358,
vidi u dvojezichna izdanja sa starim i novim imenima T. Simovski, Atlas of the inhabited places;
1d. T. CumoBcku, Hacenenure mecra.

IO ovim metodama vidi L. M. Danforth, The Macedonian conflict, posebno gl. IIT; R.
Van Boeschoten, Ethnicity and the Cultural Division. Isti metod nasilnog menjanja toponima
i identiteta ljudi sproveden je sa turskom manjinom u Bugarskoj, cf. C. Hukonos, Cdakama
Ha CTHULUTETOT BO Oyrapckara MOJMTHYKA KYITypa: Hepa3Ouparma M HCKPHBOKOIUYBambha, in
B. Pynometod, Makenonckoro npamasme, Cxomje, 2003, ctp. 299-300, engleski original: The
Macedonian Question.

2 Gréke vlasti su se rukovodile identifikacijama predlozhenim od A. Delacoulonche, Ber-
ceau de la puissance macédonienne, i makedonski prevod H. [Ipoea, JIynkara Ha MakegOHCKara
JP’KaBHOCT.

3 Dobar pikaz daje JI. [Tanoscka, Kpajor Ha eqna minysuja. O posledicama ovog rata i
posleratnim ljudskim sudbinama ucesnika vidi zbornik eseja After the War was over; (ed. M.
Mazower), prevod na makedonskom OTtkaxo BojHara 3aBpuiw, cf. Introduction-Bosen, kao i s.v.
Macedonia, civil war.

74 H. Richter, British Intervention in Greece.
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Partije Grcke (koja je jedina priznavala Makedonce),” §to je najveca takva akcija
posle II sv. rata, sprovedena od medunarodnog Crvenog krsta i polumeseca. Ovaj
egzodus je bio pocetak kraja ¢iS¢enja makedonskog etnickog prostora, jer se nijedno
evakuirano dete nije vratilo na rodno ognjiste.” Zakonom iz 1982 god. zabranjeno
je vracanje svima koji nisu rodom Grci, i do dana danasnjega ta deca se zovu
Begalci — izbeglice. Tako su Makedonci u svojoj zemlji postali manjina.”” Ako
se ovo zna, jasno je zasto se grc¢ka drzava svim silama trudi da ozakoni uéinjeno
negiranjem makedonskog imena, a time i postojanje makedonske nacije uopste.
Zato joj smeta samostalna drzava sa imenom Makedonija’ i zato gréki nacionalisti
gréevito pokusavaju da dokazu da je ime Makedonija — inace strogo zabranjeno
za upotebu u grckom delu Makedonije — gréko. Naime, grcki deo Makedonije i
odgovarajuce drzavno Ministarstvo, zvani¢no se zvao Voria Elada (severna Grcka)
sve do 1982 godine, kada je vraceno etnicko i geografsko ime i kada je pocelo
masovno koris¢enje makedonskih simbola (jedan od njih je lik Aleksandra Make-
donskog na grékom kovanom novcu) i prekrStavanje objekata i institucija antickim
makedonskim imenima — Aleksandar, Makedonija i sl.

Ovakva politika Grcke je bila moguca i ostvarljiva jer su evropski istoricari,
narocito nemacki, u vreme romantizma povezali stare Grke sa Germanima, koje
su proglasili za proto-Indoevropljane, a preko njih i sa zapadnim Evropljanima, pri
¢emu su ih idealizirali (pre svega u estetskom smislu) i stavili na pijedestal, tako
da su od XIX veka Grei u fokusu; dotada je to bila Rimska drzava, ¢iji su duhovni
naslednici zapadni Evropljani. Zbog ovog filhelenizma gréka drzava je postala, i
do dana danasnjeg ostala, evropska miljenica, kojoj se sve dozvoljava: negiranje
manjina, krSenje pravila medunarodnih organizacija, zloupotrebe ¢lanstva u njima
i sl. Tako na primer, iako je potpisnik Sengenskog sporazuma, Gréka ne samo da
gradjanima Makedonije ne izdaje Sengen-vize,” ve¢ ne priznaje ni vize izdate od

> A. Rossos, Macedonia and the Macedonians, str. 197 i uopste gl. 11 War and revolution
1940-1949, str. 183-212. U oblastima pod kontrolom antifasistickog slavo-makedonskog naci-
nalnog oslobodilackog pokreta (SNOF) bile su otvorene $kole, Stampane novine (od 1944 izlazio
CnagjanoMakenoHcku riac) i drzala bogosluzba na »slavo-makedonskom« jeziku, kojeg su neuki
Makedonci zvali »nas$ jazik« ili »stariot jazik«, cf. Kofos, Nationalism and Communism, str.
122. P. Kupwujazocku, [lerre cynboHocHu romunu, ctp. 21/22; P. Kupujazocku, MakenoHckure
HAIIMOHATHHA MHCTUTYIUH BO Erejckmor men, crp. 199-201. C. Kucenunoscku, Crarycor Ha
MaKeOHCKHUOT ja3uk BO MakenoHuja, cTp. 75/76.

¢ Ova deca, sada gradani USA, Kanade i dr. drzava EU, ne mogu da posete ni grobove
svojih roditelja i predaka, jer drzave u kojima zive su »nemoéne« da nateraju Gréku, koja se dici
da je kolevka ljudske demokratije, da posStuje osnovna ljudska prava.

7 Da Makedonci pre gradanskog rata nisu bili manjina govore poverljivi izve$taji stranih
obavestajaca, jedan od njih je upravo britanski, cf. A, Rossos, The Macedonians of Aegean
Macedonia: A British Officer’s Report 1944, Slavonic and East European Review, 69, 1991,
str. 293-294.

"8 Dok je Makedonija bila u sastavu Jugoslavije, Grcima uopste nije smetalo ne samo ime
zemlje (SR Makedonija u udzbenicima) ve¢ ni jezik. Tako je u rezoluciji konferencije komisije
UN za standardizaciju imena upisan makedonski ¢irili¢ni alfabet: cf. Third United Nation con-
ference of the standardization of Geographical Names, Athens, 17 August—7 September, 1977,
vol I, Report of the Conference, gl. 111, tacka 11, str. 29.

" Umesto u paso$, gréke vlasti, Makedoncima izdaju vize na posebnom listu papira.
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Slika 4: Izgled Sengen-vize za gradjane Makedonije.

strane zemalja-¢lanica ovog ugovora, koje na vizama izdatim makedonskim gradanima
moraju da naznace da viza ne vazi za Grcku (sl.4). Kao evropska miljenica, Grc¢ka
je uspela ne samo da uspori prijem R. Makedonije u medunarodne organizacije,*
vec i da dovede da Makedonija bude ucenjivana od strane demokratskih Evropljana,
koji se iz petnih zila trude da nas nauc¢e demokratiji. Od Lisabonske deklaracije (22.
VI 1992), kojom su nam porucili da ¢e nas priznati samo ako ime drzave ne sadrzi
re¢ Makedonija,*' stiglo se do postavljanja dodatnih uslova: zahtev za iznalazenje
kompromisnog imena sa Gr¢kom kao uslov za ¢lanstvo u NATO i u EU. Tako,
zahvaljujuéi grékoj propagandi kao i dobro poznatom filhelenizmu, Evropska unija
je bukvalno ucenila jednu nenaoruzanu, siroma$nu®? i malu zemlju koja se na na-
jeiviliziraniji nac¢in odvojila od SFR Jugoslavije i, pored Slovenije, jedina dobila
pozitivnu ocenu od Badenterove komisije,® traze¢i od nje promenu imena za priz-

80U organizaciju Ujedinjenih naroda, primljena je tek 1993 pod sme$nim i nelogi¢nom
referencom Former Yugoslav Republic of Macedonia $to je trebalo da se koristi dva meseca, a
traje do dana danasnjeg — skoro dve decenije, ¢ak i posle raspada poslednje Jugoslavije i nestanka
jugoslovenskog imena u medunarodnoj komunikaciji. Vidi kratak i pregledan prikaz T. YenperaHos,
Camocrojaa PemyOnnka Makenonwuja, in Mcropuja Ha MakeqOHCKHOT Hapos, cTp. 329-341.

81 Vidi European Council declaration on former Yougoslavia, Buletinof the European
Council, No. 6, 1992, Anex 11, .32, p. 22; I'eopruescku — C. loneBcku, JlokymeHTH 3a PenyOika
Makenonwuja, kH. III, nokymenr 6p. 78, ctp. 333-335.

821 za razliku od bogatih evropskih zemalja koje su primile neznatan broj izbeglica (NATO
bombardiranje SR Jugoslavije 1999 god.), Makedonija je Siroko otvorila vrata i primila 360.000
izbeglica sa Kosova, §to je bilo 17/18% od njenog stanovniStva, a za §ta do dana danasnjeg nije
dobila obe¢ane kompenzacije.

8 Makedonija nije bila priznata od Evropskog Saveta, iako je makedonski ustav, kao i
slovenacki, jedini od bivsih jugoslovenskih republika, bio pozitivno ocenjen od arbitrazne komi-
sije formirane od Saveta Evrope, na ¢elu sa francuskim pravnim ekspertom R. Badenterom. Ova
komisija je, 11. 1. 1992 god. podnela je je izvestaj u kojem je pisalo da »ime drzave ne implicira
teritorijalne pretenzije«. Vidi S. Trifunovska, Yugoslavia trough documents, dokument br. 156,
str. 491; C. I'eopruescku — C. JloneBcku, lokymentu 3a Pemybnuka MakenoHnja, JOKyMEHT
op. 64, cTp. 312-365.
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navanje njene drzave, ¢ime joj negira njeno prirodno prava na sopstveni identitet
i na svoju drzavu. Toliko o evropskom odnosu prema nacionalnim mitovima, o
Evropi — koja je Gr¢ka, i o Grékoj — koja je Evropa, dok smo mi Balkan!®

Makedonski makedonizam

Sta su Makedonci mogli uraditi u odbranu svoga identiteta, imena, jezika, drzave,
crkve? Mogli su se boriti pravnim metodama — preko svojih politi¢kih predstavnika,
koji su to radili prili¢no stidljivo i nevesto i sa vrlo slabom materijalnom bazom.
Nasuprot tome, gréka drzava je uspela da nametne svoj stav tadasnjoj Evropskoj
zajednici, koja je prihvativsi ga, pogazila svoja osnovna nacela demokratije, a
ona su u modernoj grckoj drzavi, koja se dici da je kolevka evropske demokratije,
gazena od samog formiranja drzave do danas.

U odbranu imena i identiteta, u R. Makedoniji se prenela Zestoka debata koju
u prekookeanskim zemljama vode makedonski iseljenici (pre svega politicke iz-
beglice iz grckog dela Makedonije) sa gréckim ekonomskim emigrantima. Tamosnji
Makedonci su prvi digli zastavu sa tzv. zvezdom iz Vergine, koja je kasnije postala
zastava makedonske drzave.® Zatim je isti takav proces zapoceo i u R. Makedoniji
— voden od strane kvaziistori¢ara, ili bolje re¢eno novokomponiranih istoric¢ara,
najpre stidljivo, a zatim sve glasnije i sa pre¢utnom podr§kom politicara. Da bi
se odbranili od negiranja sa svih strana i preziveli ekonomske prepreke (gréka
ekonomska blokada februara 1994, na koju su se juna meseca nadovezale trgovacke
sankcije UN prema Srbiji, za $ta ni do dana danasnjeg Makedonija nije dobila
nikakvu kompenzaciju) i politicke prepreke (veto za ¢lanstvo Makedonije u NATO
2008 i pored ispunjenih kriterija, protivno privremenom ugovoru kojim se Gréka
obavezala da ne sprec¢ava ¢lanstvo Makedonije u medunarodnim organizacijama)®’
politi¢ari su se, preko njihovih ideologa,® populisti¢kih intelektualaca,® okrenuli
proslosti i ozivljavanju starih mitova da bi ucvrstili koherentnost naroda i smanjili

8 Negativno znac¢enje imena Balkan dali su zapadni Evropljani jer Balkan, po njima, nije
deo evropske civilizacije, kako bi pravili razliku izmedu njihove, opet po njima, izuzetne kulture,
cf. M. Todorova, Imagining the Balkans.

8 Ova je zastava, u znak dobre volje, promenjena septembra 1995. god. potpisivanjem
privremenog ugovora sa Grékom.

8 Jai h zovem novokomponirani — jer je razlika izmedu njih i istori¢ara kao izmedu turbo
folka iklasi¢ne muzike.

87 Ugovor je potpisan 13 IX. 1995 u Njujorku pod pokroviteljstvom UN u ¢&iju arhivu je
zaveden pod br. $/19954/794. Clanom 11 ovog ugovora Gréka se obavezala da nece sprecavanti
¢lanstvo R. Makedonije u medunarodnim organizacijama. Vidi C. I'eopruescku — C. JloneBckw,
Jokymentu 3a Penyonuka Makenonuja, ctp. 475-483.

8 Glavni savetnici u sadasnjoj makedonskoj vladi koji vode ovu politiku su jedan arheolog-
praistoricar, jedan filosof koji izigrava glavnog istoriCara, jedan politolog, jedan pesnik, ali
zato nema nijednog profesionalnog istori¢ara. Savetnik za kulturu makedonskog premijera je
glumac — provereni patriot.

8 O razlozima za vezivanje intelektualaca za vlast vidi A. Smith, Myth and Memories,
str. 84-5.
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b 8

Slika 6: Arheolog P. Kuzman sa originalnom antickom skulpturom ispred zgrade vlade.
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Slika 7: Simulacija projekta zgrade Gradske kuce.

Slika 8: Simulacija zgrade novog Arheoloskog muzeja.

stres. I tako, danas se u Makedoniji uveliko odvija proces odbrane imena i iden-
titeta. Najpre je to poéelo povecanim interesom za anti¢ku pro§lost Makedonije,”

% Preko no¢i svi su postali struénjaci za anticku Makedoniju, ¢ak i profersionalni istoricari
i arheolozi kao i intelektualci tipa V. Tupurkovskog koji je napisao ¢ak cetiri knjige — dva toma
o antickoj istoriji Makedonije, jednu o Aleksandru Makedonskom i jednu knjigu za decu. Vidi
kriticki osvrt H. IIpoeBa, »Crpanmnarunute Ha HcTopujaTa Ha aHTHIKa Maxkenonuja«, ITYJIC,
br. 214, od 24. 02. 1995, ctp. 40-1 (B. Tymypkoscku, Mcroprja Ha MakenoHuja ox IpeBHIHA
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Slika 9: Karikatura Darka Markovica u dnevnoj Stampi.

ozivljavanjem mita o Aleksandru Velikom,” postavljanjem njegovih skulptura,’
(sl. 5) a zatim usiljenim traganjem za »dokazima« o pravu na ime,”® kopanjem po
proslosti.** Vlada je odobrila dosad nevidena sredstva za arheoloska iskopavanja,”
originalni anticki spomenici izloZeni su bukvalno na ulici, ispred zgrade Vlade,

1o cMprra Ha Anekcangap Maxkenoncku, Ckomje 1993): ITVIIC, br. 215, od 16. 03. 1995, ctp.
40. Slavist L. Slaveska, unapredivsi sebe u istori¢ara, medu prvima je pisala o povezanosti
antickih i savremenih Makedonaca cf. JI. CnaBecka, ETHOreHe3ara Ha MakeOHCKHOT HapoZ,
Vidi kriticki prikaz H. IIpoesa, Qvo vadis, scientia nostra, [TVJIC, 106/111, 28. I. 1993, ctp. 33:
IIVJIC 107/111, od 4. 02.1993, ctp. 33; Addenda 3a Pazneanara cect 3a komnerenuuja, [TYJIC
111/11, od 4. 03. 1993, ctp. 6.

%! Tako, doktor arheologije V. Lil¢i¢ savetuje makedonski narod da mu treba novi Alek-
sandar Makedonski, cf. B. JImmuuk, [TorpebeH Hu ¢ HOB AsiekaHaap MakenoHCKH, J|HEBHHUK,
X1/3131, od 5. VIII. 2006. Analizu funkcija mita Aleksandra Velikog u XX veku dala je slavist
L. Moroz-Grzelak, Aleksander Wieliki.

%2 Skulptura u Prilepu je narudzbina makedonskog iseljenika u USA, Gj. Atanasoskog,
Cije je ime isklesano na postamentu, dok imena autora, akademskog skulptora Z. Baseskog, prof.
Likovne Akademije u Skopju, nema.

% Takvu neoficijalnu politiku vlade (vidi IIpoeBa, »MIMeTo He ce OpaHH CO KOTambe IO
muHaroto, TEA Monepna, X/437, od 4. 02. 2009, ctp. 15) nedavno (17.VI. 2009) je javno priznao
vladin ideology, arheolog P. Kuzman, u debati na televiziji A2. Vidi i [JueBrux XIV/3995 od
19. VI. 2009: »I'o rybumMe IMETO ako He JOKaXKeMe aHTHIKO MOTEKIIO«; §to je smesno, jer u tom
slucaju milioni ljudi koji se zovu Aleksandar morali bi promeniti svoje ime jer nisu Grei!

% H. TIpoesa, »MIMeTO HE ce GpaHu co Komame 110 MuHaroto«, TEA MonepHa, X/437, od
4.02.2009, ctp. 17.

% O visini sredstava (cca. 20 miliona evra) i broju ljudi (28.000) samo u ovogodi$njoj
kampanji vidi I1. Ky3man, »Apxeonoruja — HajpaboTonaBHa rpanka«, Hosa Makenonuja,
LXV/21683,0d 9 -10. V. 2009, str. 28. Za proslu godinu vidi B. iBaHOBCKa, »PenecancHa ronuHa
BO MakeJJ0HCKaTa apxeosnoruja«, Juesuuk, XI1I/3560, ox 03. I. 2008. Isti odnos prema arheologiji
je imala vlada VMRO-DPMNE i u prethodnom mandatu (VMRO-DPMNE je prvi put pobedila
na parlamentarnim izborima 1998 god. i bila na vlasti do 2002, kada je izgubila od SDSM, da
bi se ponovo vratila 5 juna 2006) od tih iskopavanja do sada skoro nista nije obljavljeno, pa je
ocito da se radi o kolekcionarskoj arheologiji.

% Kako bi dokazala evropskim i grékim politi¢arima da ima anti¢kih spomenika i na
teritoriji R. Makedonije. Tome je kumovao prvi ¢ovek Uprave za zastitu spomenika kulture,
arheolog Pasko Kuzman, koji nas u zadnje vreme uverava da ¢e originali biti sklonjeni u zgradu
Arheoloskog muzeja §to se od nedavna gradi.
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Slika 10: Vizuelizacija spomenika Aleksandra Makedonskog.

(sl. 116) a posle grékog veta za prijem u NATO, pocelo se sa imitiranjem grékog
ponasanja da se savremeni objekti (aerodromi, autoput, stadioni) imenuju po
slavnim antickim likovima. Nedavno je Premijer postavio kamen-temeljac za
Gradsku kuéu i za novi Arheoloski muzej, obe u klasicistickom stilu (sl. 7 i 8), Sto
je izazvalo duhovit komentar, u jugoslovenskim okvirima poznatog karikaturiste
D. Markovic¢a.”” (sl. 9) U Firenci se lije statua Aleksandra Makedonskog koji
jase svog Bukefala, visoka 12 m., koja zajedno sa sedam vojnika predvodenih od
FilipaII (sl. 11), visokih po 3 m., treba da bude postavljena na glavni skopski trg
$to ¢e kostati Cetiri i po miliona evra;” (sl. 10) u skopskom kvartu Avtokomanda
i u Bitolju (anticka Herakleia Lyncestis) poceli su radovi za postavljanje spome-
nika Filipa II. Jednom re¢ju, u Makedoniji vlada nevidena antikomanija.” Deo
novinara, kao i opozicija, negoduju i tvrde da se time svesno menja makedonski
identitet, nazivajuéi to nesrecnom kovanicom antikvizacija, a rede i so¢nije buke-
falizacija, a zastupnike ovakvog nacina odbrane makedonskog imena i identiteta
nazivaju bukefalistima. Osim ove statuarne grupe, predvideno je da se na skopskom
trgu postave jos$ i statue careva Justinijana I, Samoila, revolucionera D. Grueva,

7 Objavljeno na zadnjoj strani u dnevnom listu Bpeme, VI/1623, od 25, 111, 2009 : TAR-
MAR, ITermko : Najbolje je da pozovete Fidiju da vam izradi reljef sa likovima ¢lanova Vlade na
timpanonu, na §ta premijer odgovara: Fidiju ¢emo svakako pozvati, ali §ta je to timpanon??!.

% Skulptor je V. Karanfilova-Stefanovska, vidi intervju u dnevnom listu Becr od 11. V.
20009, str. 12-14.

% O ovome vidi intervju H. [Ipoesa, »VIMeTo He ce GpaHu co Komambe 10 MUHAaTOTO«, TEA
Mopnepha, X/437, 4.02.2009, ctp. 14-17.
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Slika 11: Deo spomenika Filipa Il na bitoljskom trgu.

G. Del&eva, J. Sandanskog, M. Andonovskog Centa, gemidzija,'*, a s druge strane
Kamenog mosta statue Karposa i Sv. Kirila i Metodija,'”' ¢ime se o¢igledno zeli
prikazati makedonska istorija od antike do danas.'” (sl. 12) Time ¢e ovaj trg,
gde su se stanovnici glavnog grada, i ne samo oni, dosada zajednicki radovali
i slavili ne samo znacajne datume, kao na primer osamostaljenje drzave, ve¢ i
Novu Godinu, ili pak tugovali, oplakujuci pogibiju naseg andela, muzicke zvezde

10 Gemidzije (od tur. gemija (lada, brod) i sufiksa ci = ladar, brodar) su bili mladi make-
donski revolucionari koji su sa nekoliko atentata u Solunu hteli ukazati na nesnosljiv polozaj u
Makedoniji i izazvati intervenciju evropskih sila protiv Otomanskih vlasti. Cf. Kpcre buroscku,
ComyHckure ateHrary, cTp. 237.

191Vidi @okyc, br. 707, od 16.1. 2009, str. 10—14. kao i intervju premijera N. Grujevskog, na TV
Al od 01. IIT. 2009, dostupno na http://www.al.com.mk/vesti/default.aspx?VestID=105136.

12Vidi ®oxkyc, br. 707, od 16. I. 2009, str. 10-14. kao i intervju premijera N. Grujevskog,
naTV Al od 01. III 2009, dostupno na http://www.al.com.mk/vesti/default.aspx?VestID=105136.
Ista Sema je primenjena u Sloveniji na tzv. Slovenskim vratima u Ljubljani (Stolnica sv. Nikolaja).
Skulptor Tone Demsar je, povodom posete Pape Jovana Pavla II Sloveniji, 1996, izradio dva
krila bronzanih vrata, koja je papa blagoslovio. Na vratima je prikazana sveukupna slovenacka
istorija: od paleolita (arheoloski sloj sa keramickim sudovima, odakle raste lipa — simbol sloven-
skog naroda), preko Karantanije (ustoli¢enje »knezji kamen« kao »najstariji simbol slovenske
drzavnosti«), pa pokrStavanje (Sv. Kiril i Metodij), pa biskup Pavle, onda crkva pri Gospe Sveti
u Koruskoj — danas u Austriji), pa srednji vek, turski upadi, novi vek, 19. stolece, do katastrofe
20. stole¢a (masa pobijenih, koji silaze u podzemni svet), a na vrhu desnog krila je portret pape
Jovana Pavla II. Vidi H.D. Kahl, »Slowenen und Karantanen. Ein europdisches Identitétspro-
blem, in Streifziige durch das Mittelalter des Ostalpenraumes, Ljubljana 2008, str. 456., vidi
izgled vrata na http://www.burger.si/Ljubljana/Cerkve  Stolnica02.htm
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Slika 12: Vizuelizacija predvidenih spomenika na glavnom skopskom trgu.

Toseta Proevskog,'® i gde su zakazivali sastanke,'™ izgubiti svoju dusu i funkciju
jer izmedu ovih silnih skulptura bi¢e mesta samo za igranje zmurke. I sve se ovo
radi krajnje netransparentno, bez javne prezentacije idejnog reSenja i makete, Sto
je protivno zakonu o postavljanju memorijalnih spomenika.'®

Novokomponirani istoricari sa neistoriskim profesijama: pravnici, arhitekti,
pesnici, novinari, inZenjeri, lekari, maltene iz svih postojecih struka, najpre su
poceli sa zestokom kritikom dosadasnjih rezultata istorijske nauke, a zatim sa
objavljivanjem svoje istine o proslosti, i za razliku od profesionalnih istoricara oni
nemaju nikakav problem da nadu sredstva za njihova »nau¢na« dela. Naime, posle
odbacivanja ideologije prethodnog sistema, u Makedoniji se pojavilo ogromno
nepoverenje prema istoricarima koji su toboz krili, iskrivljavali istoriju, cak su
optuzivani da su unistavali istorijske dokaze — za koga drugog, ako ne za komu-
niste! Zato su se novokomponirani nasli pozvani da oni rekonstruiraju, tj. napisu,
po njima, »istinsku« istoriju, $to je u sustini znacilo rehabilitiranje antikomunista
iz proslosti. A po§to su komunisti, po njima, bili protiv makedonske nacije,!'*

13 Ovaj idol mladih na Balkanu uradio je ono $to nije uspelo nijednom politi¢aru: svojim
moralnim integritetom i svojom muzikom uspeo je da ujedini ne samo ljude iz bivse Jugoslavije
ve¢ 1 sa Balkana.

104 Sastanci su se zakazivali na trgu pored cvetnog kruga gde je svake godine postavljana
Novogodisnja jelka da bi se zajednicki slavila Nova godina, a gde ¢e sada biti statua Aleksandra,
tako da ¢e se ubuduce Skopjanci umesto pored cveca, ili jelke (zimi) sastajati tamo gde je na
Milanskoj trznici ulubljen mozaik bika.

195 Vidi ®okyc, br. 707, od 16. 1. 2009, str. 10-14.

196 Sto nije samo netaéno, veé i nelogi¢no, jer je savremena makedonska drzava sazdana
najvise zalaganjem komunisticke partije.
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njihov interes za pisanje istorije'”” preneo se na dublju proslost sve do najstarijih
vremena,'® tj. do prapodetaka.'” Sli¢an proces preispitivanja i ponovnog pisanja
istorije, u koji su se nazalost ukljucili i pojedini profesionalci, odvija se u svim
postkomunisti¢kim zemljama. Za Bugare to su azijski Prabugari,''® za Hrvate to
su Goti i Iranci,""" za Slovence Veneti,''? za Srbe vin¢anski stanovnici i njihovo
pismo,''® za BoSnjake autohtoni Iliri i graditelji bosanskih piramida itd."* U nekim
istocnoevropskim zemljama ide se dotle da se od istoricara trazi da ponovo napisu
istoriju »iskrivljenu od komunista«.'"

Ovome je u Makedoniji pogodovala klima sazdana grékom nacionalnom
mitologijom, kao i potreba i zelja za odbranu imena. I ovaj proces je najpre poceo
u dijaspori. Tako kanadski inzenjer makedonskog porekla Odisej Bel¢evski tvrdi da
je sva savremena slovenska leksika povezana sa antickim makedonskim jezikom,
Sto znaci da je taj jezik bio slovenski, a to se bazira na tezi da nije bilo migracije, da
su Sloveni oduvek bili na Balkanu; da je Ilijada napisana na tom sloveno-antickom
makedonskom jeziku, te pravi tabelarne preglede Homerove leksike i savremenog
makedonskog jezika.!'® Zatim je ova teorija preuzeta od novokomponiranih lingvista
i istoriCara u Makedoniji.'"” Najproduktivniji medu ovim novokomponiranim

197 Radi se o pisanju, ta¢nije prepisivanju vrlo zastarelih dela, a ne o istraziva¢kom pisanju.

198 Interes za najstariju proslost sve otvorenije pokazuju pojedini clanovi makedonske vlade.
Tako prilikom inauguracije rekonstruiranog dela neolitskog naselja Tumba Madzari kod Skopja,
ministar za kulturu E. Kancevska — Milevska izjavila je: »...Mopame a ri coqyBaMe ¥ OTKpHBaMe
OBHE TEMEITM Ha MaKeTOHCKUOT OUT«; BUIHM Y TpHHCKU BecHUK 1X/2825 ox 31. X. 2008.

1 Tako romanist D. Aleksovski pronalazi tragove neolitskog pisma na stenama i od
romaniste »postao« specijalist za »rock art« (umetnost na kamenu); 1992 formirao je »Make-
donski centar za karpesta umetnost« (Macedonian Rock Art Research Centre) a 1991 —»Svetska
Akademija za karpesta umetnost« (World Rock Art Academy), cf. D. Aleksovski, Recherches
de I’ Art Rupestre de 1a République de Macédoine (Bollettino del Centro Studi e Museo d” Arte
Preistorica di Pinerolo, Italy, Anni V-VI no. 7-8 (1991-1992) i dr. radove.

10 Kritiku tog procesa za Bugarsku daje D. Kaneff, Negotiating ther Past in Post-Socialist
Bulgaria, Ethnologia Balkanica, 2, 1998, str. 31-46.

11Ty, Muzi¢, Hrvati i autohtonost; V. Kosc¢ak, Iranska teorija o podrijetlu Hrvata — Iranian
theory of the croatian’s origin, in Etnogeneza Hrvata — Ethnogeny of the Croats, ur. N. Budak,
Zagreb 1996, 110-116; 233-234; i dr.

112 vidi J. Savli — M. Bor, Unsere Vorfahbren die Veneter, i dr. izdanja

113 vidi R. Pesi¢, Vin¢ansko pismo; O. Lukovi¢-Pjanovié, Srbi... i dr.

"4 vidi A. Durakovi¢, Od Bleiburga do; S. Osmanagi¢, Bosanske piramide sunca/The
Bosnian Valley of piramids; umerenije E. Imamovi¢, Korijeni Bosne; Id., Bosna i Hercegovina;
1d., Porijeklo i pripadnost stanovni$tva i dr..

115 P, Niedermuller, Zeit, Geschichte, Vergangenheit, Zur kulturellen logik des Nationali-
smus im Postsocialismus, Historische Anthropologie, 5 (2), 1997, pp 253.

116 http://www.ego.com.mk/star/arhiva/broj43/6.htm 1

17 Na prvom mestu treba pomenuti penzioniranog prof. ruskog jezika T. Beries, Makenonuja
4eTHpH Wijaau, kaura 1-4; MakenoHuja ieHTap Ha BeHeTcKara; zatim doktora istorije V. Stojceva,
vojno lice, stru¢njak za vojnu istoriju, i vrlo plodan feljtonist koji piSe ne samo o vojnoj isto-
riji antiCke Makedonije ve¢ i o staromakedonskom jeziku, iako nema nikakvog lingvistickog
obrazovanja, vidi MakenHuja, Tyaka Ha OUBHIN3anUjaTa U Ha opyxjeto, Onbpana, 60, ampun
2001, ctp. 47-49; Macedonia — Craddle of Civilisation and Weapons, Odbrana, br. 60, april
2001, dostupno i na www.morm.gov.mk/2001/odbrana/odb60e.htm. i na kraju JI. CnaBecka, 3a
MaKeJJOHCKaTa TeHe3a. BIncKocTa Ha MakeJIOHCKHOT COBPEMEH jasuk co XoMepoBHOT, Bpeme,
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istori¢arima je freelance istori¢ar umetnosti A. Donski, koji se uporno predstavlja
kao istoriCar.'"® Tu je penzionirana uciteljica filozofije A. Markus, koja tvrdi da
su svi starogréki filozofi na ¢elu sa Aristotelom, nisu Grei ve¢ Makedonci, i da je
to krada milenijuma.'’® KnjiZevnici su se uglavnom zadrzali na pisanju poema i
romana o Aleksandru (doduse, pridruzili su im se i po koji lekar, pravnik, inZenjer
i lica drugih profesija),'* a izdavacke kuée iz komercijalnih razloga pocele su
sa nekritiénim izdanjima raznoraznih Aleksandrida i drugih izvora o njemu,'?!
prevoda poema i savremenih romana o Aleksandru'? i ponekog, zastarelog, isto-
rijskog dela.!?® Tako, nedavno je objavljen prevod prve knjige trotomnog projekta
specijaliste za savremenu istoriju Kine i Vijetnama, profesora Kornel Univerziteta
u Njujorku, M. Bernala,'?* kako bi se makedonska javnost poucila da Heleni nisu
tvorci evropske civilizacije!!?® To je bilo popra¢eno manifestacijom Dani »Crne
Atene«: predavanje autora, promocija knjige,'?® tribina i TV debata. Sve su to
pripremile nevladine organizacije Svetski Makedonski Kongres i Evro-Balkan (koji

V/1503 od 25. X. 2008 (feljton u 30 nastavaka). Arhitekt V. [ljov pak, tvrdi da je deSifrirao natpis
sa 0. Lemnos, vidi Obeliskot na zetot Il i na zetot ir’kle, Makedonija 48/592, 2001, str. 58-61,
http://www.antickimakedonci.com.mk/Vasilllov.htm

118 A. Jlorckw, Yuenor Ha MakeTOHIUTE; AHTHYKO — MAKEIOHCKOTO HACIEACTBO, I; Ja3ukoT
Ha aatuuakute, 11; The descendents of Alexander the Great; Jlenemaure moromiu Ha; TajHata Ha
OakapHara kaura i dr. Poslednji biser koji nam je pripremio je knjiga AMEpHUKaHCKHOT jaCHOBHIEII
o ameri¢kom parapsihologu Stivu Hermanu kome se prilikom seanse sa Donskim, javio duh
Aleksandra da im kaze da su Makedonci — Makedonci!

119 A. Mapkyc, MakeioHCKH JIpeBHU BPEAHOCTH; MaKeIOHCKH APEeBHH Tearpu; MakemoHCKa
npesHa menunrHa; Oummmn 11 Makenonenor (koautor R. Popovski); Apucroren MakenoHenor;
AnkoMeHa, IpeBeH rpajl; MakeIoHCKH APEBHH H Jp.

120 A TTommosckw, TToBenba Ha Anekcarnap Makemoncku in J{pBo rro kpBasw, I1. BorkoBcku,
Axnekcaniap Ha HCcTOK; A. MunkoBuk, Anekcannap u cMprra; B. lllomos, 3anucu 1 cHUIITA 1
np.; autori drugih profesija I[1. KamOyposcku, [pobot Ha Anexcannap Makenoncku; B. Benkos,
Anekcannap MakenoHcku, i mnogi drugi.

121 Anekcanmap, kpanotr na Makemounure; Anexcanapuna, Oxpun, 2001, Makemgoncka
Anexkcannpuna, npupenunu b. PucroBcku u b. Pucroscka-Jocudoscka, koji deo o Aleksandru
iz dela G. Pulevskog (vidi nize) proglasavaju za posebnu, makedonsku Aleksandridu, §to je
neprihvatljivo jer autor je samo koristio postoje¢e Aleksandride na slovenskim jezicima, praveci
pritom velike promene, kao $to pokazuju u predgovoru, a $to i oni sami prave!?!, dodajuéi
ovoj »aleksandridi« deo o granicama Makedonije (vidi str. 25, b. 56). B. CrojueBcka- AHTHK,
[perckaxyBamara Ha roeM Anekcannap. Sva ova izdanja su bez kritiCkog aparata i sa izuzetkom
makedonske Aleksandride sa nestruénim predgovorima punim svakakvih gresaka.

122 Kao najveéi poduhvat treba pomenuti trilogiju italijanskog pisca B. M. Maudpenn,
Amnekcannap, [-111; vidi i XK. Pacun, Anekcannap Benwkw, kao i poemu persijskog pesnika iz 15
veka [lamu, Kuura Ha VickannapoBu MyapoCTH, UT/I.

13X Jlam6, Anexcannap Makenoncky; Y. Busken, Anekcangap MakenoHcku; A. Bajrau,
Anexcangap Maxenoncku. Usput reeno radi se o vrlo losim prevodima jer nije napravljena stru¢na
redakcija. Cf. H. [Ipoesa, »Quo vadis, historia antiqua«, JINK 57, 18. 1.1989, ctp. 6—7; Ead. »Quo
vadis, historia antiqua (3a npeBofoT Ham HacymeH)«, »21«, 21. XII. 1990, ctp. 32-33.

124 M Bernal, Black Athena; M. Bepuau, lpaa Arena.

125 Vidi komentar H. Jakonos, »I{puu uue co Ipuara Arena«, [mo6yc, 103, on 14. IV
2009, ctp. 38-39.

126 Promotor je bio profesor filosofije B. Sarkanjac.
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je umeduvremenu prerastao u istrazivacki Institut), i izdavacka kuca Tabernakul.'?’
Pri tome je glavnu re¢ imao vladin ideolog za istoriju, profesor filosofije 1 bivsi
predava¢ marksizma na Filosofskom fakultetutu B. Sarkanjac, koji je u debatnoj
emisiji drzavnog kanala, repriziranoj do besvesti, optuzio nas istori¢are da smo
izolovani, tvrdeci da je prof. Bernal jedan od retkih koji je doSao u Makedoniju;!?®
da ne saradujemo sa kolegama, ¢ak ni iz susedstva; da nismo citirani od stranih
kolega; da ne objavljujemo na stranim jezicima (pri tome nije spomenuo, iako
tacno zna, koliko malo drzava finansira nau¢no izdavastvo) ni u inostranstvu; da
ne ucestvujemo u naucnoj debati o nama, €itaj o sporu o imenu (koji nije nau¢na
tema ve¢ politicka); i da bi on hteo da ucestvuje u takvoj diskusiji, a da nije kazao
zasto to ne radi i ko mu brani!. Sve ovo je izgvorio s lako¢om, jer nije istoricar,
te stoga ne zna za nase objavljene radove, niti zna gde da ih pogleda, ni za nasu
saradnju sa kolegama.'?

U ovakvoj situaciji postavlja se pitanje o stavu oficijalnih nau¢nika. Ostaju
li nezavisni ili se polako opredeljuju za neku stranu? Mora se kazati da vecina
glumi neutralnost, razume se zbog konformizma. Za ilustraciju ovoga dovoljna su
samo par primera. Tako na primer, ¢utke se preslo preko objavljivanja, pod egidom
MANU, kvazilingvistickog dela o, ni manje ni vise, »desifriranju« srednjeg natpisa
sa demotskim pismom na Rozetskom kamenu, od strane penzioniranog profesora
elektroenergetike akademika T. Bosevskog i profesora Elektrotehnickog fakulteta
A. Tentova.'* Njihova tvrdnja da su onde pro¢itali jezik anti¢kih Makedonaca je
gromoglasno odjeknula u javnosti, koja je shvatila da iza toga stoji MANU,'*! koja
pak nije nasla snage da to demantira i da objasni da je do toga doslo izigravanjem
pravila o objavljivanju radova akademika bez recenzije.'* I tako, jedan nesre¢an

127 Na tribini, sa nejasnim naslovom »Makenouuja Mery aHTHIKAOT U aPHEBCKHOT MOJIEIIK,
da bi se dala tezina stavljeno je moje ime, razume se bez moje saglasnosti.

128 Samo moja malenkost je, u zadnjih 20 godina, za naSe studente organizirala 13 predavanja
stranih specijalista za antiku, nekih od njih po dvaput (Francuska — 7, Italija — 1, Bugarska — 1,
USA — 4), bez ikakve pomo¢i ne samo od drzavnih institucija, ve¢ i od mati¢ne ustanove, $to,
ako se znaju okolnosti u zemlji 1 okruzenju, govori samo po sebi.

129U istom tonu su bile primedbe novinara Lj. Gajdova, koji je kritikovao panslavizam i
etnologa R. Zemona, (Roma po nacionalnosti koji sebe smatra direktnim potomkom egipatskih
faraona) koji je tvrdio da nas nema na kongresima u inostranstvu, jer ne zna, ili neé¢e da kaze da
Ministarstvo nauke jednom u tri godine samo delimi¢no finansira u¢e$¢e na nau¢nim skupovim
u inostranstvu.

130 Jedine reakcije su bile H. TIpoeBa, » AHTnukuTe MakemoHIM UMaIe CBOj ja3uk«, JleHec,
X1/444, 0od 9. I11. 2007, ctp. 28-32; B. Capakuncku, »JluckpeTHaTa CMPT Ha METOAOJIOTHjaTa«,
HUctopuja, XLII/ 1-2, 2006, cTp. 165-176.

B3I T. BomieBcku — A. Tentos, Tracing the script and the Language of the Ancient Ma-
cedonians/ [To Tparute Ha MHCMOTO W Ha ja3HKOT Ha aHTHYKHTe Makenonuu, MAHY, oma. 3a
MaTeMaTH4YKo-TeXHIIKH Hayky, [Iprnosu, XX VI1/2, 2005, dvojezi¢no, ctp. 7-50 eng.; 51-90 mak.,
sa tabelarnim prikazom »desifriranih« reci srednjeg teksta Rozetskog kamena, str. 95-122.

132 Tek posle godinu dana objavljeno je nesto $to bi trebalo da bude odgovor, a ustvari nije,
jer se ne raspravlja o istoj temi, osim par opstih primedbi, cf. I1. UnueBcku, /[Ba cipoTHBHI
MIpHO/a KOH HHTEPIIpeTaIijaTa Ha aHTHIKH TEKCTOBH CO aHTPOIIOHUMCKA COAPXKHHA (co moceOeH
OCBPT KOH aHTHYKO-MaKeIoHCKaTa anTporonumMuja), MAHY, om. 3a TMHIBUCTHKA W JIUTEpaTypHA
Hayka, [Ipunoszu, XXXI, 1 Cxomje, 2006, 20082.
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lingvisticki pokus$aj koji je bio odbacen od lingvistickog odeljenja MANU, bio
prihvaéen od ¢lanova matemati¢kog odeljenja i ugledao je svetlo dana u glasilu
Prilozi za matematicke studije!!*®* Drugi primer je kratka istorija makedonskog
naroda, objavljena i na engleskom jeziku, u kojoj umesto kratkog i jasnog istoriskog
prikaza istori¢ar M. Panov objavljuje svoju teoriju po kojoj nije bilo masovne kolo-
nizacije Slovena u Makedoniji, i da su anti¢cki Makedonci bili brojniji od Slovena,
§to je suprotno stavu izneSenom u opS$irnoj, trotomnoj istoriji.!** A klasiéni filolog
i doktor istorije A. Sukareva tvrdi da se period Aleksandra i njegovih sledbenika
nepravedno obelezava terminom helenizam i da se u savremenoj istoriji namece
nov termin »aleksandrizam ili makedonizam«.'*® Jedan mali broj, uglavnom arheo-
loga, opet zbog konformizma (dobijanje sredstava za iskopavanja) priklonio se
tendencijama vlasti. Odjednom su svi postali stru¢njaci za antiku i poceli da se
bave antickom istorijom Makedonije. Tako arheolog V. Lil¢i¢ tvrdi da je na cca.
2000 m. nadmorske visine nasao ¢etvrtu makedonsku prestonicu Pelagoniju, jer
ne zna, ili se pravi da ne zna, da je to samo administrativni centar I'V makedonske
meride koju su Rimljani osnovali 168. god. st. e., posle bitke kod Pidne.!*¢ A to je
tako jer misli da i mi treba da imamo prestonicu iz antickog vremena! Arheolog-
praistoricar P. Kuzman, koji je prvi ¢ovek Uprave za zastitu spomenika kulture,
kumovao je postavljanju originala skulptura na ulicu, ispred zgrade Vlade, koji su
trebali ostati samo dva meseca dok se ne izrade kopije, a otada je prosle vise od
dve godine (po kuloarima se govori o neprihvatljivosti izlaganja originala na ulicu,
aujavnosti se ¢uti);"*? zatim propagira tobozno deSifriranje natpisa na Rozetskom
kamenu, a u svakome slovu M vidi ime Makedonac/Makedonija, (arhitrav hrama
iz Marvinaca — Idomene, gde je ispisana titula makedonijarh, a ne Makedon),!3®
tvrdi da se grob Aleksandra Velikog nalazi kod nas i da ¢e ga on pronaci,'® $to je
nedavno izazvalo reakciju u vidu neslane Sale da je na granici Gréke i Makedonije

133 Ako je za utehu, na$ akademik nije usamljen; i slovenacki akademik i pesnik M. Bor,
dao se na deSifriranje venetskih natpisa i venetski jezik proglasio za slovenacki. Vidi kriti¢ki
osvrt R. Bratoz. «Il mito dei Veneti presso gli Sloveni», Quaderni guilliani di storia, XXVI/1,
2005, str. 17-54,

134 M. Tlanos, »Makenouuja u CroBenure (o cpexunara Ha VI 1o cpenunara Ha IX Bek)«
in MicTopuja Ha MakeTOHCKHOT Hapo, cTp. 79-90, posebno 88—90, kao u eHrecko n3name »Ma-
cedonia and the Slavs (the midle of the VI Century — the midle of the IX Century)« in History of
the Macedonian people, pp. 78—84, tj. 82—84. Knjiga nema redakcijski odbor, a ni recenzenata,
te je o¢igledno da autor iznosi svoje stavove i teze koji nisu prihvaéeni u nauci.

135 A. Ilykapesa, Anexcanmap Il Makenoncku, (336-323) MakenoHuja — CBeTCKa UMIIEPH]a,
in Mcropuja Ha MakeTOHCKHOT Hapox, cTp. 51 152. Termin makedonizam su u Makedoniji promo-
virali novokomponirani istori¢ari. O neprihvatljivosti termina makedonizam i o znacenju te reci
vidi H. IIpoesa, Bogen, in ®. [Tama3omnty, Vicropuja Ha XeIeHUCTUYKHOT TIEPHOL, CTP. 6 1 7.

136 V. Lil¢i¢, An attempt at reconnaissance of the town of Pelagonia in Hommage to M.
GaraSanin, Beograd, 2006, str. 593-606.

137 Jedina reakcija je bila H. IIpoeBa, CkynnTypute mpej Biagara ce OacHO 3arpO3eHH,
Yrpuncku BecHuk, VIII/2344 od 27. 111, 2007, str. 15.

138 B. Jocudoscka-JIparojesuh, [puku HATITHIC ca apXUTpaBa jeqHor Xpama 13 cena MapBu-
Haia, J)KuBa anTuka, 15, Cromje, 1965, str. 137-147.

139 MowuTe 4acOBHHIIM I'0 3HAAT MECTOTO Ha rpobOT Ha Astekcannap Benuku, Life Marasuu
rox. IV, 6p. 36, anpun 2009, dostupno i na www.lifemagazin.com.mk/36_ patuvame 2.aspx
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pronaden grob Aleksandra Makedonskog.!** Nedavno, 22. aprila 2008, prilikom
potpisivanja ugovora za saradnju u Istambulu, zatrazio je kopiju tzv. sarkofaga
Aleksandra Makedonskog,'#! a da pritom nije informirao javnost, ili pak ne zna, da
to nije Aleksandrov sarkofag! Vrh ovoga je njegovo negiranje doseljavanja sloven-
skog elementa, jer po njemu do IX veka skoro da nema materijalnih tragova, iako
bi kao arheolog trebalo da zna da je to slucaj kod velikih migracija (ista je situacija
u Heladi posle indoevropske migracije u XII veku st. e., zbog ¢ega je ovaj period
u strucnoj literaturi nazvan tamni vek Age sombre; Dark Age ili grcki srednji vek)
i da to takode moze biti rezultat nedovoljne istrazenosti terena, odnosno kulturne
politike kojom se dosada davala prednost lokalitetima pogodnim za turisticku
eksploataciju.

Gde su ovde istrazivaci koji se istinski bave naukom, i kako se tumaci njihov
rad? Podrzava li se ozivljavanje zaboravljenog i rasplinutog mita o antickim Make-
doncima iz vremena nacionalnog preporoda,'** objavljivanjem kritickog izdanja
istorije makedonskog naroda »Slavjanomakedonska opsta istorija«, napisane 1892
g. od Gjorgjije Pulevskog (1817/8-1895), koji na 1700 stranica prikazuje istoriju
od mitskih predaka do njegovog vremena (kraj XIX veka)?'** Ovaj prosvetitelj-
autodidakt'** prihvata tvrdenje Nemca L. F. Pasofa da su anti¢ki Makedonci Slo-
veni.'* Odgovor na ovo pitanje zavisi od toga kojoj politickoj opciji pripadate,
ali ¢injenica je da u ovakvoj atmosferi, svaki rad povezan sa antiCkom istorijom
Makedonije, znac¢i podrZavanje nacionalnog mita.!#®

140 Vrpuncku BecHuk, X/2963, od 15. 04, 2009, ctp. 4 u Beuep, 14078, od 15. IV 2009,
cTp. 3.

41 Vidi TueBank XV/ 3950 od 23 TV 2009. Za to je dobio javnu podr$ku od penzioniranog
profesora arheologije Iv. Mikul¢i¢a koji penzionerske dane ispunjava izradom portreta Aleksandra
Makedonskog u mozaiku, vidi ®okyc, op. 710, 6. 02, 2009, str. 12, 151 19.

142 B. PucroBckH, »AJiekcaniap MaKke[OHCKH BO HCTOPHCKATa CBECT Ha MAaKEJOHCKHTE
nmucatenu of XIX um XX Bek«, in IlopTpeTn ox MakeZoOHCKaTa JUTEpaTypa W HAIlMOHATHA
ucroruja, crp. 220-222.

143 Y'opruja M. [ynescku, CliaBjaHo-MakeTOHCKa OITIITa HCTOPHja, pripremljena za Stampu
1892/3, priredili B. Ristovski i B. Ristovska-Josifovska, I-XL predgovor, 1005-1060 pogovor,
indeksi 1 bibliografija, Skopje, 2003, 1003 ctp.

144 Bio je pisac etvorojezi¢nog, ustvari petojezi¢nog re¢nika (makedonski, srpski, albanski,
turski i gréki, objavljenog u Beogradu 1873), pa trojezi¢nog re¢nika, 1875 gde je izloZzena nacionalna
ideologija, kao i prve Stampane makedonske gramatike (Slognica recovska, Sofija 1880).

145 Slovenska pripadnost prastanovni§tva u nekim pokrajinama rimskog Ilirika, uklju¢ujuéi
Makedonce, bila je omiljena teza pisaca iz tog regiona pocevsi od XVI veka. Najraniji i naj-
slavniji su primeri Hvaranin Vinko Pribojevi¢ (1525) cf. O podrijetlu , i Dubrov¢anin Mavro
Orbini (1601), cf. M. Orbini, Kraljevstvo Slavena. Kod njih teza ve¢ prerasta u sveilirsku, jer
izjednacuju ilirsko sa slovenskim imenom. Takva su gledanja u opticaju i u XVII i XVIII veku,
paisve do danas. Cf. B. Kunti¢-Makvié, «Tradicija o nasim krajevima u antiCkom razdoblju kod
dalmatinskih pisaca XVIi XVII st.», Ziva antika 34, 1984, 155-164; Ead., «O povijesti upotrebe
ilirskog nazivljay», Spomenica Ljube Bobana, Zagreb 1996, 133—143; Ead., «Hrvatska povijest i
panonska povijest», Osjecki zbornik, XXII-XXIII, 1997, 123—128. T. Czapik, O do§wiadczeniu
przestrzeni kulturowej w iliryzmie, in Cywilizacja-przestrzen-tekt, str. 60—67.

146 Tako U. Brunnbauer, koji makedonskim istori¢arima prebacuje nedostatak metodologije,
moje zalaganje za drugaciji metodoloski pristup u izu¢avanju pitanja porekla antickih Makedonaca
kvalifikuje kao prezir, cf. Drevna nacionalnost i vjekovna borba za drzavnost: historiografski



Zgodovinski asopis | 64 | 2010 | 1-2 | (141) 207

Savremeni makedonski nacionalni mit je primer kori§¢enja starih istorijskih
mitova, za ouvanje identiteta (kao reakcija na negiranje od strane suseda pomocéu
njihovih nacionalnih mitova) i drzave za koju se, posle skoro poluvekovnog pos-
tojanja u okviru jugoslavenske federacije, nazalost mora iznova boriti.

Skopje, juna 2009

P. S: Dok sam pripremala ovaj rad za Stampu desila su se dva dogadaja za koje smatram
da ih treba svakako pomenuti, jer pokazuju zaostravanje nacionalne ideologije i politike
u Grekoj, spregu izmedu gréke i bugarske politike, kao i skalndalozan odnos evropskih
demokrata prema pravima manjina.

Tokom promocije gréko-makedonskog re¢nika (promotori prof. R. Van Boeschoten,
Holandija, prof. V. Friedman, USA) 2. juna 2009 god., ¢lanovi neofasisticke organizacije
Hrisi Avgi, upali su u prostoriju i verbalnim napadima pokusali su da spre¢e promociju.'*
I pored jasnih dokaza, jer se to odvijalo pred TV kamerama, ne samo da nije bilo osude
od grckih vlasti, §to se jo§ moZze i razumeti, ve¢ ni od evropskih politicara, koji su se
pozivali na pravo na protest i na iskazivanje razli¢itog misljenja i izjavljivali da nemaju
dovoljno podataka da bi komentirali na¢in protestiranja!'*® Ovo jo§ jednom pokazuje
duple standarde evropskih demokrata: da se kojim slu¢ajem to desilo kod nas, ako nam
ne bi nametnuli sankcije, svakako bi nam postavili dodatne uslove za ¢lanstvo u evropske
(demokratske) institucije.

Drugi primer je gréko-bugarska sprega. Naime, na bugarsko-grékoj granici, na grani¢énom
prelazu Kula, 25 maja 2009 god. zaplenjeno je 15.000 DVD diskova propagandnog materijala
za izbore za evropski parlament,'* naru¢enih i radenih u Bugarskoj za potrebe organizacije
makedonske manjine u Grckoj Vinozito — Ouranio toxo — Rainbow. Time je osiromaSena
predizborna kampanja Vinozita koja je od grékih vlasti onemoguéena odbijanjem da se
emituju spotovi Vinozita zbog paralelnog koris¢enja makedonskog jezika.

mitovi u Republici Makedoniji (BJRM) in Historijski mitovi na Balkanu, Sarajevo, I, 2003,
str. 303, dok u njegovom c¢lanku, »Illyrer, Veneter, Iraner, Urserben, Makedonen Altbulgaren.
Autochtonistische und nichtslawische herkunftsmythen unter den Sudslaweng, in Zeitschrift fur
Balkanologie, 42 (2), 2006, na str. 53 misljenje urednika P. Kuzmana, izre¢eno u predgovoru
moje knjige Studii, pripisuje meni, iako ga u prethodnom ¢lanku citira tacno, §to pokazuje da se
ne radi o previdu ve¢ o namernom iskrivljavanju, §to najblaze receno, nije kolegijalno.

147 Promocija je bila u zgradi UdruZenja stranskih novinara u Atini, a organizator i izdavaé
Evropska slobodna alijansa » Vinozito-Ouranio toxo-Rainbow«, organizacija makedonske manjine,
Vidi Dnevnik XIV/3984, od 4/5. V1. 2009, str. 1-2; Nova Makedonija LXV/21704, od 4/5. V1.
2009, str. 1 1 4. Interview with Victor Friedman after the incident: http://al.com.mk/vesti/video.
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SUMMARY

Modern Macedonian myth as a response to the national
myths of the neighbours (Albanian panillyrism, Greek

panhellenism and Bulgarian panthracism)
Nade Proeva

History and archaeology? are especially ‘popular’ among politicians, because these disci-
plines are particularly suitable for attaining certain political and national objectives. However,
these objectives have nothing in common with scholarly science. The aim of history is not to
support and justify, let alone serve political purposes, but to study the past in an objective man-
ner. The most blatant example of historical manipulation was when German national socialists
used the theory of the German linguist and archacologist G. Kosina® who equated the material
culture of a certain territory with the modern nation on that territory. They propagated the belief
of the superiority of the German race, allegedly the oldest Indo-Europeans, which is supposed
to promote and impose their culture throughout the world. The most evident example of national
communism in the Balkans took place in Albania during the rule of Enver Hodxa.*

When nationalism is on the rise, historical myths are used to glorify emerging nations and
states. Today, the most typical example is the ideology of the modern Greek state that appropria-
ted and misused the oldest historical myths while, at the same time, negates all migrations that
followed later on its territory, regardless of how well-known or how documented they may have
been: the Slav migration'® and the gradual infiltration of Albanian nomads who since the 14/15"
centuries had been slowly descending southward with their livestock herds across Epirus and
Thessaly all the way to the Peloponnese. That ideology helped create the Modern Greek nation
and a political state on a territory much larger than the ethnic territory of ancient Greece. This is
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clearly evident from documents issued by the Greek state in which the territories of Macedonia
and Thrace, annexed in 1913, were named “New Lands.”'> When it comes to Macedonia, this
inclusion is done by placing the history of ancient Macedonia within the history of ancient Gre-
ece, even though the Hellenes since the 8" century BC lived in a polis-type state and despised
the monarchic make-up of ancient Macedonia, considering it highly barbaric. Yet, contrary to
the situation in ancient Greece, these barbarians'® are now no longer that, but true Hellenes!
Even more ironic is the fact that the Greeks in northern Greece have started to call themselves
Macedonians."” By doing this, they are trying to prove that this, until very recently forbidden
name (the part of Macedonia in Greece, and the corresponding State Ministry, had until 1982
been officially called Voria Elada, northern Greece), is of Greek origin. By presenting cultural
achievements and artifacts from the area which in 1913 was annexed to Greece, as part of Greek
culture, the Greeks are attempting to prove the rightful “ownership” of that territory. If created
in such a way, this type of a state is known as a” historical state.” What is more, there have
been arguments -that - there are no Antiquities on the territory of the Republic of Macedonia!
As a response to this, in 2005 the Macedonian politicians decided to display original antique
statues in front of the Government’ building. Although it was originally planned that they would
remain for only two months, during which time copies would be made, this has not been done
yet — another irresponsible misuse of history.? (fig. 1)

Apart from the Greek romanticism (the Pan-Hellenic theory) other national myths in the
Balkans have been created: the Albanian National Communism, from the era of Enver Hodxa’s,
which is based on the old Pan-Illyrian theory, now limited to the Balkans and known as Balkan
Pan-Illyrism; the Bulgarian Pan-Thracism; and the most recent Macedonian Macedonism, which is
areaction to the repeated denials of Macedonian identity and statehood. Only the Serbian national
myth did not affect the creation of the new Macedonian national myth, because in 1996 Serbia
recognized not only the Macedonian state and nation but also the continuity of the Macedonian
state since 1944. The sole exception is the Serbian Orthodox Church which does not recognize the
Macedonian church, reflecting the stance of the Greek Orthodox Church and Greek nationalism,
and another exception is occasional dissonant tones from certain Serbian politicians.

The Albanian Pan-Illyrian and National-Communist myth spilled over prominent in Ma-
cedonia after the disintegration of the Socialist Federal Republic of Yugoslavia. It was welcomed
by the Albanian population in the westernmost part of the country which has been affected by
gradual but consistent migrations since 17" century from Albania, and later from Kosovo.? The
change in the ethnic makeup of the area was heighted by the Islamization of the local Macedonian
population by the Ottoman authority®® as well as the irresponsible demographic policy of the
Socialist Federal Republic of Yugoslavia (President’s Tito’s acting as a godfather to the eighth
child in a family). The nationalists of this new Albanian “majority”” who recognize neither the
state symbols nor the name,**® and demand a federal system,* claiming part of the country
(fig. 3) in which they already have more rights than any other minority anywhere in the world.

According to the Pan-Thracian myth, Bulgarians are the direct successors of the Thracians
and the territories situated east of the river Vardar, settled by Paconian tribes (whose Thracian
origin has not been proved beyond doubt),* should be Bulgarian. The contemporary Bulgarian
national myth deny the very existence of the Macedonian nation and language, using the argu-
ment that during the rule of Tsar Samuel the term Bulgaria referred to Macedonia as well, not
attempting to explain this usage.* The fact is that Samuel usurped the title and the constitutional
tradition of the Bulgarian state for his own state with a seat in Macedonia and not in Bulgaria.
The political term was not based on ethnic structure, and had been used for all territories under
his rule, from the Adriatic to the Black Sea and from the Sava and the Danube rivers in the north,
to Larissa in the south. This is by no means the only example in Europe of appropriation of the
state name for more than one nation.> That the term is not linked to an ethnic entity is indicated
by the fact that the language of Sts. Cyril and Methodius was not named Bulgarian but Slavonic.
Furthermore, in old Byzantine chronicles Macedonia was called Sklavinia or Sklavicia. In fact,
prior to the formation of the Balkan states in the 19" century, the terms Greek and Bulgarian
had neither ethnic nor political connotations. The term Bulgarian was used for all Slavs in the
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Ottoman Empire or as a common term for a peasant, because the Slavs lived mostly in villages,>
while the expression Greek was used for the Orthodox Christians, up to the beginning of the 19*
century. However, since the 18" century written sources start to differentiate between Macedonia/
Macedonian and Bulgaria/Bulgarian — up until the emergence of the Bulgarian “concern” for the
liberation of Macedonia and the Bulgarian so-called “brotherly aid.””*> The most typical example
of this “aid” is the so-called Kresna Uprising of 1878, which Bulgarian historians named after
its locality, because at that time the Macedonian nation did not yet have its own state and state
institutions, hence no historians, However, the lead seal that remains from that time clearly bares
the inscription “makedonsko vostanie 1878 (Macedonian uprising 1878) and the rules set by the
Macedonian Uprising Committee constantly used the terms ‘Macedonian uprising,” ‘Macedonian
army’, and the ‘Liberation of the Macedonians’,** clearly indicating that the uprising, as well
as other subsequent “Bulgarian” uprisings, were organized by Macedonians and not by Bulga-
rians! Another point worth mentioning is that on all of the American immigration lists from the
beginning of the 20" century, the barely literate emigrants from all parts of Macedonia declared
themselves as Macedonians,* not Bulgarian. This is another proof against the assertion that the
Macedonian nation was created by a decree of Josip Broz Tito after the Second World War, or
by a decree of the Comintern in 1934. In effect, the Comintern merely accepted the reality of
the existence of the Macedonian nation

The Pan-Hellenic interpretation of human history teaches us that Greece is the cradle of the
entire European civilization. From the Phoenician alphabet to the Macedonian phalanx and the
defeat of their biggest enemy, the Macedonians, everything is apparently a Hellenic achievement,
— even though ancient Greeks clearly separated the Macedonians from the Hellenes.

Wherever there were Hellenic traces of any kind, be they in the form of commerce, cultural
influence, and the likes, is claimed as Greek territory regardless of the population that had been
living there for centuries. Ultimately, the past of the other side is appropriated in order to create,
and strengthen, a more unified identity. For example, the defeat of the Hellenes at Chaeronea
(338 B.C.) by the Macedonians has been portrayed as the unifying of all of the Hellenes even
though the treaty that brought peace is exclusively referred to as the koine eirene (mutual peace)
in all Hellenic sources written by Greek historiographers. The terms of peace, dictated by the
victor, Philip I1,% are cleverly camouflaged, but still clearly indicate that despite the proclaimed
freedom and autonomy the true objective was subordination.

Assimilation, carried out by the more prosperous and stronger side, is being justified
by national myths that use common elements and reducing differences to this end. Since the
creation of the Modern Greek state, part of the Albanian, Macedonian and Turkish population
in Greece had been repeatedly banished, either by violence or under the guise of voluntary po-
pulation exchange.®® Another part of this population has been assimilated using more drastic
methods,*®® starting with the prohibition of the use of their native tongue, financial fines for each
word spoken in the Macedonian language;® helenizations of Macedonian people’s names and
replacement of the local toponyms™ (this law, which was adopted on November 21, 1926, applies
only to the part of Macedonia in Greece, but not to the Peloponnesus where Slav toponyms
can be found to this day), and other abusive methods.” Luckily, history cannot be obliterated
by law. This is why the Greeks still call the wind that blows over the Vardar valley, Vardariotis
(after the river Vardar which they call by its ancient name Axios). This process culminated
during the Civil War (1946 — 1949), when the British as the Greek allies napalmed villages
in that part of Macedonia, causing the civilian population to flee. This was the first time that
napalm bombs had been used in modern warfare. The legitimate Greek government and the not
recognized provisional Democratic Government, formed by the Communist Party of Greece, the
only one to recognize the Macedonians (living in Greece),” organized a humanitarian action to
evacuate the women and children (twenty eight thousand children were removed from Greece).
This was the largest humanitarian aid project undertaken by the International Red Cross and
the Red Crescent after the Second World War. These refugee children known as Deca Begalci
never returned to their homes,’® and this exodus denotes the beginning of the end of the (ethnic)
cleansing of the Macedonians in their ethnic territory in Greece. It was not too long before
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the Macedonians became a minority in their own country.”” Additionally, in 1982, the Greek
government adopted a law prohibiting those who are not of Greek origin, ie. Macedonians born
in Greece, to return to Greece, in order to maintain the Macedonians as minority, thus violating
once more a basic human right. Therefore, it is clear why today the Greek state strives with all
its might to seal its actions, to negate the Macedonian name and the existence of the Macedonian
nation as a whole.” These policies of the Greek state was made possible by the already well-
known philhellenism - Greece is undeniably Europe’s darling who is allowed to do anything,
starting with the denial of its minorities, the violation of International Organizations’ laws and
abuse of its membership in them. For example, even though Greece has signed the Schengen
Agreement, it does not issue Schengen visas to citizens of Macedonia; what is more, it does not
even recognize visas issued to Macedonians by other Schengen countries which have to specify
on the visas they issue that they are not valid for entry in Greece (fig. 4). Although Greece has
undertaken not to hamper Macedonia’s membership in international organizations,?’ it never-
theless managed to deter the admittance of the Republic of Macedonia in these bodies. Greece
has been successful in getting the ‘democratic’ Europeans to blackmail Macedonia, starting
with the Lisbon Declaration, adopted on June 22, 1992, which stipulated that Macedonia will
be recognized only after it drops the name Macedonia from its official state name.?! Sadly, it did
not stop at that. Other demands were imposed on the Macedonians from the very same European
states that teach preach us about what democracy is. The condition of eligibility for membership
in the European Union and NATO, that requires Macedonia to come up with a name that will
be a compromise for Macedonia as well as for Greece, imposed by them clearly illustrates how
European democrats relate to myths.

As areaction to this treatment of Macedonia, the public opinion in Macedonia regarding
the name and identity issues imposed on the people, reached euphoric proportions, especially
following Greece’s veto of Macedonia’s bid to join NATO. These issues became politicized in a
very vulgar manner. Everyone became an overnight expert on Ancient Macedonia,"” especially
journalists, politicians, pseudo intellectuals,” 13! who have proclaimed themselves “historians”
producing a new national myth that will allegedly protect Macedonia’s national name, state and
nation. It has to be mentioned that, unfortunately, some scholars have also been taking part in
this process, particularly historians'3*!3* and archacologists'**!*” who have left no stone unturned
in search of “proofs” from the most distant past.*!* The Macedonian government has granted an
unprecedented amounts of money for archaeological excavations® and original ancient monuments
are being displayed loudly everywhere, especially in front of official government buildings.
Modern buildings are being renamed after prominent figures from antiquity and monuments to
celebrate them are being erected (figs. 5, 10-12). In this atmosphere of antiquity-mania, reactions
from scholars have been few and far between and have mostly fallen on a deaf ear.

The modern Macedonian national myth is therefore an example of how historical myths
can sometimes ‘inspire’ a new national myth as a response to the denial of national identity by
the neighbors. Its aim is to preserve both, the national identity and the political state for which,
having had it for almost half a Century, within the Yugoslav federation, the Macedonians have
to defend all over again.



