Bogdam Krizman

STRANKE U HRVATSKOM SABORU ZA VRIJEME
I SVJETSKOG RATA

Pauzirajuéi od 13. jula 1914, Hrvatski sabor — u kojem je Hrvatsko-
srpska koalicija imala apsolutnu veéinu! — sastao se 14. juna 1915 u
sprvo ratno saborisanje« da bi prihvatio ponovno produZenje finan-
cijalne nagodbe s Ugarskom.® Pritom je St.Radi¢ (HPSS), podnoseéi
u toku sjednice 16. VI interpelaciju o prilikama u Rijeci i Zadru, u svom
govoru® podvukao da hrvatski narod kao razuman i svijestan narod ide
u ratu samo za tim da njegove teznje i prava budu potpuno priznati
i uvaZeni u »ovoej starodrevnoj, nepobjedjenoj i nepobjedivoj monarhijiec.
Nasa hrvatska vojska u ovih deset mjeseci — nastavljao je on — izvrsila
je, i to gotovo sama samncata, da »jednoplemeni i jednokrvni ali politicki
posve opre¢ni narod srpski nije uéinio iz hrvatskih zemalja drugu Ma-
cedonijue (drugom prilikom je rekao i to da se ta vojska bori pod zasta-
vom najuglednije in najéistije dinastije u Evropi). To zna&i da »Srbi
ne ¢e moéi hrvatsko pitanje na sablji iznijeti pred Evropu, kako su
iznijeli pitanje macedonsko«. Nije Napoleon bio budala — rekao je dalje
Radié — kad je priznao: »Austrija je nepobjedivac, jer uistinu Monar-
hija u vojnom pogledu stoji sjajno.t Doista, ona je nepobjediva upravo
zalo Sto nije homogena, jednonarodna. U njoj ima svega, samo nema

! Na izborima za Subor u decemibm 1913 Hrvatska pudka seljacka stranka
(HPSS) postigla je 3 mandata, Hrvatsko-srpska koalicija (HSK) 48, »Osjecka
grupa« dra Franje Papratoviéa 2, Hrvatska stranka prava (HSP idli SP) 9,
Stardewideva siranka prava 11, Klub unionista 12, a k tome treba pribrojiti
i tri Stardovicanca izvan stranuka, '

? Subor je u sratnom saborisanju« -— me praveéi komplikacije vliadi —
nastavljao da produZuje finwncijalnu nagodbu iz 1906 godine.

No, vojni vrhovi Monarhije nisu bili zadovoljni sa stanjem u Hrvatskoj
i u medjuvremenu su pokufali da na bansku stolicu dovedu jednog generala
koji bi vladao bez Sabora. Zato je a.u. Vrhovna komanda u Teschenu 27, 11
1915 predlozila caru kao kandidata za Hrvatsku i Slavoniju Adolfa Freiherra
v. Rehmena, buduéi da se prilike u Hrvatskoj — stoji u dopisu — razvijaju
poput Cedke i ovdje kao 1 tamo moguée je zagradjivati nacionalni pokret
samo pomoéu Ititki potpuno nezavisne vlade. (Sunminiana, prijepis,
Drzavni arhiv SR Hrvatske u Zagrebu).

3 Stenografski zapisniai sabora kralj. Hrvatske, Slavonije i Dalmacije,
petogodiita 1913.—1918., svezak I, od L%XXV. do ukljutivo CXXXI. sabor-
ske sjednice, od 14. lipnja 1915, do 4. srpnja 1916. (ratno sabonisanje), Zagreb
1916, str. 26. Ubudnée ée se citirati skraéemo: SZ.

4 Poslije Cera i Kolubare!
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slabosti i — pametne drZavne politike jednako pravedne za sve njene
narode. Bilo je re€eno da jedini uzrok i jedina svrha postanku i opstanku
Monarhije leZi u tome da svi njeni narodi budu potpuno zadovoljni, da
svi imaju potpunu moguénost u njoj za svoj kulturni razvoj, no da ta
nota odzvanja u sluZbenoj Stampi Beda i PcSte, drukéije bi se sudilo
o Monarhiji. Ona bi trcbalo da se kreée samo tom stazom i kad bi ovdie
svi narodi bili posve ravnopravni, onda nitko pod suncem ne bi svladao
Habsburga s .

Stjepan Zagorac je nakon sosvojenja Srbije<® — na sjednici 23. XII7
nasjekao hrvatsko pitanje i naglasio potrebu da se stvori samostalna
hrvatska drZzava na jugu Monarhije, jer je potrebno da se i Poljskoj.
i Ce&koj, i Ugarskoj, i Hrvatskoj pruzi prilika da se potpuno slobodno
i samostalno razvijajn unutar Monarhije. i to nc tako da bi stvorili neki
trijalisti¢ki sustav uwinjesio dualizina, nego savez drZava, nesto sliéno
onom njemadkog Carstva. s7a spasenje naSe i budnénost nasu — rekao
je Zagorac — potrebna je sloga svih sinova ovoga naroda, koji Zele
domovini i narodu sretniju i bolju buduénost. sloga. svih nas u ovoj
Hrvaisko], a onda i dalje treba prosiriti tu slogu, da dode do sloge
svih Slavena u monarhiji. To ée nas jedino spasiii, to ée nam pomoéi
najsigurnife, i najbolje. i najprije. Od raznih lijepih rijeéi i obedanja
nadati se nemamo ni¢emu, jer smo i dosada bili vazda hranjeni samo
lijepim rijedima, a te lijepe rijedi nijesu nikad bile potkrijepljene &ini-
ma. Program stranke prava — kakogod sam i prosle godine i prijasnijih
godina rckao — svakim danom biva sve aktuelniji, a poslije rata, ako
ne bude oZivotvoren od stranc visih faktora. morat ée biti oZivotvoren
voljom i slogom naroda.« ) '

" Staréeviéancima je dr Ivan Lorkovié (HSK) u toku debate 29. XII®
suprotstavio ovako formulirano gledi$te Koalicije: u momentima koji
su nastupili poslije 1861 god. i Ugarska je sa svoje strane izgubila ispred
ofifu one ciljeve koji su se drzavnom hrvatsko-ugarskom zajednicom
imali postiéi, odnosno nije se dosljedno provodila politika na onom
temelju na kojem se u obostranom interesu imala razvijati. Medutim,
od ioga pa do onoga $to Staréeviéanci propagiraju — da se naime uza-
jamni drZavnopravni odnos ima stubokom mijenjati — veliki je skok
i Koalicija nije voljna da ih na tom putu slijedi, i to iz dva razloga.
Prvo, jer za nju i njeno stanoviste vojuje historijski razvitak hrvatskog
naroda; drugo, jer smatra da je ono $to je zajednicki interes hrvatskog
naroda, njegovo ujedinjenje i tukva drZavopravna samostalnost koja ée
mu omoguéiti da se uspjeino razvija, lakSe provedivo na bazi postojeée

8 Nekoliko dana kasnije, istupanja Radiéa i PerSiéa u Saboru tako su
razbjesnila Skerlecza da je na sjednici egzekutivnog odbora Koalicije 19.
VI 1915 zaprijetio da ée Sabor odgoditi, »a to & biti dalje, to ée samo
po sehi doéic«. (Surminiana. DrZzavni arhiv SR Hrvatske u Zagrebu.)

¢ Austro-ugarski vojni vrhovi (u prvom redu $ef generalitaba Conrad)
neprekidno su nato predlagali da Srbiju i Crnu Gorn — kao jedino rjefemje
— valja pripojiti Monarhiji, Sto. pak, Madjari nisu htjeli, bojeéi se takvog
ojalanja srpskog elementa.

1 8Z, lrﬁ str. 252,

8 87, 11, str, 307 i d.
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drzavne zajednice s Ugarskom, nego na enom iemelju, $to ga predlaZe
Starteviéeva stranka prava. i to veé zato. jer SSP ra¢una s neéim fega
nema i za Sto je potrebno preuredenje &itave Monarhije. dok Koalicija
raduna sa pozitiviim zakonom. rauna s onim Sto je spojivo s ostvare-
njem narodnih ciljeva. Na putn koji zastupa Koalicija da bi se rijesilo
hrvatsko pitanje nije potrebna reforma &itave Monarhije, nego je po-
trebno ono, §to se mo¥da w Ugarskoj rada pred slikom novih velikih
vremena, a to je: »visoko i Siroko shvaéanje hrvatskog i jugoslovenskog
pitanja te odnosa izmedu Ugarske i Hrvatske«.

Zastupnik Stranke prava dr Josip Pazman nastojao je 11. IT 1916°
da skicira stav frankovaca u jugoslavenskom pitanju i odmah postavio
dilemu: ili ée se ono rijediti na temelju hrvatske drzavopravne mislhi ili
"~ na temeljn srpske nacionalne ideje. Sumo na razvalinama velikosrpskih
osnova jedino je mognée — po njegovu misljenju — uskrsnuti hrvatsku.
Habsburikoj dinastiji gravitirajuéu kraljevinu, kao Sto bi jedino na
razvalinama Hrvatstva bilo moguée uskrsnuée velikosrpske, Rusiji i is-
toku gravitirajuée srpske driave. Samo $to ni u jednom ni u drugom
slu&aju ne bhi moglo biti nopée govora o kakvoj velikoj madarskoj nacio-
nalnoj dr¥avi od Karpata do Jadrana. Madari su u svojoj kratkovidnosti
decenijima u Bosni a i u Hrvaiskoj propagirali Srpstvo a ugnjetavali
1lrvatstvo, te na iaj nadin pospjelivali rjefavanje tog pitanja, ne na
korist Monarhije nego Rusije. Posljedica je takve politike bilo to da je
Monarhija dovedena na rub propasti. upletena v rat na Zivot i smrt,
w rat u kojem se samo &udu bo¥iem ima zahvaliti da tako povoljno po
Monarhiju tefe. Taj rat mora krvlju da ispravi pogrelke madarske
protuhrvatske politike. »Hrvatski narod sc bori sa heroizmom za mo-
narkiju samo zato — ivrdio je on — jer dri, da je uvidjela onu naopaku
politiku dosadanju. i da ée je taj rat naungditi i dovesti do uvjerenja, da je
njezin jug tim jade i sigurnije za&tiéen, &im je jadi i zadovoljniji hrvat-
ski narod.¢

Ivan Perdié (SSP) --- govoreéi 15. IT u debaii o izvjetaju odbora
o formi manjeg sjedinjenog grbat® — definirao je politiku Staréeviceve
stranke prava kao politiku podjele polititkog rada, kao politiku re-
zervnog kapitala za jedan narod. Stareviéanci hoée da za onaj sluéaj.
kad budu prevareni i razodarani i jedni i drugi politi¢ari — kako oni
koji svoj radun prave s PeStom, tako i oni koji ga prave sa Befom —
narodu jo¥ uvijek ostane treéi oslon, stranka — kapital, da ne zdvaja
nego da povjeri svoju sudbinu ljudima koji ga nisu prevarili i koji se
nisu dali prevariti.

Dr Prebeg (SP) podnio je svoj »presni predloge o tome da Sabor
stornira zakljudak o iskljudenju Franka, Horvata i Zatluke i na sjednici
odrZanoj 14. VIt ga obrazloZio, ali sc Grga TuSkan ispred Koalicije
usprotivio tom prijedlogu,'? a u tome ga je podupro i Veéeslav Wilder

» SZ, 111, str. 447 i d.
10 57, 111, str. 338 1 d.
n S7, 111, str. 939 i d
12 57, 1T, str. 941 1 d.
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(HSK),®® ustvrdivsi da su spomenuti zastupnici tada a i kasnije svakom
zgodom radili o glavi Saboru (pritom ga je Prebeg ispravio upadicom:
ne Saboru nego Hrvatsko-srpskoj koaliciji!). Wilder je ponovio tvrdnju
da se je onda radilo o glavi Saboru, a da kasuiji razvoj pokazuje da se
nisu ni najmanje pokajali za svoje &ine. Naprotiv, nedavno je njihov
glavni organ oduSevljeno pisao u prilog zavodenja vojne uprave u Hrvat-
skoj i &itavoj Monarhiji. Tako je na kraju veéina otklonila »preSnostc
Prebegova prijedlogatt i time je on praktiéno bio stavljen »ad actac.

U indemnitetnoj raspravi 17. VI uzeo je rije& Stjepan Radié¢ kao
&lan sdriavno-pravne opozicije« i zastupnik scljatke stranke.® Radié
je, izmedu ostaloga, osndio i Nagodbu i dualizam te iznio jedan nov
razlog protiv: organsku vezu Hrvatske s Austrijom a ne Ugarskom;
njenu ckonomsku, geografsku i ctniéku vezu s obzirom na Slovence;
a organsku sa Srbima u Monarhiji i izvan nje. Seljadka stranka — sto-
jeéi na stanoviStu potpunog narodnog jedinstva Slovenaca, Hrvata i
Srba kao jednog naroda i na stanoviitu jednoga drzavnog hrvatskog
jedinstva — gleda u Nagodbi najveéu i najsudbonosniju zapreku hrvat-
skome drZavnom pravu, a prirodno, i jedinstvu &itavoga hrvatskog na-
roda. Radié je daljc spomenuo da je to banu Skerleczu veé u vise
navrata u &etiri oka razlagao, govoreéi mu da se sporazum izmedu
Hrvata i Madara moZe postiéi uz dva uvjeta, i to: da hrvatskom narodu
najprije ne rezu lijevo i desno krilo (lifevo krilo su Slovenci, desno Srbi),
a drugo, da ga ne smatraju (Madari) svojim mostom do mora. Zato su
Madari ljuti protivnici Hrvata, ali nc neprijatelji. Neprijatelji nisu zbog
dinastije, zbog Monarhije koja je za sve nerazrjeSiva kopéa.

Prebeg je u indemnitetnoj raspravi 21. VI® prefao u napadaj na
Koaliciju u namjeri da — kako je sam rckao — uputi bana u politiku
Hrvatsko-srpske koalicije! Tznio je tvrdnju da su inicijatori politike koju
Koalicija provodi u Hrvatskoj svakako Toma$ Masaryk (u ideoloSkom
praven), a u praksi Frano Supilo. Ta politika — po njegovu misljenju
—- ne moZe biti korisna za hrvatski narod, a ako njemu ne koristi, ne ¢ée
koristiti ni Monarhiji ni dinastiji, buduéi da su ti interesi uvjek u skladu
i identi¢ni. Spomenuo je predsjednika Sabora B.Medakovi¢a koga je
srpska propagandistitka literatura (Medakovié je bio i predsjednik Srp-
ske samostalne stranke) i u driavnim spisima i pudkim kalendarima
u rijedi i slici prikazivala kao jednog od prvih zastupnika srpske ideje
i srpske zavjetne misli, Wildera kao prinosnika >Narodne Odbramec sa
doprinosom od 10 dinara, DuSana Popoviéa kao ¢lana podasnog odbora
akademskog drudtva »Zorac u Bedu u druitvu s generalom BoZom Jan-
koviéem, predsjednikom »sNarodne Odbranec, Ljubom Jovanoviéem-Pat-
kom, srpskim ministrom prosvjete, Nikolom Pagi¢em, Radomirom Put-
nikom, Stojanom Protiéem i drugima, ali mu je predsjedavajuéi na
kraju oduzeo rijeé. Prcbegu je odmah odgovorio Dusan Popovié!? i osu-

13 S7. 111, sir. 943 4 d.

1 §7, T, str. 946.

18 7, 111, str. 997 i d. odm. 1019 i d.
18 S7. 111, str. 1084 i d.

17 §2, 111, sir. 1088,

378



dio Prebegov pokndaj da oerni polititke protivnike. nasto mu je Prebeg
dobacio da &e na taj nadin, vjerojatno. doéi do uniitenja Hrvatsko-srpske
koalicije. za &m oni idu, jer je to njihov program. Popovié je nastavio
svoj govor i rckao da na vrata madarskih polititara u ovom &asu kuca
veliki problem: jugoslavensko pitanje. Pritom niSta ne mijenja, ako ga
neki nazivaju hrvatskim, a Radié je n prava kad kaZc da se tim pita-
njem bavi &tava Evropa. Popovié 7eli da na tu &injenicu upozori Ma-
dare i 7eli da oni prekinu sa svojom dotada$njom politikom, a drzi da
su oni u prvom redu i zvani za to. »Na vrata naSe drZavne zajednice —
rekao je on — kuea i geografija, i narodna kultura, i zakoni, koji u
jednom narodu uopée postoje. T pitanje Bosne i Hercegovine morat ée
sc danas sutra rijefiti. jer i to je pitanje integrirajuéi dio tih odnoSaja.«

2. Neposredno nakon smrti Franje Josipa pod kraj 1916 >drzavno-
pravna opozicijn« podnijela je — koristeéi promjenu na prijestolju i
pripremanje krunidbe Karla krunom sv. Stjepana — svoj »presni pred-
log« o ponovnom uredenju Citavog drZavopravnog odnosa izmedu Ugar-
ske i Hrvatske,® ali je veéina, na sjednici 18. XTL» otklonila njegovu
prefnost, upubujuéi ga u saborski odbor na raspravljanje. Ubrzo zatim
je St. Vudetié (SP)® ovako ocrtao frankovalkn programatsku formulu:
7ele cjelokupnu hrvatsku kraljevinu sa povriinom od 130.000 kin? sa
oko 5 miljuna stanovnika kao zasebnu cjelinu u okviru Habsburske mo-
narhije; traZe cjelokupnost svih hrvatskih pokrajina, Hrvatske, Slavo-
nije, Dalmacije, Bosne i Hercegovine, Tstre, kao i pokrajine >planinskih
Hrvatac (pod tim imenom je mislio Slovence)?! a A.Paveli¢ (SSP) je
u ime svih triju hrvatskil dr#avopravnih stranaka, na sjednici 21. XIT.22
dao izjuvu protiv sudjelovanja Sabora kod krunidbe Karla krunom sv.
Stjepana, pa su zastupnici opozicije — ‘poito je Paveli¢ okonéao svoju
_izjavu -- ustali, zapjevali himnu i napustili sabornicu, vi€uéi pritom
sabzug Tisza«.? Veéina, dakako, to nijo odobrila nego je sutradan iza-
brala delegaciju za krunidbenc svefanosti u Budimpesti. Pred sam izbor,
dr Edo Kiirschner (HSK)® postavio je u svom govoru o indemnitetu
pitanje. da li je prikladan trenutak da se izvede prelom, da se zapodjene
velika unutrainja borba kojoj bi bio cilj: rusenje vladajuéeg drzavno-
pravnog poloZaja, pa je odmah odgovorio da ne zna, da li bi grof Tisza
pao, ali zna da bi palo momentano stanje u Hrvatskoj, da bi ban pae
i da bi dobili vojnog komesara. Pritom mu je Radié¢ dobacio da on
(Radié) hoée carskog a ne madarskog komesara!

Radié je sutiradan sudjelovao u raspravi o indemnitetu® i vidovito
upozorio zastupnike da drZavnici Pariza i Londona nemaju niSta protiv

1 87, TV, str. 34,
1w 871V, str, 68,
to 57, IV, str. 103 § L
# Ante Starfevié u &lanku >Slovenai i Srbic neprekidno pise Slovenci
ﬁa()d navodnicama. (Ante Stardevié, Izabrani spisi, priredio dr. Blaz JuriSif,
greb 1943, str, 246—2530.)
- %’4}, I‘Y. str. 142. . | ’
ih dana osjeéa sc sloga u redovima opeziaije.
M S7, 1TV, str. 149 1 d. !
3 87, 1V, str. 197 4 d.
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Monarhije, ako Monarhija bude ono %to jma da bude po prirodnom
pravu. Medutim, cijela éc Antanta sav svoj bijes i snagu uperiti protiv
nje, ako bude postupala kao da je druga Njemacka. Njemacka ce iz-
dr¥ati sve napore i pritisak Antante, ali bi Habsburska monarhija —
ako se iznevijeri svom historijskom pozivu — propala, a i pravo bi bilo
da propadne. To bi bio historijski apsurd, jer priroda ne pravi skokove,
a niti historija. Zatim se govornik upustio u pohvale upuéene na adresu
pojedinih &lanica »drZavno-pravne oporbec (SSP, SP i HPSS) i tvrdio
* da opozicija predstavlja veéinu svih hrvatskih izbornika (sa svojih blizu
%50.000 glasuda). Kod Staréeviéeve stranke prava je vazno — po Radiéevn
migljenju — ona personifikacija nepomirljivosti Hrvatske prema svemu
%o nije &isto hrvatsko u smislu etnitkom, ne moralnom, a pritom stranka
nije protiv Srba i Slavena. S druge strane. Stranka prava iSla je za tim
da valja svagdje raditi i najéiSéi idealizam ne moZe pomoéi, ako se
ne bude konkretuo radilo, da se pridobiju svi oni faktori koji odluéuju
o sudbini hrvatskog naroda.

Radié je sjednici Sabora 10. T 191720 protitao svoju interpelaciju
u kojoj pita bana. da li je voljan da zamoli novog vladara da primi
i sasluSa biranc prvake cjelokupnoga hrvatskog naroda o unutragnjoj
i medunarodnoj polititkoj situaciji. otprilike oniko kako je primio i
saslugao prvake madarskog naroda. U obrazloZenju interpelacije je Radid
podvukao kao objektivnu ¢injenicu i to da bi Hrvatska pobjedom An-
tante bila ujedinjena; ne zna se n kojoj formi. ali svakako kidanjem
veze sa Monarhijom, moZda povredom i vijerske veze i prekidanjem
najdragocenije ctitke veze. veze sa Habsburikom dinastijom koja u Po-
dunavlju znaéi red i pravicu.

Adresna debata otpodela je u Saboru 5. II127 i saborski biljeZnik
dr Ivan Ribar protitao je prvo prijedlog adresnog odbora® a zatim
protuprijedloge Starfeviéanaca (Dragutina pl. Hrvoja 1 drugova) te
frankovaca (Vudetiéa i drugova). Staréeviéanci su u svom prijedlogu
postavljali zahtjev za ujedinjenjem hrvatskog i slovenskog naroda m
hrvatsku drzavu pod Karlovim Zezlom. dok su frankovci traZili ujedi-
njenje Hrvatske, Slavonije, Dalmacije, Bosne i Hercegovine, Istre. Medu-
murja i Rijeke u jedno samostalno dr¥avno tijelo pod Zezlom Habsbur-
tke dinastije u okvirn Monarhije.

Tzvjestitelj odbora Ljuba Babié-Gjalski (HSK)#® istakao je kao prvi
zahtjev adrese veéine: narodno ujedinjenje. Oni Zele — rekao je Gjalski
— wujedinjenje narodd n Monarhiji koji govore istim materinskim jezi-
kom, koji #ive istim narodnim obilajima, koje veZe ista narodna ira-

e S7, TV, sir. 639 i d.

21 S7, 1V, sir. 846 i d.

» »Dugo je trebno grof Tisza, dok je preko svojih pouzdanika sklonuo
koaliciju, da sastavi poznatu adresu, u kojoj se traz sjedinjenje Dalmacije
na temelju magodbe i izri¢e nada. da ée i Bosna biti pripojena Hrvatskoj
u okwiru svetske krune ugarske. Time se koalicija jzjavila za jedno rijeSe-
nje jurnoslavenskog problema, koje je bilo sasma u madzarofilskom duhu
i to na danndnjem nagodbenom i dualistitkom temelju.c (>Obzore, uvodnik
od 2. VIL 1918.)

0 S7, IV, str. 855 i d.
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diciju, ista narodna prosSlost i koji sudinjuvaju istu skupinu i jednu
geografsku cjelinu, a Hrvoj je nato obrazloZio svoj nacrt® i podvukao
da Staréevi¢eva stranka prava svoj zahtjev za ujedinjenjem osniva s
jedne strane na historijskom drzavnom pravu, a s druge na modernom
principu narodnosti. ‘I'razeéi ujedinjenje s bra¢om Slovencima, Starcevi-
¢anci traze — rekao je dalje on — u ime naéela narodnosti slogu i spo-
razum i s onima koji se ne vole — premda su sinovi te zemlje —
nazivati hrvatskom imenom. Ta je zemlja — uskliknuo je on — i njihova
kolijevka; u njoj leze kosti njihovih otaca i djedova; ona ¢e njihovimn
sinovima i unucima biti popriste djclovanja, no teske su i gorke uspo-
mene iz nedavne proslosti, kad su bili »najpripravnija posluga za maki-
nacije tudjinaca protiv slobode nase, protiv slobode nase i njihovec.
Medutim, rat je svojom straholom uéinio da su se te uspomene pocele
zuboravljati. Hrvatski narod ide za tim da pod dinastijom Habsburga
uredi svoju samostalnu drzavu i ta njegova braéa —- ili kako Hrvoj kaze
»nadia pravoslavna braéa koja se vole nazivati Srbima« — dobro ¢e mu
doéi kao pomoénici u tom poslu i ako dodju u pomoé, dobro ée doéi
i bratski ¢e ih primiti. Medutim, adresa SSP se razlikuje od adrese
hoalicije, jer Stardevicanci ne Zzele samo ujedinjenje, oni hoée slobedu,
nezavisnost, pravo samoodredenja za svoj narod. Nato je i Vudleti¢ -ob-
razloZio protuprijedlog Stranke prava3 pa su se stali redati razni go-
vornici, medu njima i Duan Popovié (HSK), upustivsi se u polemiku
s protivnicima tvrdeéi da govore narodu o velikom ujedinjenju i navode
da od njil moze odckivati ostvarenje programa, o u stvari nemaju snage
ni hrabrosti da otvoreno kazu, kako i na koji nacin. Osvrnuo se i na
primjedbu Hrvoja (da su Srbi uvijek bili orude Madara) i rekao da ne
ée ulaziti u sva dubinu tog problema, jer drzi da taj problem svoj op-
stanak nema zahvalili politickom razumu nego samo politickoj strasti.
» Ja drZim — rekao je Popovié — da ona usta, koja milo, ljupko, prija-
teljski i bratski govore samo o hrvatsko-slovenskom narodu, da oni, koji
na srce svoje prigrljuju brata Slovenca priznajuéi mu njegove narodno
ime, o traze samo jednu misao, misao ujedinjenja narodnog, ja mislim,
da ta usta, da ti ljudi, ako isto ne &ine i prema Srbima, nisu razumom
vodeni, nego samo strastima.«

Dakako da je veéina prihvatila nacrt adresnog odbora (9. 111).52

Deklaracija Jugoslavenskog kluba proditana na prvoj sjednici za-
stupnitke kuée Carevinskog vijeéa u Becu 30. V odjcknula je i u Hrvat-
skom saboru. A.Pavelié — nasljednik preminulog Sefa stranke M. Star-
devida® — protitao je, na sjednici 5. VI3 izjavu stranke kojom
pozdravlja deklaraciju i u kojoj istice da je zahtjev o ujedinjenju sa-
drzan u toj deklaraciji baza ¢itavog Zivota i djelovanja stranke od
njenog osnutka. Stoga SSP pozivlje hrvatski narod da je u tom odluénom
dasu podupre u njenom nastojanju koje ne smatra svojim stranackim

30 S7. 1V, str. 863 4 d.

8t 87 1V, str. 875 i d. odn. Popovidev govor str. 1010 i d.
t §7, 1V, str. 1063.

3 Umro 10. [11, 1917,

M §7, V, str. 16—17.
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381



'

nogo opéenarodnim poslom. Naposled se stranka obradéa na Sabor, upu-
Cujudi poziv svim njegovim strankama da sc nadu slozne — napustivsi
svaku sitnicavost i malodusnost — u radu za velike narodne ideale slo-
bode i ujedinjenja. Stojeéi na stanovistu narodnog jedinstva Hrvata,
Slovenaca i Srba, stranka poziva naroéito Srbe — drZavljane kralje-
vine Hrvatske da se po primjeru zastupnika Jugoslavenskog kluba pri-
kljuée njenom stanovistu, te da zajedno s Hrvatima i Slovencima porade
na sjedinjenju Citavog slavenskog Juga Habsburske monarhije u poseb-
no drzavno tijelo na osnovu narodnog nacela i historijskoga drzavnog
prava kraljevine Hrvatske. No, D. Popovié se ispred Koalicije — u svom
govoru u toku sjednice 6. VI3 — ogradio od toga i upozorio Staréevi-
éance da neprekidno isticanje nedostataka unionisti¢ke politike jos uvi-
jek nije argument da je druga politika bolja, kao 3to nije dokaz da
druge metode vode cilju, ako se uvijek iznova istie samo to, da pozi-
tivni temelj i metode dane u zakonu ne vode k cilju. Za metodu Koali-
cije govori to Sto postoji i Sto je tu, dok se kod Starceviéanaca ona mora
ick iraziti. Mjesto metode nude manifestaciju za koju sami Starcevi-
éanci velo dobro znaju da ima takav domasaj da znaéi potpuni prekid
s dotada$njim politiékim Zivotow i stvaranjem novuma, a bez izgleda
da ée se iSta promijeniti. :

Medutim, u Budimpesti je izbila kriza; Tisza — s kojim je mladi
a i sasvim neiskusui vladar bio sve manje zadovoljan — dao je u maju
ostavku a na sjednici Sabora 12. VI®® ban Skerlecz daje izjavu da je
podnio ostavku na banskoj Casti i da su mu se prikljuéili odjelni pred-
stojnici.¥? :

Doslo je do »smjene straze< u vrhovima Trojednice.

3, Karlo je na prijedlog novog ugarskog ministra predsjednika grofa
M. Esterhizy-a imenovao zastupnika Koalicije Antuna pl. Mihalovicha
za novog bana® i Mihalovich je nu sjednici 12. VII*® odrzao svoj ,pro-
gramatski govor. U njemu je naglasio da je njegova vladaf izasla iz
redova saborske veéine; da njeni &lanovi kao pripadnici veéine odnosno
HSK zele biti izvrdioci stanoviSta i misljenja saborske veéine; da je
vlada dodla na upravu zemlje po principu parlamentarne odgovornosti
i da Zeli biti hrvatska i demokratska. No, istakao je i to da vlada stoji
na stanovistu zakona, narodito zak. &l. 1 od 1868 godine.

88 87, V, str. 57 i d.

s S§7. V, str. 83,

3 U Surminovoj ostavtini nalaze se dva zapisnika iz Budj'.n?)eéte koji se
odnose na tu knizu, (Surminiana, Drzavni arhiy SR Hrvatske u Zagrebu).

» Prema auldbiografskim zabiljeSkama bana Mihalovicha vlastelin u
Donjem Miholjeu grof Ladislav Mailath posredovao je pri mjegovom imeno-
vanju, dovevdi ga n vezu s ministrom grofom Hadikom, s kojim je Mailath
bio 1 rodu. Na sastankn kod Hadika Mihalovich j(;(ripol'agao sispite i Hadik
je zanj omda preuzeo garanciju kod predsjednika viade da e sve hiti u redu.
(I na ovom mjestu iznifem toplu zahvalnost sinu bana Mihalovicha Pavlu
Mihaloviéu $to mi je dopustio da koristim te zabiljeike njegova oca.)

w SZ, V, str. 89 i d.

© U toj su vladi bili: dr. Vinko Kriskovié, Milan Rojc, dr. Aleksander
Badaj i Aurel Rauer (svi HSK).
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Koalicija je, dakako, pozdravila tu izjavu novog bana, dok je SSP
navijestila najodluéniju borbu banu i veéini,*® i to kako u Saboru tako
i van njega. I'rankovei su je otklonili®® i najavili da ée sloZno raditi sa
svim strankama u Hrvatskoj-Slavoniji, kao i onima u Austriji i Bosni
koje idu za tiin da se sve hrvatske zemlje i svi dijelovi hrvatskog naroda
ujedine na temelju historijskoga drZzavnog prava u jedinstvenu hrvatsku
drzavu koju size od Triglava do Drine pod Zezlom Habsburga (>zakonite
hrvatske kraljevske dinastijes). Scljucka je stranka, takoder, otklonila
izjavu novog bana* i ukazala va skrvavu potrebuc ujedinjenja i oslo-
~ bodenju hrvatskog naroda u Monarhiji — svega naroda i Slovenaca i
Hrvata i Srba. Ustao je i dr Srgjan Budisavljevié (HSK) i izjavio --
mala senzacija — u ime svog zastupni¢kog druga Valerijana Pribiéeviéa
i u svoje ime* da ne mogu i da neée podupirati vladu bana Mihalovicha,
buduéi da stoji na stanovi$iu Nagodbe i drzavne zajednice s Ugarskom,
a sada je jedinstven i odludan zahtjev &itavog slavenskog juga Monar-
hije da s¢ sve zemlje u kojima Zive Slovenci, Hrvati i Srbi, na temelju
narodnog nadlela, historijskog prava i prava samoodredenja naroda, uje-
dine u jedno potpuno samostalne, slobodno i nezavisno drifavno tijelo,
Sto se ne moze ostvariti u okviru Nagodbe i driavne zajedunice s Ugar-
skom. :

Radi¢ (HPSS) je 18. VII* podnio interpelaciju, pohvalio >Majsku
deklaraciju« kao »najsretniju i najpotpuniju formulu naSega hrvatskoga,
narodnoga, driavo-pravnoga, demokratskoga programas i predloZio da
ban isposluje kod Karla audijenciju predstavnika svih hrvatskih poli-
tigkih siranaka koji bi mu tom prilikom izloZili apsolutnu potrebu da
sc svi Slovenci, Hrvati i Srbi Monarhije ujedine unutar njenih granica
u kraljevinu Hrvatsku.¢?

S. Budisavljevié je 1. VI odrZao duzi politi¢ki govor*® i, izmedu
ostaloga, rekao da Srbi w Hrvatskoj preko ozbiljuih rijedi iz izjave
Staréeviceve stranke prava od 5. juna ne mogu preéi na dnevni red.
Oni moraju taj apel da zabace ili prihvate, no prije nego sto udine
jedno ili drugo, njihova je duznest da ispitaju uspjehe nagodbene poli-
tike u proslosti, kao i perspektivu te politike za buduénost, pa da prema
rezultatu tog ispitivanja odrede svoj stav. Zatim je ukazao na to, kako
se Nagodbu neprckiduo krsilo, pa je konstatirao da je proslost crna
i Zalosna, a da ni buduénost, u tom pogledu, nije nista bolja, jer Hrvat-
ska i od t.zv. demokratske Ugarske® — kad bi ti elementi doista dosli

87, V, str. 115 & d.
@ S7. V, str, 118—119,
3 87, V, str. 119 i d.
“4 S7Z.V, str. 121 1 d.
@ 87, V, str. 1294 d.
“SZV, str. 173 4 4. :
7 (xl sredine jula 1917 osjeéa se u saborskim istupanjima previranje
u redoviina &lanica opozicije, Starteviéanci se udal javaju i postaju sve vise
ssluzbena opozicijae, dok iemedju SP i HPSS vlada sloga (»ggeta alijansac).
w87, V, str. 365 i d.
*® Budisavljevié je u goveru nabrojio Karolyijem: nezavisnu stranku,
demo(l\zét)ie V. Vaszonyja, radikale O. Jaszyja i dntefekbualce oko revije >Uj
nemzexdék ¢, .
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do rijedi -- nema ni$ta ofckivati. Potpuno ujedinjenje naSega naroda
slovenskog, hrvatskog i srpskog imena moguée je samo izvan dualizma,
jer i u sludaju da Hrvatska u okviru Nagodbe i unionizma i postigne
svoju politi¢ku i financijalnu samostalnost, ne bi bilo rijeSeno hrvatsko
i jugoslavensko pitanje. Dogodilo bi se da bi i istarski Hrvati i svi Slo-
venei ostali po strani. Zbog svega toga, logi¢na je konzekvencija da se
valja boriti protiv dualizma, ali je dobra srcéa Sto ée se u toj borbi
naéi zajedno s ostalim Slavenima Monarhije (Ceho-Slovacima, Polja-
cima i Rusima iz isto¢ne Galicije). Slaveni ée u odluénom momentu —
a taj po Budisavljeviéevu misljenju nije daleko — znati jurisati na
dualizam i na njegovim ruSevinama osnovali slobodu i ujedinjenje svojih
naroda. Budisavljevié je, dalje, opSirno razmotrio pitanje drzanja Srba
u Hrvatskoj i rekao da ne stoji prigovor da se nisu zalagali za prava
Hrvatske, pa je stao nabrajati procese, ukidanje narodno-crkvene auto-
nomije, pa progouc za vrijeme rata, premjeStaje Srba &inovnika po
kazni, iseljavanja, ubijunja i vjcSanja bez suda i sudaca, da na kraju
u ime Valerijana Pribi¢eviéa i u svoje ime zbog tih progona i zlogina
podigne protest u Saboru. Imajuéi pred otima sve pogubne strane na-
godbene politike — rekao je Budisavljevié, obojica su dosli do zakljucka
da tu liniju na kojoj su kao Srbi u Hrvaiskoj stajali napuste, da se
odazovu apelu SSP i da sc pridruze zahijevima deklaracije Jugoslaven-
skog kluba i izjave Staréeviceve stranke prava. Svoj govor zavrsio je
poklikom: Zivjcla slobodna trvatska, Zivjela Jugoslavija!

Hrvoj (SSP) se je u svom govoru Y. V11 pozabavio pitanjem na-
rodnog jedinstva i izjuvio da su Slovenci, Hrvati i Srbi jedan narod, da
se od Soce i Vilacha do Drine (!) i Durmitora govori jednim jezikom,
a da Stardeviéanci kao predstavnici jugoslavenske ideje ne traze hege-
moniju ni nad Slovencima ni nad Srbima, nego im priznaju potpunu
jednakost u svakom pogledu. No, Jugoslavije — rckao je on — nema
niti ¢e je ikada biti, dok postoji Monarhija, ali ée zato biti hrvatske
drzave.

Dr Stevan Simeonovié-Cokié (HSK) je u novembru 19175t — kad
se u Saboru veé jasno ocrtava nove grupiranje snaga u tri glavne grupc
(HSK i unionisti, SSP i dva disidenta Koalicije, SP v HPSS i St. Za-
gorac)® — pokusao da brani politicku liniju Koalicije i naveo da Jugo-
slaveni u Austriji nemaju nista da izgube s programom Majske dekla-
racije; ne riskiraju nista i ne unose nikakvu postojecu vrijednost u igru,
dok Hrvatska ima driavnu samosvojnost koju valja ¢uvati. Nagodbom
joj je zajamé&ena polititka i teritorijalna individualnost koja se ne smije
staviti u igru lakomisleno, prije nego sto bi se dobro promislilo Sta da
se radi.

A. Pavelié je iskoristio moguénost podnosenja interpelacija i 10.
XIIs3 proditao u toj formi ranije zapljenjenu izjavu SSP koju su pot-

% S7Z, V, str. 561 i d.

8 87, V, str. 1093 i d.

& Taj »hrvatski demokratski blokc« (SP, HPSS i St. Zagorac) potrajao
je do %1; 'e(ISn 1918 (Radi¢ev put u Prag).

8 S7., , str. 9,
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pisali i disidenti Koalicije (Budisavljevié i V. Pribiéevié).®* U njoj pot-
pisnici izjavljuju svoju spremnost — povodom objavljivanja sovjetskog
»Dekreta o mirue — da pozdrave svaki korak koji bi uistinu mogao da
dovede do trajnog mira medu narodima i iznose zahtjev &itavog naroda
koji — upiruéi se na pravo samoodredenja® — odluéno
trazi da buduéi mir bude demokratski mir kojim se svim narodima
svijeta, pa i jedinstvenom narodu Hrvata, Srba in Slovenaca zajaméuje
potpuna sloboda drzavnog, kulturnog i ekonomskog Zivota.

4. Pavelié je 7. 11 1918% — pod utiskom razvoja dogadaja i hrabren
porukama iz inozemstva (F. Barac) — oStro kritizirao nerad vlade bana
Mihalovicha i saborske veéine i rekao da je takav Sabor sramota za
hrvatski nared, a na groZznje s raspustanjem Sabora odgovorio da Star-
¢evicancima nije stalo do takvog Subora, Sto vise, ako ée se upotrebiti
represalije, te ¢e represalije pnaéi sloZan i jedinstven narod u tome da
se¢ hrvatsko odnosno jugoslavensko pitanje stavi na tapet pred Siroki
cvropski forum. l'o je zadatak ovog Sabora i ako Sabor nema hrabrosti
i svojstava da ta pilanja stavi na tapet, onda je bolje da ga uopée nema.

Kao rezultat akcije da dode do snaredne koncentracije« zapodete
negdje u jesen 1917 god. dolazi do zagrebadkog sastanka (2. i 3. ILI)
na kojem sudjeluju — pored uéesnika iz Slovenije, Bosne i Hercegovine,
Dahmnacije, lstre i Medumurjn — Staréeviéanci, disidenti Koalicije i
izaslanici Socijulno-demokratske stranke MHrvatske i Slavonije, dok
Koaliciju i HPSS apstiniraju. Pored izjave namijenjene javnosti (o po-
trebi koncentracije svih stranaka i grupa koje, stojeéi na stanovistu
narodnog jedinstva i samoodredenju, traze svoju narodnu nezavisnost
i na demokratskim temeljima uredenu drzavu Slovenaca, Hrvata i Srba)
prihvatili su, interno, nadela za koncentraciju koja idu jos dalje.’” Vazno
je pritom da i u onoj izjavi za javnost nema viSe govora o Zezlu ili
okvirul D alelin

Povjerili su jednom odboru ad hoc da pripremi sve nuZno za orga-
nizirunje »Narodnog vijeéa Slovenaca, Hrvata i Srba« u Zagrebu; do-
govorili i novi sastanak (za 2{. i 22, 1V) da na njemu formiraju Vijeée,
ali do njega nije doslo.

Staréevidanci su i u Saboru, napadajuéi, kritizirajuéi i interpelira-
juéi, vriili pritisak na Koaliciju da pride snarodnoj koncentracijic i u
njenim redovima, na njenom hrvatskom krilu (prije svega Lorkovié
i Surmin koji su kasnije istupili i osnovali disidenisku grupu oko »Malih
Novinac)*® javljali su se glasovi u prilog preorijentacije i suradnje, ali

8 Vidi Ferdo Sisié, Dokumenti o postanku kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca 1914.—1919,, Zagreb 1920, str. 103.

8 Tu se veé potpuno napustaju oportunisticke formulacije i istide na-
telo samoodredjonja naroda. '

5 S7, VI, str. 294 i d.

8 Objavljeno po prvi puin kod Dragovana Sepiéa (Oktobarska revolu-
cija i jugoslovensko pitanje u Austro-Ugarskoj 1917/18, >Historijski zbornike,
Zugreb, god, XU/XIE 1958—1959, sir. 43—44),

8 Fa kriza oko Lorkoviéa i Surmina kao da je starijeg datuma, jer se
Slnmm.lialnsgu(: poletkom juna 1917 nosi miSlju da dstupi iz kluba a da ostane
clan N
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je to Sv. Pribiéevié — koji sc poslije dugog (trogodiinjeg) izbivanja bio
pojavio u Saboru — presjekao tvrdnjom da nije pogodan moment da se
napusti dotadasnja politika i povede nova na podlozi kooperacije s
drugim strankama (izjava HUSS i SSS od 17. II 1918).% Staréeviéanci
su nastavljali da u Saboru i dalje napadaju Koaliciju a mnogi politi¢ki
prvaci iz juZnoslavenskih zemalja Monarhije, poslije Czerninova prije-
teéeg govora 2. IV, solidarizirali su se s borbom Ceha i sredinom aprila
sudjelovali u Pragu na »sve¢anosti polaganja priseges, na kojoj je pored
Staréevicanaca iz Hrvatske sudjelovao i St.Radi¢, iznenadivsi svijet
izjavom o raskidu »saborske kooperacije« s frankovcima.®

Staréeviéanac Hrvoj odrZao je u Saboru 14. V8 govor za Jugoslaviju
u kojem je zigosao nedjela soldateske na jugu Monarhije, »ovo urlanje
— kako je rekao — surove sile, koja se u svojoj raspojasanosti pokazala
u Srijemu, u Srbiji, u Crnoj Gori, u Dalmaciji, u Bosni i Hercegovini,
a lstri i Sloveniji, a nazalost u dosta znalnoj mjeri i ovdje u Hrvatskoj:
koja je nadim narodom napunila groblja po Besni, tamnice u Aradu,
internirske tabore ‘u Gmiind-u i Braunau-u, koja je kao toboZnje vele-
izdajnike i srpske agente bacala u okove i tamnice éak i Casne starce
katolitke svecenike po Sloveniji; koja je nemilosrdno i bezobzirce iz-
vrgla propasti od gladi sav na$ narod u Hercegovini, u Dalmaciji i v
Istri...« A to jo — rekuo je okrenut frankovcima — izvor, korijen
i podetak gibanja Sto ga opéenito nazivaju »jugoslavenski pokret«. U
njemu sudjeluju ne zato da kao Hrvati izgube svoj hrvatski nacionali-
zam, svoju hrvatsku drzavuost, svoju narodnu egzistenciju, da je uguse
u Srpstvu ili Slovenstvu nego da jeu zajednici sa Srbima 1 Sloven-
cima zajedni¢kim silama u ovim opasnim i burnim vremenima spase od
Nijemstva i Madarstva. »Mi hoéemo — uskliknuo je Hrvoj — slobodnu
svoju hrvatsku drZavu zajedno i u savezu sa slobodnom naSom bracom
Slovencima i Srbima, dakle, Srbima njihova srpska drzava, Slovencima
njihova slovenska a nama Hrvatima hrvatska drzava sve u bratskom
federativnom savezu po uzoru §vicarskih kantona, sjeverno-americke
Unije ili saveznib drzava njemackog carstva.c

Koalicija nije sudjelovala na proslavi 50-godiSnjice praskog »Na-
rodnog divadlac kojom prilikom je doslo do manifestacija &esko-jugo-
slavenske solidarnosti i do ¢vrdéeg povezivanja jugoslavenskih politickih
predstavnika sa éeskim i poljskim, ali su zato u Saboru presli u uspjeSnu
ofanzivu proti frankovaca, najavljujuéi a kasnije predodujuéi doku-
mente kojima se bjelodano dokazuju pokusaji prvaka SP da pomocu
politiekih dostava isprovociraju raspust Sabora i uvodenje komesari-
jata.®®

# Dragoslav {a:nkovié-Bog*d&n Krizman, Gradja o stvaremju jugoslo-
venske driave (1. 1.—20. X1 1918), Beograd 1964, Tom I, str. 109.

0 Isti dwvor, I, str. 174175,

&1 SZ, VI, str. 686 i d.

et Vide o tome: VeGeslav Wilder, Dva smjera u hrvatskoj politici, Za-
greb 1918, .
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»Presnim predlogome A. Pavelica i drugova (medu potpisnicima na-
lazili su sc i Radié i Budisavljevié)® pokuSali su Staréeviéanci da ytjecu
na Koaliciju, protestirajuéi protiv toga Sto vrhovi Monarhije rjesavaju
hrvatsko odnosno jugoslavensko pitanje bez pitanja i privole najpozva-
nijeg faktora u toj stvari: Hrvatskog sabora i zahtijevajuéi da se ono
rijesi na temelju prava naroduog samoodreden;ja. :

A. Horvat je 4. VII* ponovio frankovagku formulu rjeSenja: Stranka
prava trazi ujedinjenje u jedno samostalno drzavno tijelo, u okviru Mo-
narhije, Hrvatske, Slavonije, Bosne, Hercegovine, Dalmacije, Istre s oto-
cima, Rijeke i Medumurja. Dodao je — preuzimajuéi to od ranijeg
programa Starteviéeve stranke prava — da ée podrzati nastojanje brace
Slovenaca da se i oni pripoje tom tijelu, a zastupnik dr Zivan Berti¢
(HSK) je dva dana kasnije,%s brancéi taktiku Koalicije, ustvrdio da sc
narodno pitanje moZe rijesiti samo u sporazumu s odluéujuéim politi¢-
kim faktorima Monarhije, narodito s vodeéim politickim narodima koji
ovaj sistem podrzavaju (Nijemcima i Madarima). No, kod njih jo§ nije
dozrelo uvjerenje da se ono mora rijesiti potpuno, ali ée doéi do spo-
znaje da treba izmijeniti podlogu va kojoj je Monarhija uredena. Tada
ée biti moguée rjesenje, ali ne drukéije nego na korektan nadin, i to
tuko da ée ga rijediti &itav hrvatski parod u Saboru i u drugim saborima
koji tu postoje. >A dok ne dode pravi ¢as za rjeSenje nasega pitanja —
rekao je on — hrvatsko-srpska koalicija voditi ¢e i nadalje ovu politiku
mira, jer je uvjereua, da ona tom politikom ne &ini samo uslugu drzavi,
nego i narodu, kojemu ona Stedi sile za veliki i odluéni momenat, kad
dode do rjeSenja nasega narodnoga pitanja.c

Novi disident Koalicije: Lorkovié odrzao jc govor u toku sjednice
8. VII* i zaloZio se — kritizirajuéi drZanje Koalicije — za narodnu
koncentraciju, s tim da se za njenu podlogu uzme kao primarni zadatak:
sakupiti u jednu cjelinu sve one koji su Jugoslaveni i koji prihvaéaju
jugoslavensku misao. Treba ujediniti — predlagao je on — sve narodne
clemente koji stoje na principu narodnog ujedinjenja i samoodredenja
bez obzira na stranke — neka strunke eventualno i nadalje postoje;
treba i pored njih stvoriti jednu organizaciju svih narodnih elemenata
kao organ za vodenjc narodne politike u Hrvatskoj, Dalmaciji i Bosni,
'kao vodstvo i regulator narodne politike.

Lorkovi¢u je ispred Koalicije sutradan odgovorio Sv. Pribiéevié®
i priznao da je pitanje narodne koncentracije zaista jedno od najvaz-
nijih, ali je upozorio i na metodu podjele uloga.®® Polemizirajuéi s Lor-
koviéevim izvodima kao maglovitima, Pribiéevié je rekao i ovo: ako je
Lorkovi¢ mislio da treba »danasnju politi¢ku situaciju u Hrvatskoj
¥rtvovati, da treba dand$nju situaciju u Hrvatskoj dignuti u zrak, da se
moZemo svi okupiti u jedinstvenu grupu, da moZemo stvoriti novu

1 87, VI, str. 846,

“ S7Z, VI, str. 94¢ i d. odn. 968—969.

o S7, VI, str. 92514 d.

8 S7, VI, str, 1042 i d.

o1 87, VI, sir. 1067 i d.

& Pyvelié je mmogo kasnije priznno da im je Koalicija »>éuvala ledjac.
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stranku bez obzira na danasnju i proti novoj situaciji koja dodje, onda
je ta treba jasno izraziti, jer pitanje danasnje situacije u Hrvatskoj
nije pitanje jedne ili druge stranke u saboru, nego je pitanje narodno.
Ja sam u kontakiu s narodom, kuo i svaki drugi moZda ¢lan ovoga sa-
bora i mo#da i vise, i ja, visoki sabore, nijesam razabrao u tome kon-
taktu, da dana$nju situaciju u Hrvatskoj treba direti, ja nisam razabrao,
da danasnju situaciju u Hrvatskoj (ne) treba dizati u zrak i da mjesto
danasnje situacije treba da nastupi neko novo drugo stanje, za koje nc
znamo, kakvo ée biti i protiv koga ée biti.« Ne zna — rekao je on —
kojim se pravom od Koalicije trazi da dovede do takve situacije, kad
so narodno pitanje rjesava, jer ga nitko od mjerodavnih faktora jos
ne rjesava, i, po njegovom osobnom misljenju, i ne misli rjeSavati,® kad
jos imaju rat u svojoj nedoglednosti pred sobom? — bude na skrajnje ra-
dikalnom stanoviitvu prema Saboru i da pravi neku situaciju u zraku
bez obzira na to, tko ée doéi poslije nje, da li protuustavno stanje
koje bi zatvorilo vrata cijelom saboru i zacepilo usta itavom narodu.”™

'Tako im nije polazilo za rukom da privole Koaliciju (koja ‘teka
>pravi ¢ase) da pristupi narodnoj koncentraciji, a Slovenci — po uzoru
na Cehe — pristupili su 17. VIII osnivanju svoje polititke organizacije
u Cislajtaniji (Narodni svet u Ljubljani) kao sastavnog dijela buduceg
opéeg jugoslovenskog »Narodnog vijeCas u Zagrebu. U julu su veé bili
sastavljeni pozivi za konstituirajuéu skupstinua Narodnog vijeta SHS
odnosno za »Narodnu organizaciju za Hrvatsku i Slavenijue, ali do nje
nije doSlo ni u augustu ni septembru. 3

5. Poslije jasno izrazenog otklona Koalicije da pridje, predstavnici
stranaka i grupa sklonih koncentraciji odrzali su 3. VII1 u Zagrebu
sastanak i zakljudili da treba stupiti u vezu i dogovor sa Ljubljanom
radi saziva opéeg sastanka na kojem bi se stvorilo opcée jugoslavensko
Vijeée.”® Postigli su nato sporazum da se 24. 1X odrZi u Zagrebu sastanak
na kojém bi donijeli konacnu odluku o Vijeéu i dogovorili sve detalje. Na
tom sastanku pao je zakljudak da se povodom mirovne ponude a. u.
ministra vanjskih poslova‘ (log »goluba mirac) objavi zajednic¢ka iz-
java — to je izjava Narodnog sveta, Narodne organizacije za Dalma-
ciju, SSP, HPSS, Srpske narodne radikalne stranke, Socijalno-démeo-
kratske stranke Hrvaiske i Slavonije te izvanstranaénih grupa (Lorkégvic,
Budisavljevié i Simrak)™ — a zatim su raspravljali o situaciji na frontu

® O »rjedavanjuc jugoslavenskog pitanja u vrhovima Monarhije vidi
moj prilog: Stvaranje jugoslavenske drzave (Referat na Drugom kongresu
h(i)stori;l‘;l)m Jugoslavije), »Historijski pregled¢, Zagreb 1956, br. 3—4, str.
167—215).

1 Poruke koje su stizale iz imozemstva (u Prag pa zatim u Zagreb)
najavljivale su svréetak rata u proljeée 1919 godine. To je misljenje zastupao
i Foch do jeseni 198! )

1 Sioji & to da je koalicionaSima materijalno koristila suradnja sa vla-
dom u Zagrebu, rezimom i vladinim krugovima u Pesti, da su se mnogi za-
stupnici HSK nalazili u predsjodnidtvu raznih poduzeéa, banaka itd.

1 Organizatoni tog opéeg sastanka namjeravali su da pristupe osnivanju
tog Vijeéa, ako Koalicija, eventualno, i otkloni da pristupi. '

 Jankovié-Knizman, Gradja, I, str. 301—303.
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i u pozadini, Na kraju su donijeli zakljutak da sc osnivadki sastanak
na jugoslavenskom nivou sazove za 5. oktobar u Zagrebu.

Sve nepovolinije vijesli sa ratiSta — u prvom redu ona o kapitu-
laciji Bugarske u Solunu (29. TX) i brzom napredovanju Saveznika na
froniu u Makedoniji i drugdje — hrabrile su i aktivizirale duhove
u Zagrebu, tako da se u rukama sazivada — nodi osnivatkog sastanka —-
naSlo viSe izjava o pristupu politici nacionalne koncentracije (Srpske
narodne radikalne stranke, Socijalno-demokratske stranke Hrvatske
i Slavonije. Seljagke stranke, grupe Lorkovié-8urmin) i nakon raznih
peripetija kona¢no je i Konlicija donijela odluku da pristupi u >Na-
rodno vijeée Slovenaca, Hrvata i Srbac u Zagrebm. Kad je kasnije i
Stranka prava htjela da udje u Vijeée. sredifnii je odbor Vijeéa veéinom
glasova to otklonio. Odbor je. izmedju ostaloga, pripremio i »presne
predloge« za sjednicu Sabora sazvanog za 29. oktobar. Na toj nesum-
njivo prelomnoj i historijskoj sjednici™ Sabor je jednoglasno prihvatio
spreéni predloge Sv. Pribiéeviéa i drugova o raskidu svih drZavno-
pravnih odnosa i veza s Ugarskom i Austrijom i proglasenju Dalma-
cije. ITrvatske, Slavonije sa Rijeckom posve nezavisnom drzavom prema
Ugarskoj i Austrifi i njenom pristupu — prema modernom mnadelu
narodnosti a na temelju narodnog jedinstva Slovenaca, Hrvata i Srba
-~ u zajednitku narodnu suverenu driavu Slovenaca, Hrvata i Srba
na cijelom etnografskom podruéju tog naroda bez obzira na teritori-
jalne i drZavne granice u kojima taj narod Yivi. Za taj su prijedlog
glasovali zastupnici s vih stranaka, nkljuéujuéi i Stranku prava. Njen
predstavnik (dr. Prebeg) jo pritom izjavio da ée njihov saborski klub
predloZiti vijeéu stranke da sc stranka razidje.”

7a vrijeme trajanja improvizirane i privremene DrZave Slovenaca,
Hrvata i Srba i vladavine Narodnog vijeéa SHS u juZnoslavenskim zem-
ljama bivie Monarhije predstavnici Koalicije najvie su se zalagali da
se §to prije i $to brZe proglasi i ostvari ujedinjenje sa Stbijom, osjeéa-
juéi da se sve nalazi u zraku, dok su Stareviéanci. a pogotovo Radié,
bili mnogo suzdrzljiviji. Na kraju su u sredi¥njem odboru 24. XTI izgla-
sali zakljudak o ujedinjenju i odaZiljanju delegacije u Beograd, gdje je
regent Aleksandar 1. XIT proglasio ujedinjenje u jedinstveno kraljevstvo
Srba, Hrvata i Slovenaca. Tako je defavnopravno bio stvoren svrieni &in
za saveznitku Konferenciju mira za koju su pripreme imale tek otpo-
Geti,

Siam sabor se poslije prelomne sjednice 29. X 1918 vise nikad nije
sastao, o

U toku »ratnog sahorisanjac Koalicija je tvrdoglave drZala pozi-
¢ijfe »radne veéinee a kasnije »vladajuée strankec. braneéi postojetu
situaciju i odnose, dok je siranke opozicije (SSP, SP i HPSS) — inace
prili¢no neslozne — pribliZila, u jednom trenutku, mognénost da nakon
promjene na prijestolju (1916) dodje do promjcna i u Hrvatskoj. Radi¢
je i nadalje — isti®uéi vjernost Monarhiji i sorgansku vezue Hrvatske s

1 S§7, VI, str. 1463 i d.
® To, medjutim, nisu u&nili.
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Austrijom a ne Ugarskom — govorio o jedinstvu sa Srbima, o potpunom
narodnom jedinstvu, itd., u &emu nije na ljevici, a pogotovo kod fran-
kovaca nailazio na odobravanje. Medutim, ne3to kasnije oéituje se za-
nimljiva evolucija kot Staréeviéanaca. Istiduéi sve viSe potrebu federa-
lizacije Monarhije — da kasnije. (u maju 1918) veé jasno ocrtujn
svoj drZavnopravni program jugoslavenske federacije — milinovei po-
&inju spominjati Srbe, da bi u izjavi Stranke povodom objavljivanja
sMajske deklaracijes Jugoslavenskog kluba podvukli da — za razliku
od Stranke prava — stoje na stanovistu narodnog jedinstva Hrvata.
Slovenaca i Srba. Isti¢uéi to stanoviite. pozvali su Srbe — drZavljane
Kraljevine Hrvatske — da zajedno sa Hrvatima i Slovencima porade
na ujedinjenju &ditavog Juga Monarhije. Tako se odituje sve jade uda-
liavanje milinovaca od ostalih &lanica drZavnopravne opozicije, dok
Radié — hvaleéi sMajsku deklaraciju« — ostaje uz frankovece u »sabor-
skoj kooperacijic. U jesen 1917 jasno se u Saboru ocrtava pregrupiranje
(iz dvije) tri glavne grupe: Hrvatsko-srpska koalicija i unionisti; Star-
deviéeva stranka prava i dva disidenta Koalicije (Budisavljevié i V.
Pribiéevié) te stranka prava, Hrvatska pudka.selja¢ka stranka i Stjepan
7ngorac kao >hrvatski demokratski bloke. Stardeviéanci — pod utje-
cajem Trumbiéevih poruka iz inozemstva — pristupaju akeiji oko »na-
cionalne koncentracije« koja nailazi na odaziv u Hrvaiskoj a nuka
Radiéa da napusti skooperacijuc s frankovcima koji, do svrietka na
istim programskim pozicijama. ostaju u Saboru potpuno osamljeni. Kod
Koalicije — i na njenom hrvatskom krilu — dolazi do osipanja, a pred-
stavnici Slovenaca osnivaju u Ljubljani svoju nadstranalku organiza-
ciju (sNarodni svetd) kao sastavni dio buduéeg opéeg jugoslavenskog
Narodnog vijeéa u Zagrebu koje se konaéno, sa velikim zakaSnjenjem,
osniva, podto je na kraju i Koalicija pristala da tim putem podje. Tako
su u Zagrebu osnovali »Narodno vijeéde SHS¢ u koje su usle sve hrvatske
gradjanske stranke osim frankovaca. Za »predni predlog« o raskidn
veza 8 Ugarskom i Austrijom te o stvaranju jugoslavenske drzave 29. X
1918 glasovali su sloZno svi saborski zastupnici ukljudujuéi i one iz
Stranke prava. :
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