Dr. Ivan Slokar

Ljubljanska suknarna

PRVO RAZDOBJE OD LETA 1724 DO LETA 1747
(Stanovska suknarna v krempljih finanéni mogotcev in $pekulantov)

Nas$ znani gospodarski zgodovinar Joze Sorn, ki je obogatil s §tevil-

nimi publikacijami razne panoge naSega gospodarskega udejstvovanja v
preteklosti, je objavil tudi dve ob&irni razpravi o ljubljanski suknarni.!
Sorn se pri tem omejuje na tehniSko plat proizvodnje, na finanéne uspehe
oziroma neuspehe in na delavske probleme. Zategadelj smatram za po-
trebno in koristno, da osvetlim s temi svojimi dodatki zgodovino ljubljan-
ske suknarne z vidika uveljavljanja zasebnih finan¢nih mogotcev in Spe-
kulantov pri njeni ustanovitvi, njenem izkoris¢anju med obratovanjem in
njenem propadu.
, De¥elni stanovi Kranjske in Koroskega so morali oskrbovati s su-
knom granitarje v Karloveu. V ta namen so jim dobavljali razni vele-
trgovei-pekulanti sukno iz mesta Ceneda (danadnji Vittorio Veneto se-
verno od Trevisa na Benetanskem). Ljubljanski veletrgovec in finan¢nik
Jakob Schell pl. Schellenburg je sklenil 23. aprila 1691 s koroSkimi de-
zelnimi stanovi pogodbo, s katero se je obvezal, da bo za vse karlovske
granitarje, ki jih morajo oskrbovati, dobavljal vse potrebne vrste sukna
za doloteno ceno v mnozini, ki se mu jo mora sporociti v mesecu marcu
za naslednje leto. Kmalu nato je vloZil Schell pro$njo, da se mu podeli
tovarniski privilegij za postavitev suknarne v Ljubljani. Tega privilegija
pa ni dobil. Schell je umrl leta 1715.

Leta 1718 je priSel Dominik Hingérle, ki je dobavljal sukno iz Ce-
nede $tajerskim, kranjskim in koroskim deZelnim stanovom, na misel, da
bi se ustanovila suknarna pri Ljubljani. Za ta projekt je pridobil svo-
jega zeta Antona Milpacherja in Franca Henrika pl. Raigersfeld. Ta dva
sta zaprosila leta 1719 za zadevni privilegij. Bila sta tako prepricana, da
bo njuna pro¥nja ugodno reSena, da je Raigersfeld takoj odpotoval v Fog-
gio (srediice ovijereje v Apuliji) ter tam nakupil volno. Ko se je vrnil,
je pa izvedel, da je bila pro$nja za tovarniSki privilegij »pod praznimi
pretvezami« odbita. Utemeljitev negativne refitve te prodnje ni ohranje-

1 Sorn, Zatetki suknarne kranjskih deZelnih stanov (Zgodovinski Casopis

letnik VI-VII 1952-1953 str. 663-685) in Ljubljanska suknarna (Zgodovinski ¢a-
sopis letnik IX 1955 str. 62-87).
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na. Vendar niso bile odlo¢ilne prazne pretveze, ampak tehtni razlogi.
Merkantilistitna usmerjenost avstrijske gospodarske politike je bila
takrat v polnem razmahu. Po vzorcu leta 1719 ustanovljene velekapitali-
stiéne privilegirane Orientalske kompanije je drZava favorizirala velika
podjetja v rokah kapitalno moénih korporacij, da bi se dvignil »notranji
komercij« in omejil odtok denarja v inozemstvo.

Prvi so bili koroski deZelni stanovi, ki so osnovali v zaetku XVIII.
stoletja v ta namen svojo suknarno. Ta poizkus se je pa popolnoma pone-
sretil. Leta 1719 je bilo to podjetje v tako derutnem stanju, da ni bilo no-
benega upanja, da bi se ohranilo, nakar je bilo opu3&eno.

Vet srece so imeli kranjski deZelni stanovi, ki so 29. aprila 1724
sklenili osnovati svojo suknarno. Dne 27. septembra istega leta so dobili
izkljuéni privilegij (privilegium privativum) za postavitev tovarne. Pode-
litev privilegija se je utemeljevala s tem, da je Ljubljana bliZja morskim
lukam in da bo zaradi tega laZje nabavljala surovine in barve, kot je
to mogla Koroska, kjer je stanovska suknarna propadla. Ce se taka to-
varna dobro vodi in spravi do profita, pridejo mnogi prebivalei do za-
sluzka. Tudi stanovom bo koristna, ker bodo mogli oskrbovati granicarje
s suknom lastne izdelave. Denar, ki je Sel v ta namen vsako leto v ino-
zemstvo, bo ostal v deZeli.

Kranjski dezelni stanovi so izjavili, da so pripravljeni- dobavljati
sukno tudi koroSkim stanovom za graniCarje, ki so jih ti oskrbovali in
sicer po isti ceni, kot so ga nabavljali iz Cenede. _

Iz vseh teh razlogov je dobila suknarna kranjskih deZelnih stanov
privilegium privativum t. j. izkljuéno pravico za izdelavo in dobavo sukna
za granicarje, glede sukna za civilne odjemalce pa pravico, da ga prodaja
v lastnih skladi§¢ih v Ljubljani ali v deZeli v kosih ali balah in da ga po
korespondenci prodaja tudi v druge avstrijske dezele in ga tja razposilja.
Privilegij je vseboval tudi dolotbo, da bo tovarna dobivala dovoljenje za
prost uvoz volne, barv, mila in olja v mnoZinah, ki jih bo potrebovala.?

Ko so dobili kranjski deZelni stanovi privilegij za suknarno, se je na
Kranjskem izpolnila od drZzavne uprave Ze davno izraZena Zelja, da bi
se sukno izdelovalo doma. Tako odredbo ¢&itamo Ze v Mak31m111]anovem
dezelnem redu iz leta 1519.32

Ze leta 1720 so izjavili kranjski deZelni stanovi, da bi bila zaZelena
ustanovitev manufakture za izdelovanje sukna, toda da bi se morali
predhodno odpraviti cehi.* Kljub temu, da se ta pogoj ni izpolnil, so se
stanovi 4 leta pozneje odlo¢ili za ustanovitev te suknarne.

Ljubljanska suknarna je bila eno nastarej$ih podjetij industrije volne
v celi Avstiriji. StarejSe so bile manufaktura volnenega blaga v Linzu
(ustanovljena leta 1672 je postala leta 1722 last Orientalske kompanije), Ze

2 DrZ. a. LRS, Stanovski a. fasc 537 in 537a, Reigersfeldov a. fasc XIX,
Landtagsprotokolle, Sorn Merkantilist Franc Rakovec -Reigersfeld v Kromk1
IIT (1955), Luschin-Ebengreut Die Freiherrn von Reigersfeld v G M. D. S. XL
in XII., Slovenski biografski leksikon gesla Schell in Franc Henrik Reigersfeld.

3 Sergej Vilfan, Predpisi o obleki in blagu. (Slovenski etnograf 1949).

4 Tllyrisches Blatt 1840 str. 86.
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omenjena suknarna koroskih deZelnih stanov, ki je kmalu propadla in 4
tovarne na Ceskem, ustanovljene v letu 1707 in 1717.°

Se preden so dobili 27. septembra 1724 tovarniSki privilegij, so skle-
nili stanovi 27. avgusta istega leta s Francem Kapusom pl. Pichelstei-
nom. pogodbo, s katero jim je ta dal za dobo 3 let (1725 do 1728) v najem
svojo hiSo pri bosonozcih (danes Dalmatinova ulica §t. 2) za letnih 100
goldinarjev proti polletni odpovedi.® Ker pri tej hisi ni bilo vode za pra-
nje volne in za barvanje, so vzeli stanovi za suknarno od 29. septembra
1724 dalje, torej 2dni po privilegiju, v najem hiSo pred nemskimi vrati,
ki je bila last Ane Marije pl. Janezi¢. Hisa je stala brzkone ob Gradas¢ici.
Najemnina je znaSala za dobo do 24. aprila 1726, torej za eno leto in 7 me-
secev 60 goldinarjev.’

Sele od leta 1726 naprej so postavili stanovi suknarno na Selu ob
Ljubljanici; v ta namen so tudi kupili ondi se nahajajo¢i mlin ljubljan-
skega pekovskega ceha. Tukaj je suknarna zacela obratovati leta 1727.

Stanovska suknarna je bila zelo privlatna za kapitalisticne Speku-
lante, ki so vedeli, da deZelni stanovi ne razpolagajo z moémi, ki bi bile
za vodstvo in upravljanje takega podjetja komercialno dovolj izurjene.
Saj ni bilo takrat ne obrtnih, ne komercialnih Sol. Za tehniéno plat so bili
stanovi navezani na tujerodne iz inozemstva pritegnjene strokovnjake, za
komercialne transakcije pa so postali odvisni od domatih veletrgovcev, ki
%0 bili tudi skoraj izkljuéno tujega porekla. Od deZelne suknarne so si
veletrgovcei obetali zelo donosne posle pri dobavi surovin in tehniSkega
materiala. Zelo verjetno je, da je ljubljanski veletrgovec Codelli sugeri-
ral ustanovitev deZelne suknarne ali pa je celo fungiral kot strokovni
svetovalec, ker so mu stanovi izplagali »za njegov trud« v breme bodoce
tovarne nagrado v znesku 600 goldinarjev. To se je izvrsilo 14. aprilal724,
torej %e preden so deZelni stanovi 29. aprila 1724 sklenili ustanovitev to-
varne. Codelli je bil zadevno strokovni svetovalec takratnega deZelnega
poglavarja Volka Vajkarda grofa Gallenberga, o katerim je v sejnem za-
pisniku deZelnega zbora z dne 24. novembra 1738 omenjeno, da je bil
»projektant«, torej, da je predlagal ustanovitev suknarne.®

Da se je Codelli toliko zavzemal za osnovanje te suknarne, postane
razumljivo iz njegovega prejinjega sodelovanja s Schellom pri preskrbi
korokih deZelnih stanov s cened. suknom. Da bi se izognil konkurenci,
ki je ogrozala njegov zadevni monopol, ki je slonel na pogodbi s koro§kimi
stanovi z dne 23. aprila 1691, je Schell sklenil 5. junija 1696 druzbeno po-
godbo s Codellijem in Francem Dom. pl. Geilbergom za dobo 3 let in 3
mesecev, s katero so se druZbeniki obvezali, da bodo trgovske posle
opravljali skupno.? Nato so koroski stanovi, da bi se osvobodili izkori-

5 Jvan Slokar, Geschichte der 6sterr. Industrie stran 324 do 354.

8 Dr¥. a. LRS Stanovski a. fasc 537, Sorn, Zadetki suknarne dezelnih sta-
nov (Zgodovinski €asopis VI-VII 1952-1953 str. 666).

7 Dr#. a. LRS Reigersfeld XIX. Te podatke je Sorn prezrl. Brzkone se
nanasa najemnina nekega mlina, ki jo Sorn omenja na str. 667, na najemnino
za to hiSo ob vodi.

8 Drz. a. LRS, Reigersfeld XIX, Kranjske stanovske zadeve; Landtagspro-
tokoll od 24. XI. 1738 in Carniolae pragmatica.
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$¢anja po tem kartelu, postavili v zagetku XVIIL stoletja svojo suknarno,
ki je pa zaradi slabega vodstva kmalu propadla.

S svojim vnetim sodelovanjem v pogledu osnovanja kranjske de-
Zelne suknarne se je Codelli vsidral kot posredovalec pri nakupu suro-
vin in materiala in je imel ogromne dobitke v $kodo podjetja in deZel-
nih financ. Od leta 1725 do konca avgusta 1734 je imel Codelli kot life-
rant skoro monopolni poloZaj. V tem razdobju je izdala suknarna za
nakup volne skupno 131.577 goldinarjev. Od tega zneska je odpadlo na
volno, ki jo je dobavil Codelli, ni¢ manj kot 110.000 goldinarjev ali 84%
vseh nakupov. Dobavljal je volno iz Puglie in Romagne v Italiji, iz Draca
in tudi levantinsko volno. Poleg tega je dobavljal §e benetansko milo.

V tej dobi zgodnjega kapitalizma in potenciranega merkantilizma so
si $pekulantski podjetniki na vse mogoce nacine prizadevali, da bi pri-
$li v monopolisticen poloZaj, ki bi izkljuceval konkurenco. Najpopolnejsi
je bil monopol, e je slonel na tovarnidki koncesiji z izklju¢nim privile-
gijem za izdelovanje in razpetavanje neke vrste blaga. Ko so se na
Kranjskem oziroma v Ljubljani taki poskusi Schellu in drugim izjalovili
in so ta privilegij dobili deZelni stanovi, je bilo potrebno prilagoditi se
novemu poloZaju in izkoristiti privilegij v svoje namene. To je dosegel
Codelli s tem, da se je kot pobudnik in svetovalec zavzemal za ustanovitev
deZelne suknarne. Poleg omenjene posebne nagrade, ki jo je za to dobil,
si je ustvaril tudi privilegiran poloZaj kot dobavitelj surovin in materi-
ala. Pri takratnem derutnem stanju deZelnih financ je dobavljal tudi na
kredit, kar mu je omogodalo Se vetje profite. Ko je bil barvar suknarne
Serbensky zaradi nekih prestopkov v zaporih na ljubljanskem gradu, je
pri zasliSanju 5. maja 1730 izpovedal, da nimajo stanovi denarja ne za
volno ne za barve. Barve da kupujejo sproti na drobno v drogeriji, za
volno, kupljeno na kredit, pa morajo pladati Codelliju »dvojno ceno«.'
Ceprav je bila ta trditev morda pretirana, je pa vendar karakteristi¢na,
ker je bil Serbensky precej razgledan (rojen v Amsterdamu je delal,
preden je priSel v Ljubljano, e v Vicenti in Benetkah) in je prav dobro
poznal razmere v inozemskih industrijskih sredi3¢ih. n

Codellijeva veletrgovina je presla leta 1735 v last Michelangela Zoisa,
ki je bil Ze dotlej pri njej udeleZen."*

Kako okorno je bilo komercialno vodstvo stanovske suknarne ilu-
strira dejstvo, da 'so se stanovi leta 1736 pogajali z Antonom Bastanzijem,
suknarskim mojstrom v tej tovarni, ki se je ponudil, da bi sam dobav-
ljal volno iz Draéa in prevzel tudi prodajo sukna, ki bi ga sam kupoval
ali pa prevzemal v komisijsko prodajo. Kot poroka je nudil velikega Spe-

? Jakob Schell von und zu Schellenburg und seine Stiftungen, Laibach,
1843 str. 4-5.

1 Drz. a. LRS stanovski a. fasc 537a. Leta 1730 so zniZali stanovi place
dezelnim uradnikom (DrZ. a. LRS. Dolski arhiv manuskript 1 str. 217-261).

1 Sorn, Zatetki suknarne str. 675 in 679. Glede financ kranjskih deZel-
nih stanov prim. Sorn, Trst in njegovo neposredno zaledje v prvih treh deset-
letjih XVIII stoletja (Kronika VII 1859 str. 130).

12 Wurzbach, biographisches Lexikon geslo Zois.
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kulanta, ljubljanskega trgovca Franca Mateja Perra, ki se je na raznih
gospodarskih podro¢jih udejstvoval pod zastito izkljuénih privilegijev.
Medtem je pofla volna iz Drata in suknarna ni mogla obratovati od
7. septembra 1736 do 24. febr. 1737 in od 13. aprila do 13. avgusta 1737.
Stanovi so uvideli, da so navezani na veletrgovee in so sklenili z Michel-
angelom Zoisom pogodbo, s katero mu je bila zagotovljena za dobo pe-
tih let (1737 do 1741) izkljuéna pravica dobave volne za suknarno. Zois se
je obvezal, da bo dobavljal volno iz Puglie, Romagne in iz Draéa in tudi
potrebno olje. Poleg tega se je vrinil tudi v posle prodaje sukna.

Zoisu ta posel sprito njegovega udejstvovanja v zelezarstvu na
Kranjskem in na Koroskem ni bil dovolj privlacen in ga je koné¢no zane-
marjal. Dne 4 februarja 1741 je porodal ravnatelj suknarne pl. Webern
(ne Weber, kot ga Sorn dosledno pomotoma imenuje), da je Zois dobavil
namesto 26.159 funtov le 2472 funtov oprane bele draske volne. Septem-
bra istega leta je pozvala tovarna Zoisa, naj izpolni pogodbo, ker si sicer
pridrZuje pravico regresa za vso nastalo skodo. Dne 5. januarja 1742 je bil
Zois pozvan, naj dobavi zaostala 2 soda olja in 36 centov draske volne
pod pretnjo regresa za razliko na ceni. Ker Zois kljub temu pozivu olja
ni dobavil, je kupila suknarna olje pri Perru in pozvala 10. junija Zoisa,
naj to olje plata dobavitelju. Decembra 1744 je dobavil Perr tovarni vol-
no za znesek 2838 goldinarjev in 35 kron ter galun in vinski kamen za
84 goldinarjev in 7 kr. Zois je dobavil zadnji¢ julija 1745 volno za 5977
goldinarjev in 39 kr. Kmalu nato je nastopil kot dobavitelj volne ljub-
}janski trgovec Friderik Weitenhiller, s katerim so sklenili stanovi 20.
avgusta 1745 za dobo 4 let tudi pogodbo za prodajo sukna, tako da se je
od tega Zasa naprej nazival »vnovéevalec sukna deZelnih stanov.«* Pri
tem je delal s tako velikim uspehom za sebe, da je leta 1747, ko so se sta-
novi morali odloditi za prodajo suknarne, nastopil kot edini interesent
in tovarno kupil.

Ko je stanovska suknarna na Selu zatela obratovati v polnem obsegu,
so stanovi dosegli prepoved uvoza cenedskega sukna, kar se je zgodilo
15. maja 1727. Ta ukrep je bil v skladu z izklju¢nim privilegijem, ki sicer
ne bi imel pravega udinka. S prepovedjo uvoza cenedskega sukna so bili
prizadeti koroski stanovi, ki so bili sklenili s trgovei dobavne pogodbe za
cenedsko sukno. Sledilo je oporekanje z o¢itki, da je sukno kranjske suk-
narne slabe kakovosti in predrago. Vendar sta se stranki konéno pobotali.
Koroski stanovi so stornirali pogodbe s trgovei in so sklenili s kranjskimi
stanovi 8. aprila 1728 pogodbo, s katero so se kranjski stanovi obvezali,
da bodo dobavljali koroskim vsako leto sukno, ki ga morajo ti dobavljati
. graniarjem v kakovosti dostavljenih jim in od dvora odobrenih vzorcev.
MnoZino in barvo bodo Koro3ci sporocali vsako leto. Kot prevzemno me-

13 Dr#. a. LRS stan. a. fasc 537a in Landtagsprotokoll od 13. VIIL. 1737.
-Glec}e Spekulacijske Zile Perra prim. Ivan Slokar, Zadetki toba¢ne industrije
Vt L]%bljlani (Kronika IX str. 16 sl in Josip Zontar, svilogojstvo in svilarstvo
str. sl.).

4 Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537a in Reigersfeld, Kranjske stanovske za-
deve XIX.
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sto je bila dolo¢ena Ljubljana,-od koder bodo KoroSci odpravljali blago
v Karlovac.®

Kmalu nato in sicer 20. aprila so sporocili tudi Stajerski stanovi, da
ne bodo sukna, ki ga morajo dobavljati grani¢arjem v Varazdin, kupovali
na Moravskem, ampak le od ljubljanske deZelne suknarne. To je sledilo,
ker je sam cesar »iz posebne naklonjenosti do kranjskih dezelnih stanov«
odredil, naj kupujejo Stajerski stanovi svojo potrebo po granidarskem
suknu od ljubljanske suknarne, dokler ne bo na razpolago suknarna na
Stajerskem.!®

Medtem so se §irile pritoZbe, da je ljubljansko sukno slabse kakovosti
kot uvoZeno. Te vesti so izhajale iz vrst trgovcev, ki so dotlej uvazali
sukno. Komisijska preiskava je pa leta 1728 ugotovila, da je bilo ljub-
ljansko sukno celo boljSe od cenedskega.' Ta ugotovitev je deZelne sta-
nove tako opogumila, da so 28. maja 1728 sklenili poiskati suknarja iz Be-
netk, ki bo znal izdelovati fino sukmno. Izdelal naj bi iza poskusnjo nekaj
kosov, na kar bi se Z njim dalje razpravljalo. Do tega pa ni prislo brzkone
zaradi ugovora manufakture volnenega blaga v Linzu. To podjetje je ku-
pila leta 1722 Orientalska kompanija in ga zelo raz$irila.®® S patentom
z dne 6. novembra 1724 je dobila tudi za notranjeavstrijske deZele (Sta-
jersko, Korosko in Kranjsko) za dobo 50 let izkljuéni privilegij za izde-
lavo finega sukna in ostalega blaga iz ¢iste volne.” S tem je bila deZelni
suknarni na Selu onemogocena proizvodnja finega sukna. Zaradi tega so
sklenili deZelni stanovi 13. decembra 1728, da bo njihova suknarna izde-
lovala le cenedsko sukno.?® Za to vrsto sukna so bili izgledi povsem dobri,
¢e upodtevamo zajaméeno dobavljanje granitarskega sukna za kranjske,
koroSke in Stajerske stanove, izkljuéno pravico za izdelovanje tega blaga
in uvozno prepoved za cenedsko sukno.

Navzlic temu so doziveli stanovi s svojo suknarno marsikatero razo-
Caranje. To postane razumljivo, ¢e pomislimo, da suknarna ni imela pra-
vega vodstva. Neposredno je suknarni naéeloval obratovodja Kunénik,
uradnik pri deZelni davéni upravi, ki so ga imenovali inpektor, ki pa ni
imel ne tehniSke ne komercialne kvalifikacije, niti vpogleda v finanéno
stanje podjetja. Slednje je bilo celo nemogode, ker ni imelo podjetje
svojega lastnega knjigovodstva, niti lastne blagajne. Izdatke je izplade-
- vala in vpladila sprejemala stanovska blagajna vmes med ostalimi sta-
novskimi izdatki in prejemki. Predstojniki tovarne so bili stanovski od-
borniki in njihov predsednik, deZelni glavar. Nihée od teh ni bil stro-.
kovno usposobljen za vodstvo takega obrata.

Zaradi pomanjkanja samostojnega knjigovodstva je bila vsaka kalku-
lacija nemogota. Vet kot 10 let so tavali v temi in so kar na slepo kalku-

15 Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537, Sorn, Zgodovinski éasopis VI-VII str.
667-669.

18 DrZ. a. LRS, Stan. a. fasc 537 in 537a. Cesarjeva odredba je navedena v
sporotilu dvora kranjskim deZelnim stanovom z dne 20. oktobra 1733 (fasc 537a).

17 Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537.

18 Tvan Slokar, Geschichte der Osterr. Industrie str. 353.

® Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 29, Pfibram, Geschichte der 8sterreichischen
Gewerbepolitik str. 12 sl. -

20 Dr7. a. LRS, Landtagsprotokoll od 28. V. in 13. XII. 1728.
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lirali proizvodne stros$ke in pribijali na te dozdevne lastne cene za grani-
éarsko sukno 90 do 120%,, ker jih je §Citil monopol za te dobave.?

Z ozirom na domnevno previsoke cene za granitarske dobave je bila
sklicana po ukazu z Dunaja septembra 1729 posebna konferenca v Gradec,
. ki naj bi se petala z vpralanjem cen, ki naj jih suknarna dolo¢i za grani-
éarsko sukno.*

Vse te okolnosti so dale deZelnemu glavarju pobudo, da se je obrnil
23. avgusto 1729 na deZelne stanove z vpraSanjem, &e ne bi kazalo imeno-
vati poseben odbor, ki naj bi podjetje natanéno pregledal in na nasled-
njem zasedanju deZelnega zbora podal svoje mnenje ali naj se nadaljuje
z obratovanjem ali e ne bi bile za deZelne stanove koristneje, da suk-
narna preneha z delom. V smislu tega predloga je sklenil deZelni odbor
septembra 1729, naj posebni odbor preiste stanje suknarne. Navzlic stalno
se ponavljajo€im pritozbam, da je blago slabe kakovosti in predrago, je ta
od deZelnega zbora imenovani posebni odbor v svojem zadevnem poro&ilu
z dne 7. junija 1730 priporogal nadaljevanje obratovanja.?® Pri tem temu
odboru ni priflo na misel, da je bilo,sukno predrago morda tudi zaradi
oderuskih cen, ki jih je zaratunaval Codelli za dobavljeno volno, pri &e-
mer je izkoris¢al svoj monopolni poloZaj.

V Trstu se je leta 1730 uprizoril velesejem, ki naj bi bil protiutez
velesejmu v Sinigagliji. Kranjski deZelni zbor je sklenil, naj poslje sta-

novska tovarna nekaj kosov sukna na ta velesejem. Isto se je ponovilo _

leta 1731. V Trstu so zamenjavali sukno za volno iz Draéa, olje in barve.®
Trza8ki velesejem je pa zaradi neuspeha prenehal ¥e leta 1732.%

Ocitno je bilo, da suknarna ni uspevala. Tudi defelnemu odboru je
bilo to znano, vendar ni vedel , kaj naj bi ukrenil. Na seji z dne 29. marca
1732 so o tem razpravljali in pri§li do zakljutka, da se mora vodstvo to-
varne poveriti ¢loveku, ki popolnoma obvlada proces proizvodnje in ki
to panogo dobro razume, ¢e$ da inSpektor Kuénik ni za nobeno rabo.
‘Toda sklep je ostal na papirju.?

Konéno je izvedel tudi dvor, da v stanovski suknarni marsikaj ni bi-
Io v redu. DeZelnim stanovom je bilo sporogeno 20. oktobra 1733, da je
cesar svojtas odredil, naj kupujejo Stajerski stanovi svojo potrebo po gra-
ni¢arskem suknu pri ljubljanski suknarni. Toda zelo zaduden je bil, ko je
izvedel, da ni imelo to podjetje nobene zaloge sukna in da se ni moglo v
Ljubljani izslediti nikogar, s katerim naj bi se sklenila pogodba o dobavi.
Iz tega razloga se mora uvaZati tuje sukno in denar gre iz dezele, Cesar
ne bo ravnodusno gledal, kako se ljubljanska suknarna, ki je bila pred
nekoliko leti z veliko domoljubno vnemo postavljena in opremljena, se-
daj tako slabo vodi, da bo polagoma propadla. Obenem je cesar ukazal,

2 Sorn, Zadetki suknarne str. 670.

22 DrZ. a. LRS, Stan. a. fasc 537. :

2 Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537 in Carniolae pragmatica od 10. IX. 1729,
11. IL. in 9. VI, 1730.

# Drz. a. LRS, Landtagsprotokolle od 26. VI. 1730 in od 29. VI. 1731.

% Tamaro, Storia di Trieste str. 170-178.

¥ DrZi. a. LRS, Landtagsprotokoll od 29. III. 1732.
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naj se kranjskim derelnim stanovom izrazi njegovo nezadovoljstvo ter
naj se jim zapove, naj napravijo red.”

Konéno so se deZelni stanovi zdramili. Po njihovem narotilu je sesta-
vil dedelni knjigovodja Leopold Rasterer pregled vseh izdatkov in do-
hodkov tovarne od 1. septembra 1725 do 1. novembra 1734. Celokupni
izdatki so znaSali 262.094, prejemki pa 257.805 goldinarjev. Med prejemki
je bila upostevana tudi vrednost zaloge sukna, volne in barv. Primerjava
je izkazovala za omenjeno obdobje primanjkljaj v znesku 4289 goldinar-
jev. Preglednik je obenem ugotovil, da v suknarni niso nikoli prali vol-
ne in da so jo predebelo predli. Tej okolnosti so se morale pripisati vedno
ponavljajote se pritozbe v pogledu izdelkov. Obenem je Rasterer pouda-
ril, da se mora nastaviti mojster, ki zna izdelovati dobro blago. Nastavi
naj se tudi ravnatelj, ki naj vodi celo podjetje. Prepis svojega porotila z
dne 14. februarja 1735 je Rasterer izrogil deZelnemu glavarju.®

V smislu tega predloga je bil nastavljen za ravnatelja suknarne Josip
Anton pl. Webern, trgovec tirolskega porekla, ki je postal 19. februarja
1725 ljubljanski me3tan. Svoje mesto kot ravnatelj je nastopil 13. maja
1735.2 Novemu ravnatelju je bila dolotena letna placa 800 goldinarjev.
Kunéniku je bila z ozirom na njegovo prejdnjo sluzbo pri deZelni daveni
upravi priznana dosmrtna pokojnina v znesku letnih 300 goldinarjev.
Obenem je bilo sklenjeno, da se mora napraviti vsako leto ob koncu aprila .
natanéna inventura.

Leta 1736 je deZelni glavar zaprosil oblasti v Gorici, Gradiski, Trstu,
Reki, Bakru, Senju, Karloveu in bana na Hrvatskem za objavo, da je pre-
povedan uvoz cenedskega sukna. Interesenti naj se obrnejo na 1jubljan-
sko suknarno, ki ima nekaj sto kosov takega blaga v zalogi.*® Suknarna je
gledala slejkoprej na to, da bi ¢imvet zasluzila pri granitarskem suknu,
pri katerem ni imela konkurence. Kljub ponovljenim pritoZzbam, da je ce-
na pretirana, je tudi leta 1735 dolodila ceno za granilarsko sukno na 3
goldinarje za vatel, do¢im ga je prodajala civilnim odjemalcem za 1 gol-
dinar in 38 krajcarjev, torej skoraj 50%0 ceneje. V &asu od 1. maja 1735 do
30. aprila 1736 je zasluZila pri grani¢arskem suknu 5345 goldinarjev. Pri
prodaji sukna drugim odjemalcem je pa naletela na tezave, ker so bili
trgovei bolj kritiéni glede kakovosti blaga. Ni¢ niso zalegle intervencije
stanov- proti tihotapstvu cenedskega sukna po morju preke Senja in
Karlobaga.®

Suknarna je izdelovala poleg cenedskega sukna tudi sukno za livreje,
sukno za kute kapucinov in fran¢iSkanov in tudi koce (gunje), slednje z
namenom, da bi porabila slabo volno.

Tezave pri razpeéavanju blaga, ki ni bilo namenjeno graniarjem, je
izkoristil Michelangelo Zois, ki je imel, kot Ze omenjeno, v letih 1737 do

27 Dry. a. LRS, Stan. a. fasc 537a.
2% Drz. a. LRS, Reigersfeld XIX, Kranjske stanovske zadeve.
2 Sorn, Ljubljanska suknarna str. 64 navaja pomotoma, da je Webern
nastopil siuzbo leta 1733. :
30 Dz.’%. a. LRS, Starejsi stan. a. fasc 8b, Landtagsprotokoll od 15. V. 1735.
q 31’“1))52.1 %.5LRS, Vicedomski a. I 93, Reigersfeld XVIII, Landtagsprotokoll
o . X. 1735. .
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1741 izkljuéno pravico za dobavo volne. Ob priliki sklenitve te dobavne
pogodbe je ponudil svojo pomo¢ tudi pri prodaji zaloge in sicer na ta
nadin, da bi takoj leta 1737 previzel 80 kosov® sukna za livreje po 48 kraj-
carjev za vatel in 200 kosov cenedskega sukna po 1 goldinar in 38 kraj-
carjev za vatel. Pladal bi polovico livrejskega sukna ob koncu leta 1738,
drugo polovico pa ob koncu leta 1739. Cenedsko sukno bi pa plac¢al na ta
natin, da bi suknarna ceno za 50 kosov odtegnila od njegovih terjatev za
dobavljeno volno ob koncu leta 1740 in za ostalih 150 kosov ob koncu
leta 1741, torej po veé kot treh letih.®

Zaradi zastoja pri razpectavanju blaga, v kolikor ni bilo namenjeno
granitarjem, so se kopicile zaloge. Po inventuri z dne 30. julija 1740, pod-
pisani od ravnatelja Weberna, je imela tovarna v zalogi 1166 kosov
(36146 vatlov) deloma izgotovljenega, deloma Se ne popolnoma izdelanega
sukna. Razen tega je imela vskladiSéenih 3572 funtov preje, 27467 funtov
oprane in 12188 funtov neoprane volne, 493 funtov barv in 214 funtov
galuna. V skladis¢u v deZelnem dvorcu je imela shranjenih 2385 funtov
barvnega lesa, vitriola in vinskega kamna ter 308 funtov neuporabne pe-
pelike.®

Zaman so se stanovi leta 1740 pritozili, da prodajajo dunajski trgovei
v Skodo privilegija ljubljanske suknarne na cenedski nadin izdelano suk-
no v Notranjo Avstrijo, na Hrvatsko, v Gorico, GradiSko in v avstrijske
primorske deZele. Notranjeavstrijski dvorni svet v Gradcu jim je nato
narotil, naj mu posljejo vzorce sukna z navedbo cen, nakar da bode skle-
pal, kaj naj ukrene.®

Ni ¢udno torej, da je suknarna pristala na zgoraj omenjene oderuske
pogoje, ki jih je izsilil Zois. Vendar so ti pogoji v zvezi s slabimi izku-
S$njami pri dobavi volne in olja stanove zagrenili in dovedli do tega, da so
se otresli Zoisovega posredniStva.

Suknarna je dobila leta 1735 svojega ravnatelja, ostala je pa liub

temu komercialno slejkoprej odvisna od trgovskih posredovalcev. Ko je

prekinila poslovne stike s Zoisom, je stopil na njegovo mesto ljubljanski
trgovec Friderik Weitenhiller, priseljenec iz Velikovca na Koroskem. Ta
je pokazal svojo Spekulantsko Zilo $e preden je prifel v poslovne zveze s
suknarno. Stanovska suknarna je po§iljala Skarje za striZenje sukna na
brusenje v Benetke in v Padovo, kar je bilo zaradi carinskih procedur
zdruzeno z veliko zamudo in s precej$nimi stroski. Te teZave je namera-
val Weitenhiller izkoristiti v svoj prid. Leta 1734 je zaprosil za 15 letni
izkljuéni privilegij za postavitev tovarne, ki naj bi izdelovala rezila za
strizenje sukna. S takim privilegijem bi postala suknarna glede teh rezil
od njega popolnoma odvisna. S svojo proSnjo pa ni uspel.

32 Kos je meril 31 vatlov .

3 Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537a.

3¢ DrZ. a. LRS, Stan. a. fasc 323.

3 Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537a.

% Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537a, Reigersfeld fasc III Commercialia;

(Siogn ljubljanska suknarna str. 77 navaja pomotoma, da je ta privilegij menda
obil.
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Pozneje se je Weitenhiller odlo¢ilno uveljavil pri prodaji ljubljan-
skega sukna za' zasebne potro$nike.”

1z teh izvajanj je razvidno, kako so finan¢ni mogotei izkoris€ali sta-
novsko suknarno v svojo korist. PoloZaj bi nudil popolnoma drugaéno
sliko, ¢e bi imela tovarna lastno nakupovalno in prodajno organizacijo in
bi se mastni dobitki, ki so §li v Zep finanénih izkoris¢evalcev, porabili
vsaj deloma za izboljSanje Zzivljenske ravni delavcev.

Posebno terke &ase je prezivelo delavstvo v letih 1736 in 1737,, ko
suknarna zaradi pomanjkanja volne ni obratovala od 7. septembra 1736 do
24. februarja 1737 in ponovno od 13. aprila do 29. avgusta 1737, nakar je
sledila redukcija odvisnega delavstva. Med ustavitvijo obrata so ostali
vsi delavei brez zasluzka. Precej jih je bilo, ki so se zadolZili pri bla~-
gajni podjetja kot je porocal ravnatelj Webern 10. maja 1737. Ob tej
priliki je pripomnil, da ima suknarna preve¢ delavcev in da se mora
zategadelj njihovo Stevilo reducirati. Ker brezposelni nimajo sred-
stev, da bi si mogli kupiti kos kruha in bi morali zaradi tega sedi po
beragki palici, je ravnatelj predlagal, naj bi se jim pomagalo s pri-
mernimi predujmi »pro pane quotidianoc, ki naj se jim odtegujejo
od zasluzka, ko bodo zopet zaposleni. Delavcev je bilo 106 in preduj-
mi so znaSali 60 do 70 goldinarjev na teden, tako da je odpadlo na
vsakega delavca 34 do 38 krajcarjev na teden, dotim je pri polni za-
poslitvi zasluzil vsak tkalec skoraj 31 krajcarjev dnevno.

Da bi se tudi ta beraska vsota predujmov zniZala, je deZelni glavar
zastopal stali3Ce, naj se obdrze le oni delavei, ki so neobhodno potrebni.
Nato je ravnateljstvo predlagalo, naj se obdrzi 80 delavcev, ostalih 26 pa
naj se reducira, kar je bilo tudi sklenjeno 16. avgusta 1737. S tem je do-
seglo ogoréenje delavstva svoj vrhunec. Delavei so godrnjali zaradi pre-
nizkih prejemkov in so kon¢no uprizorili izgrede. Mojstra Schaflerja so
napadli in ga zlasali. :

Natanénih podatkov o tem prvem nastopu obupanega industrijskega
proletariata v Ljubljani na Zalost nimamo. Imel je pa za posledico, da
je deZelni glavar Ze 29. avgusta izjavil, da se ne upa ustaviti izpladila
predujmov. Potrebno je pa ugotoviti, kateri delavci naj bi se kot nespo-
sobni ali nepotrebni odslovili. Nih&e naj se ne odslovi preden ni bil zasli-
San (o¢itno o dogodkih pri delavskem nastopu), posebno pa oni ne, glede
katerega se domneva, da bi lahko kaj vaZnega izpovedal. Ostali, ki so bili
%e zasliSani in ki ni¢esar ne vedo in katerih sootba ni potrebna, se lahko
takoj odslovijo, ker »njihova odslovitev bo dezeli manj §kodovala kot nji-
hovo vzdrievanje«. Iz teh izvajanj, zabeleZenih v zapisniku deZelnega
zbora, je razvidno, da je moral biti nastop uboge raje pri tem prvem gi-
banju industrijskega proletarijata v Ljubljani precej odloden in da se je
o tem vrsila ob$irna preiskava. -

Istotasno je bilo sklenjeno, naj se neodslovljenim delavcem odteguje
petina do etrtine mezde v odpladilo predujmov. Ni pa omenjeno, kaj naj
se ukrene glede predujmov, ki so jih dolgovali odslovljeni delavci, ko so
ostali brez sredstev in dohodkov. Brzkone so se ti dolgovi odpisali.

37 Drz. a LRS, Stan. a. fasc 537a.



Delavcem, ki so ostali v delovnem razmerju, se je itak zelo nizka
¥ivljenjska raven zaradi odtegljajev od mezde tako poslab3ala, da je po-
stal njihov poloZzaj obupen. Dne 27. decembra 1737 so naslovili na dezelne
stanove kolektivno prodnjo in obenem pritoZbo zaradi brezobzirnega in
netlove$kega ravnanja mojstra Bastanzija. Bil je to prvi primer, da so
delavei nastopili kolektivno. Vsak delavec je prispeval 1 krajcar za sestavo
te peticije, ki nosi podpis »kolektiv pri stanovski suknarni sedaj zaposlenih
fabrikantov sukna« (Die Gesambte bey einer 16blichen landschaftlichen
Tuchfabrik derzeit sich befindenden Tuchfabrikanten).

Prosnja navaja sledete: »Mi ubogi suknarski pomoéniki se pritozuje-
mo, ker smo zaradi pomanjkanja dela zapadli v velike dolgove ne le pri
deZelnih stanovih, ampak tudi pri drugih dobrih Ijudjeh, ker ne moremo
plagati niti najemnine za stanovanje. Dela imamo malo. ZasluZek je tako
nizek, da ne zadostuje v tej hudi zimi za nakup Zivil, za kurjavo, raz-
svetljavo in obladila. Od tega zasluzka se nam pa odtegujejo, obroki v
odpladilo predujmov.« Obenem se delavci pritoZujejo zoper mojstra Ba-
stanzija, ¢e$, da je zelo brezobziren. Predice, ki prinesejo prejo, pus¢a od
jutra do vetera Sakati v mrazu pred vrati, pomocnike, ki pridejo po
prejo, pusti éakati 2 do 3 ure in celo po pol dneva in jim grozi s pasjim
bi¢em. V tovarni sta mojstra dva brata Bastanzi. Oba dajeta pomoénikom
tako nejasna navodila, da so delavci zbegani in da ne vedo, kako naj bi
delali. Konéno izraZajo delavci pro$njo, naj bi se tedenski odtegljaji
znizali. .

O tej priloZnosti in pro$nji so stanovi razpravljali 31. decembra 1737.
Odtegljajev niso zniZali. Mojstra Bastanzija je ravnatelj Webern celo
zagovarjal, &e§ da je delavce, ki niso izpolnjevali svojih dolZnosti, ne
samo zmerjal, ampak tudi pretepal, »kar je pri tolikih razuzdanih lju-
deh tako potrebno«.*

Delavci niso dosegli zniZanja odtegljajev. Nasprotno so pa stanovi
sklenili 13. avgusta 1739, da morajo delavci, ki so imeli brezpla¢no sta-
novanje v stanovski hisi v Mostah, odslej platevati najemnino.*®

1z tega je razviden nivo socialnega ¢uta deZelnih stanov, ki so gle-
dali na stradajoée delavce kot na razduzdano drhal.

Mnogo bolj darezljivi in obzirni so bili stanovi do visokih gospodov,
dolZnikov suknarne, proti katerim je imela suknarna precej teZko izter-
ljivih terjatev. Da bi se olajSalo njih vnovéenje, so vpraSali stanovi
6. maja 1740 tajne svetnike v Gradcu, &e ne bi kazalo izterjavati take
terjatve deZelne suknarne z administrativno izvribo, kot so se izterja-
vale javnopravne deZelne dajatve. Ta sugestija je ostala naravno brez-
uspes$na. Posebno delikatno je bilo sodno izterjevanje terjatev do visokih
gospodov, grofov in baronov, ki so kupovali sukno za livreje svojih laka-
jev, za oblaéila gosposkih lovcev in gozdnih cuvajev. O teh teZavah je
porocal 18. avgusta 1747 deZelni izterjevalec. FranéiSkani so svoj dolg

38 Drz. a. LRS, Stan. a. fasc 537a, Landtagsprotokolle 46 od 10. V., 13. VIII,,
16. VIIL in 29. VIII. 1737.
3 Drz. a. LRS, Landtagsprotokolle 46 od 13. VIII. 1739.
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kar pobotali s protiraunom za razne usluge, ki niso bile v nobeni zvezi
s suknarno. .

Cestokrat se je dogajalo tudi, da je dobila suknarna nalog, naj izroéi
znani osebi doloteno mnozino sukna, pri éemer je dobil blagajnik nalog,
naj ta znesek odpiSe. Slo je torej za darila sukna v breme suknarne. Saj
je bil vsakokratni deZelni glavar vi§ji direktor suknarne.*®

Pri dobavah sukna za granitarje, pri katerih jo je $¢itil monopol,
" suknarna ni polagala zadostno pozornost na kakovost dobavljenega blaga.

Tajni svetniki v Gradcu so opozorili stanove 14. januarja 1741, da je
vojni komisariat ugotovil, da leta 1740 poslani vzorci sukna ne ustrezajo.
Zahtevali so nove boljse vzorce, ki naj dokaZejo, da se je tovarna izpopol-
nila. Le v tem primeru bo cesar pustil tovarni izkljuéni privilegij, za slabo
in drago blago pa ne bo dovolil monopola.

V odgovoru na te otitke so poudarili stanovi, da ne zaratunavajo gra-
ni¢arjem pretiranih cen, ker se mora pri teh dobavah upostevati velik
riziko prevoza po morju z Reke do Senja, pri katerem so se v¢asih pone-
sredile cele ladje. Tudi pri dobavi v Ogulin je leta 1727 padel ves tovor
v reko Lugo, pri éemer je celo spremljevalec utonil. Kljub tem nevarno-
stim da niso zvi$ali cen. Zaradi tega so prosili, naj se tovarni pusti iz-
kljuéni privilegij in naj se pod pretnjo zaplembe prepreéi uvoz sukna z
Benetanskega kakor tudi ostalega na cenedski natin izdelanega sukna v
notranjeavstrijske deZele, na Hrvatsko in v avstrijsko Primorje.

Vojne, v katere je bila zapletena Avstrija v letu 1741 do 1748, so z
naknadnimi in visokimi vojnimi davki imele svoje slabe posledice tudi za
dezelne finance, kar je vplivalo tudi na poslovanje suknarne.

Posebno je peSala prodaja sukna civilnim potroSnikom, kar je izko-
ristil Friderik Weitenhiller, ki je prevzel 31. maja 1745 44 kosov na cened-
ki naéin izdelanega sukna. Obvezal se je platati 20 kosov 1. junija, ostalih
24 kosov pa 1. avgusta 1746, za kar mu je bila priznana 4% provizija.
Dne 20. avgusta 1745 je bila sklenjena z istim trgovcem pogodba za dobo
4 let,s katero se je Wietenhiller obvezal, da bo prevzel letno 200 kosov
sukna. Tovarna pa se je morala obvezati, da bo ustavila neposredno pro-
dajo sukna zasebnikom na debelo in na drobno. Sukno, ki se je nahajalo
v stanovskem skladis¢u, kakor tudi ono, ki bi bilo v bodote kot izvrzek
vrnjeno od granitarskega blagajnika, sme suknarna prodati le, Ce ga
Weitenhiller ne bi hotel prevzeti. Sploh se mora pomanjkljivo blago naj-
prej njemu ponuditi.* ,

S tem je bila usoda tovarne izrotena temu trgovcu na milost in
nemilost. .

Mnogo ji ni pomagalo, da so stanovi sklenili 25. novembra 1745 po-
godbo s Hrvatsko za dobavo letnih 8819 vatlov sukna za hrvatske grani-
¢arje za 3 leta® '

4 Drz a. LRS, Carniolae pragmatica II.

41 Dr?. a. LRS Stan. a. fasc 537a.
) 10422 Drz. a. LRS. Stan. a. fasc 537a in repertorij stan. a. 1745 fol. 89, 101
in .
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Prepozno je bilo, ko se je suknarna hotela osamosvojiti vsaj v pogledu
preskrbe z volno in s tehni$kim materialom. Leta 1746 se je podal ravna-
telj Webern v ta namen v Sinigaglio, da bi na tamoSnjem velesejmu kupil
volno in drugi material. Njegovo potovanje je pa bilo zaman, ker je bila
blagajna deZelnih stanov tako prazna, da ni mogla staviti na razpolago
potrebnih denarnih sredstev.*®

Za vse teZave in pomanjkljivosti pri vodstvu suknarne je izvedel tudi
dvor, ki je konéno, ¢eprav prepozno, posegel vmes. Z dvornim odlokom
z dne 1. marca 1747 je bila poverjena vrhovna direkcija tovarne dezel-
nemu odborniku baronu Flachenfeldu, kateremu je bilo naro€eno, naj se
o vaZnih zadevah posvetuje s stanovskim odborom, naj poSlje vsako pol-
letje dvoru zanesljiv radunski zakljudek z bilanco in naj prepreéi vsako
poklanjanje in kreditiranje, da bi se tovarna zopet okrepila. Dvor se bo
pa potrudil, da dobi suknarna dobavo sukna za vse granifarje.*

Ta ukrep je pomenil zvonenje po to¢i. DeZelne finance so bile v tako
dezolatnem stanju, da si stanovi niso mogli privos¢iti nadaljnjega vodstva
pasivne suknarne v lastni reZiji. Zaradi tega so se sprijaznili z mislijo,
da bi jo prodali. Edini, ki se je javil kot interesent za nakup suknarne,
je bil Friderik Weitenhiller. Dne 13. marca 1747 je sporotil pogoje pod
katerimi bi jo kupil. Pri tem navaja, da so &asi slabi, da kuptija nazaduje
in da obstaja pri tako obseinem obratu nevarnost poZarov. Dalje da se
mora racunati z neizkuSenostjo in nezvestobo delavstva, z veckratnim
zastojem pri razpeavanju blaga in z nevarnostmi pri kreditiranju. Iz
vseh teh razlogov, da bi mogel srednje premoZni kupec prej falirati kot
obogateti.

Kljub vsem tem od izurjenega trgovca nalaS¢ izrazenim pomislekom
je bil pripravljen kupiti tovarno. Glavni pogoj je bil, da se izkljuéni
privilegij iz leta 1724 prenese na njega in da se mu zagotovi za 10 let
prost uvoz materiala. Poleg tega je zahteval, naj mu stanovi izposlujejo
izkljuéno pravico izvoza sukna na Hrvatsko, da se ne sme postaviti niti
v notranjeavstrijskih deZelah niti na Hrvatskem nobena suknarna, da se
prepove uvoz cenedskega sukna na Hrvatsko in naj bi se kupcem takega
blaga zaloga zaplenila. Zastopniki stanov so Weitenhillerja takoj opozo-
rili, da njegovi pogoji, v kolikor se nanaSajo na izvenkranjske deZele,
presegajo njihovo pristojnost.

Za tovarno z mlinom na Selu in za hiSo v Mostah, v kateri so stanovali
delavei suknarne, je ponudil 10.000 goldinarjev. SkladiS¢e v deZelnem
dvorcu naj bi se mu prepustilo brezplaéno za 10 let. Surovine in material
kot volno, barve, olje in izgotovljeno blago bi prevzel po tovarniski lastni
ceni, izvrZek pa po niZjih cenah. Od kupnine bi pla¢al 10.000 goldinarjev
takoj, ostalo pa v menicah po 2000 goldinarjev letno s 5% obrestmi.

6. septembra so stanovi prosili cesarja za odobritev teh pogojev. Ko
ni bilo takoj$nje resitve, so se stanovi zaleli obotavljati in so sestavili
nalrt zakupne pogodbe za 7 let od 1. novembra 1747 do konca okto-
bra 1754. Weitenhiller naj bi plateval kot zakupnino letno 5% od 10.000

4 Drz. a. LRS. Commerciale lit T No 1, Stan. a. fasc 537a.
4 Drz. a. LRS. Stan. a. fasc 537a.
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goldinarjev, torej 500 goldinarjev, zalogo blaga in materiala pa naj bi
platal takoj. Tudi ta nadrt so predlozili stanovi dvoru. _

Dvor je pa odloéil, naj se tovarna proda, kar je bilo sporo¢eno stano-
vom z dvornim dekretom z dne 8. novembra 1747.

Nato je Weitenhiller s kupno pogodbo z dne 22. novembra kupil ne-
premiénine in naprave tovarne za 10.000 goldinarjev. Skupno z zalogami
je zna8ala kupnina 43.821 goldinarjev. Kupec se je obvezal pladati 30.000
goldinarjev takoj, ostanek pa v letnih obrokih po 2000 goldinarjev s 5%
obrestmi. Takojsnje platilo je znaSalo torej 3 krat toliko, kot je Weiten- .
hiller predlagal v svoji ponudbi 13. marca 1747.

Dne 25. novembra je prevzel novi lastnik tovarno in zaloge.*

Na ta nadin je preslo to stanovsko podjetje po 22 letih obratovanja
in nenehnih peripetijah v last zasebnega kapitalista. Niti drzav, niti druge
samoupravne korporacije niso takrat razpolagale s potrebnimi kadri ko-
mercialno izudenih in izveZbanih mo&i in je bil njihov birokratski aparat
preokoren za vodstvo podjetij, ki zahtevajo veliko razgledanost in gibé-
nost. Tako je tudi dr¥ava, ki je postavila leta 1724 v Fari pri Gradiski
veliko predilnico surove svile (filatorij), dala to podjetje Ze leta 1726 v
zakup.’® Enako je ljubljanski magistrat svojo majolikarno prodal leta 1746
zasebniku.”’

Kranjske deZelne stanove niti neuspeh suknarne ni iztreznil, ker so
leta 1759 postavili pod okriljem monopolskih pravie svojo tobaéno to-
varno v Ljubljani, ki jih je tako razofarala, da so jo morali po 3 letih
opustiti.®®

DRUGO RAZDOBJE OD LETA 1747 DO LETA 1802
(Suknarna v rokah zasebnih kapitalistov)

Dokler je bila suknarna last deZelnih stanov, je bila stalno v kremp-
ljih bogatih veletrgovcev (Codelli in Michelangelo Zois, ki sta dajala
stanovom tudi posojila, in Weitenhiller). Nekaj tasa se je sukal okoli nje
tudi vele$pekulant Perr. Konéno je postala last Weitenhillerja.

Novi lastnik je vodil podjetje precej konservativno. Naslanjal se je
predvsem na zajaméene dobave za granitarje. Pri prodaji blaga drugim
odjemalcem je z visokimi cenami izkoris¢al prednost, ki mu jo je nudil
izkljuéni privilegij. Da bi postala proizvodnja bolj racionalna, si je priza-
deval, da bi &imbolj dvignil zmogljivost tovarne.

Leta 1749 se je obrnil na dvor s prosnjo, da bi se prepovedal uvoz
cenedskega sukna na Hrvatsko in prepredil tihotapstvo, &eS da bi mogla
njegova tovarna, ¢e bi dobila privativum za uvoz na Hrvatsko, preskrbo-
vati tudi to deZelo in s tem povetati svojo produkcijo. Ob tej priliki na-

4 Dri. a. LRS, Stan. a. fasc 322, 537, 537a; Commercialia lit T. No. 1,
Repertorij stan. a. 1750 fol. 235, 1756 fol. 364 in 366 1758 fol. 413.

46 Josip Zontar, svilogojstvo in svilarstvo na Slovenskem, 1957.

47 Tvan Slokar, Prva majolikarna v Ljubljani (Kronika 1954).

48 Jyan Slokar, Zacetki tobaéne industrije v Ljubljani, (Kronika IX 1961).
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vaja, da zna$a zmogljivost tovarne letno 1500 kosov po 31 vatlov. Zaradi
premajhnega odjema proizvaja le 800 do 1000 kosov in ne zaposluje
vitevii predice veé kot 400 delovnih mo¢i. Od 16 statev jih obratuje le 7.
Cenedskega sukna proizvaja 500 do 600 kosov, sukna na nem$ki naéin
100 do 200 kosov. Slednje kupujejo Zagrebtani. Cenedsko sukno, name-
njeno prosti prodaji, dobavlja v Karlovac, odkoder ga trgovei razpeca-
vajo v Turéijo (brzkone v dana$njo Bosno). To sukno je modre barve
razen 150 kosov, ki so rdete barvani. _

Indigo barvo je kupovala tovarna v Niirnbergu ali na Dunaju, rdeco
barvo v Vratislavi ali na Dunaju, galun, vinski kamen in olje si je nabav-
ljala v Trstu. * Dobivala je uvoznice za prost uvoz materiala. Leta 1758
je rabila za proizvodnjo 1000 kosov cenedskega sukna 483 centov turdke
in 192 centov romanske volne, 80 centov maslinovega olja, 28 centov vra-
tislavske rdede barve, 10 centov vinskega kamna, 10 centov galuna in
9 centov brazilskega barvnega lesa.

Prepovedi uvoza cenedskega sukna na Hrvatsko ni dosegel navzlic .
temu, da je ponovil svojo zadevno pro$njo na dvor v letih 1751 in 1752.

Granitarjem je dobavljal Weitenhiller s pogodbo doloeno mnozino.
V letu 1751 so granitarji prevzeli pogojenih 5000 vatlov, ved pa niso
mogli prevzeti, ker je bila cena previsoka.®

Neka uradna komisija, ki je leta 1754 na poti z Moravske v Italijo
prisla tudi v Ljubljano, navaja v svojem poroéilu, da ima Weitenhiller
sicer dobro suknarno, njegovo blago pa nima sprejemljivih cen in se
tovarna vzdrzuje v glavnem s pogodbenimi dobavami za granicarje. Sukno
je dobro in croisé izdelano. Tovarna izdeluje tudi flanelo.®

Na poslovne uspehe Weitenhillerjeve suknarne je brez dvoina ugodno
vplivalo, da je drzava prevzela leta 1754 manufakturo volnenega blaga
v Linzu in je s tem prenehal izkljuéni privilegij tega podjetja za izdelo-
vanje finega volnenega blaga.®

Za predenje volne je zaposloval Weitenhiller kmecke predice v naj-
blizji okolici suknarne.

Leta 1758 je hotela reprezentanca in komora razSiriti predenje volne
na Kranjskem. Dvor je njen zadevni predlog odobril in odredil naj bi
se podlozniki uiili predenja volne, naj bi se jim preskrbelo potrebno
orodje in naj bi se pridobili podjetniki za to, da bi jih zalagali z volno
in prevzemali prejo pa pravic¢ni ceni. '

Reprezentanca in komora se je v zadevi zalaganja z volno in odkupa
preje obrnila na Weitenhillerja. Ta je odgovoril novembra 1758, da za-
hteva za funt makedonske &efljane volne za votek 25 krajcarjev, za
funt volne za osnovo pa 28 krajcarjev. Za funt volnene preje za votek
bi pa platal 28 krajcarjev, za funt preje za-osnovo pa 34 krajcarjev.
Navedel je, da rabi tedensko 625 funtov preje za osnovo in 1100 funtov

4 Drz. a. LRS Commercien-Commission XII 1747—1763.

5¢ Drz. a. LRS Commerciale lit T No 1.

51 August Founier, Aus einem Berichte iiber eine offizielle Reise nach
Italien v Archiv fiir Osterr. Geschichte 1888 str. 232.

52 1, Slokar, Geschichte der &sterreichischen Industrie str. 353.
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preje za votek. Izjavil pa je, da ima zadostno $tevilo predic, zaradi ¢esar
ne namerava zalagati predic v od Ljubljane bolj oddaljenih krajih.

Iz tega porocila posnemamo, kako oderusko nizke mezde je plateval
Weitenhiller predicam. Za izdelavo 1 funta preje za votek je placeval
3 krajcarje. Ker je ena delavka mogla izpresti tedensko 3 funte, je pri
tem zasluZila na teden 9 krajcarjev, pri preji za osnovo pa 18 krajcarjev,
torej toliko, kot je takrat navadni delavec zasluZil na dan. :

Weitenhiller je, kot Ze omenjeno, odklonil zalaganje novih predic z
uvoZeno volno. S tem v zvezi navaja komeréni konses, da se pridobiva v
kranjski deZeli le slaba kme€ka volna in $e ta v mnozini, ki komaj zado-
stuje za izdelovanje kmetke obleke, za klobucarje in za nogaviCarje na
Jesenicah, v Trzi¢u in v Ljubljani. Weitenhillerjeva tovarna je edina, ki
izdeluje volneno blago. Ta pa uporablja uvoZeno volno in bi propadla, ce
ne bi imela dobav za granifarje in za stanovske rekrute. Nobenega upa-
nja ni, da bi e kdo postavil tako tovarno, kar sicer onemogota Weiten-
hillerjev izkljuéni privilegij.®

Takrat je zaposlovala suknarna s predicami vred 550 delovnih mo¢i.

Mestni magistrat 1jubljanski je kupoval za svoje straZarje sukno suk-
narne na Selu, poleg tega Se navadno sukno na Gorenjskem. Za SarZe je
kupoval boljSe sukno, uvozeno iz severnih dezel. Tako je kupil leta 1747
pri Jerneju Cebulju, tovarnarju svilenega blaga v Ljubljani 4 kose rde-
tega sukna iz Moravske Tiebove. Leta 1760 je kupil pri Weitenhillerjevi
suknarni 2 kosa zelenega srednje finega sukna za straZarje za ceno 104
goldinarjev in 2 kosa sukna na Gorenjskem za suknite straZarjev za ceno
44 goldinarjev in 47 krajcarjev.” Potemtakem je stal vatel gorenjskega
sukna 46 krajcarjev, vatel Weitenhillerjevega, ki je bil nekoliko bolj$i, pa
1 goldinar 42 krajcarjev, torej ez 100%o veé, kar potrjuje omenjeno na-
vedbo moravske komisije, da ima Weintenhillerjevo blago pretirane cene.

Weitenhiller se je leta 1762 odlocil, da suknarno proda. Kot razlog
za ta sklep navaja, da zaradi starosti in pojemajo¢ih moc¢i ne more veé
voditi podjetja.-

Suknarno sta kupila Valentin Ruard, trgovec na Dunaju in Josip
Desselbrunner, trgovec v Ljubljani in od leta 1758 meSéan ljubljanski, po
rodu iz Kirchdorfa v Gornji Avstriji.

Z ozirom, da so si bili deZelni stanovi pri prodaji suknarne pridrZali
za primer ponovne prodaje predkupno pravico in ker je tovarna imela
privilegij, se je prodajalec obvezal, da bo prodajo takoj naznanil dezel-
nemu odboru in zaprosil za njegov pristanek. Dalje se je Weitenhiller
obvezal, da bo izposloval prenos privilegija in 8. januarja 1762 sklenjene
nove pogodbe za dobavo sukna granic¢arjem v Karlovcu. Dne 1. junija 1762
sta prevzela kupca tovarno. Za tovarniska poslopja z vsemi napravami sta
placala 17000 goldin. v gotovini. Zalogo sukna in materiala sta prevzela
po tovarniSki lastni ceni, plaé¢ljivi v letnih obrokih po 5000 goldinarjev
s 6% obrestmi.”® Dne 22. oktobra 1763 je bil prenesen tovarniski privilegij
iz leta 1724 na nove lastnike.

58 Drz. a. LRS Fabrikenwesen XII,Commercien—Commission lit S No 32
5% Mestni a. knjiga izdatkov 1760.

70



Komaj so na Dunaju izvedeli, da je Weitenhiller tovarno prodal, so
marca 1762 odbili njegovo prosnjo za izdajo dovoljenj za prost uvoz mate-
riala, ¢e§ da takih uvoznic ne potrebuje vet, ker se je tovarna Ze dvignila
iz zatetnih te¥av, ki so opravitevale take ugodnosti.*® Po prodaji suknarne
je prevzel Weitenhiller na ractun neke terjatve do c. kr. Teme$varske
kompanije, pri kateri je bila udelezena drZava, tovarno platna v Bakru,
ki je bila last te druzbe. Umrl je 28. aprila 1772.%

Glavna skrb novih lastnikov suknarne je bila povelanje zmogljivosti
podjetja. Leta 1763 je zaposlovala suknarna 90 delavcev in poleg tega Se
409 predic izven tovarne, torej skupno okoli 500 delovnih mo&i.*®

Najte?ji problem za povetanje storilnosti tovarne je obstajal v pre-
skrbi s predivom, ker preja volne na Kranjskem ni bila dovolj razSirjena.
V tem oziru je nastopila $e zunanja konkurenca, ki si je hotela zagotoviti
volneno prejo na Kranjskem. Leta 1762 se je pojavil Holandec Thys, ki
je hotel postaviti v notranjeavstrijskih deZelah tovarno sukna na holan-
ski na¢in. Predhodno se je hotel prepri¢ati o vseh okolnostih. Dvor je na-
ro&il 1. aprila 1762 oblastem na Kranjskem, posebno pa komerénemu kon-
sesu in okroznemu glavarstvu, naj mu gredo na roko pri prizadevanju, da
bi vpeljal predenje volne.”

Tovarniski privilegij je dobil Thys 10. julija 1762, nakar je postavil
naslednjega leta tovarno v Celovcu. Ukaz dvora z dne 8. aprila 1765 je na-
" rotal, da se mora v mestih, trgih in vaseh na Gorenjskem, kjer bi hotel
Thys postaviti predilne Sole, prisiliti brezposleno mladino k predenju po
potrebi tudi s kaznimi.®

Druga konkurenca, ki je segla tudi na Kranjsko, je bila tovarna vol-
nenega blag v Linzu. Od likvidacijske mase propadle Orientalske kom-
panije je kupila to podjetje leta 1754 drZava, da ne bi postali brezposelni
Stevilni 1judje, ki jih je ta tovarna zaposlovala pri predenju in tkanju. Po-
leg tega je hotela drZavna uprava s tem ukiniti izkljuéni privilegij za
izdelovanje finega volnenega blaga, ki ga je podjetje uZzivalo, in omogo-
¢iti ustanovitev novih takih tovarn.®

V korist te in novo nastalih tovarn je bila uvozna prepoved, ki je ve-
ljala le za navadno sukno, leta 1764 raztegnjena tudi na fino blago.®* Leta

5 Drz. a. LRS Dezelna deska Fabrikenwessen XII.
iz leta 1724 na nove lastnike.

56 Drz. a. LRS Commerciale lit T No 1 in Fabrikenwessen XII. .

57 Wurzbach, Biographisches Lexikon, geslo Fridrich Weitenhiller. Ni
verjetno, da bi imel Weitenhiller po letu 1763 topilnico bakra na Koroskem in
sliten obrat tudi na Kranjskem kot navaja Sorn (Suknara str. 81, opomba 84).
BrZkone je vmes zamenjava z drugim Weitenhillerjem, katerih je bilo ved.

58 Handel und Gewerbe in Krain vor 100 Jahren (Bldtter aus Krain
1865 str. 36).

. 5 Drz. a. LRS Fabrikenwessen XII.

% A. Beer, Die Osterreichischen Handelspolitik v Archiv fiir ésterr. Ge-
schichte 1894 str. 105.

8t T. Slokar, Geschichte der osterr. Industrie str. 353.

52 Drz. a. LRS Starej$i stan. a. fasc 8 b.
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1765 se je hotela tovarna v Linzu uveljaviti kot zaloZnik tudi na Kranj-
skem. Dvor je ukazal septembra tega leta, naj prevzame to drZavno po-
djetje waloZni$tvo predenja volne na Kranjskem in naj se potrudi, da bi
tudi tkalstvo volnenega blaga kot necehovsko zaposlitev polagoma spra-
vilo v svoje roke. DeZelno glavarstvo naj porola, v katerih distriktih in
vaseh in s katerimi pripomodki bi se moglo vpeljati predenje volne brez
Skode za obstojete predenje lanu. Naj porota tudi, kako bi se moglo na
isti nadin vpeljati tkanje volnenega blaga kot necehovska »deZelna manu-
faktura« morda z ustanovitvijo posebnih tkalskih $01.®®

VpraSan za svoje mnenje je izrazil ljubljanski magistrat 29. januarja
1766 svoje zadevne pomisleke, ¢e§ da bi bili s tem ofkodovani tukajsnji
»manufakturisti«.®® Teh pa razen suknarne na Selu ni bilo.

Malo pozneje, leta 1777 se je pojavila Se tovarna nogavic v Ponneggu
v Gornji Avstriji kot zaloZnica predenja in pletenja v vseh vaseh belo-
peSke gosposke in je imela svojega lastnega faktorja na Jesenicah.®

Tudi suknarni na Selu je bilo potrebno povefanje $tevila s predenjem
volne zaposlenih delovnih moéi. Njeno vodstvo si je zadevno pomagalo na
drug poseben naéin. Kakor je prisla leta 1764 ustanovljena sirotidnica v
Celovcu takoj pod upravo tovarnarja Thysa, ki si je s tem zagotovil naj-
cenejie otroSke delovne moéi za predenje, tako sta pri§la v Ljubljani Des-
selbrunner in Ruard na podobno misel. Tu je bila ustanovljena leta 1754
prisilna delavnica v Hrenovi ulici za kaznjence in potepuhe. Na pobudo
Desselbrunnerja in Ruarda, ki sta izjavila, da sta pripravljena zalagati
200 gojencev tega zavoda z delom, je odredila dvorna pisarna leta 1765,
naj se zavod razdeli v dva oddelka in sicer v kaznilnico in v predilnico za
berace, delomrzneZe in potepuhe. Aprila 1766 je naro¢il komeréni konses
magistratu, naj izroti predilnico Josipu Desselbrunnerju, ki naj jo upo-

. rablja za predenje volne za svojo suknarno.®® Na ta naéin je prigel Dessel-
brunner do cenenih delovnih mo¢i za predenje v prisilni delavnici.

V zvezi s patentom o predilnih 3olah iz leta 1765 je postavil mestni
magistrat ljubljanski leta 1766 tako Solo v Ljubljani. Takoj se je javil Des-
selbrunner ter izrazil svojo pripravljenost, da v naslednjih 9 letih postavi
v to Solo utiteljico predenja in da zalaga otroke-gojence z delom. Plage-
val bi jim za predenje enega funta volne le 3 krajcarje. Magistrat naj bi
imel nadzorstvo in naj bi pladeval uéiteljici 1 goldinar tedensko, za vsa-
kega gojenca pa naj bi prispeval za 4 tedne po 2 krajcarja na dan. Ta Sola
je bila otvorjena januarja 1767 in jo je obiskovalo 30 otrok. Po dveh letih
je pa bila ukinjena in se je predenje volne prepustilo predilnici v pove-
¢ani prisilni delavnici, ki jo je zalagal Desselbrunner. Magistratu je bilo
obenem odvzeto nadzorstvo nad to predilnico, ki je bila potemtakem po-
polnoma prepustena Desselbrunnerjevi upravi.’” Ta sistem zaloZnistva z

% DrZz. a. LRS Commerciale - miscelanea.

% Mestni a. Ljubljana fasc 208—209 1754—1789.

8 Drz. a. LRS Commerciale lit P. No 5.

% Dri. a. LRS Commerciale lit Z No 1, Mesti a. Ljubljana fasc 208—209
1754—1789. ’

8 Mestni a. Ljubljana fasc 33—39 in fasc 208—209 1754—1789.
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izkori$€éanjem prisilnega in ofroSkega dela se je suknarni dobro obnesel.
V svojem poro¢ilu o izvedbi soperativnega plana« za plansko industriali-
zacijo z dne 20. aprila 1770 omenja komeréni konses, da je prisilna delav-
nica v Ljubljani omogo¢ila Ruard-Desselbrunnerjevi suknarni na Selu, da
je izdelala v preteklem letu skoro dvakrat toliko blaga kot v prejinjem.*

Suknarna je med tem dobro uspevala. Za dozidavo raznih objektov ji
je dovolil mestni magistrat 3. marca 1765 nabavo potrebnih zidakov in
strednikov pri mestnih opekarnah po mes¢anskih cenah.”

Desselbrunnerja je suknarna popolnoma zaposlovala. Zaradi tega je
odstopil leta 1768 svoj deleZ pri viSnjegorski tovarni nogavic ljubljan-
skemu trgovcu Bartolottiju za 571 goldinarjev.™

Kmalu so se pa pojavile neke neprijetnosti.

Desselbrunner je sporo¢il leta 1774, da mu je na novo postavljena vo-
jaska ekonomska- komisija odvzela dobave hrvatskim graniarjem in da
ostali konzum v deZeli ni znaten. Poleg tega, da si je naprtil teZko breme
z nakupom tovarne, se je tudi njegov kompanjon Valentin Ruard pone-
sre¢il.”" Nesrefa, ki je zadela Ruarda, je obstajala v tem, da je bil preza-
dolzen in da je bilo njegovo premoZenje na zahetvo upnikov postavljeno
pod sekvester. O tem ni v ohranjenih nasih arhivskih virih nobenega sle-
du. Paé pa je znano, da je spodnjeavstrijska vlada sporo¢ila 9. septembra
1776 Ivanu Udlingerju, da je po predlogu vetine upnikov postavljen za
upravitelja Valentin Ruardove mase. Zaradi tega naj prevzame od dote-
danje uprave Ruardove knjige in korespondenco in naj proda blago, ki je
Se na razpolago, v korist upnikov. Ruard je dolgoval celo Weitenhillerju
2200 goldinarjev.”™

Iz tega je razvidno, da je pri$lo Ruardovo premoZenje leta 1774 pod
prisilno upravo njegovih upnikov in da je takrat prevzel Desselbrunner
njegov delez pri suknarni, kar je predstavljalo za njega tezko finanéno
breme. Ruardov deleZ je Desselbrunner Ze do leta 1777 popolnoma izpladal
in postal s tem edini lastnik suknarne. Desselbrunner ni mogel takoj pre-
pisati tovarne na svoje ime, ker so mu manjkali neki spisi. Sele 1784 je
bil Ruard kot solastnik izbrisan.”® Ruard je umrl leta 1789.7

Zaradi obveznosti v zvezi z izpla¢ilom Ruardovega deleZa Desselbrun-
nerjeva lastna sredstva trenutno niso zadostovala. Leta 1775 je dobil od
vojaSke monturne komisije v Mariboru predujem za dobavo sukna v zne-
sku 7000 goldinarjev proti zaznambi na tovarno.” Leta 1777 mu je posodil

% Drz. a. LRS Commerciale lit O No 1 in Commercien-Commission Iit 0
No 1 Vol. 1.

8 Mestni a. Ljubljana, Sodni protokoli 1765 fol. 148.

0 Dri. a. LRS Verlassenschaftsinventarien. )

7t Drz. a. LRS Blagaj Referata I fol. 223.

2 Miillner, Geschichte des Eisens str. 426 sl.

3 Drz. a. LRS DeZelna deska, weisser Quatern No 1 1it A 30, blauer
Quatern No 1 lit 0 25, Hauptbuch der k. k. Landtafel in Krain.

¢ Slov. biografski leksikon geslo Ruard, kjer trdita R. Andrejka in
I. Mohori¢ napactno, da je Sele Valentin Ruardov sin Leopold okoli-leta 1798
prodal Desselbrunnerju svoje deleze pri ljubljanski suknarni.

™ DrZz. a. LRS DeZelna deska, blauer Quatern No 2 lit L, 11, roter Quatern
No1lit E 2in R 11.
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Ziga Hafner v Solnogradu 5000 goldinarjev za obrat proti vknjizbi na to-
varno. Ta dolg je bil placan leta 1782.7

Vse te teZave je Desselbrunner kmalu prebrodil. Leta 1778 je kupil
celd hifo v Ljubljani na Starem trgu (danes $t. 3) za znatno vsoto 6500
goldinarjev.”

Potopisec, ki je leta 1781 objavil na Dunaju svoja opazovanja, omenja,
da je manufaktura sukna v Ljubljani last »slavnega« trgovca Desselbrun-
nerja.™ .

7a Desselbrunnerja je predstavljalo vodstvo tovarne veliko breme.
Zaradi tega sta postala na podlagi druzbene pogodbe z dne 1. januarja
1781 druzabnika njegova sinova iz prvega zakona Josip in Janez. Suk-
narna je zaposlovala leta 1787 700 predic in 300 ostalih delovnih modi,
torej dvakrat toliko kot leta 1763. Istega leta so postavili pri tovarni mlin
za rezanje in drobljenje vseh vrst barvnega lesa ne le za lastno, ampak za
splodno uporabo. Zaradi tega so to razglasili v vseh notranjeavstrijskih
dezelah in poleg tega Se v Trstu in v Gorici, kjer takih mlinov dotakrat
Se ni bilo.”™

Ker sta se sinova tekom osemletnega sodelovanja zelo dobro obnesla,
je ote izstopil iz drul.> ter jima prepustil s pogodbo z dne 18. novembra
1788 celo podjetje. Pri tem si je izgovoril dosmrtno prosto stanovanje,
uporabo konj in ekvipaZe in souporabo gledaliske loZe. Poleg tega sta se
sinova obvezala, da mu bosta pladevala v gotovini polletno 1250 goldi-
narjev, izplagala pa njegovi héeri 5000 goldinarjev, njegovi Zeni 7000 gol-
dinarjev in da mu bo na razpolago Se znesek 24.000 goldinarjev. Vsa ta
ogromna bremena so bila vknjiZena na tovarniske nepremi¢nine.® Podje-
‘tje je obdrzalo svojo firmo »Josip Desselbrunner.« Izstopivsi Josip Dessel-
brunner starejsi je bil nato leta 1789 poplemeniten in tudi sprejet v kranj-
sko deZelanstvo.®

Josip Desselbrunner mlajsi je odstopil zaradi rahlega zdravja svoj
dele? pri podjetju s pogodbo z dne 1. septembra 1792 bratu Janezu, ki je
s tem postal edini lastnik suknarne. Odstopivsi brat si je pa izgovoril do-
smrtno letno rento 1000 goldinarjev za lastno preZivljanje, za svojo heer
Kordulo dosmrtno plaéilo 50 cesarskih dukatov na leto in 6000 goldinar-
jev za primer njene poroke.®

Josip Desselbrunner mlajsi je kmalu nato umrl in sicer 1. decembra
1792, star Sele 40 let.®®

Tovarno so potemtakem Ze takrat obremenjevale ogromne obveznosti
druzinskega znataja. Poleg omenjenih so obstajala ge druga bremena. Jo-

7 Dr¥. a. LRS Defelna deska, roter Quatern No 1 lit F 6, weisser Quatern
No 1 let A 30:in 1it 0 3.

77 Mestni a. Ljubljana fasc 18-—24 1763—1779.

8 Benedikt Franz Hermann, Reisen durch Oesterreich, Steiermark, Kérn-
ten und Krain, Wien 1781 II st. 123.

7 Drz. a, Ljub. a. fasc 43 1787—1791.

8 Drz. a. LRS DeZelna deska, blauer Quatern No 2, %it L 12 in lit 0 18;
Testamenti in Verlassenschaftsinventarien.

81 Sorn, ljubljanska isuknarna str. 83.

8 Drz. a. LRS Zapustanski inventarji.

82 Drz. a. LRS Zapustinski inveatarji.
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sip Dessebrunner starej$i je posodil na podlagi pogodbe z dne 8. aprila
1786 svojima sinovoma (Josipu in Janezu) 15000 goldinarjev proti vknjiZ-
bi na tovarno. Ta obremenitev je bila leta 1791 zaradi delnega odplatila
zni¥ana na 10.000 goldinarjev.®

Brez dvoma sta brata s tem v zvezi zaprosila v spomladi leta 1786
Jozefa Weitenhillerja za posojilo v znesku 15.000 goldinarjev. Brzkone sta
brata nameravala znebiti se vseh teZkih dolgov, ko sta 17. marca 1791 za-
prosila za desetletno brezobrestno drZzavno posojilo v viSini 80.000 goldi-

" narjev, ki ga pa nista dobila,®® kar je razumljivo, ker je drZavna uprava

taka posojila sploh odklanjala.®

Josip Desselbrunner starejsi je umrl 68 let star od kapi zadet dne 1.
julija 1794 v stanovanjskem dvorcu tovarne na Selu.®”’

Tovarna je bila takrat na vrhuncu svojega razvoja. O tem pri¢ajo
obsirna tovarniska in stanovanjska poslopja. Glavna stanovanjs'ka zgrad-
ba s proteljem na Zaloski cesti je imela pritli¢je in 2 nadstropji. Dolga jé
bila 34 seZnjev (okoli 65 metrov), Siroka pa 7 in pol seznja (14 metrov). v
pritli¢ju so bili predprostori z dvema 8irokima in svetlima kamnitnima
stopnistema, eno skrivno stopnisée v prvo nadstropje, prostorna obokana
vratarska soba, 3 obokane kleti in 6 skupno 26 1/3 seZnja (50 metrov) dol-
gih in 3 1/3 seZnja ( 6 metrov) Sirokih obokanih skladis¢ z lesenim podom,
od katerih se je eno moglo kuriti. Pritli¢je je imelo Se 2 obokani, obgirni
svetli pisarniSki sobi s peémi in z Zeleznimi vrati, poslikano in s kvadri
tlakovano zakristijo in konéno domato kapelo, ki je segala skozi vsa nad-~
stropja. Kapela je bila obokana in lepo okra$ena. Dolga je bila 6 1/2 se-
Znja (12 metrov), §iroka pa 3 1/2 seznja (6 1/2 metra). V prvem nadstropju
je bilo 13 stanovanjskih sob, ki so vse med seboj komunicirale in imele
vel posebnih vhodov, dalje velika obokana kuhinja s shrambo in eno ku-
hinjsko sobo. Sobe so bile primerno visocke, imele so strop okraden s 3tu-
katurami v obliki cvetlic; bile so deloma poslikane, deloma prevletene 2
modernimi tapetami. Stiri sprednje sobe so imele parketiran pod, 2 drugi
sta imeli kot marmor bruSen terazzo na italijanski naéin. Okna in vrata
so imela moderne okove. Peli so bile belo glazirane in so pocivale s svo-
jimi kovinskimi nogami na bruSenih sadrenih plo$¢ah. Sobe na zadnjo
stran, 7 po §tevilu, so imele zeleno glazirane pefi na medeninastih nogah.

V drugem nadstropju je bilo razen dveh velikih svetlih delavnic Se
7 sob z dvema kuhinjama.

Celo poslopje je bilo pokrito s streSniki, imelo je 2 strelovoda in n&
prednjem proé&elju uro. Pri glavnem vhodu se je nahajal vodovod.®®

Podjetje je bilo za takratne razmere res impozantno. Glavno stano-
vanjsko poslopje spominja na patricijske palate v Ljubljani. Ljubljanski
oblastniki so bili na to suknarno tako ponosni, da so ob priliki bivanja

avstrijskega cesarja Leopolda II. v Ljubljani razkazali 2.septembra 1790

8 Drz. a. LRS DezZelna 'deska, roter Quatern 3t. -1. lit M 19 in lit R 15.

85 Sorn, ljubljanska suknarna str. 83.

8 Prim. Slokar, Geschichte der osterr. Industrie str. 6 in 14.
5 8 Drz. a. LRS Zapu$inski inventarji in mrliska knjiga Sempsterske
zupnije.

88 Intelligenzblatt zur Laibacher Zeitung No 3 od 19. I. 1816.
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tudi njemu poleg javnih poslopij v mestu tudi to pomembno podjetje.*

Suknarna je bila opremljena z najmodernejiimi stroji, kot je opisano
v nekem porocilu iz leta 1793.%°

Drugo porotilo iz leta 1796 navaja, da je bila ta suknarna eno od
redkih podjetij v celi Avstriji, ki je opravljala ves proces proizvodnje v
svojih tovarniskih prostorih do konéne apreture in stiskanja. Zaposlovala
je s predicami vred 1600 delovnih moti. Izdelovala je sukno vseh barv za
Levanto, sukno na cenedski naéin za Bosno in Dalmacijo, sukno na pado-
vanski naéin, serz v vseh barvah, volneno blago v vseh barvah na angle-
8ki in ¢eSki naéin, kakor tudi gladke in &rtaste flanele. Celokupna pro-
dukcija je znaSala letno okoli 77500 vatlov (€ez 60.000 metrov). V Trstu
je imela stalno asortirano zalogo. Za prodajo blaga je obiskovala tudi ve-
lesejem v Sinigagliji.® Dobavljala je tudi sukno in croisé za vojastvo.??
Komisijske zaloge je imela tudi v Zagrebu in v Senju.® .

Lastnik suknarne Janez pl. Desselbrunner je postal 16. julija 1794
ljubljanski me§¢an. Bil je tudi ¢lan »gouvernementac, ki ga je imenoval
Napoleon s svojo proklamacijo z dne 30. marca 1797. Dovzeten je bil za
vsak napredek. Leta 1796 je kupila suknarna v Zagorju 1000 centov pre-
moga, da bi ga uporabila za kurjavo namesto drv. Vendar se ta poskus ni
obnesel, ker je bila prevoznina do Ljubljane mnogo previsoka.”

Podjetje ni uZivalo v poslovnem svetu popolnega zaupanja brzkone
zaradi pretiranega razkosja njegovih lastnikov. Ze v letih 1775 in 1777 so
mu kreditirali, kot Ze omenjeno, le proti vknjiZzbi ali zaznambi na nepre-
mi¢nine. Celo sami bivsi lastniki so si zavarovali na isti natin svoje ob
izstopu izgovorjene vsote. Zaupali so bolj vrednosti nepremiénin kot us-
pehom podjetja v celoti.

Enako je postopalo $tajersko vojasko monturno skladiiée v Mariboru,
ko mu je leta 1800 anticipiralo 10.000 goldinarjev za naroé¢eno dobavo.”
Bilo je pa tudi mnogo nezavarovanih dolgov.

Obdobje Napoleonovih vojn jé postalo za suknarno usodepolno. K
vsem teZkim finanénim bremenom so se pridruzile e posledice vojne. Vo-
jaski pohodi, kontribucije, pretrgane prometne zveze, teZave pri nakupu
surovin in pri razpedavanju blaga, vse te okolnosti so spravile tovarno v
obupen poloZaj. Podjetje je prislo leta 1802 v akutno krizo.

Bilanca, ki so jo sestavili 4 junija 1802 Janez Desselbrunner in nje--
gova prijatelja Joze Alborgetti in Andrej Malig, je izkazovala aktiva v

8 Intelligenzblatt zur Laibacher Zeitung od 7. septembra 1790. Ta objava
je imela velik propagandmi pomen, kakor tudi naslednja notica z dne
19. IV. 1791 o obisku kneza Auersberga v tovarni, »kjer je ta veliki pozna-
valec in za$@itnik umetnosti ob¢udoval njeno sijajno opremoc. :

% Reisen von Venedig itber Krain samt Bemerkungen 1793. Prepis v drz.
a. LRS 8katla trgovina in obrt.

1 Allem europ. Journal, Briinn 1796, 9. Band. Prepis v drZz. a. LRS
Skatla trgovina in obrt. Iz istega vira izhaja otividno enak opis tovarne v
Adressbuch vom Jahre 1804 (Radies v Argo 1893 str. 77 sL).

°2 Dri. a. LRS, Dezelna deska, roter Quatern No 2 lit K 6.

9 Drz. a. LRS, Civilni sodni spisi B 402.

% Miillner, Geschichte des Eisens in Krain str. 430 sl.

% Sorn, suknarna str. 83 sl.
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vrednosti 133.049 goldinarjev in pasiva Ze v znesku 206.130 goldinarjev.-

Primanjkljaj je zna$al 73.000 goldinarjev, torej ve¢ kot so znaSale primo
loco vknjiZene terjatve sorodnikov Janeza Desselbrunnerja v skupnem
znesku 65.387 goldinarjev.

Da bi mogla tovarna nadaljevati z obratovanjem, je Desselbruner
sklenil z JoZefom Alborgettijem in Andrejem Mali¢em 18. decembra 1802
pogodbo, s katero jima je odstopil celo podjetje in vso svojo ostalo imo-
vino. Prevzemnika sta se obvezala, da bosta popladala vknjiZene dolgove
do vrednosti nepremiénin, ostalim upnikom pa bosta predlagala 50%
poravnavo, plaéljivo po 7 letih v dveh letnih obrokih s 4% obrestmi.
Ta poskus poravnave se pa ni posrefil. Dne 28. januarja 1803 je bil
proglaSen konkurz nad celokupnim premoZenjem Janeza Desselbrunnerija.
Vrednost aktiv je bila v omenjeni bilanci z dne 4. junija 1802 preopti-
mistiéno ocenjena. Po sodni inventuri z dne 6. septembra 1803 je bila
ZniZana na 105.405 goldinarjev in se je zaradi tega poviSala pasivnost na
preko 100.000 goldinarjev.”® Likvidacija konkurzne mase se je zelo za-
vlekla. Edino hiSa v Ljubljani je bila prodana na javni draZbi Ze 10. avgu-
sta 1805. Kupil jo je Nikolaj Lederwasch.”” Mnogo ve¢ preglavic je delala
upnikom prodaja tovarniS$kih nepremi¢nin in naprav. Julija 1809 je bila
nastanjena v teh zgradbah francoska vojaska bolnis$nica.”® Javna draZba
za prodajo tovarne s stroji in napravami v cenilni vrednosti 39.032 gol-
dinarjev razpisana na dan 7. decembra 1810, je ostala brezuspe$na, kar
je zaradi sploSne stagnacije med francosko okupacijo razumljivo.”® Na-
slednja drazba je bila razpisana na dan 18. marca 1816. Cenilna vrednost
ki je bila obenem izklicna cena, je bila zniZana na 29.301 goldinar, ozi-
roma loCeno za nepremicnine na 25.012 in za stroje in naprave na 4.338
goldinarjev. Zaradi nepredvidenih ovir je bila drazba nepremiénin odlo-
Zena za nedoloéen ¢as, draZba strojev in naprav se je pa izvr$ila z delnim
uspehom 18, marca 1816. Dne 1. aprila istega leta so bile prodane razne
barve, Zelezo, medenina, baker, deske, mizarske potrebs¢ine, razne knjige,
med katerimi so se nahajala mnoga izbrana dela in konéno preostali
stroji in naprave. Drazba nepremi¢nin je bila kon¢éno dolotena na dan
20. januarja 1817. Ce se ne bi dosegla cenilna vrednost 25.012 goldinarjev,
naj bi se jih prodalo tudi pod to ceno.!” Na tej draZbi je kupil tovarniske
nepremic¢nine za 8000 goldinarjev gostilni¢ar Andrej Mali¢ in napravil

ondi vodni mlin.** Ta mlin je prenehal Ze leta 1825, ko se je moral jez"

v zvezi z osuSevanjem Barja podreti.'®®

% Drz. a. LRS, Civilni sodni spisi B 402, Reglstraturs-Repertonmn des
k. k. Landrechtes in Krain 17841799 in 1799—1815.

7 Intelligenzblatt zur Laibacher Zeitng 1805 No 59, Mestni a. Ljubljana,
Fabjanc¢iteva knjiga his.

% France Kidri¢, Zoisova korespondenca 1809—1810 str. 54.

% Intelligenzblatt zur Laibacher Zeitung No 72 od 27. XI. 1810.

100 Intelligenzblatt zur Laibacher Zeitung No 3 od 9. I. 1816, No 22 od
15. III. 1816, No 25 od 26. III. in No 93 od 19. XI. 18186.

Mprz. a. LRS ljub. a. fasc 32 1819/20, DeZelna deska, blauer Quatern
No 5 1lit P. 24 in R. Andrejka, Kronika I str. 58.

12 R. Andrejka v kroniki I. str. 58 sl; Novice 1850 str. 71.
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Po vsem tem gotovo niso prisle do kritja niti ogromne terjatve Des-
selbrunnerjevih sorodnikov, ki so bile primo loco vkljiZene na tovarniskih
nepremiéninah.

V prejSnje stanovanjsko poslopje na Selu se je 1. julija 1825 preselila
drZavna Zrebéarna.'®

Suknarna na Selu je postala kon¢no Zrtev Napoleonovih vojn. V istem
Casu se je zelo zamajala tudi mnogo ve&ja drzavna manufaktura volne-
nega blaga v Linzu, ki je krizo komaj prebolela.'®

Ljubljanska suknarna bi bila tudi brez Napoleonovih vojn gotovo
propadla zaradi pretirane finan¢ne velikopoteznosti in skrajno luksuz-
nega zivljenja njenih lastnikov.

Ista usoda je zadela Ze prej razne veleSpekulante. Matej Perr, ki se
je udejstvoval na raznih podroéjih pod zas¢ito izkljuénih privilegijev, je
umrl leta 1762, nakar je bil otvorjen stetaj nad njegovim premoZenjem.
Velepodjetni tovarnar svile Jernej Cebulj je umrl leta 1763 in se je likvi-
dacija njegove konkurzne mase zavlekla do leta 1818.

Razen suknarne na Selu je poskusil v Ljubljani svojo sre¢o z »manu-
fakturo volnenega blaga« Se neki Avgustin Miiller okoli leta 1768. V svo-
jem poroéilu o napredku gospodarstva v letu 1769 omenja komeréni kon-
ses, da se ta manufaktura stalno izpopolnjuje in da ne izdeluje le navad-
nega pliSa ampak tudi‘fine vrste blaga iz kamelje dlake, ki so se dotlej
uvazale. Miiller bi izkazal Ze ve&je uspehe, ¢e mu ne bi primanjkovalo
sredstev. Toda niti posojilo v znesku 2000 goldinarjev, ki mu je bilo do-
voljeno leta 1770 iz komerénega fonda, mu ni pomagalo. Leta 1773 je
neznano kam izginil, ne da bi kaj zapustil, tako da je ostanek posojila v
znesku 500 goldinarjev postal neizterljiv.®

V kaznilnici v Ljubljani so postavili leta 1820 tkalnico sukna, za kar
je bilo doloCenih 2864 goldinarjev 50 krajcarjev.’® V svojem poroéilu
z dne 14. aprila 1834 navaja okroZno glavarstvo v Ljubljani, da ne obstaja
na njegovem obmod¢ju nobena manufaktura sukna.!””

Ocividno pri tem okroZno glavarstvo ni smatralo za manufakture
razne manjSe obrate na Gorenjskem in na Notranjskem, ki so se nasla-
njali na domaco obrt predenja ter tkanja, izdelovali in tudi razpecavali
razno volneno blago in sicer navadno sukno, polsukno (mezlan) in loden,

ki se je prodajal pod nazivom mezlan ali trzigki loden tudi v severne
deZele.!” Koci iz okolice Kranja in iz Kranja samega, izdelani iz goveje
dlake, so se izvaZali v Italijo in na Tirolsko. Med izdelovalei sukna po

103 Intelligenzblatt zur Laibacher Zeitung No 40 od 18. maja 1821.

104 Siokar n. a. m. str. 353.

1% Drz. a. LRS Commerciale lit C No 2, lit G No 2 in 1it 0 No 1.

1% Drz. a. LRS a. Prisidiale 1820, No des Binreichungsprotokolls 57.

17 Mestni a. Ljubljana fase 20 1827—1835. Ivan Murnik ne mavaja virov
za svoje neverjetne in napatne trditve (die osterreichisch-ungarische Mo-
narchie im Wort und Bild, Kiérnten und Krain str. 500 (Wien 1891), da je bila
v Ljubljani v XVII. istoletju suknarna in da jih je bilo tu v XVIII. stoletju
?ar 14, od katerih je bila ena stanovska in je neka druga zaposlovala 1000 de-
avcev. :

108 Kees Stephan, Darstellung des Fabriks- und Gewerbewesens im 6sterr.
Kaiserstaate Wien 1819 II. 251.
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sistemu zaloZniStva se je odlikoval posebno Janez Nep. Resman v Zgodi
pri Radovljici, ki je zaposloval v §tiridesetih letih 19. stol. okoli 80 ljudi
Toda ta podjetja niso bila kos kKonkurenci cenejsih in boljsih izdelkov
tovarn na severu drZave, ker so carinske tarife iz let 1817 in 1819 progla-
sile promet z volnenim blagom v notranjosti monarhije (izvzemsi Ogrsko,
Solnogras$ko, Dalmacijo, Istro, Trst in Reko) za prost vseh carin. Ni¢ ni
zalegel apel dr. Bleiweisa v Novicah (1843) »Zbudite se gorenjski suk-
narji«, »v diru €asa utone, kdor z njim ne plava.« Ta panoga je $e naprej
nazadovala in volna se je izvaZala.!® :

: LAIBACHER TUCHFABRIK
Die Tuchfabrik in Selo bei Ljubljana, betrachtet vom Standpunkte ihrer Aus-
beutung durch kapitalistische Magnaten
Zusammenfassung

Der Verfasser schildert, wie im Jahre 1724 von den Stinden Krains ge-
griindete privilegierte Tuchfabrik bis zu ihrem im Jahré 1747 erfolgten Uber-
gang in den Besitz des Handelsmannes Weitenhiller fortwihrend von privaten
Spekulanten abhingig war und zwar beziiglich des Ankaufs der Wolle sowie in
Bezug des Verkaufes des Tuches an Private. Ihr ausschliessliches Recht (Privi-
legium privativum) schiitzt sie nicht vor dieser Ausbeutung, da die Stinde liber
keine Fachleute verfugten, die das Unternehmen komerziell fachminnisch
leiten konnten. Vom Jahre 1725 bis zum Jahre 1734 hatte der Grosshindler
Codelli das ausschliessliche Recht, die nétige Wole zu liefern, ihm folgten der
war 'deshalb passiv, obwohl sie seit 1728 nicht nur fiir die Stéinde Krains sondern
war deshalb passiv obwohl sie seit 1728 nicht nur fiir die Stinde Krains sendern
auch fir jene Kiarntens und Steiermarks das ausschliessliche Recht zu deren
Tuchlieferungen fiir die Besatzungen der Militirgrenze hatte und sie fiir diese
Lieferungen den doppelten Preiss bestimmte als fiir den Verkauf an Private.

Als die Fabrik in den Jahren 1736 und 1737 wegen Mangel an Wolle einige
Zeit nicht in Betrieb war, kann es zu Ausschreitungen der Arbeiter. Es war
dies die erste Widerstandsbewegung des industriellen Proletariats in Ljubljana,
weil die Meister die hungernden Arbeiter misshandelten und verprigelten.

Wegen des schlechten Standes der Finanzen des Landes Krain verkauften
die Stinde im Jahre 1747 die Fabrik dem Kaufmann Weitenhiller. Diesem
kam es zu gute, dass er vom Jahre 1754 an auch feine Wolwaren erzeugen
durfte, da in diesem Jahre das ausschliessliche Recht der Wollenzeugfabrik
in Linz auf Erzeugung feiner Wollwaren erlosch.

Weitenhiller verkaufte die Fabrik im Jahre 1762 an Valentin Ruard und
Josef Desselbrunner. Seit 1777 war Desselbrunner der einzige Eigentiimer der
Fabrik. Durch Heranziehung der billigsten Arbeiterkrifte zum Spinnen und
zwar der Stréflinge im Zwangsarbeitshause und der Zéglinge der Spinnschule
in Ljubljana erreichte er, dass er im Jahre 1769 zweimal soviel produzierte als
im vorigen Jahre. Seit 1792 war Jozef Desselbrunners Sohn Janez Alleinbestzzr
der Unternehmung. Im Jahre 1796 beschiftigte die Fabrik zusammen mit den
Spinnerinnen 1600 Arbeitskrifte, Ubertriebener Luxus der Eigentiimer und
das Bestreben, alle Verwandten auf Kosten der Fabrik zeitlebens zu versor-
gen, woflir grosse Betrige zu ihren Gunsten auf die Fabriksgebdude intabu-
liert wurden, fiihrten in der Zeit der Napoleonischen Kriege dazu, dass Janaz
Desselbrunner im Jahre 1803 in Konkurs geriet und damit die Fabrik ein
trauriges Ende fand.

1% Novice 1843 str. 93, Zontar, Zgodovina mesta Kranja str. 251, Kragl,
str. 78, Bericht iiber die Ausstellung Klagenfurt XXXII in 129; Illyrisches
Blatt 1820, Zgodovina Trzi¢a str. 310 sl. Bericht iiber die Ausstellung Laibach;
Bericht der Handels- und Gewerbekammer Laibach fiir 1852 str. 21 in 74 si.;
statistitno poro¢ilo zbornice za trgovino in obrt za leto 1870 str. 312,
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