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Petko Lukovié

SLOVENCI I BUGARSKI APRILSKI USTANAK
PROTIV TURSKE, 1876. GODINE

, Nacionalnooslobodiladki ustani¢ki pokret, koji je otpofeo u Hercegovini, po-
éetkom jula 1875, i u Bosni neto viSe od mesec dana kasnije, protiv turske viasti,
snaZno je odjeknuo u svetu, a naroéito kod slovenskih naroda. To iz razloga, jer je
preko rata Srbije, Crne Gore, Rusije i Romunije protiv Turske hercegovaéko-bosan-
ski ustanak prerastao u veliku krizu na Istoku, koja je, u svom epilogu, odredbama
Berlinskog kongresa 1878, dovela do obrazovanja nezavisnih, drzava na Balkanskom
poluostrvu i deobe znatnog dela Osmanskog Carstva izmedu velikih sila. To je,
pored ostalog, prouzrokovalo jabuku razdora medu velikim silama, uslovivsi, kra-
jem pro§log’ i potetkom ovog veka, njilovo novo grupisanje u dva antagonisticka

“bloka, izmedu kojih su se odnosi sve vife zao3travali radi teZnje za novom podelom
sveta, §to je dovelo do prvog svetskog rata. Poslednji ustanak hercegovacke i bo-
sanske raje protiv turske vladavine snaZro je' odjeknuo i u Bugarskoj. Najupeéat-
ljiviji izraz iskrenih simpatija bugarskog naroda’ prema ustani¢koj borbi u Herce--
govini i-Bosni bio je njegov aprilski ustanak 1876. protiv turske vladavine. Porob-
ljen od turskog osvajafa skoro pola milenijuma, bugarski narod se digao na usta-
nak 20 (2. maja) aprila 1876. godine da-sa oruZjem.u ruci zbaci turski jaram, koji
je bivao sve nepodnosljiviji zbog pojatanog politickog ugnjetavanja i ekonomskog
izrabljivanja ‘obespravljeniti irokih ‘narodnih masa u’ Bugarskoj. Evropa, koja je
Bugare, s- pravom, iretiralla kao poiten i veoma vredan narod, dotekala je ovaj bu-
garski oruZani ustanak sa punim odobravanjem i iskrenim Zeljama da se Bugari
definitivho oslobode ‘od turske vladavine i obrazuju svoju samostalnu’ driavu: To
narodito vaZi za slovenske narode pa, naravno, i za Slovence. O odjeku ovog, sva-
kako, najvainijeg bugarskog oruzanog ustanka protiv Turske, kod raznih naroda
u Evropi, dosada je objavljen ovedéi broj’ nauénih radova.! Medutim, koliko nam je
poznato, nema nikakvog posebnog priloga koji tretira pitanje odjeka u Sloveniji
ovog bugarskog ustanka i stavu slovenackog jai{nog mnenja prema njemu? Zbog

! Koliko smo mogli saznati, ti radovi su.sledeéi: A.MonedZikova, OtraZenie ot Aprilskoto vsstanie
v Anglija, Francija i Italija, Izvestija na instituta »Hristo Boteve pri BAN, kn. I, Sofija, 1954, str. 206—
312; H. Hristov, Rusenskata obsestvenost i bslgarskoto nacionalnoosvoboditelno dviZenie v navederieto
na Rusko-turskata vojna ot 1877—1878, OsvoboZdenieto na Bslgarija ot tursko igo, Sbornik statii, So-
fija, 1958, str. 13—43; R. Havrankova, Otklikst na Aprilskoto vsstanie sred &eSkoto obX¥festvo, Istorifeski
pregled, kn.6, Sofija, 1959, str. 26-52; S. Radev, OtraZenie na Aprilskoto v»stanie v ungarskija petat,
Voennoistoriteski sbornik, kn.6, Sofija, 1960; I.Panajotov, Otzvuk ot Aprilskoto vsstanie v Anglija,
Istorisko-bibliografsko prou¢evane, Izvestija na Narodnata biblioteka »Vasil Kolarove, tom I, Sofija,
1961, str. 159—211:" J. Mitev, OtraZenieto na Aprilskoto vsstanie v Italija, Aprilskoto vsstanie 1876—1966
(jubileen sbornik), Sofija, 1966, str. 161—180; M. Stojanov, Aprilskoto vsstanie i b»slgarskija perioditen
petai, Bibliotekar, kn. 2, Sofija, 1966; N. Todorov, Aprilskoto vsstanie i grckata obiestvenost, April-
skoto- vsstanie 1876—1966, Dokladi i izkazvanija na jubilejna naufna sesija s. 1966, Sofija, 1966; K.
Vszvrzova-Karateodorova, Bslgarskijat i &uZdijat periodifen’ peat od 1876 g. i Aprilskoto vsstanie, April-
skoto vsstanie 1876—1966 (jubileen sbornik), Sofija, 1966, str. 181—202; J.%»rvev, Polskata obi¢estvenost
za Bslgarite i Aprilsko vistanie, Istoriceski pregled, kn. 3, Sofija, 1970; V. Jovovié, Prve vijesti u »Glasu
Crnogorca« o Aprilskom ustanku 1876. u Bugarskoj, Izvestija na Narodna biblioteka »Kiril i Metods,
t. XI1, Sofija, 1972, str.269—273; J. Koz'menko, Aprilskoe vostanie.1876 g. v Bolgarii i jevo otraienie v
ruskoj pedati, Izvestija na Narodna biblioteka »Kiril i Metode, t. XI1I, Sofija, 1972; E. Sjupjur i M. Mla-
denova, Ek otv»d Dunava Aprilskoto vsstanie v rumsnskija pefat, Predgovor i nau¢en komentar E. Sju-
pjur, Sofija, 1976; V. Vasileva, Svedenija.v nekoe srabski vestnici za Aprilskoto v»stanie, Izvestija na
Narodna biblioteka »>Kiril i Metods, Sofija, 1982. o B

Valja istaéi, da je pod redakcijom profesora Aleksandsra K. Burmova, objavijena arhivska grada
u tri toma iz Bslgarskog istori¢eskog arhiva i Orientalskog otdela DrZavne biblioteke »Vasil Kolarovs:
Aprilsko v»stanie 1876 g., Sbornik ot dokumenti, tom I, Sofija, 1954, str. 1—659; Aprilsko vs>stanie 1876 g.,
Anotacii na dokumenti i materiali, tom II, Sofija, 1955, str. 1-—577; Aprilskoto v»stanie 1876, Sbornik ot
turski dokumenti, tom- IIl, Sofija, 1956, str. 1—417. Inade, kratku bibliografiju izvora i nauéne literature
prezentirao je profesor Hristo Gandev na kraju svoje monografije o bugarskom aprilskom ustanku 1876.
godine (H. Gandev, Aprilskoto v»stanie 1876, Sofija, 1974, str. 208—213).

2 {J bugarskoj stru¢noj literaturi o odjeku u Sloveniji bugarskog aprilskog ustanka od 1876. kratko
je navedeno, da je slovenatki pesnik Anton ASkerc spevao ciklus pesama pod naslovom >Rapsodii na
bslgarskija guslars, bez prezentiranja bliZih podataka o vremenu i uzroku nastanka ovog Askerlevog
pesnitkog dela. O tome éemo na svom mestu nefto vise reéi (N. Zetev, MeZdunaroden otzvuk, Istorija
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toga smo se odludili da na osnovu podataka, koje pruiaju onda$nji listovi koji su
izlazili na slovenatkoj etni€koj teritoriji, buduéi da u DrZavnom arhivu Slovenije
o tome nema izvorne grade, obradimo ovu temu. U svim svojim zaklju€cima, na-
ravno, ne pretendujemo na definitivnost. - * '

Obavestenost slovenatke javnosti o bugarskom nacionalnooslobodilatkom pokretu
- 'pedesetih i Sezdesetih godina XIX veka ' *’

Uspostavljanjem trajnih trgovackih veza Turske sa Francuskom i Engleskom,
u drugoj polovini XVIII veka, otpo€inju prodirati u Osmansko Carstvo kapitalistidki
odnosi. Naglim raspadanjem timarsko-lenskog sistema, pracenog &ifluéenjem i uve-
¢anjem drzavnih poseda i reformnim potezima Porte, kapitalisticka privreda u Tur-
skoj postaje, tokom XIX veka, sve dominantnija. To nije dovelo do poboljSavanja
polozaja seljaka u Bugarskoj, jer sve dazbine koje su davane spahijama sada'su
i§le u drzavnu kasu. Prodiranje'kapitalisfniékih odnosa na selo dovodi do rasloja-
vanja seljaka: uporedo sa bezemljaSima javlja sé imucni vrh, tzv. ¢orbadzije. Ubrza-
nim tempom, od zemljoradnje se odvajaju zanatlije raznih profesija. Na padinama
Stare planine se razvijaju novi gradovi, §to je rezultiralo iz podizanja manufaktur-
nih preduzeéa iz domena tekstilne i metalopreradivatke struke, te i iz pojave prvih
fabrika. To je omoguéilo znaino uvgéavapje robné. proizvodnje, pa, saobrazno lome,
i ojacalo trgovinu, §to se, ofitovalo u‘odriavanju sitnijih i krupnijih sajama. Upo-
redo sa prosperitetom privrede, u Bugarskoj je ofitovan i kulturni uspon, narotito
ispoljen u poveéanom broju osnovniheékola, na prelazu u drugu polovinu XIX veka.
U to vreme otpolinje i bugarski narodni prepored paralelno sa borbom za oslobo-
denje od grékog crkvenog uticaja. '

To je bila solidno postavljena osnova za otpodinjanje odluénije i organizovanije
nacionalnooslobodilaéke borbe za zbacivanje turskog jarma, kojoj su ¢orbadZije bili
protivni, dok ju je mlada bugarska burZoazija prihvatila. U rusko-turskim ratovima,
u XVIII i XIX veku, odredi bugarskih "rodolljuba borili su se u redovima ruske voj-
ske. Narodito pod uticajem prvog i drugog srpskog'ustanka, jadaju teZnje bugarskog
naroda za potpuno oslobodenje od turske viadavine. U vidinskom, berkovskom, be-
logradéikskom i lomskom predelu Bugari su digli 1850. oruZani ustanak, keji je
brzo uguden od turske vojske. Tokom 1854—1855. bugarski revolucionar, Georgi
Rakovski, sa &etom od 12 ljudi krstario je Starom planinom, uzalud olekujuéi do-
lazak ruske vojske, a potom prelazi u Vla3ku. On u Beogradu 1861. razraduje plan
za oslobodenje Bugarske, nakon &ega su, u tu svrhu, osnovane legije u Beogradu,
Bukurestu, Braili, Odesi, Moskvi i Petrogradu. Kako balkanske drZave u to vreme
nisu zaratile protiv Turske to su obe bugarske legije, kao izliSne, rasformirane.
Rakovski je u Bukureitu 1866. osnovao »Vrhovno narodno bugarsko tajno stareSin-
stvp«' sa zadatkom da ubacuje naoruZane &ete u Bugarsku, u cilju dizanja masovnog
.oruzanog ustanka. Krajem aprila 1867. prebaena je Ceta od 30 boraca pod koman-
dom vojvode Panajota Hitova na podruéje Stare planine, a za njom, u maju, ceta
od 35 boraca na &elu sa Filipom Tot'om. One se, nakon vodenja borbi protiv turskih
snaga, vraéaju decimirane u Srbiju, obaveStavajuéi Georgia Rakovskog da bugarski
narod jo§ nije spreman ‘za oruzani ustanak protiv turske vladavine. Istu sudbinu
su doZivele ubagene &fete, ukupne jadine oko 125 boraca, pod komandom vojvoda,
HadZi Dimit»ra i Stefana KaradZe, jer su razbijene u veéem broju borbi protiv tur-
skih oruZanih delova, vodenih tokom jula 1868. u rejonima Stare planine

na Aprilskoto vsstanie 1876, Sofija, 1976, str.506—507). Nekoliko napomena o odjeku bugarskog aprilskog
ustanka 1876. protiv turske vladavine u Sloveniji prezentirano je u sklopu &lanka koji se odnosi na stav
Slovenaca prema ustanku u Hercegovini i Bosni i bosansko-hercegovatkom pitanju, 1875—1878 (P. Luko-
vié, Odnos .Slovenaca prema ustanku u Hercegovini i Bosni, najvaZnijim dogadajima na Balkanskom
poluostrvu i bosansko:hercegovaékom pitanju, 1875—1878, Medunarodni naufni skup povodom 100-godis-
njice ustanka u Bosni i Hercegovini, drugim balkanskim zemljama i istofnoj krizi 1875—1878. godine,
(tom: II), Akademija nauka i umjetnosti Bosne i-Hercegovine, Posebna izdanja, knj. XXX, Odjeljenje
druftvenih nauka, knj. 4, Sarajevo, 1977, str. 78—81).

3 Op¥irnije o druStveno-ekonomskim prilikama u Bugarskoj i nacionalnooslobodilatkom pokretu
bugarskog naroda tokom pedesetih i ¥ezdesetih godina XIX veka, v.: D. T. Straimirov, Istorija na April-
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Tokom pedesetih pa sve do pred kraj Sezdesetih godina XIX veka, konzerva-
tivno orijentisan politi¢ki list, »Novice«? bile su nesumnjivo Slovencima najvaZniji
informator o politickim zbivanjima u Sloveniji i u svetu. Valja istaéi to, da su »No-
vice«, s vreinena‘na vremé, tokom pedesetih godina XIX veka, objavljivale kratka
saopitenja o prilikama u Bugarskoj, proZeta iskrenim-simpatijama prema bugarskom
narodu i njegovoj borbi za oslobodenje od turske vlasti. Ta’bezrezervna naklonjenost,
kako nam izgleda, prouzrokovala je, katkada, hiperbolisanje uspeha bugarskih bo-
raca pa, ¢ak, i navodenje u pomenutom slovenatkom listu njihovih borbenih akcija
protiv turske. vojske, koje nisu ni bile izvedene. Kratka saopitenja o dogadajima
u Bugarskoj, &esto uop§tena i sadriaijno nedovoljno odredena, »Novice« su, _q'gl_a'v—
nom, objavljivale u rubrici »Noviéar. iz raznih krajeve ili, pak, u toj istoj rubrici
s nazivom »Novidar iz mnogih krajeve ili »Novi€ar iz domatih in tujih deiel‘«; . No,
i pored toga, Slovenci su mogli i iz tih informacija izvuéi zakljudak da.se radi o na-
cionalnooslobodiladkom pokretu bugarskog naroda, u _kom_e"s'u se smenjivale _'pl_i'rna
i oseka. NiZe navedeni primeri ée, kako mislimo, ovu konstataciju verifikovati. Tako
je u »Novicamac, u broju od 3. jula 1850, kratko refeno da se Bugari bune, ne, .
toliko protiv sultana koliko protiv nizih ¢inovnika, koji ih bespostedno ugnjetavaju,’
a dvadeset dana docnije, u ovom listu je kratko Baveden:o kalgb, navodno, u Bugar-
skoj jo§ traje ustanak, dok.je u broju od 7. avgusta navedeno .da se je u Bugarskoj
narod smirio, »jer mu je turski vladar obezbedio vise olaksica«<® Krajem avgusta
1852, u ovom listu je zabeleZeno da je u Jedrenu- zapaljeno »oko 300 koliba, do
¢ega je do$lo usled mrinje naroda prema turskom v_l_adaru_«f a krajem dchmbra'
je, u rubrici »Ogled po svetuc, objavijen kratak &lanak s naslovom »Slovani,na
Turikem«, u kome je dominantna misao da je za svo vreme bitisanja nezavisne bu-
garske driave bila prisutna nesloga u vladajucim krugovima, .kakAav jf:_lslu’{:aj'bi‘o
i u Srbiji, $to je omoguéilo Osmanlijama da pocepane i zavadene balkanske _ﬁar"o‘d’(;:
pokore i da ih potom, radi odsustva jedinstva akcije u I;acionalnooslgbdgllila(f:ko_m
pokretu, odrze stole¢ima pod svojom :vladavinqm.s' Pofetkom juna 18'5w3,”u »Novi-
cama« je navedeno kako je izmedu bugarskih i grékih listova, koji su- tada izlazili
u Carigradu? doglo do »oStre svade, koja najavljuje.neprijateljstvo izmedu Bugara
i Grkae«, §to turske vlasti ne samo da toleriraju veé i podstiu, posto turskoj vladi
otigledno koristi bugarsko-gréki prepir, dok je krajem tog meseca kratko reéén_o:_

skoto vszstanie, tom I, Plovdiv, 1907, str. 3—93; K. Todorov, Politi¢ka istorija savremene Bugarske, Beo-
grad, 1938, str.28—31; M. Dimitrov, Nacionalno-revolucionno dviZenie, -Istorija na Bslgarija v dva toma,
tom porvi, Bslgarska akademija na naukite, Institut za.blgarska istorija, Sefija; 1954, str.391—418;
N. Todorov, Apreljsko vostanie 1876 g. v Bolgarii i jevo mesto v vostonom krizise, Medunarodni nauéni
skup povodom 100-godi3njice ustanka u Bosni i Hercegovini..., (tom II}, str.177—179. - ]

4+ koje su izlazile u Ljubljani od 1843. do 1902, jedanput nedeljno, izuzev razdoblja od 1852.. do
1873, kada su izlazile u sedmici dva puta. Sve do pred kraj Sezdesetih godina proSlog veka, kada je broj
slovenatkih listova osetno poveéan, »>Novice« su bile vodeéi politi¢ki list na celokupnom slovenalkom
etnitkom podrudju. Borile su se narodito za uvodenje slovenatkog jezika kao nastavnog predmeta u svim
skolama na pedruéju Slovenije. Narodito znaajan doprinos dao je ovaj slovenalki list na podruéju
nacionalnog preporoda Slovenaca ({up.: Dr. J.Slebinger, Slovenski asniki. in Easopisi, Bibliografski pre-
gled od 1797—1936, Razstava® slovenskega novinarstva v Ljubljani 1937, Ljubljana, 1937, str. 5; S. Miheli¢,
Kmetijska druZba in ustanovitev »Novice, Slavistiéna revija, I, Ljubljana, 1948, str. 27—58. i .

50 emu tamo stoji doslovno ovo: sKomaj so se Bosnjaki nekoliko pomirili, so se Bolgari na noge
postavili. Sli§i se, da Bulgarci se ne puntajo- toliko zoper turSkega cara, kakor zoper niZji vradnike; ki
jih na vso mot stiskajoc« (»Novice« 27, 3. VII 1850, str.114). Nepoznati autor ove kratke informacije,
kad uzgredno govori o prilikama u Bosni, ima u vidu pobunu bosanskih begova protiv_reformnih po-
teza sultana, Abdul MedZida, protiv kojih je, po nalogu Porte, Omer-paia Latas: otpoleo 1850. vojni
pohod, te do 1851. slomio moé bosanske begovske oligarhije (Dr V. Popovié, Istoino pitanje, Istorijski
pregled borbe oko opstanka Osmanlijske carevine u Levantu i na Balkanu, Beograd, 1928, str. 119—121).

6 Up.: »Novice« 27, 31, 32 od 3, 31. VII i 7. VIII 1850, str. 114, 132, 136. - .-

7 §to se ne bi moglo akceptirati kao posve ta¢no. Radi se o poZarima koji su, uglavnom, stihijno
izbijali u predgradima Carigrada, Jedrena i Smirne skoro svake godine, gde su bilé drvene ‘kuée,:zbog
tega i lako zapaljive. Ti poZari su bili jedan od uzroka za narezivanje bugarskom narodu novih i. te-
tkih poreskih' nameta od strane turskih organa vlasti, s namenom da nadoknade ogromnu materijalnu
$tetu stihijom prouzrokovanu. O tome profesor Hristo Gandev doslovno, u lapidarnej formi, istie ovo:
sPri vseki goljam poZar v Carigrad, Odrin, Smirna i drugi gradove, v koito izdezvali celi kvartali,
otnovo bolgarskoto naselenie pla3Salo, i to vednaga, za da b»dat obezSteteni i podpomognati’ postrada-
lite. Takiva stihijni poZari izbuhvali v d>rvenite gradovi pofti vsaka godina. 1 nikoj ne znael prez koj
mesec vlastite §¢e poiskat po 50—100 grosa ot domakinstvatac (H. Gandev, op. cit., str. 13—14). ~.

8 Up.: »Novices 69, 103 od 28. VIII i 25. XII 1852, str. 276, 410—411. !

9 {to nije sasvim tafno, jer je u to vreme u_turskoj prestonici izlazio samo bugarski list »Cari-
gradski Vestnik« od 1848. do 1862. i kasnife list »Bslgarija« od 1859. do 1863, 'koji su, uglavnom, bili
prosvetiteljskog smera (B»lgarska enciklopedija, Izdatelstvo na Bslgarskata akademija na naukite, So-
fija, 1974, str. 616). ’
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»U Bugarskoj su Turci prema hriéanima opet poéeli strahovito postupati«.’” U ru-
brici »Ozir po svetu«, krajem novembra 1853, objavljen je u »Novicama« sastav
s naslovom »Narodi po Turéiji«, u kom je istaknuto, Kako u evropskom delu lurske
ima oko 6,400.000. Slovena, koji ¢ine tamo veéinu stanovnika, od ¢ega otpada na
Bugare »blizu 4,000.000«, potom je Srba, racunajuéi i one koji Zive u Srbiji, »oko
1,162.000«, i Bosanaca, koji Zive izmedu Jadranskog mora i reka Une, Save, Drine
i Ibra, »ima do 180.000«, dok je u ovom listu, pofetkom treée dekade marta 1834,
navedeno samo ovo: »U Bugarskoj i u Bosni priprema se bunac.!!

Poznati slovenalki nacionalni radnik, vatreni pristalica narodnog preporoda
i politike slovenske solidarnosti, sakupljaé slovenackih narodnih pesama i pisac
etnografskih i filolo¥kih €lanaka, Matija Majar, napisao je duZi ¢lanak s naslovom
»Kristijani v Turéiji<, koga su »Novice« objavile u drugoj polovini avgusta i po-
detkom septembra 1856. u nekoliko nastavaka. Kako je u uvodnom delu svog sa-
stava Matija Majar navco, glavna mu je namera da posredstvom ovog rada upozna
slovenadku javnost sa istorijskim razvojem srednjovekovne bugarske i srpske driave
- -od doseljenja na Balkansko poluostrvo Srba i Bugara. Nakon isticanja, uz obrazlo-
Yenje, da su do potpadanja pod tursku vlast, u odnmosu na druge jugoslovenske
narode, Bugari i Srbi imali najduie vremena nezavisne drZave, Matija Majar je
u kondenzovanoj formi prezentirao istoriju srednjovekovne Bugarske i Srbije do
1389. godine, tj. do kosovske bitke, uz naglasak da su Bugari i Srbi potom potpali
pod tursku vlast, do &ega je doslo, najveéim delom, usled nesloge balkanskih feudal-
nih drzava.? U napisu s naslovom »Nafe slovstvoe, objavljenom u »Novicamac, sre-
dinom i krajem prve dekade juna 1857, Matija Majar odluéno zagovara tezu po-
trebe medusobnog jezi¢kog zbliZavanja Juinih Slovena u smislu postepenog inte-
griranja »ilirskih podnareéjac< u jedinstveno ilirsko knjiZevno narecje, tj. u srpsko-
hrvatski jezik. U prvom delu ovog napisa tretira se pitanje moguénosti priblizavanja
bugarskog srpskom jeziku. Matija Majar smatra da bi do toga moglo doéi, i to bez
velikih te$koéa. U prilog svog uverenja, on istiCe sledece okolnosti: da su Srbi naj-
mnogoljudnije jugoslovensko pleme sa najsnaZnijom knjiZevnoS$éu i jezikom »raz-
govetnim i lako razumljivim«; da Srbi predstavljaju »jezgro jugoslovenskog narodac
sa pismom prihvatljivim za druga jugoslovenska plemena s tim »da se u njemu
izvrSe manje ispravke«; »Bulgari pod teZkim jarmom turSkim jedva (kumej) svoje
telesno Zivljenje ohraniti mogu, za duSevno i knjiZevnho mogu malo delati, zato se
sada ne more mnogo govoriti o njih knjiZevnoj slogi. Pride ¢as i prisejalo bude
solnce tudi njim v rodovitnih krajih okolo pogorja Balkana. Bulgarsko nareéje bude
onda se sbliZalo serbs¢ini i bude s njo splavalo v jedno. Drugace Se biti ne more —
poarabil ali pogeréil se govor bulgarski gotovo ne bude. Slovnifko (leksikalno) je
med serbskim i bulgarskim narec¢jem verlo mala razlika, velika prevelika vendar gra-
matikalno, ker je bulgar§éina izgubila skoro vse kose sklone (casus obliquus), §to
je bulgariéina nekada zgubila, moZe si zopet od serpiéine si nekada izposuditi. Ako
bi Bulgari tako pisali kakor smo leta 1855 v carigradskom 'Vestniku’ bulgarske so-
stavke d&itali, ktere je pisal u€eni Bulgar Jordan X Konstantinov: onda bi bila sloga
bulgarskoga i serbskoga nare¢ja Ze sada na polo vpeljana<.® Na kraju prvog i u dru-
gom delu svog sastava, da i to uzgredno napomenemo, Matija Majar je naglasio:
da su se »u knjiZevnom jeziku Srbi i Hrvati sjedinili«; da bi bilo poZeljno da Hrvati
akceptiraju ¢irilicu, »pa bi jugoslovenski jezik bio gotov, a srpsko-hrvatska knji-
Zevna sloga potpunac; i da su Slovenci jo§ daleko od knjiZevne sloge sa Srbima

10 Jp,: sNovice« 44, 52 od 1. i 29. VI 1853, str. 196, 208.

1 Up.: »Novice« 95, 23 od 26. XI 1853. i 22. 1il 1854, str. 379, 92,

2 Up.: »>Novice« 66, 68, 69, 70, 71 od 16, 23, 27, 30. VIII i 3. IX 1856, str. 264, 272273, 276277,
280281, 285. o

13 Koliko smo mogli ustanoviti, lingvistitke sastave je objavio u >Carigradskom Vestnikue<, u tur-
skoj prestonici 1855, osniva¢ i urednik ovog lista, Ivan Andreev Bogorov (1820—1892), istaknuti bugar-
ski knjiZevnik, Zurnalista, pedagog i filolog. Nije iskljueno da je »Jordan X Konstatinove« bio njegov
pseudonim, kojim se sluZio prilikom objavljivanja svojih radova u »Carigradskom Vestniku« za vreme
njegovog izlafenja, 1848—1862, kao i u drugim novinama i &asopisima (Enciklopedija »Bslgarija«, tom 1
Izdatelsivo na Bslgarskata akademija na naukite, Sofija, 1878, str. 324). ’ ’
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i Hrvatima, pa je potrebno uporno raditi na postepenom prevazilaZenju razlika
i pribliZavanju slovenaékog srpskohrvatskom jeziku, uz obavezu da. Slovenci - uce
éirilicu i da u svojim novinama objavljuju §to viSe vesti iz Bugarske, Srbije i Hrvat-
ske, te i da Salju dopise u cilju njihovog objavljivanja u bugarskim, srpskim i hrvat-
skim novinama."

Krajem pedesetih i tokom Sezdesetih godina proslog veka, do éetvrtog kvartala
te decem_]e, tj. do pojave i drugih dugotrajnijih politi¢kih listova u Sloveniji, »No-
vices su povremeno ob_]avl_uvale sastave, informi$uéi, posredstvom njih, slovenatku
javnost o najvaZnijim zbivanjima u Bugarskoj, poentirajudi nacionalnooslobodilagki
pokret bugarskog naroda, s naglaskom da mu je jedini cilj sadrzan u, zbacivanju
turskog jarma i stvaranju nezavisne bugarske driave. Pored toga, ovaj list je stavio
do znanja svojim &itaocima da je bugarski narod vodio dosta dugotrajnu i upornu
borbu za emancipaciju bugarske pravoslavne crkve od gréke pravoslavne crkvene
organizacije, §to je bio sastavni deo borbe za bugarski narodni preporod. To je do-
velo do netrpeljivosti izmedu Bugara i Grka i nemoguénosti stvaranja zajednicke
platforme za borbu protiv Turske, §to je iSlo, na svaki nacin, u prilog turskim- vla-
stima. Osim toga, »Novice« su nastojale da, objavljivanjem duZih sastava, upoznaju

.radoznalu slovenadku javnost sa prilikama iz geografije i etnografije, koje se odnose

na bugarski narod, te i sa bugarskim etni¢kim granicama. Tome valja dodati, da su
Slovenci bili od tada svog jedinog politickog lista, »Novica¢, upoznati i o tada$njim
ekonomskim i kulturnim prilikama u Bugarskoj, naravno u najneophodnijoj meri.
Tako je u »Novicamac, sredinom marta 1857, navedeno da je u poslednje vreme
u Carigradu zaplenjen oveéi broj »slovenskih molitvenika«, namenjenih Bugarskoj,
zbog toga 3to su u njima uolene molitve, koje se svode na molbu. »da milostivi Bog
unisti Tursko Carstvo i dodeli ga pravovernom -caruc.'” Dalje su »Novice«, drugog
dana druge dekade oktobra 1860, objavile saopitenje o tome, da grcki episkopi, iz
dana u dan, »sve viSe dosaduju Bugarima«, koji teZe za tim da imaju svoje .niZe
i vige sveitenstvo.'® Kratkotrajni politicki list najnaprednijeg dela liberalne . struje
slovenatkog nacionalnog pokreta, predvodenog Franom Levstikom, >Napreje,'
prvog dana druge dekadé avgusta 1863, u rubrici »VaZnejSe- dogodbe«, objavio _je
kratku informaciju, u kojoj je zabeleZeno, kao najvaznije, ovo: »Turci su opet po-
teli ruzno postupati sa Srbima i Bugarima. Nije dugo vremena proslo od toga, kada
su trojica hri§éana bili ubijeni na cesti i sudija uzeo u zaStitu ubice. Hris¢ani mo-
raju stalno velike poreze plaéati, a ako ne mogu, onda ih zatvaraju u svinjce i ne
daju im viSe dana nista da jeduc«® Tokom februara, marta i juna 1864, »Novice«
su objavile u veéem broju nastavaka napis s naslovom »Bolgarska in Bolgari«, u ru-
brici »Zemlja in narodopisne stvari<. U tom sastavu usredsredena je paZnja na ova
pitanja: »opseg bugarske zemlje«, kratak pregled istorije bugarskog naroda, vaZnija
pitanja iz orografije i hidrografije, podaci o khsurama izmedu severne i juZne Bu-
garske i opis gradova i vectih naseljenih mesta.® U prvom, svakako, najvaZnijem
delu ovog napisa, koji tretira pitanje »opsega bugarske zemlje«, na bazi dotada po-
stojeéih itinerarijuma, etnografskih i geografskih karata, njegov nepoznati autor je
etnitko prostiranje Bugara smestio na ogromnu teritoriju, koja je skoro posve iden-
titna granicama Bugarske odredene stipulacijama Sanstefanskog mira od 3. marta
1878. U tom smislu je tamo, kao najvaZnije, navedeno da »Bugarska u uZem smislu

14 Up.: »Novice« 45, 46 od 6. i 10. VI 1857, str. 178—179, 183—184.

13 ,Novices« 21, 14. 11T 1857, str. 84.

16 3Novicee 41, 12, X 1860, str. 325.

17 koji je izlazie u L]l.lb].ja]]l, u utorak i petak, od 2. januara do 29. septembra 1863, &iji je sa-
urednik bio istaknuti knjiZevnik, vatreni borac za slovenadki nacionalni preporod i stvaranje »Ujedi-
njene Slovenijes, Fran Levstik. Odluéno se zalaZuéi za afirmaciju jugoslovenske solidarnosti i nepo-
Stedno kritikujuéi germamzatorsku i antijugoslovensku polititku orijentaciju betke vlade i njenih ver-
nih pnstahca, ovaj h'st jS zbog toga bio od organa vlasti zabranjen, te je krajem septembra 1863. pre-
stao izlaziti (up.: lebinger, op. cit., str.11; J. Logar, Naprej I, Enciklopedija Jugoslavije, 6, Za-
greb, 1965, str. 202 F ‘Gestrin-V. Melik, Slovenska zgodovina od konca osemnajstega stolet]a do 1918,
Ljubljana, 1966, str. 145).

13 )Naprejc 64, 11, VIII 1863, str. 2568.

19 Up.: »Novicee 5, 7, 11, 13, 22, 23, 26 od 3, 17. 11, 2, 16, 30. III, 1, 8. i 29. VI 1864, str. 38—
39, 52, 66—67, 82, 104, 178——179 185—186 309—210.
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oznaava zemlju koja leZi izmedu Balkana, Srbije, Dunava i Crnog mora«. Me-
dutim, u Sirem, etnografskom smislu, kako istife nepoznati autor, to podruéje -je
znatno veée. Nakon navodenja da se etnika bugarska granica na severu proteZe
Dunavom, na istoku duZ Crnog mora i na jugu do Soluna, prema Grékoj, »do blizu
Egejskog mora«, pisac ovog sastava, s posebnim naglaskom, doslovno navodi ovo:
»Od Soluna, u okrugu, kome je sredotolje u Makedoniji, granica se proteie do
Ohridskog jezera. Odatle, dalje .prema severu, bugarsko etni¢ko podrudje, sve,do
Kosova polja, grani¢i se sa divljim Siptarima ili Albancima (Arnautima). Od Ko-
sova polja, gde su Bugari pomeSani sa Srbima i Siptarima, granica se postojano
drZi, reklo bi se, bugarske Morave te potom, odsko¢ivii blizu Nisa od nje, izbija
" na Dunav kod Vidina«. Autor ovog sastava istie jo§ i to, da je .teritorija na kojoj
Zive Bugari dvaput veca od skupne teritorije Ce$ke, Moravske i austrijskog dela
Sleske i da, tu i tamo, na podruéju istoéno od Makedonije, tj. gornjeg i srednjeg
toka reke Marice, postoje »ostrvca naseljena Turcima i na nekim mestima Cinca-

rima, odnosno Rumunima ju?nog nareéjac<? :

Pored konzervativnih »Novica«, jedan od starijih-slovenackih politi¢kih listova,
»Slovenec«,? objavio je nekoliko lapidarnih saopstenja o stanju u Bugarskoj,’akcen-
tuirajuéi polozaj Skolstva i moguénosti narodnog prosveéivanja, u toku® 1865, u ru-
brici »Ptuje driave. Turfko«. Tako je tamo, u broju od 14.-januara, naglaseno da
Bugari napreduju, posebno na knjiZevnom i ekonomskom podruéju, uprkos smet-
njama koje im prifinjavaju gréko svetenstvo i turske vlasti, u &emu, kako je na-
vedeno u broju od 22. aprila, prednjade gréki episkopi, dok je u broju od 12.+jula
istaknuto, da Bugari u prosvetnom pogledu imaju dobru buduénost, jer veé sada
raspolazu sa 200 osnovnih 3kola, izmedu kojih 80 devojadkih, 20 nizih i 3 vise gi-
mnazije.?? Medutim, pretposlednjeg dana avgusta, u ovom. listu je istaknuto, da
Bugari borave u raznim gradovima Evrope, gde se Skoluju, »ali i odnarodavaju«.
Zbog toga je neophodno potrebno da 3to pre dobiju-svoju Uéiteljsku $kolu, u ¢emu
treba da ih svesrdno pomognu sve evropske drZave. U tom pravcu narodito treba
da budu izda$ne slovenske drZave, pa, takode, i Austrijé, jer bi od takve svaoje ori-
Jjentacije »mogla imati samo koristi na donjem Dunavu¢® Godinu dana docnije;
u ovom listu kratko je navedeno da se »u tajnosti pripremaju oruZani ustanci protiv
turske vladavine u Bosni, Bugarskoj i Makedoniji. U tom .pravcu se posebno sada
intenzivno radi pod uticajem sve vidnijih znakova ustanickog "pokreta Grka na
ostrvu Kritu«.? Konaéno, krajem marta 1867;u ovom listu je, u sklopu drugih vesti,
navedeno ovo: »Bugari traZe od sultana, u prvom redu, narodnu i ustavnu vladu,
hri¥¢anskog kralja, koji bi imao samo bugarske savetodavce«. Na kraju ovog sa-
opStenja je, u smislu komentara, naglafeno: »Tako sada (Bugari) vrie pritisak na
Tursku oruZjem i molbamac«® . )

B zavrinoj fazi slovenadkog nacionalnog preporoda, krajem Zezdesetih i u prvoj
polovini sedamdesetih godina pro$log veka, pojavljuje se nekoliko novih slovenaékih
listova?® To je uslovilo, da slovenalka javnost, krajem $ezdesetih i pocetkom se-

" 2 yNovicec 5, 3. 11 1864, str. 38. o
. 2 koji je izlazio u Celovcu od 14. januara 1865. do 25. aprila 1867, konsekventno se pridrZavajuéi

sledeéeg programa: preuredenje Austrije na federativnoj osnovi, zasnovanoj na punoj ravnopravnosti
svih naroda. Buduéi da je list u odnosu na nacionalno pitanje bio vrlo radikalan, to ga vlasnik §tam-
parije, »iz straha od Nemacac, od 1. maja 1867. nije smeo viSe ¥tampati (up.: J. Slebinger, op. cit., str.
12; F. Gestrin-V. Melik, op. cit., str. 145—146).

2 Up.: »Slovenec« 1, 29, 52 od 14. I, 22. IV i 12. VII 1865, str. 4, 115, 208. Ty

3 »Slovenece 66, 30. VIII 1865, str. 264. LS

2 »Slovenece 69, 29. VIII 1866, str. 278.

= »Slovenece 36, 28, IIl 1867, wstr.152. lako je, dobrim delom, nejasna formulacija o buduénosti
bugarsko-turskih odnosa, izraZena u ovom saopitenju, posredi je program »Tajnog centralnog bugarskog
komiteta« u Bukure$tu koga je osnovao Ivan Kasabov, protivnik Rakovskog. On se zalagao za auto-
nomnu Bugarsku, u sklopu Otomanskog Carstva, €iji bi car bio turski sultan (up.: K. Todorov, op. cit.,
str. 31; M. Dimitrov, op. cit., str. 411). . )

% Radi se o sledetim listovima: 1) >Slovenski Gospodare, izlazio u Mariboru od 16, januara 1867.
- do 2. aprila 1941, u pofetku dvaput mesefno, a ubrzo potom jedanput sedmiéno, konzervativno usmeren;
2) »Slovenski Narod«, organ slovenatkih liberala, jedan od najvaZnijih slovenaékih listova, koji je otpo-
€eo izlaziti triput nedeljno u Mariboru 2. aprila 1868, a od 6. oktobra 1872 u Ljubljani, postavdi 1. ja-
nuara 1873. dnevnik, izlaze¢i sve do 30. aprila 1945, kada je ukinut, zagovarajuci, uw prvom razdoblju
svog izlaZenja, borbu za >Ujedinjenu Sloveniju« i jugoslovensku i sveslovensku solidarnost; 3) »Primo-
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damdesetih godina proslog veka, bude znatno bolje obaveStena, nego 5to je bila
ranije, o dogadajima u svojoj zemlji i u inostranstvu. Naravno, to vaZi i za tadasdnja
zbivanja u Bugarskoj, vezana za nacionalnooslobodilaéki pokret bugarskog naroda,
za koji su Slovenci ispoljili visok stepen zainteresovanosti. Dodu8e, kako nijedan
od slovena€kih listova nije imao u Bugarskoj svog dopisnika, to su saopitenja- o pri-
likama u toj zemlji preuzimana iz drugih novina, koje su otuda dobijale od svojih
korespondenata izvorne izvestaje i objavljivale ih, prvenstveno iz onih ¢ije su redak-
cije bile bugarofilski orijentisane i sa iskrenim simpatijama pratile napore bugarskog
naroda da se oslobodi od turskog porobljivaga. Sredinom 1868, slovenadka javnost .
Jje od svojih listova bila.obavestena o oruZanom ustanku u. Bugarskoj protiv turske
vladavine kao ‘6 &injenitkoj okolnosti, uz.isticanje ustani¢kih pobeda nad turskim
snagama. Kako' smo ranije naveli, tokom 1868. samo su dve ustanitke ¢ete ubadene
iz Rumunije u $iri rejon Stare planine, ukupne ja€ine 127 boraca. Predvodene od
vojvoda, HadZi Dimit>ra i Stefana Karadze, te dve &ete su bile razbijene od turskih
snaga u borbama od 7—18. jula 1868, u srednjem delu Stare planine. Borbena dej-
stva ove dve cete su od slovenackih listova precenjena, usled ¢ega su Slovenci do-
bili utisak da se radi o masovnom oruZanom ustanku bugarskog naroda. U sklopu
drugih vesti, »Slovenski Gospodar« je, u rubrici »Politi¢ni ogled«, u junu, kratko
saopitio da iz Bugarske pristizu vesti »o ustani¢kim &etamac, pa se moZe olekivati
opsti ustanak,” . a dva meseca 'docnije, da su »bugarski ustanici vife puta pobedili
tursku vojskuc; dok je sredinom oktobra navedeno da se je ustanak iz Bugarske
raSirio u Makedoniju® Znatno viSe podataka o ustanitkom vrenju u Bugarskoj
tokom 1868. pruZa »Slovenski Narod« kao'i o borbenim dejstvima &eta Hadzi Di-
mit»ra’i Stefana KaradZe, uz nedvosmisleno naglalene simpatije za bugarski narod.

Takva saopStenja su objavljivana, mahom, u sklopu drugih vesti u organu slove-
nagkih liberala, u- rubrici »Politiéni fazgled<. Tako je u aprilu u ovom listi have-
deno da »bugarski odbori u Rumuniji i Besarabiji nisu raspusteni, veé ¢ekaju po-
godno vreme da bi svoje namere realizovalic, a mesec dana docnije, tamo . je refeno
»da u Bugarskoj malaksava marljivi bugarski narod pod teretom svirepih poreskih
opterecenja«, dok je sredinom juna u ovom listu redeno da, sudeéi po stalnom po-
veéavanju ustani¢kih &etd, u Bugarskoj predstoji opsti oruZani ustanak u cilju oslo-
bodenja bugarskog naroda od turskog ropstva.?® U broju od 1. avgusta, u ovom listu
je nagladeno da su vesti iz Bugarske kontroverzne, pri &emu je sigurno da je ne-
koliko ustani&kih &eta ubaenc u Bugarsku, »koje su mnogo Stete pricinile turskom
osvajafu«. U nastavku je navedeno kako neki misle da ée se u Sirem rejonu Stare
planine prikupljati bugarske ustanitke &ete, »&ckajuéi da se u Srbiji §to zapalic.
Navedeno je jo§ i to, da ée velike sile raditi u pravcu ofuvanja mira na podruéju

]

rece, u Trstu od 1. januara do 31, decembra 1871, dvaput meseéno, kao organ slovenadkih liberala u Trstu-:
i pobornik sjugoslovanskega programa«; 4)' »Sodas, u Gorici od 31. marta 1871, do 29. januara 1915,
izlazila dvaput mesetno do 1872, kada postaje sedmi¢ni list do 1892, otkada izlazi dvaput Sedmi¢no, a od
1907. triput, u svojstvu organa gori¢kih liberala, zagovarajuéi borbu za sUjedinjenu Slovenijuc; 5) »Slo-
venece, u Ljubljani od 14. oktobra 1873. do 11. jula 1883. triput nedeljno, a otada pa do kraja izla-
Zenja, 4. maja 1945, svaki dan sem nedelje i praznika kao najvaZniji list slovenatkog klerikalizma; i 6)
»Edinosts, u Trstu od 8. januara '1876. do 4. septembra 1928, dvaput meselno do 7. januara 1880, kada
postaje sedmiéni list, a od 1. jula 1882. dvaput nedeljno, od 2. januara 1894. triput sedmiéno u Zest jz-
danja, od 2. aprila 1898. dvaput na dan, a od 1900 pa do kraja izlaZenja jedanput dnevno, zagovarajuéi,
kao organ slovenackih liberala u Trstu i okolini, borbu za stvaranje >Ujedinjene Slovenije«, naroéito

“u prvom periodu svog bitisanja. — Pored navedenih slovenadkih . listova, u Ljubljani su izlazila na ne-

mackom jeziku sledefa dva lista: 1) »Laibacher Zeitunge od 1778—1918, kao nedeljni list do pedesetih
godina proslog veka, a potom kao dnevnik, striktno zagovarajuci politiku belke_ viade; 2) sLaibacher
Tagblatt« od 4. avgusta 1868. kao dnevnik do 1880, a otada u Gracu jedanput sedmiéno do prestanka
izlaZenja, 29. jula 1893, kao organ domaéih Nemaca i najizrazitiji protivnik slovenakog nacionalnog
pokreta (up.: J. Mal, Zgodovina slovenskega naroda, najnovej§a doba, Celje, 1928, str. 1024; F. Erjavec,
Zgodoyina katoli¥kega gibanja na Slovenskem, Ljubljana, 1928, str.12; Dr.J. Slebinger, op. cit., str. 13—
14, 17—18; M. Salamun, Slovensko primorsko Casopisje, Zgodovinski pregled in bibliografski opis, Koper,
1961, str.35—36, 43—45; F. Vatovec-B. Teply, Stoletnica »Slovenskega Narodae, Maribor, 1968, str.5—38;
P. Lukovié, Stalis¢e Slovencev do vstaje v Hercegovini in Bosni in do bosansko-hercegovskega vprasanja
v letih 18751878, Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Dela 19, Zgodovinski institut Milka Kosa
6, Ljubljana, 1977, str. 17—18, nap. 19—25). : . -

7 o gemu tamo, u lapidarnoj formi, stoji ovo: »Na Bolgarskem vsak dan bolj in bolj kipi, od vseh
strani dohajajo glasi o upornih &etah in videti je, da bi se zdaj res znal zafeti ob¢ni puntc (»Slovenski
Gospodars 25, 18, VI 1868, str. 100). ' . i

2 Up.: »Slovenski Gospodar« 25, 34, 42 od 18. VI, 20. VIII i 15. X 1868, str. 100, 136, 172.

» Up.: >Slovenski Narod« 8, 23, 31 od 18. IV, 23."V i 13. VI 1868, :
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Dunava, uz sarkastitan dodatak kao komentar: »Zaista je sreca za narode da imaju
tako dobre zaStitnike«3® Pet dana docnije, organ slovenalkih liberala saop$tio je
svojim &itaocima da se ustanak protiv turske vladavine u Bugarskoj §iri, jer je
»u bici kod Svistova poginulo 72 turska vojnika<. Navedeno je jo¥ i to, da su turski
vojnici posekli glave devetnaestorici Bugara, uprkos tome da se nisu pridruzili usta-
nicima, te ih u vreéama poslali pa$i u Ruféuk. Na kraju ovog saopitenja, uz pri-
metnu dozu neslaganja, navedeno je ovo: »Diplomatija se svesrdno zalaZe za ugu-
fenje bugarskog ustanka. Austrija, kako pi¥u, ima zadatak da posreduje izmedu
Bugara i Turakac 3!

- Pridajuéi veliki znaéaj. eventualnom masovnom ustanku bugarskog naroda pro-
tiv turske vladavine, organ slovenadkih liberala je dao znatan publicitet borbenim
dejstvima, u julu 1868, u Staroj planini, u $irem rejonu donjeg toka reke Jantre,
dvema iz Rumunije ubalenim bugarskim ustani¢kim &etama, predvodenih od voj-
voda, Had#i Dimit»ra i Stefana KaradZe, protiv turskih snaga. On je to uéinio, naj-
verovatnije zbog toga sto je bio uveren da ée iz tih borbenih akeija rezultirati opste-
narodni antiturski bugarski ustanak. Radi toga, kao i da-bi §to viSe zainteresovao
svoje mnogobrojne ¢&itaoce za tekuée i predstojeée znatno uzbudljivije dogadaje
u Bugarskoj, na koje je ovaj list gotovo sa sigurno$éu rafunao, organ slovenackih
liberala je, na poletku druge dekade avgusta, objavio napis s naslovom »Upor na
Bolgarskem«. U tom sastavu, preuzetom iz betkog lista »Wanderera«, koji je bio
naklonjen Bugarima i njihovoj borbi za oslobodenje od turske vladavine, gajeci
simpatije i prema drugim jugoslovenskim narodima i njihovoj teZnji za oslobodenje
od tudinske vlasti, naveden je sadrZaj dva privatna pisma o prvoj borbi bugarske
ustanitke &ete, podetkom jula 1868, kod sela Karaisena, izmedu Svistova i Trnova.
U prvom pismu,*? za koje se kao ni za drugo ne navodi ime sastavljaca, iz SviStova
od 20 (2. jula) juna 1868, navedeno je da je 19 (1. jula) juna oko 11 sati prispela
»dobro naoruZana &eta« bugarskih ustanika, jadine oko 250 ljudi, u selo Karaisen,
koje je udaljeno 5—6 km od SviStova. »En oddelek te ete je Sel v turSko pristavo
Hagi Emina, kjer so kavo pili ter se razgovarjali. Oni so izrekli, da niso zio€inci
ali-hajduki in da so se samo za to na upor vzdignili, da bi od vlade izbojevali-pra-
vice, ktere bodo po volji tudi onim Turkom, ki med Bolgari stanujejo. Tako je
Emina sam pripovedoval pred mesnim poglavarstvom. Ta Turk, prepri¢an o pra-
viénosti njihovih tirjatev, jim je daroval z najvefo pripravljenostjo 3 konje in 2
voza, ktere so hoteli oni od njega kupiti. Dobri Turéin ni hotel pladila od njih in
jim le refe naj mu konje vrnejo, kader bo stvar dovrienac<. Istog dana, u 19 sati,
prispela je turska vojska, jadine 150 bafibozuka i 100-nizama, te pristigla ustani€ku
getu izmedu Bataka i Karaisena, pa potom »zajedno sa oko 1000 Cerkeza i toliko
seljaka otpodela strasnu borbu<. Tokom borbe, koja je trajala do 21 sata, ustanici
su koristili za odbranu $anéeve, koje su Turci opkolili. Medutim, ustanici su probili
obrué »i uspeli da pobegnu, tako da su ih Turci izgubili iz vida«. Poginulo je 7 ofi-
cira i oko »100 Turaka i Cerkezac. Na kraju prvog pisma navedeno je ovo: »Ovdas-
nji Turci su veoma uznemireni. Oni su te noéi najmili 200 Bugara da odrZavaju
straZe po varofi (SviStovu). Telegrafska veza izmedu RuS€uka i Trnova je prekinuta.
Hasan-beg. otifao je u Ru$tuk da referiSe«<. U drugom pismu, iz RuS€uka, od 21
(3. jula) juna 1868, navedeno je da su »jue prispele vesti o porazu Turaka blizu
sela Karaisena«. Sto se ti€e gubitaka, navedeno je da je poginulo 200 Cerkeza i 80
zaptija, »a takode i mnogo seljaka i vojnika«, dok je na bugarskoj strani bilo mrtvih
15 boraca. Kao dopuna sadriaja prvog pisma stoji, da su u Rus€uk dovezli jednog
mrtvog i jednog zarobljenog Bugarina, »nekog pop Stefana«. Za njega je refeno
da je u toku borbe ubio zapovednika zaptija, uzjahao njegovog konja i ubio nakon
toga 15 Turaka, »kako pri¢aju sami Turci koji su u borbi ulestvovalic. Iza toga se
pop Stefan odvojio od &ete, pa su ga iz zasede napala dvojica zaptija, »Zivog ga

30 ,Slovenski Narode< 51, 1. VIIT 1868.

31 ,Slovenski Narods 53, 6. VIII 1868,
2 ,Slovenski Narode« 55, 11, VIII 1868,
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ihvatili i odveli u Ru$duk, gde su ga u prisustvu francuskog diplomatskog konzula
sasluSali<. Kod njega je nadeno 100 metaka i 20 oka baruta.« Upitan, $ta je hteo
s barutom, odgovorio je: 'To je stvar ustanika’. Pri€aju, da su kod njega pronasli
u vie primeraka revolucionarnu proklamaciju u kojoj, pored ostalog, stoji i ovo:
’Bugari neka ne &ekaju, da ih Rusija oslobodi, veé sami treba da to uéine, raéu-
najuéi na sopstvene snage’«.® Nastavijajuéi da obaveitava slovenadku javnost o bor-
benim dejstvima bugarskih ustani¢kih éeta Had#i Dimit»ra i Stefana KaradZe i hi:
perboliSuéi njihov uspeh, organ slovenagkih liberala je, sredinom avgusta 1868,
pozivajuéi se na primljenu vest iz Bugarske od 3. avgusta, saopstio svojim ditaocima:
»1z Bolgarske se 3. t.m. (3.’avgusta 1868, m. pr., P.L.) poroa: Mchmed paa se je
predvéeraj$njem nesreéno bojeval z uporniki pod zapoveljniitvom Had§i Dimitrija.
400 upornikov je pridrlo iz Gabrovskih gozdov in bi si bili skoraj napadaje- pri:
svojili mesto Gabrovo, kjer je imel Mehmed pasa svoje glavno leZis¢e. Uporniki so
si vplenili smodnika in ZiveZa. Tako se Turkom navadno godi, vendar pa njihov
poveljnik veéno v Carigrad sporoda: 'Upornike sem do zadnjega moZa vnigil’ in
drugi¢ ravno tako, kakor da bi iz tal rasli«c3 Zadnjeg dana druge dekade avgusta,
kratko je saopiteno kako iz Bugarske pristiZu »svaki dan vesti o0 novim borbama
izmedu ustanika i Turaka<. To je ponovljeno i u broju od 8. septembra, uz do-
datak: »formiraju se nove ustani¢ke &ete, pa je ustanak jo§ uvek u stalnom po-
rastuc, Sto potvrduje »nedavno vodena krvava borba iz keje su dovezli u Ruséuk
20 kola mrtvih i ranjenih Turaka«* Zadnjeg dana prve dekade septembra, objavio
je organ slovenackih liberala dosta opSirno saopstenje: »Zadasna bolgarska narodna
vlada je izro€ila v Carigradu bivajodim zastopnikom evropskih velemo&i spis, v ka-
terem stanje bolgarskega naroda natanko opisuje. Tu beremo: Od pariske pogodbe
sem je bolgarsko ljudstvo vsa mirna sredstva rabilo in porabile da bi turiko vlado
preprosilo, naj bi se mu njegova prebridka in neprenesljiva' osoda zboljsala. Bol-
garsko ljudstvo je vselej svojo udanost pokazalo, ko je bila driava v najvedi ne-
varnosti, in je vedno sultanovem prestolu zvesto ostalo. In vendar je gleédal sultan
neprenehoma nevoljno in skoraj sovraZno ta narod, ki ima absoluino ve&ino med
evropsko-turS$kimi narodi ker Steje 6 mil(ijonov) ljudi. Kar hode Njegovo veli¢an-
stvo po sili na Bolgarskem prenarejati, ni le sploh dana$njemu &asu in njegovim
tirjatvam nasprotno, ampak naravnost v to namenjeno, narodna in verska cutila
bolgarskega ljudstva ob ni¢ deti. Davki s6 dvakrat, tudi §tirikrat ko nekdaj. Verske
pravice so se zanifevale in z nogami gazile, 11 let zaniéljivo odbijale pros$nje, naj
se zopet ustanovi bolgarska hijerarhija. Narodna 3ola se sistemati¢no preganja.
Grozovite napake tur§kega pravosodja in drugih upravnih oddelkov so razstli in
vsak dan ve¢i postajali. To so najglavnejii razlogi bolgarske ustaje. Bolgarom se
res ni ¢uditi! Na Balkanu stoji Ze zdaj 4000 upornikov, in jim $& vsak dan rovi
oboroZenci dohajajo«.*® Konaéno, u broju od 12, septembra ovog lista, istaknuta je
tvrdnja o formiranju na Balkanu »Privremene narodne bugarske vladec, a §est dana
docnije, da je bugarski ustanak u usponu i da »ustanici nanose Turcima &este po-
raze, poSto ovi nisu u stanju da dodu sa ustanicima u neposredni borbeni dodir, jer
bugarski borci imaju pametne vode i izvrsno su snabdeveni noveem i oruZjemc,
dok je krajem prve dekade oktobra u ovom listu istaknuto, u sklopu drugih vesti,
da se je bugarski ustanak profiric na teritoriju Makedonije, »jer su se ustanicki
odredi prikupili na Male§kim planinama, nasto Turci reaguju naoruZavanjem mu-
slimanskog stanovniitva i odaSiljanjem krupnih kontingenata redovne vojske preko
Balkana, gde ustanici imaju sklonistac %

3 >Slovenski Narod« 55, 11. VIII 1868.

3 >Slovenski Narod« 56, 13. VIII 1868.

3 Up.: »Slovenski Narod« 59, 67 od 20. VIII i 8. IX 1868.

3 >Slovenski Narode« 68, 10. IX 1858.

3 Up.: »Slovenski Narod« 69, 72, 80 od 12, 18, IX i 8. X 1868. — Kako navodi akademik, Mihail Di-
mitrov, dve ustaniCke Zete Revolucionarnog komiteta Ivana Kasabova, protivnika Georgi Rakovskog, pod
zapovedni$tvom vojvoda HadZi Dimitsra i KaradZe Stefana, jaGine oko 125 boraca, prefle su iz Rumu-
nije preko Dunava na teritoriju Bugarske, u rejonu u$a reke Jantre u Dunav, 6/18. jula 1868. Njihov
zadatak je bio da dignu sveopsti ustanak u Bugarskoj u cilju zbacivanja turskog jarma, formiranja
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Na osnovu navedenog, §to se tide stava Slovenaca prema nacionalnooslobodi-
latkom pokretu bugarskog naroda pedesetih i Sezdesetih godina proslog veka, u ci-
lju oslobodenja od turskog ropstva i stvaranja sopstvene drZavne zajednice, moZe
se zak!juditi sledece: da su do 1868. Slovenci bili, s vremena na vreme, obavcStavani
o dogadajima vezanim za borbu bugarskog naroda protiv turskog ropstva, ali ne-
dovoljno,. buduéi da su o tome informacije dobijali iz tada jedino postojeéeg slo-
venalkog politi¢kog lista, »Novica« i kratkotrajno izlazeceg, »Slovencac«; da je slo;
venatka javnost od 1868. godine, narodito radi pojave organa slovenackih liberala,
»Slovenskog Naroda«, koji je ve¢ od svojih prvih brojeva, koji su se pojavili u, Ma-
riboru u aprilu ‘1868, izlazio triput nedeljno, bila znatno bolje obavestena o nacio-
nalnooslobodilagkoj-.borbi bugarskog naroda; i.da su Slovenci prema_bugarskom
nacionalnooslobodiladkom pokretu u to vreme zaista gajili iskrene simpatije, éemu
sluZi kao veoma ubedljiv dokaz &injenicka okolnost $to je »Slovenski Narod«, tokom
1868. godine, objavljivao saopitenja o borbama i pobedama bugarskih ustanika nad
turskim snagama kojih, fakti¢no, nije bilo.

Slovenacka javnost i bugarski nacionalnooslobodiladki pokret u prvoj. polovini
sedamdesetih godina XIX veka i starozagorski ustanak, krajem septembra -
1875. godine

~Pod vodstvom Vasila Levskog i Ljubena Karavelova obrazovan je u Bukureitu
1869. »Bclgarskija revol’ucionen centralen komitet (BRCK)« sa zadatkom da radi
na dizanju opStenarodnog oruZanog ustanka u Bugarskoj, u cilju oslobodenja od
Turaka. Potom je Levski organizovao gustu mreZu revolucionarnih komiteta u Bu-
garskoj, 1870—1872, kao i »Privremeno pravitelstvo v Brlgarija< u gradu Lovedu
sa zadatkom da rukovodi revolucionarnim komitetima. Sultanovim fermannom od
27 (11. marta) februara 1870, osnovana je prva samostalna opStebugarska nacio-
nalna  institucija, Bugarski egzarhat. Na op3toj skupstini BRCK-a 1872. prihvac’envi
su program i statut, uz prisustvo razlika. Revolucionarno-demokratsko krilo, na
Celu sa Vasilem Levskim, teZilo je likvidaciji turske feudalne vladavine revolucio-
narnim ‘putem. Medutim, radikalno-burZoasko krilo, na gelu sa Ljubenom Karave-
lovim, ispoljilo je kolebanje i zalagalo se za ublaZavanje niza talaka programa
BRCK-a. No, Levski je bio uhvacen od turskih vlasti i kaZnjen smrtnom kaznom
1873. Tokom 1874. izabrani’'su novi ¢lanovi BRSK-a, u koji su usli Karavelov i istak-
nuti pesnik i revolucionar, Hristo Botev, koji je doSao na {elo ove organizacije
izborom na\skup§tini iste, u Bukurestu; 8. avgusta 1875. godine. . :

Privremene bugarske vlade i dostavljanja Porti zahteva da prizna Bugarskoj autonomiju. time ¥to bi~
ona imala svoju vladu i druge organe vlasti, dok bi sultan istovremeno bio car Turaka i Bugara. Dalje
je akademik, Mihail Dimitrov, posebno istakao da su navedene dve bugarske ustani¢ke &ete vodile Ze-
stoke borbe protiv vifestruko nadmoénijih turskih snaga. On istie, bez preciziranja datuma, da su'
ustanici HadZi Dimitsra i KaradZe Stefana vodili ove borbe: prvu kod sela Karaisena, gde su ustanici
uspeli da, noéu, probiju neprijateljski obruf i povuku se; drugu u rejonu Malkata gora, gde su borci
uspeli, takode, da se probiju iz obruéa; treéu kod sela ViSovgrada, nakon koje je u dve &ete ostalo-68
boraca, od kojih su mnogi bili ranjeni; i fetvrtu sboj pri Kanl>dere, Sevlievsko, deto &eta ta bila raz-
bita. St. KaradZa bil teZko ranen i zaloven ot Turcite. Toj bil otkaran v Trrnovo, a ot tam v Ruse, deto
podinal od ranite si. Za da splaat b»lgarite, turcite go okafili msrtov na besilkatas. Nakon toga su 40
ustanika, pod vodstvom HadZi Dimitsra, prispeli za nekoliko dana na vrh Buzlud?u, u Staroi planini,
gde su prilikom obeda od neprijatelja opkoljeni, 18/30. jula 1876. U neravnoj borbi sa oko 700 voinika®
redovne turske vojske, koja je trajala tri i po €asa, »polti vsiCkite Cetnici bili izbiti. Tuk zaginal i Had3i,
Dimitsre. — Valja reéi da je odigledno neslaganje Sto se tife prelaska preko Dunava iz Rumunije u Bu-
garsku pomenute dve bugarske ustanilke &ete 1 njihovog prvog oruZanog sukoba sa turskim snagama.
kod sela Karaisena. U pismu iz SviStova sa pogreSnom oznakom razlike izmedu julijanskog i greogori-
janskog kalendara: »20 junija (3 julija)e, treba, kako je opStepoznata razlika u XIX veku 12 dana. da:
glasi: 20 (2. jula) juna, a takode- i u pismu iz RuStuka sa oznakom datuma: »21 jun (4 jullz, a treba:
21 (3. jula) juna, navedeno je da je 250 ustanika preSlo Dumnav, 19 (1. jula) juna oko 11 sati blizu Svi-
Stova i da su, tog istog dana, ustanici naneli poraz turskim snagama kod sela Karaisena, u borbi koja
je vodena od 19. do 21. Easa. Kako smo rekli, akademik, Mihail Dimitrov, ne navodi datum borbe, ali,
sasvim odredeno, istife da su dve ustanitke fete prefle Dunav i stupile na bugarsko tle 6. jula 1868. po
julijanskom kalendaru. Postoji moguénost da je redakcija »Slovenskog Narodac« napravila gre§ku u da-
taciji pri preuzimanju teksta dva pomenuta pisma iz »Wanderera< ili je, moZda, taj propust usledio
kod tog betkog lista ili, pak, kod autora pisama. Ovome valja dodati, ‘da je organ slovenatkih liberala.
umesto da informife svoje Citaoce o porazu HadZ Dimitsrovih ustanika, obavestio ove, u broju od
13. avgusta, o pobedi 400 bugarskih ustanika, »pod zapovedniStvom HadZ Dimitrija«, nad. turskim sna-
gama, 20 (1. avgusta) jula 1868, kako smo ranije naveli (up.: »Slovenski Narode 55, 56 od 11. i 13. VIII
1868; M. Dimitrov, op. cit., str. 417—418). -
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Pod uticajem izbijanja ustanka raje u Hercegovini, 9. jula 1875.i u Bosni;
u drugoj polovini avgusta iste ‘godine protiv turske vladavine, €lanovi BRCK-a
u Bukure$tu radili su, krajem leta i pofetkom jeseni 1875, na pripremama sve-
narodnog antiturskog ustanka u Bugarskoj, te krajem avgusta, doneli odluku o di-
zanju masovnog oru¥anog ustanka u Bugarskoj. U tu svrhu bugarska teritorija -je
podeljena na tri revolucionarna okruga: Trnovski, Lovecki i Starozagorski. Odluceno
je da ustanak:poZne 15/27. septembra 1875. BRCK, krajem avgusta 1875, poslao je
okruznicu bugarskom narodu, pozivajuéi ga na oruZani ustanak. Uskoro, zatim, pre-
§lo je nekoliko &lanova BRCK-a u Bugarsku,.u cilju organizacije agitacije u narodu
za dizanje na ustanak. U tem pravcu radeno je u starozagorskom i &irpanskom kraju:
te i u Plovdivu i Slivenu: Medutim, pripreme za oruZani.ustanak su vriene brzo
i nesistematski. Osnovna slabost u ovom radu ispoljila se u neobezbedivanju.oruzja
i municije i-neplanskom radu revolucionarnih komiteta.i.medusobnoj slaboj pove-
zanosti. Sve to, a narotito nedostatak oruZja i oruZane opreme, dovelo je do.ne-
odziva naroda na poziv da.pristupi orufanoj borbi. Tako, prilikom objavljivanja
. ustanka,. 16/28: septembra 1875, iz Stare Zagore je iza§la mala ustani¢ka feta na
Zelu sa Georgiem Ikonomovim, koja uispeva da podigne narod okolnih sela na oruz-
_je, a potom se rastura. Malobrojni ustanici, koji su prispeli iz sela, nisu mogli- da
se poveu sa rukovodiocima iz gradova. Zbog toga je samo.od jednog njihovog dela
formirana mala ustanidka &eta, predvodena od Rusia Bak»rdzia, koja se, posle Carke
kod sela Elhova. sa ba§ibozukom jedinicom, razbeZala. U isto vreme je u Rusen-
skom" okrugu formirana Cervenovodska, a u Sumenskom okrugu Sumenska ustanika
feta, koje su se, ubrzo iatim, isto tako rasturile. Turske vlasti, doznavs§i od c¢or-
bad%ija za pripreme oruZanog ustanka, blagovremeno su prikupile jake ba3ibozuke
snage, koje su, krajem septembra i podetkom oktebra 1875, intervenisale i veéi bI‘O_]
ustanika pohvatale i poubijale, dok ih se mali broj spasao bekstvom.*

Iako tokom 1869. i podetkom sedamdesetih godina proslog veka nije bilo na
bugarskoj teritoriji ustani¢kih borbenih akcija, slovenatka javnost se i nadalje in-
teresovala za zbivanja u BugarskOJ Do toga je do$lo otuda, jer su Slovenci, posred-
stvom svojih listova, ipak bili obaveSteni o naJneophodeem §to se tiCe nacionalno;
oslobodilaékog pokreta, predovjenog od BRCK-a na &elu 'sa Levskim i Karavelovim.
U tome je prednjadio »Slovenski Narode, koji je u saopstenyma objavljenim u ru-
brici »Politiéni razgleéd«, ispoljio neskrivenu simpatiju prema bugarskom narodu
usled’ cega je preuvellcavao dogadaje u Bugarskoj, vezane za borbu protiv turske
vladavine.” Kako mlsluno niZe nekoliko navedenih primera utemelji¢e ovu konsta-
taciju.’ -

SumnjaJucn u istinitost vesti, koje su doneli neki madarski listovi, o malaksa-,
vanju bugarskog. nac10nalnooslobodllackog pokreta, »Slovenski Narods, u broju od
9. januara 1869, nakon svoje primedbe da madarski listovi obmanjuju javnost, sa-
opitio je: »Tudi na Bolgarskem rogovili Romanija ali za prav Rusija. Te dni je bil
izvanreden zbor pri Bratianu, kterega so se vdeleZili samo Boigari, sklepa‘o se je
0 novem uporu na Bolgarskem in se nasvetovala sredstva, s kterim bi se upor lahko
Ze ta mesec pri¢el. Konefno se je sklenilo poslatl poslanpe v Atene, ki bi se imeli
dogovoriti o skupnem postopanji proti Turéiji«. % Zatim ‘je, u broju od t. juna,
u ovom listu; kratko saopitena vest o znatnom pojafanju, u Zivoj sili i vatremm
sredstvima, turskih garhizona u gradovima i varo§ima na donjem' Dunavu, uz na-
glasak da time turske vlasti upozoravaju Bugare da ih ne mogu iznenaditi, a nesto
vise od mesec dana docnije, istaknuto je: »Iz Bolgarskega se piSe, da se zopct zbi-
rajo uporniki. Znan vodnik Hagi Dimitri se je iz gor prikazal s svojim krdelom pri

3% OpSirnije o bugarskom nacionalnooslobodilatkom pokretu u prvoj polovini sedamdesetih godina
XIX veka, pripremama starozagorskog ustanka, njegovom toku i ishodu, v.: D.T. StraSimirov, op. cit,,
tom I, str.94--223; M. Dimitrov, op. cit., str. 41‘)—451 K. Todorov, -op. cit.,. str. 31—35; H. Gandev op.
cit., str.5—81; K. Kosev Ide]no-polltlceskl i organizacionnija predpostavkx za vsstanieto, Istorija na

Aprilskoto vastanie 1876, Sofija, 1976, str.121—160; D. Dojnov, Izostrane na isto¢nite kriza i narastvane
na revolucionnija podem na Balkanite — 1875 g., Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 ..., str. 161—222.
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Gabrovem. Turki so hitro tjekaj poloZili zdatno vojsko«.?’ 10. avgusta konstatovana
je pojava novog politi€kog lista u Bukurestu, »Otefestvac, uz sledeéi komentar:
»Svakako mora razveseliti svakog Slovena to, §to je program ovog lista sveslovenski,
pa, prema tome, potpuno odudara od one bugarske stranke koja je dosad ¢udnovatu
politiku vodilac<.*’ Neobaveiten o pogibiji vojvode Had#i Dimit»ra na vrhu Buz-
ludZi, 18/30. jula 1868, kako je ve¢ navedeno, organ slovenalkih liberala je u krat-
kom saopitenju, objavljenom u broju od 1. marta 1870, obavestio svoje &itaoce: »Iz
Bolgarskega se pife ruskemu »Golosu« da se tamo3nji Slovanje pripravljajo na bliz-
nji boj s Turki. Bolgarski hajduk HadZ#i Dimitrij, kteri je bil na tur§ko povelje
v Bukure$tu zaprt, je iz jefe uSel in je na ¢elu oboroZenega krdela tovarifev v Bal-
kanskih gorah, od koder klide svoje rojake naj zgrabijo oroije«* U treéem, zad-
njem delu feljtona pod naslovom »O turikih Slavenih«, objavljenog u »Slovenskom
Narodu«, u broju od 9. februara 1871, u rubrici.»Listek«, nakon napomene da je

i u etnografskom pogledu najznaéajniji, ali i »najmirniji« narod, nepoznati autor

je istakao: »Pri tej priloZnosti bodi omenjeno, kako sodijo tujci o Bolgarih. Ze gore .

je bilo iz nekega angli¢anskega pisatelja omenjeno, da se njemu vidijo Bolgari jako
mirni in delavni in obrtni. Ravno to lastnost bolgarskega naroda zasmehujejo drugi
potniki, kterim se Bulgarin vidi suZenskega duha in pravo nasprotje diviemu in
samosvestnemu Arnavtu. To je ravno ona nevarna lastnost vseh slavenskih plemen,
da so premehki, premiroljubni, prepohlevni in preponizni. Oni bi lehko v vseh
umetnostih miri neskonéne vspehe dosegli, ali navadno bivajo med nemirnimi,
gospodujocimi sosedi, kterim se s silo ne vedd uhraniti. Tujei, ki Slavene opazujejo,
dobro poznavajo to slabost in jo sebi v-korist upotrebljujejo. Kako razli¢no se tur-
$ki glavarji (kamaikami) in uradniki proti Bolgarinu in proti Arnavtu obna%aju!
Bolgarina, pravi neki potopisec, malo da ne Turki v plug uprezajo in ga kakor sui-
nja z bi€i tep6; pred Arnavti pa se poklanjajo do zemljice érne, samo da imajo mir
Z njimi. Da so Bolgari in Slaveni tur§ki za blagost samouprave in samostojnost jako
sposobni, to je zgodovina naSega stoletja Ze dokazala. Srbin si je v nevarnostih in
pogibeljih, pretiviih mu od dunajske in carigradske vlade, refil samostojnost, in
drZavo si osnoval, ktera v vsem vcselo in krepko napreduje. Bolgarin nikako moléé
ne prenaSa svojega gnjetenja in jarma, ktere mu Turek in fanarijot nalagata, Vedne
ustaje v zabalkanskih selih in mestih so znamenja ne samo tledega upora, temveg
tudi Se Zivega narodnega samosvestja. Tudi srbski prebivalec Bosne in Hercegovine,
tlatena in bezpravna °‘raja’ (t.]. &reda), se s ponosom in Turdinu v togoto svojib
kraljev spominja pridevaje $e &astno ime ’Srbljin’, kar mu Turdin prepovedujec.®
Nesto vife od dva meseca kasnije, ovaj list je saopitio o svadi izmedu Grka i Bu-
gara u Makedoniji,”* a krajem juna, kratko je saopSteno o proglasima, navodno,
izdatim od strane »Bugarske vlade«, u kojima se traZi od bugarskog naroda novéana
pomoé i njeno upuéivanje »Tajnom odborue, u cilju pripremanja za odludan tre-
nutak, kada ée se Bugarska osloboditi od turskog jarma, 3to je saop$teno i u znatno
opSirnijem izveStaju, pofetkom jula, uz isticanje obaveze svakog Bugarina da,
»prema svojim moguénostima, uputi noviani prilog Centralnom revolucionarnom

3 ySlovenski Narod« 4, 9. T 1869.

® »Slovenski Narod« 78, 6. VII 1869. — Ova tvrdnja u vezi HadZi Dimitsra je neosnovana, jer je
on poginuo, 18/30. jula 1868, kako smo naveli, u borbi protiv turske redovne vojske kod vrha BuzludZe,
odnosno s»Hadzi Dimitsra«, kako se ovaj stenoviti vrh (1441 m), u Sipéensko-trevnenskom delu Stare
planine, zove od 1942 (M. Dimitrov, op. cit., str. 418).

“ Up.: »Slovenski Narod« 63, 78, 93 od 1. VI, 6. VII i 10. VIII 1869). — Kako navodi Dimitsr T.
Strafimirov, list »Otedestvoe je otpoleo izlaziti u Bukure§tu, kao organ sstarihe, u julu 1869, zastupajuéi
panslavisti€ki polititki koncept. Kao nepokolebljivi borac za stvaranje jugoslovenske driave, u kojoj bi
svi narodi bili posve ravnopravni, Ljuben Karavelov, predvodnik s»mladihe«, nije odobrio politicku ori-
jentaciju »Otelestva«, te je pokrenuo list »Svobodus, &iji je prvi broj iza%ao »v septemvrij ili oktomvrij
— toku dva — tri mjeseca sljeds 'Otefestvo’« (D. T. StraSimirov, op. cit., tom I, str. 83—93).

4 »Slovenski Narod« 25, 1. TI1.1870.

4 ,Slovenski Narod« 16, 9. II 1871.

# sker hoté Grki vse bulgarske knjige odpraviti iz bulgarskih fol«<. To neprijateljstvo je sve izra-
zitije. Inafe, poloZaj Bugara je, gotovo, identifan stanju u kome se nalaze Slovenci >z edinim razlod-
kom, kar na Slovenskem menda ni tako Zive narodne zavesti, da bi svoje pravice, & treba, tudi z oroi-
jem branilic (»Slovenski Narod« 41, 8. IV 1871).
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odboru u cilju omoguéavanja priprema za oslobodenje od nesnosnog turskog rop-
stvac

Sa dosta velikim zaka$njenjem, Slovenci su obaveiteni o najneophodnijem Sto
se tite ustanovljenja prve samostalne opitebugarske nacionalne crkvene institucije,
Bugarske egzarhije 1870. godine. Naime, tek tokom 1872, organ slovenaékih liberala
je, u nekoliko brojeva, o tome obavestio svoje ¢itaoce, uz isticanje sledeéeg: da su
Bugari, nakon duZe borbe, dobili crkvenu samostalnost, a 16. aprila 1872. »predat
je bugarskom egzarhu (najviSem crkvenom dostojanstveniku) sultanoyv invenstiturni
berat, koji' garantuje Bugarima nezavisnost od grékog patrijarha«, kako stoji u broju
od 18. aprila; da Bugari »vode neprekidnu borbu za samostalnost bugarske pravo;
slavne crkve, koja je za njih isto toliko znadajna kao 3to je borba za bugarsku na-
rodnost, jer im gréko sveitenstvo, podrZano od turskih vlasti, pri€injava raznorazne
zulumec«, kako je istaknuto u broju od 26. septembra; i da je 3. oktobra u Carigradu
»Sinod proglasio bugarsku crkvu za otcepljenu (3izmati¢ku), o &emu je proklamovan
akt u fanariotskoj crkvi, uz odbijanje jedino Jerusalimskog patrijarha da potpiSe
taj dokumenat«, kako stoji od 8. i 10. oktobra** Koliko smo mogli ustanoviti, od
slovenagkih listova jedino je »Solac, tokom 1872, podsetila slovenacku javnost na
nacionalnooslobodilatku borbu bugarskog naroda. Naime, sredinom marta 1872,
u organu gorikih liberala je kratko, u hiperbolisanom smislu, navedeno da- je
buknuo ustanak u Bugarskoj, koji nece prestati dok se ne resi isto¢no pitanje.*?

Nastavljajuéi da obaveitava svoje &itaoce o borbi bugarske pravoslavne crkve
za punu emancipaciju od Carigradske patrijarije, tretirajuéi ova nastojanja kao
znadajan doprinos podizanju bugarske nacionalne svesti, organ slovenackih liberala;
u broju od 9. januara 1873, objavio je uvodnik s naslovom »Na§i bratje Bulgaric.
Tamo je, kao najva’nije, nakon napomene da Bugara ima oko 6 miliona i navodenja
kratkih geografskih i istorijskih podataka o bugarskom narodu, istaknuto da su do
Sezdesetih godina XIX veka Bugari bili podlo?ni ne:samo Turcima ve¢ i grékim
crkvenim velikodostojnicima, fanariotskim episkopima i sveStenicima. »Od 1860,
kada je bugarski narod zgrabio batinu i prognao fanariotske episkope i sveStenike,
odluéno refen da ima bugarsko sve§tenstvoc, u Bugarskoj se vodi borba za potpunu
emancipaciju od Carigradske patrijariije, »8to se moZe smatrati kao preduslov i po-
" getak politicke samostalnostic. Toj borbi &ini smetnju oko'nost, §to su se Grei posta:
vili na stranu fanariota, Medutim, kako je tamo navedeno, valja se nadati uspehu
Bugara, jer su Rusi na njihovoj strani. Na kraju ovog uvodnika je naved-no: »Posto
su Bugari brojno toliko jaki kao svi drugi jugoslovenski narodi zajedno, poSto su
znadajan i radan narod, a duSevno ba¥ nama Slovencima veoma srodni, zaista im
7elimo takode i mi'kona&nu pobedu na crkveno-narodnom polju, kao pocetak velike
politicke narodne buduénosti i samostalnostic® O tom istom pitanju, organ slove-
na¥kih liberala objavio je, u drugoj polovini aprila i prvoj polovini maja, kratko
saop§tenje, istituéi da Carigradska patrijar§ija ula%e maksimalne napore da pomocu
Porte paralife borbu bugarskog naroda za dobijanje pune crkvene samostalnosti.
Pored toga, pozdravlja se stav »bugarskih radikala<. koji se zalaZu za oslanjanje
na sopstvene snage i proklamovanje bugarske crkvene samostalnosti nezavisno od
politi€kih stremljenja Porte i Carigradske patrijariije. »Treba znati«, podvlaédi se na

4 T'p.: »Slovenski Narod« 41, 73, 77 od 8. IV, 27. VI i 6. VII 1871,

4 Up.: »Slovenski Narod« 44, 112, 116, 117 od 18. IV, 26. IX, 8.  10. X 1872, — Fermanom. izdatim
od sultana, Abdul Azisa, 27 (11. marta) februara 1870, ustanovljena je samostalna op3tebugarska nacio-
nalna institucija, Bugarska egzarhija. Na crkvenom saboru, u Carigradu 1871, donet je Ustav bugarske
crkvene organizacije, u kome su do§la do izraZaja dva nadela: saborisanje i izbornost. Na dan 16/28.
februara 1872, izabran je za bugarskog egzarha vidinski mitropolit, Antim I. Odsudno protivna stva-
ranju Bugarske egzarhije, Carigradska patriiar§ija je na crkvenom saboru, 16/28. septembra 1872. pro-
glasila bugarsku pravoslavnu crkva za Sizmati¢ku. Na tom saboru su, pored Jerusalimskog patrijarha,
bili protiv osude bugarske crkve, Aleksandrijski, Antichijski patrijarh i Kiparski arhiepiskop, dok je
Sinod ruske pravoslavne crkve odluéno bio protivan ovoj odluci Carigradske patrijar8ije (Kiril, patriarh
bslgarski, Bslgarska eksarhija v Odrinsko i Makedonija sled Osvoboditelnata vojna (1877—1878), tom
psrvi (1878—1885), kniga psrva, Sofija, 1969, str.12—13, 21--22, 31—36).

47 Ta kratka informaciia glasi: sNa Bolgarskem se je zopet vnel velik punt in tako vre ma Tur-
fllteli:s nlep@lretégl?l)oma, dokler ne bode refeno orientalsko vprasanje, katero je menda dosti zreloc (»Solac

, 16. 1 .
4 »Slovenski Narod« 6, 9, T 1873,
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kraju sastava od 9. maja, »da ¢e iz crkvenog pitanja nastati medu Bugarima odluéno
narodno i politicko pitanje. Potom ée biti slabo za Turskuc<.* Pored toga, krajem
februara 1873, u rubrici »Politiéni razgled. Vnanje drZave« ovog lista, kratko je
saopSteno da je bugarski narod veoma razdraZen zbog glasova o mogucénosti da sul-
tan, na insistiranje Carigradske patrijarSije, dezavuiie svoj ferman o samostalnosti
bugarske crkve, a sredinom marta, u istoj rubrici, u ovom listu, stoji, »da je pa3a
u Sofiji, toboZe, uSao u trag velikoj panslavistikoj zaveri, uz veliku strepnju beckih
ustavobraniteljskih listovac<.’® Osim toga, u drugoj polovini maja 1873, »Slovenski
Narod« je objavio u dva dela, u rubrici »Listek«, feljton s naslovom »O bulgarski
umetni industriji<. Nakon isticanja, da je u Bugarskoj domaée umetnitko zanatstvo
veoma razvijeno i da je preneto iz Vizantije, uz stalno unapredivanje, navedeno je
ovo: »Bugari su vredni vriari, a Grei laZu kad ka%u da su lenj narod. U domacoj
obrii izraduju kopce za pojaseve i noZeve, metalne nakite, posrebreljene filigrane,
zemljane posude, drvene rezbarije, pokrivade, platno, sukno i razlidite vrpce i to
sve sa najprostijim tehni¢kim pomagalima, koji se mogu zamisliti. Bogata ornamen-
talna obrazovna sposobnost bugarskih lepotica ogleda se u prefinjeno ornamentira-
nim muskim i Zenskim koSuljama, maramama, pojasevima, ¢arapama itd<. Dalje je
istaknuto, da je veliki izbor noZeva sa bogato ukraSenim zlatom seliva tehnikom
tauSiranja, dok su u Vidinu i Vraci na glasu majstori filigrana i da se sBugari u svo-
joj 1ljubavi prema domaéoj umetni¢koj obrti blagotvorno izdvajaju od Srba, koji su
viSe za borbu i trgovinu zagrejanic. Na kraju je, u smislu zaklju¥ka, istaknuto, da
se iz refenog o visckom stepenu radinosti i postignutim uspesima u razvijanju do-
mace umetnike obrti »moZe lako zakljuditi kako ée se veselo razvijati bratski nam
bugarski narod, kada se oslobodi ispod prokletog jarma azijatskih divljaka« >

' Tokom 1874, vesti o Bugarskoj su u slovenadkim listovima, uglavnom, usred-
sredeneé na obaveStavanje slovenadke javnosti o istorijskoj proslosti bugarskog na-
roda, etnografiji, bugarskom jeziku i bugarskoj knjiZevnosti. Tokom januara je
u »Slovenskom Narodue, u rubrici »Listek« objavljen &lanak-u tri dela s naslovom
»Bolgarski car Simeon« od slovenatkog istorifara Ivana Steklase. U ovom napisu,
koji predstavlja dosta slobodnu interpretaciju sadrZaja odnoseéeg se na bugarskog

cara Simeona Velikog iz dela »Istorija Serbov i Bolgar« (do XI veka), Moskva,_

1855—1859, od ruskog istoriara, filologa i folkloriste, Aleksandra Fjodorovida Gilj-
ferdinga, navedeno je kako je Simeon Veliki bio najveéi vladar tzv. Prvog Bugar-
skog Carstva. Osvojio je od oslabljene Vizantije Trakiju, Makedoniju i Albaniju.
Simeon je prodirao do Korintskog zaliva i opsedao Carigrad 922, pokorio oslabljenu
unutrainjim razdorima Rasku 924, ali je 927 bio poraZen od vojske hrvatskog kra-
lja Tomislava, te je time osujeéeno njegove dalje napredovanje kroz Srednju Evro-
pu’® Organ 3tajerskih konzervativaca, »Slovenski Gospodar«, u broju od 3. sep-
tembra, objavio je napis s naslovom »Crtica o Bolgarih«, u kome je izraZena nada
u svetlu budunost bugarskog naroda. Nepoznati autor isti€e da je razgovarao sa
dvojicom katoli¢kih misionara poljskog porekla, upuéenih na rad od Rimske kurije

u bugarske %kole, prvenstveno u gimnazije, u Plovdivu, gde su bila i dva poljska

kaludera-misionara. Na pitanje autora napisa, kako se pona3aju bugarski uéenici
i da li su bistroumni i marljivi, odgovoreno im je, »da je te$ko, ma gde u svetu
nadi bolje, sposobnije i marljivije uéenike od bugarskih. Gotovo svugde je uobica-
jeno da se omladina mora prisiljavati da radi i uéi, a mi smo primorani da bugar-
ske uenike, Zeljne ufenja, opominjemo, posebno noc¢u, kako je potrebno da se
odmore«. Sagovornik autora ovog napisa narodito je podvukao da bugarskom na-
rodu, kad se bude oslobodio od turske vladavine »i povratio iz raskolnistva u krilo
katoli¢ke crkvee, predstoji slavna perspektiva. Na kraju ovog napisa je podvuéeno,

4 Up.: »Slovenski Narod« 88, 106 od 18. IV i 9. V 1873. -

% Up.: »Slovenski Narod« 47, 61 od 26. II i 14, II1 1873. — Podrobnije o borbi Bugara za crkvenu
emancipaciju od Carigradske patrijar§ije i stvaranje svoje nacionalne crkvene organizacije tokom se-
damdesetih godina pro3log veka, v.: Kiril, patriarh bslgarski, op. cit., str. 32—107.

51 Up.: »Slovenski Narod« 114, 115 od 18. i 20. V 1873. :

52 Up.: »Slovenski Narod« 3, 5, 6 od 4, 8. i.9. 1 1874.




s~ .+ ZGODOVINSKI CASOPIS 40 .. 1986 - 1—2 ¢, ¢ 29

da misionarska delatnost katolitke crkve u Bugarskoj poéiva.na dobrovoljnim pri-
lozima, pa se »Slovenski Gospodar« zaloZio da se ovi prikupljaju na teritoriji Sta-
jerske.® Dalje je u ovom listu, u nekoliko brojeva, u drugoj polovini septembra
i poetkom oktobra, u rubrici »Razne stvari«, prezentiran pregled prikupljene sume
dobrovoljnih novéanih priloga za misionarsku delatnost katoliéke crkve u Bugar-
skoj, uz navodenje imena darovalaca i visine njihovih- priloga. U zadnjem. pregledu
tih priloga, objavljenom u »Slovenskom Gospodaru« u broju od 8.«oktobra 18,74,
navedeno je da je ukupno prikupljeno 107 goldinara.™

Iskreno se zalaZuéi za oZivotvorenje sveslovenske; a nar0c1to Jugoslovenske SO~
lidarnosti, Matica slovenska je angaZovala §tajerskog preporoditelja, BoZidara Raica’
da sadini reprezentativnu studiju o jugoslovenskim narodima.- On je, zajedno 'sa’
saradnicima, obradio najvainija pitanja iz geografijje, ' etnografije, druitveno-eko-
nomskog uredenja, jezika'i knjiZevnosti jugoslovenskih naroda: Slovenaca, Hrvata;
Srba i Bugara, te je- ovo; u to vreme, centralno slovenalko nauéno druftvo izdalo
posebno i dosta opseino delo, koje sadrii taj materijal®® Za zapadnu granicu’Bu-
garske refeno je u ovom delu, da »meja tece -po‘koritu Timoka -do"soteske Vratar:
nice, kder se-na vzhod nagiblje, izlo¢ivdi nekoliko srbskih vasnic juZno pod Svr-
lihom prehaja Timok, ter prispeva k vasi-DraZevcu; tu prestopa reko Moravo bol-
garsko, -jemlje pod se mesti Leskovec in Vranho, ter se pod.mestom-Morovej prek
reke Morave druzi kK lancu nad-Kadanikom; odtod pada-po ‘grebenu -Sarskih gor
pod albansko vas-Zelko, uro-daleé:proti-zapadu-od Tetova in dalje proti jugu pe
vzhodnem rebru Sarskega podroéja, kder- se mesa bolgari€ina z- alban§éino, do-bli-
Zine mesta Ohrida,” kraj Ohridskega jezera do mestica Kastramce mlmo pelsklh
razvalin do Soluna. Prek te meje seza véasih ta, véasih on Zivele’ R

Specijalni dopisnik slovenackog dnevnika dostavio je iz Beograda, 11. januara
1874, »izvorni izvestaje¢, a ovaj list ga objavio pet dana docnije pod naslovom »Bol-
gari in Srbi«, u rubrici »Dopisi«<. Kako navodi beogradski dopisnik, koji se potpisao
sa »D.¢, bugarski list »Pravo«, koji izlazi u Carigradu, obelodanio je otvoreno pismo
dva bugarska drustva, adresovano predsedniku srpske vlade, Jovanu Marinovicu.
Nakon navodenja da je u pismu izraZena Zelja za. jadanje uzajamne sloge i-pove-
renja izmedu Srba i Bugara, zasnovanih na »prirodi jédnoplemene brace Srba.i Bu-
garac, i-da ée taj dokumenat biti znadajan za buduée srpsko-bugarske odnose, beo-
gradski dopisnik slovenackog dnevnika iz’ pomenutog pisma dva bugarska druStva
Jovanu Marinoviéu istife ovo: »Pre svega, najviSe Zelimo da prestane razdor iz-
medu Srba i Bugara, kako bi se obnovili dobri i iskreni odnosi; koje je obézvrednila,
nama neprijateljski raspoloZena, nepatriotska politika vaSeg prethodnika«. Na kraju
pisma se umoljava Jovan Marinovié, »da Kao upravnik sadadnje srpske vlade usred-
sredi svoj upliv na to da se izmedu nas povrati mir i sloga, te da Bugarin u Srbinu
vidi svoga iskrenog slovenskog brata«.” ~ .

¥

+ 3 ,Slovenski Gospodare 36, 3 IX 1874, sir. 313.

54 Up,: »Slovenski Gospodar« 38, 40, 41 od 17. IX, 1. i 8. X 1874, str. 329, 347, 356. — U napisu pod
naslovom »(rtica o bolgarskih zadevahe¢, u tri dela, koga je objavno »Slovenec« u prvoj dekadi marta
1876, na bazi podataka dobijenih iz lea navedeno je najneophodnije o bugarskom narodnom prepo-
rodu, borbi Bugara za emanmpacuu od Cangradske patrijar§ije i delovanju katoli€kih misionara u bu-
garsklm $kolama, a narodito u Plovdivu (up.: sSlovenece« 27, 28, 29 od 4, 7. i 9. III 1876). — Opsi‘mue
o propagandi katolitke crkve u Bugarskoj tokom sedamdesetih godina pro§log veka, otporu i protiv-
;nQerg;xa koje je preduzimala bugarska pravoslavna crkva, v.: Kiril; patriarh bslgarski, op. cit., str.

% B. Rai¢, Bolgari, Slovanstvo, prvi del: Obé¢ni pregled — Jugoslovani: Slovenci, Hrvati in Srbi.
Bolgari, z dvema zemljevidoma, Spisali Janez Majciger, Maks Pletern¥ik in BoZidar Raié, ZaloZila. in
na svitlo dala Matica Slovenska, Tisk Blaznikov v Ljubljani, (1874). Na pojavu ovog dela ukazao je
sSlovenski Gospodar« na poéetku napisa s naslovom »Crtica o Bolgarihe«, pofetkom septembra 1874, uz
isticanje da predstavlja znadajan doprinos za bolje poznavanje jugoslovenskih naroda, a naroédito Bu-
gara (»>Slovenski Gospodar« 36, 3. IX 1874, str. 313). Sad-riaj zadnjeg dela ove knjige, koje tretira razna
pitanja vezana sa bugarskim harodom (str 315—354), je sledeéi: »Literatura, resp. Izvirnices (str. 315},
»Bivalis®a« (str, 315—320), »>Bivalstvoc (str. 320—321), >Gospodarstvoe« (str.321—326), >DuSevne in fizi¢ne
razmere« (str.326—328), »Zgodovina« (str. 328—344), »Bolgarski jezike (str. 344—349) i »Bolgarsko slov-
stvoe ('str. 349—354).

¢ B. Raié, op. cit.,, str.316. Navedena zapadna granica Bugarske je, goiovo, u svemu identi¢na
onoj ko_;u smo_tretirali na pofetku ovog rada, prilikom analize podataka o Bugarima, koje su objavile
»Novice«, pofetkom februara 1864. godine (up.: »Novice« 5, 3.. I1 1864, .str. 30; hap. 20. ovog rada). .

57 ySlovenski Narod« 12, 16, 1 1874. — Val]a fapomenuti, da je list sPravoe izlazio u Cangradu od

1869. do 1873, zastupajuéi pohnckl stav krupnih trgovaca i forbadZija, izraZen u turkofilskoj politi¢koj
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Sudeéi po sadriaju objavljenih informacija u najéitanijem slovenaCkom listu,
»Slovenskom Narodue«, Slovenci su sa velikim interesovanjem pratili razvoj dogadaja
u Bugarskoj vezanih za pripreme i izbijanje starozagorskog ustanka i njegov tok,
odobravajuéi u potpunosti takav razvoj dogadaja i iskreno 7eleé¢i bugarskom narodu
ito skorije potpuno oslobodenje od turske vladavine. Sto se ti¢e obavestenosti slo-
venatke javnosti o starozagorskom ustani¢kom pokretu i njegovim rezultatima,
moglo bi se konstatovati, na osnovu sadriaja saopStenja objavijenih u slovenackim
listovima, da je, ipak, bila zadovoljavajuéa. Ta konstatacija vaZzi samo kada su
u pitanju najvainiji dogadaji, vezani za starozagorski ustanak, uprkos tome Sto su
objavljena saopStenja o njima, najveéim delom, vrlo kratka i, katkada, uopStenog
sadrZaja, te i §to su objavljivana sa zakaSnjenjem. ‘

Vodeéi slovenadki list u to vreme i jedini dnevnik, »Slovenski Narod«, pred-
nja¢io je u broju objavljenih informacija o bugarskom starozagorskom ustanku
i otvorenom politi¢kom podrikom nacionalnooslobodiladkoj borbi bugarskog naroda.
Tako je u ovom listu, u broju od 11. jula 1875, u rubrici »Politiéni razgled. Vnanje
drzavee, navedeno da je umro trnovski mitropolit, larion, jedan od pokretaca i istak-
nuti voda borbe za autokefalnu bugarsku crkvu, a tri dana docnije, u istoj rubrici,
da je u prisustvu mnostva svojih poStovalaca sahranjen ovaj visoki bugarski je-
rarh.® U broju od 25. jula, ovaj list je kratko saopitio kako se iz Bukuresta javlja
da ¢e, pod uticajem ustanka u Hercegovini, ponovo otpodeti s radom Bugarski revo-
lucionarni centralni komitet u Bukure$tu, pa je potom, u broju od 18. avgusta,
saopiteno da bugarske novine u Bukuredtu pozivaju bugarski narod da se digne na
oruzani ustanak protiv turske vlasti &im Crna Gora pritekne u pomo¢ hercegova-
&kim ustanicima, a &etiri dana docnije, u rubrici »Vstanek v Hercegovini in Bosni«,
u ovom listu stoji: »Bolgari tudi vstanejo proti Turku, ako se le vstanek v Bosni
nekoliko ¢asa drzi. Glasilo njihove emigracije v Rumuniji 'Zname’ (zastava) pise:
"Katero jugoslovansko srce glasno ne bije, videde signal revolucije? Kateri junak ne
bode posegel za zarjaveli jatagan? Kateri Bolgarin ne bode vprasal se: kaj nam je
storiti? Vara se vsak ki misli, da na$ narod nij pripraven. Od 1. 1867. je prevratni
duh pokril vso nafo domovino. Nam manjka samo organizacije, a za to je uZe te-
melj poloZen’. V Bukure$tu se je uZe osnoval odbor«, kako je istaknuto u smislu
komentara od strane redakcije lista, »ki pripravlja revolucijo na Bolgarskem, da bi
le Srbija tako dolgo ne oprezovala«*® Krajem avgusta navedeno je da »iz Bugarske
potinju prebegavati bugarske porodice u Srbiju, Sto je znak da se takode i u toj
zemlji priprema ustanak, jer su beZece porodice bile u Hercegovini i Bosni prve

orijentaciji i protivljenju politickom konceptu nacionalnooslobodilatke borbe bugarskog naroda Rakov-
skog, Karavelova, Levskog i Boteva (Bslgarska enciklopedija, Izdatelstvo na Bslgarskata akademija na
naukite, Sofija, 1974, str.616). — Pre vlade Jovana Marinoviéa,; koja je u Srbiji bila na vlasti od kraja
oktobra 1873. do kraja novembra 1874, u vremenu od aprila do oktobra 1873. predsednik srpske viade
je bio Jovan Ristié. On je nastojao da popravi odnose Srbije sa Austro-Ugarskom, Nemaékom i Tur-
skom, koji su se pogorfali nakon posete kneza Milana ruskom caru u Livadiji, oktobra 1871. Uspeo je
da, unekoliko, povrati poverenje susedne Austro-Ugarske u Srbiju. Nakon dobijanja, zalaganjem Ru-
sije, svoje nacionalne crkvene organizacije, Bugarskog egzarhata, 1870. godine, kod vefeg dela bugarskih
politickih voda, iako su jo§ uvek bili pod turskom vlaiéu, do$le su do izraZaja megalomanske teZnje:
stvaranje Velike Bugarske. Ta nova tvorevina zahvatila bi veéi deo jugoslovenskih zemalja, osloncem
na Rusiju, $to bi omoguéilo ovoj velesili da se domogne Carigrada i moreuza. »Taj njihov egzarhate,
kako istice Slobodan Jovanovié, rodmah je nastojao da uvude u svoje krilo sve Slovene Otomanske Ca-
revine, i da im svima, bez razlike, udari bugarsko obeleZje. Egzarhat je gledao da prodre ¢ak u Bosnu
i Hercegovinu, i gdegod su se bugarske vladike javile, one su nasrtale na srpsku narodnost kao da bi
je htele istrebitic. Dok je pre dobijanja bugarske crkvene nezavisnosti kredo bugarskih vodeéih politi
Zara bio da Bugarska >pomoéu Srba izvojuje jedan opsti balkanski ustanak u kome bi oni {tj. Bugari,
moja primedba, P. L.) postigli svoje oslobodenje«, posle 1870. »Bugari su gledali da sve pobugare«. Zbog
toga su 1873. i 1874. godine bili slabi bugarsko-srpski odnosi {up.: S. Jovanovié, Vlada Milana Obreno-
viéa, knj. prva (1868—1878), Beograd, 1926, str. 118, 120, 166—169; V.J. Vutkovié, Diplomatska istorija
srpsko-bugarskog rata (1885—1886), Srpska akademija nauka, Posebna izdanja, knj. CCLI, Odeljenje dru-
Stvenih nauka, nova serija, knj. 16, Beograd, 1956, str.3—4). Bugarski istori¢ari, uglavnom, zastupaju
glediite da su, od 1872, najuticajniji srpski politi¢ari teZili da inkorporiraju Srbiji deo teritorije zapadne
Bugarske. Za kneza Milana se navodi da je, do 1875, bio za tesnu bugarsko-srpsku saradnju, ali je otada,
pod uticajem politiéara, imperijalisticki nastrojenih prema Bugarskoj, i on bio privrZenik politicke
akcije usredsredene na teritorijalno proSirenje Srbije na ralun bugarske etnidke teritorije (S&ab na
g;t_n";,(i)a;taﬂoenno-istoriéeska komisija, Istorija na S>rbsko-bslgarskata vojna 1885 god., Sofija, 1925, str.

%8 Up.: >Slovenski Narode« 155, 157 od 11. i 14. VII 1875. — O trnovskom mitropolitu, Ilarionu Ma-
riopolskem, i njegovoj ulozi u borbi za stvaranje Bugarskog egzarhata i nacionalni preporod Bugara,
v.: Kiril, patriarh bslgarski, op. cit., str. 48, 62, 140, 548, 555).

5 »Slovenski Narod« 190, 22. VIII 1875.
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lastavice ustankac; i da u Bugarskoj vlada velika razdraZenost kod bugarskog na-
roda, posebno u Rumeliji »zbog naredbe turskih vlasti da se sva urednistva bugar-
skih listova zatvore«.® Cvrsto uveren u to, da ¢e uskoro izbiti antiturski oruzani
ustanak u Bugarskoj, slovenacki dnevnik je od 8. septembra 1875. uveo rubriku
»S jugoslovanskega bojid¢a«, te neko vreme objavljivao u njoj informacije vezane
za bugarski ustanitki pokret pre izbijanja starozagorskog ustanka. Tako je tamo,
u broju od 10. septembra, navedeno da je bugarski vojvoda Filip Tot’o prikupio
u Odesi 400 dobro naoruZanih boraca, s kojima misli upasti u Bugarsku »i medu
Bugarima raspiriti ustanak<,* a dan docnije, u ovom listu je.re¢eno, da su upuéene
jedinice turske vojske u Ni§ i Vidin »zbog bugarskog ustanka, koji se sada razvijae,
dok je u brojevima od 12. i 14. septembra slovenatkog dnevnika kratko saop$teno:
»U Beograd su dofla trojica Bugara kao poslanici ustani¢kog odbora, da srpsku
vladu mole za pomoé«.” Koliko je slovenadki dnevnik zaista iskreno Zeleo Buga-
rima da Sto pre zbace turski jaram, svedodi i okolnost da je krajem avgusta 1875,
mesec dana pre izbijanja starozagorskog ustanka, obavestio, u sklopu vesti prezen-
tiranih u vodniku »Vstanek v Hercegovini in Bosni«, slovenadku javnost da j&
u Bugarskoj izbio oruZani ustanak. »Stvar se je zatela, bog pomozi dalje. Bolgarske
ete so se pokazale na Balkanu, jedna v slivenskih planinah, druga v gabrovskih in
tretja v trojanskih gudurah. Prva se je uZe bojevala s Turki in nekoliko Turkov
poslala Mghamedu v raj. Vsled tega je med Turci velik strah nastal.’ Oni slutijo da
se bliza konec njihovega gospodarstva v Bolgarskej. Kar se ti¢e duha bo]garskega
naroda, on je ves pripravljen za veliko borbo, ki je nastala. Revolucionarni odbori
so dober vspeh imeli. Emigracija bolgarska v Rumuniji je vsa razburjena, pripravlja
se na odhod v Bolgarijo, povsod vzdignutignarod«.%

Daleko su reda i sadrZajno siroma3nija saopitenja u poredenju sa onima koja
smo naveli iz slovenaCkog dnevnika, koja su objavili ostali slovenatki listovi. Tako
je, na primer, »Slovenec«, u broju od 10. avgusta, u uvodniku s naslovom »Vzhodno
boji¢e«, u sklopu drugih vesti, istakao da turski porobljivaéi teroriSu i nemilosrdno
eksploatifu bugarski narod. koji ¢e se, poput hercegovadke raje, di¢i na oruZani
ustanak da se oslobodi vekovnih okova turskih, a devet dana docnije, u uvodniku
»Jugoslovanski vstajniki in evropska diplomacijac, u sklopu drugih informacija,
kratko je refeno: »List bugarske stranke, koji izlazi u Bukure$tu, preporucuje Bu-
garima da budu spremni kako bi ulestvovali u ustanku, ako sz Crna Gora lati
oruzjac<.® U sastavu drugih vesti, u rubrici »Ercegovinska vojska<, u broju od
11. septembra, organ slovenackih klerikalaca je istakao: »Tudi v Bulgariji hudo vre
in Turki si ne upajo tam vzeti vojakov in poslati jih v Bosno, kakor so sprva na-
meravali, marve¢ jih skuajo Se pomnoZiti. Ruséuk v naglici utrdujejo in brez iz-
kaznice ali 'posa’ se €lovek tam Se v Donavi ne sme kopati. Cete hajdukov, ki so
bili od I.1868. &isto zginili iz balkanskih pokrajin, so se zopet prikazale in njihovi
vodji, ki so se potikali po Ruskem, Srbskem in Rumunskem, zopet hite v domace
hribe. Turkom se vedno sanja o nekem bulgarskem upornem odboru, in prijeli pa

® Up.: »Slovenski Narod« 167, 186, 180, 193, 197 od 25. VII, 18, 22, 26. i 31, VIII 1875.

¢ §to nije taino. Totjo Filip (Todor Todorov), istaknuti bugarski vojvoda, koji je trebao da se
na dan izbijanja ustanka pojavi na &elu ustanilke &ete, nije udestvovao u starozagorskom ustanku. Ni
njegov drug i saborac, Panajot Hitov, takode nije udestvovao u ovom ustankun (up.: D. T. Stra§imirov,
op. cit., tom I, str. 213—234; K. Todorov, op. cit., str. 35).

¢ Up.: >Slovenski Narod« 205, 206, 207, 208 od 10, 11, 12. i 14, IX 1875. — Na dan 22 (3. septémbra)
avgusta 1875. krenuli su kao delegati Bugarskog centralnog revolucionarnog komiteta za Beograd: Pa-
najot Hitov, Dimitsr Cenovi¢ i Vasil Kulev da mole srpsku vladu za pomo¢, narotito u oruzju. Kako
navodi Dimitor T. Strafimirov, liberalna vlada Stevde-Ristiéa, rukovodena sopstvenim interesima, nije
htela pruZiti pomoé bugarskom ustani¢kom pokretu. Kao najvaZnije, o tome Dimit>r T. Stragimirov istige
ovo: »Srbskoto pravitelstvo si ostanalo na svoeto i dalo otgovor prosto i €isto: ako ima v»zstanici, neka
da dojdat v S»rbija; ako ima da dejstvuvat, §te dejstvuvat €rez S»rbija; a ako e za boj s Turcija, Ste
se bijat, kogato i Ssrbija se bie. S edna duma, s»rbskoto pravitelstvo e stojalo, ot ssrbskata strana, raz-
bira se, na sustoto onova nezavisimo ili samoljubivo glediite, na koeto i Levski stoefe ot b»lgarskata
strana. Ste si pripomnim, & apostolst bje kazal po sustija nadin: nie 3te v»zstanem, samo ako S»rbija
se vefe bie, i samo taja pomo§t ¢akame ot s>rbite. A sega poslednite kazvat: nie Ste se biem za b»lgarite,
ako sami b»lgarite se bijat zaedno s nas i za nasc (D. T. Stra§imirov, op. cit., str. 215—216).

8 »Slovenski Narode« 194, 27. VIII 1875. .

¢ Up.: >Slovenece 93, 97 od 10. i 19. VIII 1875. — U to vreme je u Bukure$tu izlazio list bugar-
Skog pesnika i revolucionarnog radnika, Hrista Boteva, »Zname«, u vremenu od 18741875 (»Bslgarska
enciklopedija, Izdatelstvo na Bslgarskata akademija na naukite, Sofija, 1974, str. 616).
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zaprli so e vet ljudi, ki so se jim zdeli sumljivic® Poletkom septembra, u rubrici
»Politi¢ni ogled. Jugoslavjariska vojska zoper Turkac, »Slovenski Gospodar« je, po-
red ostalog, §to se odnosi na ustanak u Hercegovini i Bosni, lakonski saopstio:
»Takode su i Bugari na tri mesta ustali protiv Turaka< 5 Konaéno, organ domadih’

»Neniaca, sLaibacher Tagblatt«, obavestio je svoje Citaoce, sredinom septembra, da

su trgovci primetili pokret jakih turskih trupa u punoj ratnoj opremi, naro&ito Cer-
keza, komunikacijama u Bugarskoj, §to navodi na zakljudak da je tamo izbio »slo-
venski ustanak«.%’ ‘ :

O izbijanju starozagorskog ustanka, slovenatka javnost je bila upoznata’ po-
sredstvom svojih listova, i to u najopstijem smisiu redi. Medutim, §to se ti€e poje-
dinosti, vezanih za tok starozagorskoé ustanka, o njima Slovenci nisu bili upoznati,
jer njihovi listovi hisu imali svoje dopisnike u raznim mestima Bugarske da za slo-
venagku javnost dostavljaju izvorne izvestaje. Doduge, slovenadki listovi su obave-
stili svoje &itaoce sa znatnim zaka$njenjem o brzom uguéenju starozagorskog ustanka
od turske vojne sile i o oStrom teroru protiv bugarskog naroda, koji je potom uslé—v_
dio od turskog zavojevaéa. Nije sasvim iskljuleno to, da su redakeije slovenadkih
listova bile dobro obavesiene o brzoj likvidaciji starozagorskog ustaniékog pokreta

od turskih oruzanih snaga. Medutim, one o tome s_\(OJe'éitaoce nisu odmah oba“’
vestile, uz nagla$avanje da je ustani¢ki pokret pretrpeo potpuni neuspeh, "vg’zé sit
im tu vest znatno docnije prezentirali u znatno blaZoj formi. Takdv postupak je
usledio iz bojazni da. slovenaZki narod ne izgubi veru ne samo u pers’p'ektivu"bu—
garskog ustani¢kog pokreta veé i ustanka u Hercegovini i Bosni, na jednoj, i ta-
kode, mozda, jugoslovenske i opiteslovenske solidarnosti, na drugoj strani. Zbog
toga su slovenacki listovi objavljivali sadpitenja,’ sve do kraja 1875, iz kojih"je
gitalac sticao utisak da ustanak protiv turske vladavine u Bugarskoj nije u pot-
punosti ‘likvidiran ve¢ da, naprotiv, on i dalje tinja, buduéi da borci za slobodu
bugarskog naroda i dalje, na pojedinim mestima, vode borbu pr(ﬁiv svog vekovnog
neprijatelja. Do o€iglednog hiperboiisanja ustani¢ke atmosfere u Bugarskoj, krajem
1875, doslo je i otuda $to su slovenaéki listovi bili &vrsto uvereni u to, da ¢e oru-
Zani ustanak u Bugarskoj protiv turske vladavine uskoro ponovo izbiti. NiZe na-
vedeni primeri, kako mislimo, potvrdiée ove konstatacije. ’ ’

Cvrsto uveren u to, da je u Bugarskoj izbio masovan narodni ustanak za zba-
civanje turskog jarma, organ slovenadkih liberala je, potev od 8. oktobra 1875, uveo,
rubriku s nazivom »Jugoslovansko bojiite«, u kojoj je objavljivao saopStenja ve-
zana.ga ustanak u Bugarskoj. U broju od 9. oktobra, u slovenatkom dnevniku je
navedeno kako se »bugarski hajduci u planinama Balkana mnoZe i to kod Slivéné{,
Trojana i Sumena«, da su kod Plevena hri§éanski i muslimanski Bugari, »zajed-
ni¢kim snagama proterali Cerkeze«, te da ¢e u Bugarskoj, ako se hercegovacki usta-
nak odr#i, najdalje slededeg proleéa izbiti- sveopsti ustanak, a getiri dana docnije,
u ovom listu je reéeno da je oko 1000 bugarskih ustanika uputilo proklamaciju
bugarskom narodu, s pozivom da se digne na ustanak protiv svog vekovnog nepri-
jatelja, uz naglasak na kraju tog proglasa: »hrabro napred, hrabro, jer je tvoj usta-
nak. blagosloven od bogac, §to su tih dana saopétili svojim &itaocima takode »Slo-
venec« i »Novice«5 Koliko su Slovenci polagali nadu u KneZevinu Srbiju da ée
svesrdno i bez oklevanja pomoéi bugarski ustanicki pokrét, time $to ¢ée neodloino
zaratiti protiv Turske, svedoii lapidarno saopitenje, objavljeno u »Slovenskom Na-
rodu« pred izbijanje starozagorskog ustanka: »Bolgari so za vstanek baje priprav-
Ijeni in nekaj oboroZenih Cet je uZe v gorah, a ¢akajo, da bi se Srbija dvignila,
sami si ne upajo uspeha imeti<®® Nakon izbijanja starozagorskog ustanka, slove-

. 65 3Slovenec« 107, 11. IX 1875.
. 6 »Slovenski Gospodare 36, 2. IX 1875, str. 296.
¢ To saopitenje je objavljeno u rubrici »Politische Rundschau. Auslands, u kojoj ¢ée u ovom listw
i docnije biti objavijene vesti vezane za ustanak u Bugarskoj (»Laibacher Tagblatt« 209, 14. IX 1875).
- 68 U;%o »Slovenski Narode 230, 233 od 9. i 13. X 1875; »>Slovenec« 120, 12. X 1875; »Novice« 42,7 20. X.
, str. .o . -
6 ,Slovenski Narod« 216, 23. IX 1875.
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natki dnevnik je obavestio slovenalku javnost o tom dogadaju objavljivanjem
kratkog saopitenja, u brojevima od 21. i 22. oktobra, hiperbolifuéi teritorijalni
opseg ustanitkog pokreta i njegove snage, uz napomenu da su ustanici slabo na-
oruani i da buduénost ustanka zavisi od stepena angaZovanosti Srbije u pruZanju
pomoéi bugarskim ustanicima. Tako je u ovom listu, u broju od 21. oktobra, nave-
deno: »V Bulgariji je vstanek v sledeéih krajih, na tej i onej strani Balkana: v Sumli,
Kazanlka, Trnovi, Trojanah, Gabrovem, Rilu in E3kizaru. V Gabrovem se je bilo
80 Bulgarov se 129 turskimi vojaki in jih v beg zapodilo. Trnovo, nekdanje glavno
mesto Bulgarov je s celo okolico ustalo in tam se je uZe 2000 vstafev zbralo. Vstasi
imajo le oro%ja premalo, Dati bi ga jim morala Srbijac.”® Dalje je, sredinom trece
dekade oktobra, u ovom listu navedeno, kako je u Bugarskoj izbio oruZani ustanak
protiv Turske i da bi se ceo bugarski narod digao na oruZzje ako bi Srbija zaratila
protiv Turske, uz naglasak da se od strane turskih vlasti ustanak tretira kao »anti
muhamedanska zavera«, da je »blizu Plovdiva bio boj« i da je »turska vlada uha-
psila preko 200 odliénih Bugara«, dok je u broju od 7. novembra, pozivajuéi se na
saopstenje be&kog liberalnog lista, »Neue Freie Presse«, navedeno ovo: da je »bu-
garska revolucionarna akcija zastradila Portuc, te su po hitnom postupku upuéeni
novi turski vojni efektivi u Plovdiv i Jedrene a takode i »novi i energicniji guver-
neric; da su »zatvori veé¢ prepuni, naroéito od ljudi iz.’Bugarskog revolucionarnog
komiteta’«; da je »jedina korist za vladu &injenica $to se bugarski narod ne da lako
pridobiti za ustanak, pa zbog toga ustani¢ki pokret sporo napredujec; i »da je bu-
garski ustanak, na svaki natin, za Portu.opet .jedna nova neprilikac.” Znatno docnije
po’ ugusenju starozagorskog ustanka, na kraju druge dekade novembra, organ slo-
venad¢kih liberala objavio je u dva broja identiéno saopitenje, u kome je upuéen
prekor na adresu Srbije. Ono glasi: »Bolgarski vstaSi se zbirajo v balkanskih gorah
in po drugod se pripravljajo za spomlad. Ali ker.se Srbi tako ¢udno drZe in vojsko
odtegujejo od meje, mogla je porta vzeti 12.000 moZ svoje vojske od Nisa in jo je
vrgla v Bulgarijo da zapirajo vsak sloboden duh in vsako pripravo, in & mogoce
e zrno vstaje v Balkanu zatro«.” Na potetku ovog saopitenja je izraZena nada da
e se bugarski narod ponovno diéi na.oruZje u proleée 1876. Tek krajem novembra
1875, slovenadki dnevnik je javio svojim mnogobrojnim ¢&itaocima »da je Turska
u Bugarskoj krvavo ugusila ustanak, koji je bio izbio kod Plovdiva i Slivena, te da
Turci stra$no divljaju medu Bugarima, pa ¢ée ba§ to na proleée di¢i na ustanak
strpljivi: bugarski narode, dok je, krajem decembra, preuzeto lapidarno saopitenje
iz petrogradskog dnevnog lista, umereno liberalne politicke orijentacije, »Golosac,
koje glasi: »O Bugarskoj se ruskom »Golosu« piSe: Tu se straSne stvari dogadaju.
RazbojniStva, ubistva i drugi zlo&ini odigravaju .se iz dana u dan. Kad bi Bugari
imali oruZja, veé bi se odavno digli na ustanak«.” o

ProZet iskrenim ‘simpatijama prema nacionalnooslobodilatkom pokretu bugar-
skog naroda, organ slovenackih klerikalaca, »Slovenec«, objavio je nekoliko saop-
Stenja o bugarskom ustani¢kom pokretu, u zadnjem kvartalu 1875. i pocletkom
1876, iz kojih je &italac sticao utisak da je u Bugarskoj prisutno ustani¢ko vrenje,
ali do-oruZanog- ustanka protiv turske vladavine nije doSlo, jer oni koji. su gotovi
da se bore nemaju oruZja. Ta saopitenja je ovaj list objavljivao u rubrici »Poli-
tiéni pregled. Vnanje drZave«. Tako je u organu slovenalkih klerikalaca, sredinom

7 Up.: »Slovenski Narod« 240, 241 od 21, i 22. X 1875. .

71 Up.: »Slovenski Narode« 244, 254 od 26. X i 7. XI 1875. . ’ . -

72 Up.: »Slovenski Narode 264, 265 od 19. i 20. XI 1875. — Slovenacki listovi su odmah po izbi-
janju ustanka u Hercegovini, 9. jula 1875, a narodito nakon dizanja naroda na ustanak u Bosanskoj kra-
jini, krajem druge dekade avgusta 1875, isticali da je sudbina oruZane borbe raje u Hercegovini i Bosni
protiv turskog- zavojevaa u rukama Srbije i Crne Gore, jer ako ove dve kneZevine .ne zarate protiv
Turske, ustanak ée biti ugu¥en od turske vojne sile. Neodluénost Srbije, tokom septembra 1875, i njena
odluka da ostane neutralna, podetkom. oktobra 1875, naifli su na o$tru osudu i, gotovo, nepostednu kri-
tiku od strane slovenackih listova. Od vrlo o$tre kritike nije bio poSteden ni knez Milan kao glavni
akter takve politike KneZevine Srbije. Iz istih razloga slovenalki listovi su kritikovali srpsku vladu to
je zauzela neutralan stav prema bugarskom starozagorskom ustanku (P.Lukovié, Stalis¢e Slovencev do
vstaje v Hercegovini in Bosni in'do bosansko-hercegovskega vprafanja v letih 1875—1878. . ., str.55—69).

73 Up.: >Slovenski Narod« 268, 296 od 24. XI i 29, XII 1875. .
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novembra 1875, reeno, da nasilno obezoruZan bugarski narod trpi nepodnosljiv
teror od turskih éinownika, vojnika i naoruZanih muslimana, »$to nzrod prisiljava
da se diZe na ustanak, do koga bi sigurno doSlo ako bi Bugari imali oruZje«, a ne-
koliko- dana docnije, u dva uzastopna broja ovog lista, istaknuto je, kao veoma
vaZno, kako se u Bugarskoj prikupljaju ustanici po planinama, pripremajuéi se za
zimsku borbu i da ih se je prikupilo oko 1.200 boraca, na¥to su Turci reagovali
prebacivanjem svojih trupa iz NiSa u Bugarsku, §to im je KneZevina Srbija omo-
guéila svojim mirnim i popustljivim drzanjem,”™ dok je u broju od 4. decembra
ovog lista, u uvodniku s naslovom »Jugoslovanski ustajniki in evropska diploma-
cija«x, u sklopu drugih vesti, navedeno da turske vlasti samovoljno u Bugarskoj
poveéavaju poreske daZbine, te Bugarima nije drugo niita preostalo nego da s
Zale turskoj vladi u Carigradu zahtevajuéi »da se desetine ne pobiraju po 12 %,
20 % ili, &ak, 60 % veé samo 10 % od godiinjeg prinosa kao i to da i hriiéani
smeju nositi oruZje kao Turci i Cerkezi«. Pored toga, kao najvaZnije, u ovom uvod-
niku navedeno je i ovo: »Sa onima, koji su bili uhvaéeni radi takozvanc bugarske
zavere, postupaju Turci veoma nefoveéno, jer ih mude $to je najvise moguée«.™
Dalje je u ovom listu, u broju od 16. decembra, navedeno »da na Bulgarskem hudo
vré in da kmalo utegne izkipeti. Dopisnik angle§kega lista 'Times’ potrjuje, da
_general Klapka je priSel v Carigrad ter da se vladi turiki ponuja v slu?bo. Da bi
zatiral Slovane, se ta madjarski rovar ne sramuje pri Turcih moledovati za sluZbo!<™
U broju od 4. januara 1876 istaknuto je da Turci u Bugarskoj nekaZnjivo ubijaju
Bugare, dok je Sesnaest dana docnije, u ovom listu, kratko navedeno: »Turske vlasti
su whvatile veéi broj mladih Bugara i odvele ih u Malu Aziju. Na putu su mnogi
Bugari pobijeni<.” Konaéno, krajem januara 1876, ovaj list je saopStio' svojim
ditaocima kako u Bugarskoj Cerkezi ubijaju i plja¢kaju Bugare, gdegod im se
za to ukaZe prilika. Zbog toga su predstavnici grada SviStova poslali peticiju ve-
likom veziru, koju je potpisalo 270 gradana, odluéno zahtevajuéi da se ta nedela
obustave. »Ne ofekujuéi pozitivan odgovor«, kako se isti¢e na kraju ovog saopitenja,
»najugledniji sviStovski trgovei odluéili su da se presele u druge krajeve Bugarske,
kako bi spasli Zivot i svoju imovinu«.” Od ostalih slovenackih listova, »Slovenski
Gospodar« i »Novice« obavestili su svoje &itaoce vrlo kratkim izve§tajima, u no-
vembru i decembru 1875, da je u Bugaf‘skoj, zbog nedostatka oruZja, blagovremeno
osujeten od turskih vlasti oruZani ustanak bugarskog naroda u cilju zbacivanja
turske vladavine i da su turske vlasti preduzele prema neduinom bugarskom na-
rodu najodtrije represivne mere. Pored toga, »Slovenski Gospodar«< je kritikovao
Srbiju $to nije pomogla bugarski ustani¢ki pokret, ako ne direktnim angaZovanjrm,
tj. stupanjem u rat protiv Turske, a ono, bar, slanjem u Bugarsku oruja i mu-
nicije.”

Sredinom novembra 1875, organ Pokrajinske vlade za Kranjsku, »Laibacher
Zeitung«, u dosta opSirnoj informaciji o stanju u Bugarskoj, istakao je, uzdriava-
juéi se od bilo kakvog komentara, kao najvaZnije, ovo: da od vremena neuspes$nog
poku$aja dizanja bugarskog oruZanog ustanka protiv turske vladavine kod Starc
Zagore, turske vlasti podvrgavaju teSkim fizickim muéenjima najuglednije bugarske
gradane »pod izgovorom da su solidarni sa borbom hercegovatkih ustanikac: da,
gotovo, ne prode ni dan a da turske vlasti ne izvr§e nasilje nad bugarskim naro-

7 Up.: »Slovenec« 137, 138 od 20. i 23. XI 1875.

5 Up.: »Slovenece 135, 137, 138, 143 od 16, 20, 23. XI i 4. XII 1875.

% »Slovenece 147, 16. XII 1875. — Valja primetiti, da istaknuti ugarski revolucionarni general,
Gyorgy Klapka (1820—1892), koji je po porazu revolucije u Ugarskoj, -1849. godine, ziveo u Italiji i Sle-
skoj, nije ponudio turskoj vladi svoje vojnostruéne usluge za ugusenje bugarskog starozagorskog ustanka,
buduéi da se, nakon amnestiranja 1867, vratio u Ugarsku i odao mirnom Zivotu, ufestvujuéi u radu
parlamenta svoje zemlje kao Clan Deidkove stranke (Brockhaus enzyklopidie in zwanzig Binden, Sieb-
zehnte vﬁzléia% neubearbeitete Auflage des grossen Brockhaus, Zehnter Band, F. A. Brockhaus Wiesbaden,
1970, str. . .

77 Up.: »Slovenec« 147, 2, 9 od 16. XII 1875, 4. i 20. I 1876.

7 »Slovenece 12, 27. T 1876.

" Up.: »Novice« 46, 17. XI 1875, str. 382; »Slovenski Gospodar« 46, 47, 19 od 11, 18. XI i 2. XII
1875, str. 381, 389, 406. :
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dom: i da je Porta, kako bi u korenu zatrla bugarsko ustani¢ko vrenje, uputila
u severne predele Bugarske i u Trakiju sveZe i jake kontingente trupa &iji se broj,
lociran u severnoj Bugarskoj, procenjuje da iznosi oko 164.000 vojnika ®®

Kako se iz navedenog vidi, slovenalkoj javnosti je, posredstvom njenih listova,
narotito organa slovenalkih liberala, »Slovenskog Naroda«, iako krajem Sezdesetih
i poletkom sedamdesetih godina XIX veka nije bilo znadajnih dogadaja vezanih
za bugarski nacionalnooslobodiladki pokret, stavljeno do znanja da je borba bu-
garskog naroda za oslobodenje od turske vlasti u usponu, jer se u Rumuniji u sve
veéem broju formiraju ustani¢ke &ete i prebacuju u Bugarsku. Iako sa zakaSnje-
njem, slovenafka javnost je, tokom 1872—1873, upoznata sa uspeSnom borbom
bugarskog naroda za emancipaciju bugarske pravoslavne crkve od Carigradske pa-
trijargije i stvaranje autokefalne bugarske crkve, Bugarskog egzarhata, kao i s tim
da je to znalajan korak napred u borbi za dobijanje politicke samostalnosti Bu-
garske. Tokom 1873. i 1874. Slovenci su, posredstvam svojih listova, upoznati sa
istorijskom proslo§éu bugarskog naroda, a takode i sa geografskim, etnografskim
i kulturnim prilikama Bugarske. Sudeéi po sadriaju objavljenih sastava u ondas-
njim slovenadkim listovima, Slovenci su bili upoznati sa najvaZnijim $to se odnosi
na starozagorski ustanak s kraja septembra 1875. Oni su iskreno Zeleli potpuno
oslobodenje bugarskog naroda i, svakako, stvaranje samostalne bugarske drzave,
pa su, radi toga, sa Zaljenjem primali vesti o uguienju starozagorskog ustanka.

Slovenatka javnost i tok bugarskeg aprilskog ustanka, 1876. godine

Po brzom uguSenju starozagorskog ustanka od strane turske vojne sile, grupa
mladih bugarskih revolucionara nije malaksala, veé je, ocenivii da je situacija pro-
Zeta sve jafom aktivizacijom istoénog pitanja i jadanja borbene svesti kod bugar-
skog naroda protiv turskog porobljivada, odluéno nastavila svoju nacionalnooslobo-
dila¢ku delatnost, srafunatu na dizanje bugarskog naroda na oruZani ustanak
u cilju stvaranja samostalne bugarske drZave. Najistaknutiji tadasnji bugarski revo-
lucionarni pregaoci, Georgi Benkovski, Panajot Volov, Stefan Stambolov, Nikola
Obretenoy, Ilarion Dragostinov i dr., sastali su se u rumunskom gradu Gjurgevu
(Giurgiu), novembra 1875, kada su formirali Gjurgevski revolucionarni komitet,
koji je tom prilikom odluéio, da neodloZno pristupi organizovanju velikog oruZanog
ustanka u Bugarskoj za zbacivanje turskog jarma, u proleée 1876. U cilju sistemat-
ske i celishodne pripreme oruZanog ustanka, Bugarska je podeljena na &etiri revo-
lucionarna okruga: prvi, Trnovski (srednja, severna Bugarska i planinski rejoni
gabrovskog i sevlievskog kraja); drugi, Slivenski (slivenski:i jambolski kraj); tredi,
Vréanski (severozapadna Bugarska, botevgradski i deo sofijskog kraja); i Cetvrti,
Plovdivski revolucionarni okrug (plovdivski, srednogorski, pazardZiski i bansko-
razlodki kraj), s centrom u Panagjuri§tu. Odreden je za svaki okrug po jedan glavni
organizator, apostol, sa odredenim brojem pomoé¢nika: Stefan Stambolov, sa sedi-
§tem u Gornoj Orahovici sa Cetiri pomoénika za prvi; Ilarion Dragostinov sa tri
pomoénika, sa sediStem u Slivenu, za drugi; Stojan Zaimov sa {etiri pomoénika sa
seditem u Vraci, za treéi; i Panajot Volov sa Georgiem Benkovskim kao pomod-
nikom, kome su kasnije pridodata jo§ dvojica sa takvom ulogom, sa sediStem u Pa-
nagjuristu, za &etvrti revolucionarni okrug. Shodno odluci Gjurgevskog revolucio-
narnog komiteta, zadatak rukovodilaca revolucionarnih okruga i njihovih pomoé-
nika bio je sadrZan u sledeéem: obnova i aktiviranje postojeéih revolucionarnih
komiteta po bu'f’arskim gradovima, varofima i selima; formiranje novih revolucio-
narnih komiteta; organizovanje priprema oruZanog ustanka; i rukovoden]e borbenim
dejstvima nakon izbijanja oruZanog ustdnka.

Prema planu Gjurgevskog revolucionarnog komiteta, bugarski oruZani ustanak
protiv turske vlasti trebalo je da po¢ne izmedu 18/30. i 23 (5. maja) aprila 1876.

8 ,Laibacher Zeitung« 262, 16. XI 1875, str. 203.
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Docnije, shodno sporazumu aktivista revolucionarnih okruga, odreden je 1/13. maj
za poletak oruZanog ustanka. Tog dana, svi ustanici su trebali da napuste nase-
ljena mesta i koncentrifu se u opredeljenim strategijskim centrima. Predvideno je
i to, da se po svim revolucionarnim okruzima sazovu opSte konferencije od pred-
stavnika rejonskih komiteta, u cilju razmatranja pitanja o izvrienju priprema
oruzanog ustanka i prijema konkretnih zadataka u vezi plana borbenih dejstava
ustanickih snaga protiv turskih vojnih jedinica.

U prvoj polovini januara 1876, apostoli i njihovi pomoénici otpoéeli su iz Ru-
munije prelaziti u Bugarsku i odmah, potom, pristupili radu na organizovanju
dizanja oruZanog ustanka. Taj rad je bio najaktivniji u Trnovskom i Panagjurist-
skom revolucionarnom okrugu. Medutim, u Slivenskom revolucionarnom okrugu,
usled takti¢kih neslaganja izmedu apostola i mesnih revolucionarnih radnika, pri-
‘prema oruZanog ustanka je izostala, U Vradanskom revolucionarnom 'okrugu, zbog
izostanka pripremnih radova za dizanje oruZanog ustanka, revelucionarni radnici
su bili prinudeni da se vrate u Rumuniju i tamo rade na organizovanju bugarskih
ustani¢kih Eeta od emigranata iz Bugarske.

Kad se pribliZio dan ustanka, apostoli Panagjuristskog revolicionarnog okruga
organizovali su skup revolucionarnih radnika na pripremama oruZanog ustanka
o Oboristu, 14/26. aprila 1876, na kome je prisustvovalo 65 delegata iz 58 naselja.
Skup je odludio da se u Srednoj gori'i Rodopima izgradi nekoliko utvrdenih usta-
ni¢kih punktova, gde se je trebalo koncentrisati- stanovniitve iz okolnih naselja
zajedno sa ustanicima. Panagjurite je odredeno za centar ustanka i sedifte Glav-
nog ratnog saveta. ReSenja, usvojena u Oboristu, dala su jo¥ veéi impuls za pri-
premu oruZanog ustanka u &etvrtom revolucionarnom okrugu. U meduvremenu je
turska vlast saznala za predstojeéi oruZani ustanak, pa je preduzela neophodno
potrebne mere da spreci izbijanje ustanka, buduéi da je narodni neprijatelj, Nenko
Stojanov, ucesnik na skupu u Obori§tu, saopitio pasi u Tatar PazardZiku odluke
pomenutog sastanka. Pri pokusaju da uhapsi rukovodioce revolucionarnog komiteta
u Koprivstici, turska policija je napadnuta od mesnih patriota na &elu sa Todorom
Kableskovim, 20 (2. maja) aprila 1876, koji je tog dana objavio pocetak ustanka
i istog dana dostavio revolucionarnim radnicima u Klisuri i Panagjuri$tu pismo,
simboliéno potpisano krviju ubijenog turskog policajca, te zato nazvano skrvavo
pismo«. Odmah po prijemu »krvavog pisma«, dolazi do oruZanog ustanka u Klisuri
i PanagjuriStu. PanagjuriStski revolucionarni komitet postaje potpuni gospodar
u inestu, jer se novoustanovljena bugarska vlast ostvaruje obrazovanjem’ »Privre-
mene viade« ili »Vojnog saveta«, sastavljenog od starih élanova revoluc10narnov
komiteta i od nekolicine gradana iz Panagjurista. Odmah po oslobodenju Pana-
gjurista, Georgi Benkovski je naredio da se izveste sva nasel_]a u okrugu o poéetku
oruZanog ustanka protiv turske vladavine. Vasil Petleikov, predsednik Bracigovskog
revolucionarnog komiteta, odmah je iz PanagjuriSta otiSao u Bracigovo da digne
na oruiani ustanak Bugare u Bracigovu i u okolnim rodopskim naseljima. Usta-
nitka Ceta pod vodstvom Ivana Or€a, upuéena je kao pomoé ustanicima u Streléi
sa zadatkom ‘da obezbedi vezu izmedu Panagjurista i Koprivstice. Panajot Volov
i Georgi Ikonomov uputili su se da §ire ustanak u severoistotnom rejoriu Eetvrtog
revolucionarnog okruga, a Georgi Benkovski' je 'sa konjickom Eetom oblsao sredno-
gorska sela Mecku, Poibrenu, Muhovo i dr., gde je narod rado prxhvatlo poziv na
oruzani ustanak. U Panagjuri§tu je bila svefano osveéena zastava, 22 (4. maja)
aprila 1876, izvezena od mesne utiteljice i propagatera nacionalnooslobodilatke
borbe, Rajne Popgeorgieve Futekove, nazvane »Rajna kneginja<. Za nekoliko na-
rednih dana oruZani ustanak se radirio na severozapad, zapad i jugozapad od Pa-
nagjurista, obuhvativii i veéi broj sela u severnom delu' Rodopa. Shodno prethod-
nom planu, na oruZani ustanak se diglo stanovniitvo Sredne gore, koncentrisavsi se
kod sela Petrica, pod vrhom EledZika, u Koprivtici i Panagjuristu. :
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Turski osvaja¢ je ubrzo, po izbijanju aprilskog ustanka, znatno nadmoénijim
snagama za neSto viSe od dve sedmice dana ugus$io u krvi ustanak u Panagjurist-
skom revolucionarnom okrugu. Do toga je doflo zbog viSestruke nadmoénosti ne-
prijatelja u Zivoj sili i vatrenim sredstvima, uprkos tome 5to su bugarski ustanici,
proZeti patriotizmom, u ime slobode, prihvatili neravnu borbu, ispoljivsi visoku
borbenu svest i spremnost da poginu za oslobodenje svoje otadzbine. Protiv usta-
nika u PanagjuriStskom revolucionarnom okrugu, kojih nije bilo vise od 10.000,
borilo se, ¢ak, oko 80.000 boraca iz bafibozulkih redova i oko .3000 vojnika re-
dovne turske vojske sa nekoliko brdskih artiljerijskih oruda. Veé 22 (4. maja)
aprila poraZeni su ustanici kod sela Strelée, a &etiri dana docnije, neprijatelj je
zauzeo i spalio Klisuru, &iju je sudbinu takode, istina u znatno blaZoj formi, do-
Zivelo i Panagjuriite zadnjeg dana aprila po julijanskom kalendaru, buduéi da je
izgoreo peti dco kuéa sredista €etvrtog revolucionarnog okruga, dok su 1/13. maja
ustanici razbijeni na vrhu FledZika i kod sela Petrita. Koprivitica je spasena od
spaljivanja po cenu veoma visokog otkupa. Nakon herojskog otpora, 28 (10. maja)
aprila—1/13. maja, razbijeni su ustanici u Perustici, a u Bataku, 2/14. maja, nakon
gega su ova dva mesta spaljena, dok je Bracigovo predano od strane corbadZija
turskoj vojsci, 7/19. maja 1876. godine ®

Slovenci su polagali veliku nadu u svetlu perspektivu ustanka,u Hercegovini
i Bosni, smatraju¢i da ée se ove dve periferne turske provincije oslobediti od tur-
ske vladavine i da ée se Hercegovina pripojiti Crnoj Gori a Bosna Srbiji, $to bi
uslovilo stvaranje veée jugoslovenske driave? i da ¢e ustanitki pokret zahvatiti
i druge krajeve Balkanskog poluostrva pod turskom wvladavinom, a u prvom redu
Bugarsku. Iako, radi konspirativnog delovanja, nije mogao biti. upoznat sa odlu-
kama Gjurgevskog revolucionarnog komiteta i radom njegovih &lanova na organi-
zovanju oruianog ,ustanka u Bugarskoj, najéitaniji tada¥nji slovenalki list, »Slo-
venski Narod«, od sredine februara do kraja maja 1876, objavio je nekoliko sa-
opstenja, na osnovu kojih je slovena€ka javnost bila uverena u to, da u Bugarskoj
vlada ustani¢ko raspoloZenje i da u skoroj buduénosti predstoji oruzana borba
bugarskog naroda za zbacivanje dugovekovnog turskog jarma i stvaranje samo-
stalne bugarske drZave. Kako mislimo, niZe navedeni podaci ¢e utemeljiti ovu tvrd-
nju. U rubrici »Jugoslovansko bojis¢e«, u broju od 18. februara, slovenadki dnev-
nik objavio je lapidarno saopitenje: »O stanji v Bulgarskej se piSe, da &e so prav
mnogi izmej bolj§ih v temnice vrZeni, vendar Bulgarska gotovo ne ostane spomlad
s prekriZenimi rokami. Bulgarska emigracija v Bukure$tu dela napetih Zil, posebni
odbor gibanje pripravlja. Bomo videli, kaj donese ta toliko vaZna spomlad«.®

Dalje je, u navedenoj rubrict organa slovena&kih liberala, neposredno pred iz-
bijanje bugarskog aprilskog ustanka, u broju od 23. aprila, objavljena informacija,
u kojoj je, nakon naglaska »da ¢e sada, kad podinje proleée, ipak i u Bugarskoj
izbiti slovenska revolucija«, navedeno da bugarski odbori u Bukure§tu intenzivno
rade na dizanju bugarskog naroda na oruZani ustanak, pa je u tu svrhu formirana
ustani¢ka Ceta, koja se je prikupila izmedu Ru$luka i Balkana, jaline preko 120

8 OpSirnije o pripremama ustanka na celoj bugarskoj teritoriji od novembra 1875. do aprila 1876,
izbijanju, toku i_uguSenju oruZanog ustanka u Panagjuridtskom revolucionarnom okrugu, v.: Z. Stoja-
nov, Zapiski po B»lgarskite vszstanija (razkaz na odevidci) 1870—1876 g., tom I, izdanie p>rvo, Plovdiv,
1884, str. 254—455; isti, op. cit.,, tom II, izdanie psrvo, Russe, 1888, str. 9—178; D. T. Strafimirov, op. cit.,
tom II, str.3—287, tom III, str. 3—277; J. Mitev, Aprilsko narodno vsstanie, Istorija na Bslgarija v dva
toma, tom porvi, Sofija, 1954, str.453—464; H. Gandev, op. cit., str.88—153; D. Dojnov, Neposredstvena
podgotovka na vsstanieto: Gjurgevski revolucionen komitet; i Objavjavane i hod na vsstanieto v 1V
(Panagjurski) revolucionen okrsg, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876, Sofija, 1976, str.222—236, 284—
2’3 357—480; N. Zefev, Neposredstvena podgotovka na vsstanieto: T»rnovski revolucionen okrsg, Sliven-
ski revolucionen okrsg i Vralanski revolucionen okr»g, Istorija na Aprilskoto v»stanie 1876 . .., 236—284;
J. M‘nev (prvi €lan redakcione komicije), Voenna podgotovka i proveidane na Aprilskoto vsstanie 1876,
Institut na voenna istorija, Voenno izdatelstvo, Sofija, 1976, str. 85—244.

# 3to su narogito slovenatki liberali preko svog organa, »Slovenskog Narodac isticali kao prirodan
tok razvoja dogadaja na Balkanskom poluostrvu, po izbijanju ustanka u Hercegovini i Bosni, neposredno
pred objavu rata Srbije i Crne Gore Turskoj, krajem juna 1876, i tokom prvog meseca trajanja srpsko-
turskog rata, jula 1876 (P. Lukovié, Stali¥ée Slovencev do vstaje v Hercegovini in Bosni in do bosansko-
hercegovskega vpraanja v letih 1875—1878 . . ., str. 97—103, 108—109, 265—269).

 »Slovenski Narod« 39, 18. II 1876.
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ljudi. Nakon izraZene nade da ¢e se ova Ceta »organizovati i brojno poveéati u Bal-
kanu planini«, u smislu zakljuéka, navedeno je ovo: »Dakle, situacija je ozbiljna,
jer je turski guverner, pod hitno, zahtevao od Carigrada upuéivanje u Bugarsku
jakih kontingenata turskih oruZanih snaga, kojih u Carigradu nemaju«.** Konaéno,
u navedenoj rubrici, u broju od 25. maja, slovenalki dnevnik je istakao da je bu-
garski oruZani ustanak pripreman sedam godina, na taj nacin, §to je po celoj
Bugarskoj tajno prikupljan dobrovoljni novéani prilog i nabavijano oruZje u ino-
stranstvu i slato u Bugarsku ?®

Po izbijanju aprilskog ustanka u Bugarskoj, krajem aprila 1876. po julijan-
skom kalendaru, slovenacki listovi su nastojali da svoje &itaoce upoznaju Sto po-
drobnije o zbivanjima u Bugarskoj. Medutim, zbog ¢utanja turskih listova o ustan-
ku i slabih veza sa Bugarskom, kako se isti¢e u saopStenju slovenackog dnevnika %
uopstenih i &esto sadriajno 3turih saopitenja, koje su objavljivali austrijski i drugi
evropski listovi o bugarskom aprilskom ustanku, od kojih su slovenacki listovi,
uglavnom, preuzimali informacije odnoseée se na bugarski aprilski ustanak, slo-
venafka javnost nije mogla biti blagovremeno i verodostojno obave$tena o zbiva-
njima u Bugarskoj, vezanim za najveéi antiturski oruzani ustanak bugarskog na-
roda. Zbog toga su vesti o ovom bugarskom ustanku bile sadrZajno pretezno uopsitene
i predimenzionirane, kako §to se tiCe teritorije, zahvacdene ustani€kim pokretom,
tako i broja boraca, angaZovanih u borbama protiv turskih snaga. U slovenackim.
listovima je do¥ao do izraZaja srazmerno veliki broj informacija, u kojima se istice
izbijanje ustanka u Bugarskoj protiv turske vladavine bez njegovog lociranja i da-
tiranja, uz uopstenu konstataciju da se $iri i da je zahvatio celu Bugarsku. Bugar-
skom aprilskom ustanku je naroditu paZnju posvetio »Slovenski Narod«, objavljujuéi
saopStenja o njemu u rubrici »Jugoslovansko bojise«, koju je uvco po izbijanju
ustanka u Hercegovini i Bosni. Tako je u ovom listu, u brojir od 12. maja, nave-
deno: »Najnovej$a je novica ta, ki nam preko Belgrada prihaja in pripoveduje, da
jeé 30 bulgarskih vasij vstalo na oruZje proti Turkom. To vest potrjuje tudi do-
pisnik tur§ko-nemske ’N. Fr. Pr.’, ki se mofno huduje na Buigare, da tudi oni za-
&enjajo. Bulgari so miren, delaven narod, ali kadar zaénd, kaj imajo eneriijo in
pogum. Upati je torej, da se bode ustanak tudi v Bulgariji razsiril«.¥ Jedan dan
docnije je reeno, da je u Bugarskoj prisutan mali broj turske vojske, pa se zato
»ustanak mora brzo §iriti«, §to je navedeno i u broju od 14. maja, uz naglasak da
to, Stavie, potvrduju i turski izvori, a dva dana docnije je u slovenatkom dnevniku
zabeleZeno, kako se je bugarski ustanak naglo raSirio, te da je »skoro veéi negoli
bosanski«, dok je u broju od 17. maja, u najéitanijem slovenackom listu istaknuto
ove: »Bugari su od nas isuviSe udaljeni i veza je s njima preslaba, da bi se stalno
moglo §to novo ili podrobnije saznati o njihovom ustanku«.® Dalje je u ovom listu,
bez oznake mesta i datuma, krajem druge dekade maja, navedeno kako su bugarski
ustanici na viSe mesta razorili Zeleznic¢ku prugu, prekinuli poStanske linije i na
raznim mestima vodili oStre borbe protiv turske vojske, dok je u brojevima ovog
lista od 24. i 25. maja objavljena indenti¢na informacija, u kojoj se, kao najvaZnije,
istiGe da su, navodno, i neki turski listovi prinudeni da priznaju, »kako je u Bu-
garskoj veé 8000 ljudi na nogama, koji su sa oruZjem i municijom dobro snab-
devenic®® U broju od 27. maja, organ slovenackih liberala objavio je deo bugarske
brofure o pripremama bugarskog aprilskog ustanka, u prevodu s bugarskog na slo-
venacki jezik, s naslovom »Bulgarski glas«, uz isticanje: da je bugarski narod po-
robljen 450 godina od turskog osvajaca; da je turski okupator postajao sve nesno-

8 »Slovenski Narod« 93, 23. IV 1876.

& ;Slovenski Narod« 120, 25. V 1876.

% objavljenog krajem maja, u rubrici »Jugosiovansko bojis€e« (»Slovenski Narod« 121, 27. V 1876).

87 »Slovenski Narod« 109, 12. V 1876.

8 Up.: »Slovenski Narode« 109, 110, 111, 112, 113 od 12, 13, 14, 16. i 17. V 1876. — Ovaj list je i kra-
jem maja istakao, da je, zbog slabih veza, tefko iz Bugarske dobiti vesti, dodajuéi kako slistovi u Tur-
skoj ne smeju o tom ustanku (bugarskom, m. pr., P. L.) ni§ta pisatic (»Slovenski Narod« 121, 27. V 1876).

8 {p.: »Slovenski Narod« 115, 119, 120 od 19, 24, i 25. V 1876. :
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sniji u politi¢kom ugnjetavanju i ekonomskom eksploatisanju bugarskog naroda,
$to je dovelo do oruzanog ustanka; i da bugarski narod teZi da se sopstvenim sna-
gama oslobodi od turske vladavine, jer je svestan toga, da onaj koji se iskljudivo
oslanja na tudu pomoé, »ne traZi slobodu veé Zeli da promeni gospodara ili, bolje
re€eno, jednog tiranina drugim, jednog despota drugime«.®

Od ostalih slovenackih listova, organ slovenaékih klerikalaca je, sredinom
maja, u rubrici »Politiéni pregled. Vnanje driave«, kako ¢e i docnije postupati,
objavio kratko saopitenje, u kome je navedeno »da se bugarski ustanak sve vise
§iri i skoro svakim vdzom dolaze tamo turski vojnici da krote ustanikec, a-etiri
dana docnije, podvuéeno je kako u Bugarskoj ustanak raste, te se je, radi toga, broj
ustanika popeo na oko 10.000 boraca,” dok je u broju od 28. maja ovog lista kratko
navedeno: »U Bugarskoj se ustanak $iri s ove i one strane Balkana«.® Pred kraj
maja, u tri¢anskoj »Edinosti< je, u standardnoj rubrici, »Politiéni pregled«, rezer-
visanoj za vaZnije informacije, kratko refeno, »da su se digli Bugari na oruZani
ustanak u velikom broju«, a u »Novicama«, u rubrici »Novidar iz domagih in ptujih
deZel«, u broju od 17. maja stoji da je u Bugarskoj izbio ustanak i da je ustanika
viSe nego u Bosni, a sedam dana ddcnije zabeleZeno je kako je, prema sasvim po-
uzdanim izvorima, »na nogama ve¢ preko 12.000 bugarskih ustanika, od kojih se
je veéi deo odupro nasilju i svirepostima begovac«, dok je u broju od 7. juna u ovom
listu istaknuto: »NajvaZniji dogadaji se sada deSavaju u Bugarskoj, gde ustanitke
Cete prosto iz zemlje nitu i iz svih predela dob’iv'aju pomo¢ u ljudstvu i oruZju«.®
U »Slovenskom Gospodaruc«, u rubrici rezervisanoj za objavljivanje vesti sa pod-
rucja Balkanskog poluostrva, »Politi¢ni ogled. Jugoslavjanska vojska zoper Turkac,
u broju od 18. maja, navedeno je da su se prosle sedmice i Bugari digli na ustanak
protiv Turaka, te se je u brdima Balkana prikupilo oko 8000 ustanika, a sedam
dana docnije, podvuéeno je kako je broj ustanika u Bugarskoj naglo narastao tako
da ovaj ustanak ne moZe ugusiti 30.000 turskih vojnika, dok je u broju od 1. juna
ovog lista, doslovno navedeno. samo ovo: »U Bugarskoj ispolinski raste orufani
ustanak<.* U broju od 15. maja, organ Pokrajinske vlade za Kranjsku, »Laibacher
Zeitung«, oslanjajuéi se na izvestaj iz Sofije objavljen u organu betke vlade, »Po-
litische Correspondenz«, od 11. maja, konstatovao je da je izbio oruZani ustanak
u Bugarskoj »kao delo inostranih agitatora i emisara<, a u narednom broju ovog
lista je, u uvodnom delu duzeg izvestaja, o izbijanju i Sirenju bugarskog oruZanog
ustanka istaknuto da je do njega, svakako, doilo podsticajem iz inostranstva.®
Organ domadéih Nemaca, osvedo&eni slovenofob, »Laibacher Tagblatt«, prvog dana
tre¢e dekade aprila, kratko je saopitio svojim &itaocima da su u Bugarskoj ponovo
izbili neredi, dok je u tom listu, u broju od 13. maja, istaknuto, kako je u Bugar-
skoj doSlo do ustanitkog pokreta, §to je, sigurno, rezultiralo »iz srpske i druge ino-
strane agitacije«.®

% »Slovenski Narod« 121, 27. V 1876.

5! 0 ¢emu je tamo doslovno navedeno ovo: »V Bulgariji vstanek silno naraa in Turki sami pripo-
znavajo da S$tevilo vstajnikov znaa Ze 10.000 dobro oborofenih mo?, ki imajo vedidel &rnogorske vpo-
veljnike« (>Slovenec« 59, 25. V 1876). — Kako istite profesor Hristo Gandev, u uvodnim napomenama
o pofetku ofanzive turske vojske, u Panagjuriitskom revolucionarnom okrugu, u kome je, neuporedivo,
bio najmasovniji ustanak, »nije bilo nikako vie od oko 10.000 ustanika«, dok je protiv njih, »pored
redovne turske vojske, dejstvovalo 80.000 basibozukac. U preostala tri revolucionarna okruga Bugarske,
uzev ukupno, broj ustanika bio je oko 500—600 (H. Gandev, op. cit., str. 153—154, 156—159, 163—166). —
}zuzev poruénika ruske vojske, Petra Parmakova, koji je 28 (10. maja) aprila 1876. izabran za vojnog
instruktora u Ceti popa Haritona Haladeva, a kada je pop Hariton poginuo, treeg dana boja kod Drja-
novskog manastira, 1/13. maja, on je izabran za vojvodu, poginuvsi poslednjeg dana pomenutog boja,
7/19. maja 1876, prilikom pokuSaja proboja iz neprijateljskog obruda, nije bilo stranih rukovodioca
u redovima bugarskih ustanika u aprilskom ustanku 1876. godine (up.: H. Gandev, op. cit., str. 155—156;
P. Petrov, Bojnite dejstvija v prrvi Trrnovski revolucionen okrsg, Aprilskoto vsstanie v psrvi Tsrnovski
revolucionen okr»g 1876, Sofija, 1978, str. 199-—210).

%2 Up.: »Slovenect 57, 59, 60 od 16, 20. i 23. V 1876.

% Up.: >Edinost« 10, 27. V 1876; »Novice« 20, 21, 23 od 17, 24. V i 7. VI 1876, str. 162, 170, 186.

% Up.: »Slovenski Gospodar« 21, 22, 23 od 18, 25. V i 1. VI 1876, str. 204, 211, 221,

. % Ovo je mavedeno na pofetku napisa; »Der Ausbruch von Unruhen in Bulgarien« i »Die Unruhen
in Bulgarien< (up.: sLaibacher Zeitung« 111, 112 od 15. i 16. V 1876, str. 852, 860). ’

% Gornje je navedeno, kako ¢ée i docnije biti slu¢aj, u rubrici »Politische Rundschau. Auslande
(up.: »Laibacher Tagblatt« 91, 110 od 21. IV i 13. V 1876) .
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Valja imati na umu, da zbog konspirativnosti rada Gjurgevskog revolucionar-
nog komiteta i drianja u strogoj tajnosti njegovih odluka, ondadnji evropski listovi.
pa, poput njih, i slovenacéki, nisu bili upoznati sa odlukom tog komiteta, od no-
vembra 1875, o podeli Bugarske na &etiri revolucionarna okruga radi uspenijeg
delovanja na -pripremama sveopiteg bugarskog ustanka. Poput drugih evropskih
novina, ondaSnji slovenacki listovi tretirali su aprilski ustanak kao op3tebugarski
i isticali da je, manje-viSe, zahvatio sve bugarske krajeve. Radi velikih razlika u po-
gledu zahvaéene teritorije ustankom, broja ustanika, borbenih dejstava ovih protiv

turskih snaga i vremena otpodinjanja ustani€kog pokréta, mi éemo, tok bugarskog.

-aprilskog ustanka tretirati po revolucionarnim okruzima. Prvo éemo razmotriti nje-
gov tok u tetvrtom revolucionarnom okrugu, jer je tamo prvo izbio, bio masovniji
i tamo3nji ustanici su pruZili neprijatelju daleko Zilaviji otpor nego $to je to bio
sluéaj u drugim revolucionarnim okruzima. Svi slovenalki listovi su pozdravili iz-
bijanje ustanka u Panagjuriitskom revolucionarnom okrugu. Medutim, u tom po-
gledu, kao i u prezentiranju vesti slovenakoj javnosti o tokn ustanka u pomenutom
revolucionarnom okrugu, narodito se isticao organ slovenagkih liberala, »Slovenski
Narod<. Zbog toga éemo prvo razmotriti”napif,e ovog lista o ustanitkom pokretii
u’ Zetvrtom revolucionarnom okrugu, a potom i ostalih listova koji su u to vreme
izlazili na slovena&koj etni¢koj teritoriji. ;

S obzirom na okolnost, da je organ slovenaZkih liberala u to vreme bio zacrtao
u svom politickom programu, kao bitnu komponcntu, zagovaranje teze jafanja
" opSteslovenske i jugoslovenske solidarnosti, uz naglasak antiturske politi¢ke orijen-
tacije, to je izbijanje bugarskog aprilskog ustanka u &etvrtom "revolucionarnom
okrugu, 20 (2. maja) aprila 1876, prihvatio sa oduSevljenjem, ratunajuéi da ée se
isti brzo ra§iriti na celu Bugarsku i dovesti do definitivnog oslobodenja bugarskog
naroda, na jednoj, i potpomo¢i proterivanju Turaka iz Evrope, na drugoj sirani.
Zbog toga je ovaj list dogadaje, vezane za bugarski ustanak, objavljivao, u najva¥-
nijoj u to vreme rubrici, »Jugoslovansko boji§de«, vrlo &csto hiperbolisuéi uspehe
bugarskih ustanika. Tako je u ovom listu, u broju od 13. maja, kratko i neodrcdeno
navedeno, kako je oruZani ustanak u Bugarskoj ipak jedanput postao stvarnost,
buduéi da su Bugari u Sofiji, Zlatici i drugde »pobili sreske nalelnike«, a dan
docnije, istaknuto je u ovom listu, da su bugarski ustanici iz Zlatice proterali tur-
sku vojnitku posadu, te to mesto poseli, postavivii u njemu svoju strazu¥ Znatno
je po sadriaju odredeniji, a i verodostojniji, podu#i sastav, koga je organ slove-
nackih liberala objavio krajem druge dekade maja. Zapravo, prvi deo ove informa-
cije u celini je preuzet iz organa hrvatskih liberala, »Obzorac, koga je u svojstvu
izveStaja dostavio ovom listu njegov dopisnik iz Krajove (Craiova), a ovaj ga ob-
javio, 'dok drugi deo sastava predstavlja komentar prvog dela. Tamo je istaknuto,
kako je pobunom u Panagjuri§tu i Koprivitici otpofeo bugarski aprilski ustanak.
Potom je naglaSeno da su turske vlasti uhapsile ustani¢ke vode, Volova i Benkov-
skog, nakon &ega je doSlo do ustanka i oslobodenja ove dvojice istaknutih usta-
nigkih voda,® te se je potom, navodno, za dva dana prikupilo 6000 ustanika, »ko-

97 Up.: »>Slovenski Narod« 110, 111 od 13. § 14. V 1876. — Kako smo veé naveli u uvodnom delu
ovog poglavlja rada, ustanak u Panagjuridtskom revolucionarnom okrugu otpoteo je napadom mesnih
patriota u Koprivitici na tursku policiju kao odgovor na pokuf¥aj ove da uhapsi &lanove revolucionarnog
komiteta, 20 (2. maja) aprila 1876. Inafe, znadajnijih borbi kod Zlatice izmedu bugarskih ustanika i tur-
skih snaga nije bilo. No, ustanici su, po oslobodenju Klisure i Panagjurifta, upuéivali ka tom mestu
straZe, da bi se sa tog pravca obezbedili od neprijatelja. Od Zlatice su krenule turske jedinice ka Pe-
tri¢u, 24 (6. maja) aprila, ali su istog dana suzbijene od »>Letede Cetec Georgia Benkovskog. Pod ko-
mandom Hasan-beja, otpofela je od Zlatice nastupati turska vojska ka Koprivitici, 1/13. maja 1876
(D. Dojnov, Objavjavane i hod na vsstanieto v IV (Panagjurski) revolucionen okrsg, Istorija na April-
skoto vistanie 1876. . ., str. 364, 367—368, 380).

% 3to nije taéno. U vreme dok je vodena borba u Panagjuri§tu i neposredno po njegovom padu,
30 (12. maja) aprila 1876, u Koprivitici su forbadZije doneli odluku da predaju mesto turskoj vojsci,
kako bi ga spasli od spaljivanja i pljatke. Oni su, radi toga, uhapsili 30 najuglednijih ustanika, medu
kojima i ustanike vode Todora KableSkova, Panajota Volova, Georgia Ikonomova, Najdena Popstoia-
nova i dr. U to vreme, odmah po padu Panagjurista, dofla je otuda grupa ustanika na &elu sa Pa-
velom Bobekovim, Ivanom Oréom i Manfom Manevim. Oni su’proneli glas da dolazi Georgi Benkovski
»da razvije ustanake, koji je, fakti€no, u to vreme sa svojom >Lefeéom Eetom« bio u rejonu Belova. To
je pokolebalo Eorbadiije, Sto je Ivan Oréo iskoristio i sa bradvom razbio katanac na vratima zatvora,
te tako oslobodio ustanike i njihove vode. PoSto su se Koprivitici priblizavale jake turske snage, to je
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jima se je sofijski paSa mogao suprotstaviti samo sa 600 vojnika<. Na kraju svog
izveStaja »Obzorov« dopisnik je istakao da se sve navedeno dogodilo u vremenu
od 2. do 6. maja, uz dodatak, svojim ranijim navodima, da su u svim mestima
od ustanika pokidane telegrafske linije i ispresecane Zeleznitke pruge, a zeleznicke
stanice posednute od bugarskih ustanika.®® U drugom, veéem delu ovog sastava, koji
predstavlja komentar i dopunu navedenog izveitaja »Obzorovog« dopisnika iz Kra-
jove, kao najvaZnije, osloncem na primljene vesti i informacije objavljene u dru-
gim listovima, navedeno je sledeée: da o bugarskom ustanku »dolaze opSirniji
izveitaji i pozitivne vestic; da je »istovremeno, kad su vodene bitke protiv Turaka
kod Zlatice i Tatar PazardZika, otpodeo ustanak i-u Panagjuri$tu i Koprivstici¢, Sto
ne -potviduje samo »Obzorove izvestaj veé i drugih listova; da je kod PanagjuriSta
bila prva bitka, u kojoj je »prema turskim bataljonima stajalo oko 5000 ustanika«;
da su Panagjurite i Koprivstica, iako ih Bugari nazivaju selima, ponaosob, po broju
stanovnika, gotovo kao Zagreb, dok ga Koprivitica prostorno nadmafuje; da Pana-
gjuriSte i Koprivitica predstavljaju prirodna utvrdenja, jer se »nalaze medu nepri-
stupaénim brdima«, ¢&iji su stanovnici, »ponosni brdani, donedavno bili uvek na-
oruZani«; i da je Koprivitica doskora uZivala punu samoupravu, shodno sultanovim
fermanima, ali je ona sistirana »otkada su isto¢ni ratovi poceli uvadati reforme,
koje su Bugarima uniStile njihova stara prava, pa su se sada digli na oru¥je da se
krvavo osvete<!®™ Dalje je slovenaéki dnevnik, prvog dana’treée dckade maja, ob-
javio dosta opseZan izve§taj o toku bugarskog aprilskog ustanka, preuzet od kon-
zervativno orijentisanog praskog dnevnog lista, »Politike«, kojoj je dostavio njen
dopisnik od »donjeg Dunavac 13. maja, a ovaj ga list odmah objavio. Tamo je,
nakon naglaska da je ustanak izbio u rejonu Sredne gore na pravoslavni Durdev-
dan, 5. maja, u kraju, koji je na jugu Balkana u kome je stanovni$tve bugarsko
izuzev Zlatice, »u kojoj je ne$to turskih kuca«, gde turska vlast nikad nije bila na
sigurnim nogama, pa je svojevremeno naselila Cerkeze da ugnjetavaju Bugare '™
ali su ih ratoborni brdani, bez oklevanja, istrebili, pa se Sredna gora s pravom zove
»bugarska Crna Gorac,'® istaknuto, kao najvaZnije, brz oznake datuma, ovo: Borba
je otpodela u Zlatici proterivanjem od strane bugarskih ustanika organa turske vla-
sti i Zandarma, nakon &ega je cela Sredna gora bila zahvadena oruZanim ustankom
protiv turske vladavine. »Glavni ustani¢ki logor preselio se je u Panagjuriite, a
potom se je ufunjalo nekoliko ustani¢kih deta na podrudje trakijske goleti, sjedi-
nivsi se sa stanovni§tvom Rodopa, koji su se ba¥ tada digli na ustanak. Usled toga,
ustani€ka ¢eta je narasla na 4000 ljudi. Ona je razorila Zelezni€ku prugu izmedu

mala ustani¢ka &eta bila prinudena da napusti ovo mesto. Odmah iza toga, Kopriviticu su &orbadZije
predali turskoj vojsci (D.Dojnov, Objavjavane i hod na vsstanieto v IV (Panagjurski) revolucionen
okr>g, Istorija na Aprilskoto vs>stanie 1876 . . ., str. 379—380).

% Doslovno o- navedenom u izve§taju »Obzorovoge dopisnika stoji ovo: >V Bulgarskej je uZe po-
knil vstanek, najpréj je vzdignil se v Panagiuri§tu in Koprivitici, in uZe je tur$ka vlada zasadila dva
od glavnih vstafev namre¢ Volova in Benkovskega ter jo v temnico bacila; na to so wvstali drugi skupno
z ljudstvom, napali policijo, potolkli vse uradnike in Zandarje tur¥ke, oslobodili svoje drugove in v dveh
dneh sello se je Sest tiso¢ bulgarskih vstaSev. Profi toliko vstafem imel je sofijski pafa samo 600 mo?
redne vojske, ker ve vojske v Sofiji ni bilo taas. Po vseh mestih so ufe telegrafine in Zelezniike proge
od vstafev potrgane. Kolodvori pak so od vsta%ev zasedeni. Ovo se je dogodilo od 2. do 6. maja« {»Slo-
venski Narod« 115, 19. V 1876).

10 ;Slovenski Narod« 115, 19. V 1876.

101 §to je otpolelo 1864, kada je u Turskoj s podrudja Kavkaza naseljeno oko 67.000 Cerkeza i Ta-
tara. Dobar deo ovih, narofito Cerkeza, naseljen je u Bugarskoj. Za novonaseljene je kulukom podi-
gnuto oko 10.000 stanova. Kako istiCe Jovan Ristié¢, Cerkezi su.oteZali Zivot hriiana u Turskoj. »Oni su
Cerkezima morali kuluke vriiti, kuée podizati i podnositi njihovu samovolju svake vrste« (up.: J. Risti¢,
Beograd, 1896, str. 20; M. Dimitrov, op. cit., str. 399; J. Mitev, Aprilsko narodno vsstanie, Istorija na Bslga-
rija v dva toma, tom psrvi. . ., str. 452). -

12 o gemu je doslovno reteno ovo: »>Cela Bulgarija se je zadela gibati. UZe dolgo pri¢akovani upor,
tega tako miroljubnega, industrijalnega in kmetskega naroda, poknil je na Jurjev dan, tedai 5. maia
po pravoslavnem koledarju in sicer v tako imenovanej Srednjej gori {Orta Dagh). Ta kraj leZi namveg,
Balkanu na juZnej strani v spored, pogorje ki ima okoli 6000 &revliev nad morske viSine. To velikansko
pogorie, na katerega vrhuncu se lehko vidi mesto Sofija in Filipopelj- je (vedide!' pogozdeno in na
strani proti Balkanu jako strmo. Prebivalci so vsi Bulgari, samo v mesti Zlatica (Isladi). katero je v
lepej dolini mej Srednjo goro in Balkanom, je nekaj tur§kih his. Tudi nij tur§kej vlasti e nikdar mogoce
bilo tu na trdno stali$ée postaviti se, tako, da so tukaj$nji prebivalci v resnici postali- popo'nem avto-
nomni. Pred nekaj leti nameravala je turfka vlada prebivalce v Srednjej gori z nekoliko Cerkeskimi na-
selbami zavirati, ali te roparske priseljence iz Kavkazusa postreljali so mo¢ni hribovski kmetje jednega
za drugim. Popolnem praviéno se je izrazil lansko leto nekov turiki uradnik proti necemu evropskemu
potniku, da je Srednja gora ’bulgarska Crna gora’« (»Slovenski Narod« 117, 21. V 1876}.
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Plovdiva i Tatar PazardZika. Zbog toga je uprava Zeleznifkog saobraéaja naredila
da se 5to pre prebace Zeleznicke kompozicije i sva prenofljiva roba sa svih Zele-
zni€kih stanica u Carigrad<. Ovome je dodato jo¥ i to, bez preciziranja lokacije
i datacije, da su se digli na oruZje i »stanovnici 30 sela blizu Sofije, koji su se
u zimu, dok su bile vedre no¢i, prema mesecevoj svetlosti uvezbavali u egzerciru
i rukovanju oruZjeme«. Sto se¢ tite organizacije bugarskog ustanka i naoruZanja
ustanika, nepoznati korespondent &eSke »Politike« se izraZava u superiativu. On,
kao najvaZnije, navodi sledede: »Bugarski ustanak, koji se iz sata u sat §iri sve
dalje i dalje, predstavlja gorostasnu pobunu ljudske mase. Ustanak se nekoliko
godina pripremao s neobiénim odu$evljenjem i divljenja vrednim ¢éutanjem. Oru¥ja
ima dosta. U Srednoj gori i na Balkanu priprema se i izraduje barut. Primerno
disciplinovanim uslani¢kim &etama komanduju Bugari, koji su ranije u . srpskoj,
rumunskoj ili, pak, ruskoj vojsci sluZili«<. Refeno je jo¥ i to, da ustani¢kim jedi-
nicama komanduju i stari hajduci, koji su »vodili male ustanke 1861, 1862, 1867,
1868. i konaéno, isto tako, i nekolicina Crnogoraca«.!® Dva dana docnije, u ovom
listu je objavljena kratka informacija »od srpsko-turske granice«: »Vstanek v Bul-
gariji je zvezo mej Carigradom in tur§ko vojsko pri Nifu pretrgal. Ko bi Srbi scdaj
tur8ko vojsko napali, prifla bi mej dva ognja, ker bi jo tudi bolgarski vstajniki
s hrbta nadlegovali. Ko bi pa tepena bila, kar je pri¢akovati, bila bi v begu lahko
popolnoma uni¢ena«.'™ U broju od 24. maja, u kratkom sastavu, oitro su napadnuti
organi nemackih liberala kao i ustavoveraca u Habsburikej Monarhiji zbog njihove
turkofilske politicke orijentacije i, nakon toga, izraZena pohvala na adresu betkog
lista, »Neues Tagblatta«, zbog toga »3to se odluéno postavio na stranu ubogih i to-
liko godina ugnjetavanih, hris¢ana Bugara, koji suw na oruZje ustali da se turskog
tiranina, stranog tladitelja, istambulskog krvopije i oholog gospodara otarase«.!%
U kratkom i, u priliénoj meri, neodredenom izveitaju, preuzetom iz organa belke
vlade, »Politische Correspondenz«, objavljenom sredinom treée dekade maja, na-
vedeno je da je, zbog solidnih priprema, doflo do masovnog oruianog ustanka
u Bugarskoj, u kome su vode Bugari, Panajot Volov i Georgi Benkovski, a za taj-
nog glavnog zapovednika se jo§ ne zna, dok je, u sklopu drugih vesti, u izvestaju
dopisnika »Obzora« iz Gjurgeva od 24. maja, koga je iz pomenutog lista organ
slovenackih liberala preuzeo i objavio u broju od 1. juna, navedeno, da se je u Ko-
privstici prikupilo oko 15.000 ustanika, ¢iji se broj svakog dana poveéava, buduéi
da iz Trnova, Gabrova, Sevlieva. Lovefa i drugih krajeva Bugarske pristizu novi
borci za slobodu bugarskog naroda u »ovo sadainje srediSte« ustaniékog pokreta.'®

Ostali slovenacki listovi su veoma oskudni sa podacima o toku bugarskog
aprilskog ustanka u ¢etvrtom revolucionarnom okrugu, jer su objavljivali kratka
i u pogledu sadrZaja uop$tena, odredenije reéena, neodredena saop$tenja, bududi
da se sami dogadaji u retkim prilikama navode. Pa i kad se to &ini, zapaZa se od-
sustvo najvaznijih komponenti u tim sastavima: datum, mesto dogadaja i akteri
istih. Pored toga, ima sludajeva pogreino oznadenih mesta vezanih za izbijanje
ustanka, pa i imena rukovodioca. Tako je, na primer, »Slovenski Gospodar«, u broju
od 18. maja, objavio kratku informaciju, u kojoj je refeno da su se prosle nedeljc
digli na oruiani ustanak Bugari i napali na mesta RaZluk (?), Denir (?) i Tatar
PazardZik, »te turske &inovnike i poreznike pobili i Zeleznicu razorili«, a sedam
dana docnije u ovom listu je navedeno, da bugarski ustanici, predvodeni »goro-
stasnim Ilijom, prepredenim Benkovskim i hrabrim Volovim, pale kuée, predgrada
i varoSi, ubijaju Turke, dok svoje Zene, decu, starce. stoku i zrnevlje uklanjaju
u nepristupaéne uvale i planinske vence Balkana« %

103 ,Slovenski Narode« 117, 21. V 1876.

104 ,Slovenski Narod« 118, 23. V 1876.

105 Up.: »Slovenski Narode 118, 119 od 23. i 24. V 1876. _

106 Up.: »Slovenski Narod« 120, 125 od 25. V i 1. VI 1876.

107 Up.: »Slovenski Gospodare 21, 22 od 18. i 25. V 1876, str. 204, 211, — Mesta Ra%luk i Denir su,
kako nam izgleda, pogreino oznafena u s»Slovenskom Gospodaru«. MoZda se radi o Razlogu (Mehomija},
odakle je, kao i iz drugih sela sa podruéja Bansko-Razlo¥ke kotline, oveéi broj ustanika ulestvovao
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0Od listova koji su izlazili na slovenaékoj etniékoj teritoriji 1876, pored »Slo-
venskog Narodac«, organ Pokrajinske vlade za Kranjsku, »Laibacher Zeitung«, pre-

‘zentirao je slovenackoj javnosti najvie podataka, uglavnom, sadrZajno verodostoj-

nih, o bugarskom aprilskom ustanku, a narolito o dogadajima vezanim sa njim
u PanagjuriStskom revolucionarnom okrugu. Pored toga, ovaj list je, sudeéi po sa-
driajima objavljenih informacija, nastojao da bude objektivan pa, cak, u izvesnoj
meri, i naklonjen prema bugarskim ustanicima, iako je, za razliku od organa slo-
venackih liberala, koji je turske izvore, gotovo a priori, odbijao da koristi, okva-
lifikovav3i ih kao posve tendenciozne i potpuno odane turskoj vladi, navodio po-
datke i iz Portinih organa, vezanih za bugarski aprilski ustanak.!® Tako je ovaj list,
sredinom maja, objavio izve§taj korespondenta betfke vlade, »Politischz Correspon-
denz«, od 11. maja iz Sofije, objavljenog u pomenutom listu. Tamo je, nakon upo-
zorcnja kako se je u Sofiji, 10. maja, munjevito pronela vest o izbijanju ustanka
u Bugarskoj §to, s obzirom da u Evropi vlada uverenje o bugarskom narodu kao
krotkom i prema dogadajima indiferentnom, predstavlja veliko iznenadenje i sa-
znanje da je uporan rad stranih agitatora i emisara doveo do bugarskog ustanka
i zbunjenosti Porte, navedeno, da je prvo u varofici Zlatici doslo do nereda, gde se
nalazilo nekoliko zaptija i oko 50 vojnika redife, koje su predstavljale snage do-
tinog turskog garnizona. Dalje je navedeno, kako je grupa mladih bugarskih ljudi
zahtevala da se obratuna sa zaptijama zbog vrSenja sa njihove strane nasilja nad
bugarskim Zivljem. Potom je doslo do fizickog obraéuna, kome se pridruZila i druga -
grupa do zuba naoruZanih mladih Bugara. »Kao odgovor, na zahtev kajmakama da
se bugarska grupa udalji, usledio je napad ove na rezidenciju kajmakama, koji je
uspeo da pobegne, dok su pobunjenici svoj bes iskalili nad zaptijama, koji su, pored
jednog niZeg turskog ¢inovnika, nastradali<. Nakon toga su- bugarski ustanici, bez
otpora, zauzeli Zlaticu, buduéi da njeni stanovnici, iznenada napadnuti, nisu pru-
#ili otpor.!® Istovremeno, kad i u Zlatici, kako se u nastavku ovog izvedtaja, bez
navodenja datuma, isti€e, doS§le je, navodno, u Tatar PazardZiku do pobune, aii
u znatno veéim dimenzijama. »Formalno, povod izbijanju nereda- bio je, kao i u

u borbama protiv neprijatelja kod Panagjuriita, Bracigova, Bataka itd., od kojih je 40 bilo od strane
neprijatelja zarobljeno. Nije iskljuéeno da se oznaeni naziv Denir odnosi na Demir-kapiju (Vratnik),
prevoj u Staroj planini, gde se, sredinom treée dekade maja 1876, sukobila grupa ustanika pod vodstvom
Ilariona Dragostinova i Stoila vojvode sa turskim snagama (up.: D. Dojnov, Objavjavane i hod na vssta-
nieto v 1V (Panagjurski) revolucionen okr»g, Istorija na Aprilskoto v»stanie 1876 ..., str. 394; N. Zelev,
Objavjavane i hod na vsstanieto v Trrnovski revolucionen okr»g, Istorija na Aprilskoto v»stanie 1876 . . .,
str. 444). — Nije nam poznat Ilja kao istaknuti ustani¢ki voda u Panagjuri$tskom revolucionarnom okru-
gu u Bugarskoj. Kako smo naveli, u ¢etvrtom revolucicnarnom okrugu su bili ustani¢ki vodi ili apostoli,
kako su nazivali najistaknutije revolucionarne radnike na organizovanju bugarskog ustanka: Georgi Ben-
kovski, Panajot Volov, Georgi Ikonomov i Zahari Stojanov (H. Gandev, op. cit., str.132—154). — Nije
iskljuteno, da nepoznati autor ovog sastava aludira na II’a vojvodu (II'o0 Markov, djado Il'o, kapetan
o (oko 1805—1898), bugarskog hajduka i borca protiv turskog zavojevaa. Predvodio je hajdufku &etu
u Pirinu, Rili i MaleSevskoj planini, posle 1848, ukljuéiv§i ovu u Prvu bugarsku legiju u Beogradu 1£62.
U prvom srpsko-turskom ratu, 1876—1877, u sastavu srpske vojske II'a je komandovao bugarskom dobro-
voljatkom d&etom, jadine od oko 100 boraca. U bugarskom aprilskom ustanku 1876. nije imao vidnog
udela {Enciklopedija »B»lgarija«, lzdatelstvo na Bslgarskata akademija na naukite, tom 2, Sofija, 1981,
str. 378—379; tom 3, Sofija, 1982, str. 112).

18 Kap organ Pokrajinske vlade za Kranjsku, sLaibacher Zeitunge« je zagovarala dosledno politiku
becke vlade, temeljeéi veéi deo svojih informacija iz Bugarske na objavljenim sastavima u njenom organu,
»Politische Correspondenz«. U to vreme je Austro-Ugarska vodila politiku odrZavanja status quo na Bal-
kanskom poluostrvu, a njen poslanik u Carigradu je, u odnosu na bugarski aprilski ustanak i turska
zverstva, koja su u Bugarskoj usledila po uguenju ustanka, bio otvoreno blagonaklon prema Portinoj
politici. Zbog toga je veéina austro-ugarskih listova, pa i »Laibacher Zeitung«, usredsredila paZnju na
fgktograf'sko prezentiranje dogadaja u Bugarskoj, uz odsustvo osude turskih zloina pocinjenih nad mne-
vinim bugarskim narodom (N. Zefev, MeZdunaroden otzvuk, Istorija na Aprilskoto vastanie 1876 ..., str.
500—501, 536537}

109 Mislimo da je potrebno deo ovog sastava ad litteram navesti, buduéi da prezentira svojim ¢ita-
ocima detaljan tok poéetka oruZanog ustanka u PanagjuriStskom revolucionarnom okrugu, bez obzira
Sto se, fakti¢ki, prva ustanitka akcija odigrala u Koprivstici, 20 aprila (2. maja) 1876, i odatle se usta-
nak rafirio na dobar deo pomenutog revolucionarnog okruga. Taj vaian deo napisa »Der Ausbruch von
Unruhen in Bulgarien« glasi: »Der Ausbruch erfolgte zuerst im Stiddtchen Slatica, wo sich nur einige
Zapties (Gendarmen) und 50 Mann Redifs als Garnison befanden. Ein Haufe Bulgarischer junger Leute
suchte mit den Zapties Hindel. Es kam gegenseitig zu Thitlichkeiten und sofort erschiemen Trupps
anderer junger Leute bis an die Zihne bewaffnet. Die Aufforderung des Kajmakam zum ruhigen Aus-
einandergehen wurde mit einem thitlichen Angriffe auf denselben erwidert, worauf sich die Meuterer
daran machten, das Haus des Kajmakam zu stirmen. Letzterem gelang es, zu fliichten, und liessen nun
die Revoltanten ihre Wuht an der Zapties aus, welcher dieselben nebst tiirkischen Subalternbeamten
zum, Opfer fielen. Durch das geflossene Blut, und den Erfolg fanatisiert, setze sich die- Schar in den
Besitz des Ortes, dessen Einwohner vollstindig iiberrumpelt waren, dass sie nicht den geringsten Wider-
stand zu leisten vermochten« (»Laibacher Zeitung« 111, 15, V 1876, str. 852).



44 P. LUKOVIC: SLOVENCI I BUGARSKI APRILSKI USTANAK (1876)

Zlatici, svada zbog jedne njive i lomljenja ograde. I ovde su se pojavili dobro na-
orufani ustanici i prvo $to su preduzeli bilo je proterivanje turskih vlasti, dok su
pripadnici turske policije masakriranic<. Mutesarif je uspeo, pukim sluéajem, da
bekstvom spase svoj Zivot. Narodito je u ovom zanimljivom izve$taju podvuéeno
ovo: »Znadajno je istaéi da se je, isto kao u Zlatici, i u Tatar Pazard¥iku odmah
pojavio voda ustanika, izdavajuéi naredenja, koja su svi ustanici izvriavali<. Na
kraju, nakon konstatacije da je Tatar Pazardiik u rukama ustanika, »koji su na
kapijama ovog grada postavili svoje predstraZe i vrie medu stanovniitvom kon-
skripciju za svoju legiju«, i tvrdnje da ée se za dva dana, koliko je potrebno da
stignu regularne turske trupe iz Jedrena, videti da 1i su bugarski borci za slobodu
svoje domovine u stanju da duZe odrZe ovaj grad u svojim rukama,!® nepoznati
autor ovog sastava izrazio je sumnju u reSenost bugarskih ustanika da odsudno
brane Tatar Pazardiik od napada neuporedivo bolje opremljenih i obudenih tur-
skih snaga. Oni ¢ée se, verovatno, kako misli nepoznati korespondent organa bedke
vlade, »prebaciti u rejone Balkana, gde se veé duZe vremena nalazi oko 600 bu:
garskih ustanika, koji prave nered«<.!! Narednog dana je u organu Pokrajinske

vlade za Kranjsku objavljen podu#i sastav, posveéen, u svom veéem delu, $irenju

bugarskog ustanka. Nakon uvedne napomene o izbijanju bugarskog oruZanog
ustanka kao o rezultatu dugotrajnog i smi$ljenog rada agitatora iz inostranstva,
u Sta, navedno, uveravaju najnovije vesti i dogadaji, kao najvaZnije, §to se tige
naglog Sirenja bugarskog aprilskog ustanka u Panagjuri§tskom revolucionarnom
okrugu, navedeno je ovo: da se je bugarski oruZani ustanak protiv turske vladavine
iz Zlatice otpoteo §iriti u susedne predele Bugarske; da je neposredno iza dogadaja
u Zlatici doslo, gotovo, do identiénih zbivanja u Otluk Kéi, tj. u Panagjuri$tu, pa je
ovo selo postalo srediite ustanitkog pokreta jer je tamo veé 4. maja bilo oko 1200
ustanika; da se je ustanak iz ovog sredifta rasirio u okolne rejone sve do Trakije,
odakle su proterani organi turske vlasti i zaptije: da se je 5. maja u predelu Rodopa
pobunilo 8 sela sa 6000 du$a; da su bugarski ustanici svoja prebivali§ta napustili
i uputili se u rejone Balkana, gde ¢e se organizovati u borbene jedinice; i da se
pretpostavlja da je, sa jo§ dva &lana, obazovao tajnu »Bugarsku nacionalnu vladuc
u inostranstvu voda bugarskih ustanika, koji je, navedno, igrao va’nu ulogu u
ustanku 1868. godine.? Dalje je u tom sastavu navedeno kako je, navodno, tajna
»Nacionalna' bugarska vlada« uputila na adresu bugarskog naroda manifest, od-
Stampan u 50.000 primeraka u Bukureitu, koji cirkulira u celoj Bugarskoj. »'Na-
cionalna vlada’ zahteva od svih Bugara da zgrabe oruZje, poito je kucnuo é&as oslo-
bodenja«. Od starih i nesposobnih za borbu tra¥i se da materijalno pomognu oslo-

11 o Eemu tamo doslovno stoji navedeno ovo: »Tatar-Bazardjik ist heute vollstindig in der Hand
der Insurgenten welche sich beeilten, Vorposten an den Thoren auf zustellen und unter der Einwohner-
schaft fir ihre Legion zu rekrutieren. Ob die Insurgenten die Stadt lange zu behaupten in Stande sein
werden. ist in Anbetracht des lingstens in zwei Tagen zu gewirtigenden Anmarsches einer hetricht-
é}}cﬁl;en Truppenmacht von Adrianopel mindenstens fraglich« (sLaibacher Zeitung« 111, 15. V 1876, str.

ut sLaibacher Zeitungs 111, 15. V 1876, str. 852—853. — Netadno je saopStenje o oslobodenju Tatar
PazardZika od_turske vladavine. Po oslobodenju Koprivitice i Panagjurista, turske vlasti u Plovdivu
i Tatar PazardZiku donele su odluku da odmah naorufaju muslimansko stanovnidtvo radi uguenja bu-
garskog aprilskog ustanka. Uostalom, iz Tatar Pazardiika krenuo je ka Panagjuri§tu Hafiz-pa%a sa oko
3000 peSaka i dva eskadrona da zauzme ovo ustanitko sredifte, 25 (7. maia) aprila 1876. Plovdiv i Tatar
PazardZik su bila dva snaZna uporiSta turske vlasti, kako isti¢e Jono Mitev, gde ustani®ki pokret nije
mogao do¢i do izraZaja {(up.: J. Mitev, Aprilsko narodno vsstanie, Istorija na Bslgarija v dva toma, tom
prrvi. .., str.462: D. Dojnov, Objavjavane i hod na vsstanieto v 1V (Panagjurski) revolucionen okrag,
Istorija na Aprilskoto v»stanie 1876 . . ., str. 370—371, 374).

112 Taj, kako mislimo. vaZan deo ovog sastava s naslovom »Die Unruhen in Bulgarienc, treba na
ovom mestu ad litteram navesti. On glasi: sKaum dass die ersten Scenen sich in Slatica abspielen, ging
es auch schon auf mehreren anderen Seiten los. Wie man hért, hat sich eine ganze Reihe von Ort-
schaften, bis gegen Thracien zu, erhoben. Das Dorf Otluk Kéi ist das Centrum des Bewegungsherdes.
Dort sammelten sich schon am 4. Mai gegen 1200 Aufstiindische. Ueberal wurden die Zapties iiberfallen
und niedergemacht. Die Vertreibung der Behérden scheint das von der geheimnisvollen Leitung der
Bewegung ausgegebene Losungswort zu sein. Am 5. Mai erhoben sich simmtliche Dérfer am Rhodope,
einem_Gebirgszug, der mit dem Balkan zusammenhingt und gegen die Marica hin auslauft. Es sollen
da 8 Dérfer mit einer Bevélkerung von 6000 Seelen insurgiert sein. Es ist anzunghmen. dass die Insur-
genten ihre Wohnorte verlassen und wahrscheinlich in den Balkan eilen werden, um dort ihre Organi-
sation durchzufiithren. Es ist dies umsomehr zu vermuthen, des die Fuhrer, welche bis jetzt zumeist im
Auslande lebten, und bereits im Aufstande des Jahres 1868. eine Rolle spielten. mit zwei Mitgliedern
einer sogenannten geheime ’National-Regierung’ dort ihr Hauptquartier aufgeschlagen haben sollen«
(>Laibacher Zeitunge« 112, 16. V 1876, str. 860).
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bodilatku borbu bugarskog naroda, dok je &orbadZijama, »koji su uvek Turcima
bili odanic,, stavljeno do znanja, da ée, ukoliko budu Spijunirali u korist Turaka,
biti kaZnjeni smrinom kaznom. Novéani prilozi za ustani¢ku stvar obavezno se
imaju predati za to ovla¥¢enim licima. U proklamaciji Jje postavljen zahtev za za-
tvaranje svih $kola, a od uditelja i starijih udenika se tra’i da izvrie svetu duZnost,
tj. da stupe u ustanitke redove.. Od malobrojnih, navodno, ZFiveéih muslimana za-
hteva se da ostanu mirni, pa ¢e im biti zagarantovan Zivot. Naroéito je istaknuto,
kako manifest cirkulie u Bugarskoj u velikom broju.®® Posle navoda sadrZaja pro-
klamacije, navodno, upudene bugarskom narodu od »Nacionalne bugarske vladec,
u smislu komentara, navedeno je ovo: »Razumljivo je §to su ovi dogadaji uzbudili
duhove. Miroljubivi Bugari su zabrinuti zbog teroristickih postupaka svojih zem-
ljaka,* pa su samo u veéim gradovima, gde se nalaze vojni garnizoni, prisutni mir
i spokojstvo«.!® Sredinom treée dekade maja, objavljen je u ovom listu poduZi
sastav, preuzet-iz »Politische Correspondenzc¢, koji predstavlja izve§taj korespon-
denta organa beike vlade iz Plovdiva, bez navodenja datuma. Tamo su, nakon isti-
canja kako je potpuno pogreina tvrdnja da je ustanak u Hercegovini i Bosni pod-
stakao izbijanje bugarskog aprilskog ustanka, veé da je on do3aoc kao neminovna
posledica sedmogodiinje briZljive i vrlo spretne pripreme, ¢ime se obja§njava i nje-
govo brzo Sirenje i zahvatanje cele bugarske tcritorije," navedene glavne kompo-
nente, vezane za pripreme bugarskog aprilskog ustanka. Kako je u tom sastavu
naglaSeno, pripreme oruZanog aprilskog bugarskog ustanka otpodele su jo§ 1868. i
neprekidno trajale do njegovog nedavnog izbijanja!" U celoj Bugarskoj je, kako
se kategbpiéki tvrdi u nastavku ovog sastava, egzistirala gusta mre’a »poreskih
organac, koja je prikupljala od »bugarskih patriota porez u godisnjem iznosu od 40
do 80 pijastera«. Prikupljeni novac se zbirao u Zest »centralnih kasa«, a potom su
iz tih novtanih srcdstava sporadiéno u inostranstvu kupovani i krifom dopremani
u zemlju oruZje, municija i odeéa. Navodno, u leto, godine 1875, »smestio se je
u Balkanu jedan komitet«, koji je izvestan deo stanovnika konskribirao za buduéi

3 Istog dana, tj. 20 (2. maja) aprila 1876, kad “je Panagjuriite oslobodeno, preduzete su'mere od
tog dana formirane »Privremene vlade«, da se putem proklamacije pozove narod cetvrtog revolucionar-
nog okruga na oruZani ustanak. Bila je izabrana specijalna komisija da sastavi tekst ovog dokumenta.
Proklamacija je sastavljena u vefem broju primeraka, a potpisao ju je predsednik Bracigovskog revolu-
cionarnog komiteta, Vasil Petleskov, koji je te proglase odneo u Tatar PazardZik, Pefteru, Batak i Bra-
cigovo na dan 20 (2. maja) 'aprila uvete. Kako je 20 (2. maja) aprila 1876. bio utorak, kada je u Pana-
giuri$tu bio pazarni dan, to su pozivi za ustanak bili razdeljeni seljacima na_pijaci, koji su, vraéajuéi
se u okolna sela, upoznali narod sa najnovijim dogadajima i pozvali ga u oruZanu borbu protiv turskog
ropstva. Istog dama, tj. 20 (2. maja) aprila, poslate su proklamacije u Plovdiv, Sliven, Gornu Orahovicu
i Vracu. Tako je veé¢ do uvede, 20 (2. maja) aprila 1876, ceo fetvrti revolucionarni okrug bio obaveften
o pofetku oruZanog ustanka, kao i sredi¥ta ostala tri revolucionarna okruga u Bugarskoj (D. T. Stragi-
mirov, op. cit., tom 111, str. 51—53). *

14 §to. je bilo na liniji Portine politike. Po ugusenju bugarskog aprilskog ustanka, turska vlada je,
preko svojih listova, nastojala da uveri svetsku javnost u to, kako su, toboZe, zverstva bugarskih usta-
nika nad muslimanskim Zivljem dovela do turske osvete i stradanja bugarskog naroda. Takav stav je
zauzela i engleska konzervativna vlada i njeni listovi, pa i provladini listovi Austro-Ugarske. Medutim,
ispostavilo se da bugarski ustanici nigde nisu preterivali u svojoj o$trini prema muslimanskim stanovni.
cima u Bugarskoj, §to su ustanovili ne samo bugarofilski i neutralni veé, takode, i turkofilski, tj. engle-
§ki anketeri (D.T. Strafimirov, op. cit., tom III, str. 362—365; N. Zetev, Meidunaroden otzvuk, Istorija
na Aprilskoto vsstanie 1876 . . ., str. 500—501; K. Kosev, Politideski rezultati i znaenie, Istorija na April-
skoto vsstanie 1876 . . ., str. 536—537). :

U5 sLaibacher Zeitunge 112, 16. V 1876, str. 860—861,

R 116 0 Eemu je u prvom delu ovog sastava s naslovom »Zur Genesis des bulgarischen Aufstandes« na-
vedeno ovo: »Die ziemlich allgemein verbreitete Annahme-heisst es in dem erwiahnten Berichte-dass der
Aufstand in Bulgarien durch die Vorginge in den’ tiirkischen Westprovinzen ins Leben gerufen wire, ist
durchaus irrig. Die Insurrection in Bosnien und der Herzegowina mag immerhin durch .die Absorption
der tiirkischen Streitkrifte dem Aufstande in’ Bulgarien den Zeitpunkt fixirt haben, der fiir dessen Aus-
bruch der relativ giinstigste war. Vorbereitet war derselbe bereits seit nahezu sieben Jahren, und es
lisst sich nicht leugnen, dass diese Vorbereitung mit organisatorischem Geschick und jener Ruhe erfolgte,
welche der Insurrection in Bosnien und der Herzegowina abzugehen scheint. Hiedurch erklirt sich auch
die rasche Verbreitung und das beinahe gleichzeitige Auftreten der Insurrection in allen Theilen des
Landes« (»Laibacher Zeitunge 120, 26. V 1876, str. 521).

7 U broju od 3. avgusta, u vreme kada su u Bugarskoj jo§ uvek Zarile i palile baSibozutke i druge -
oruZane snage turske vojne sile, masakrirajuéi neduZne i bespomoéne bugarske stanovnike, ovaj list -je
objavio poduZi mapis s naslovom »Zur Genesis der bulgarischen Insurrection«. Tamo je posebno istak-
nuto, da-su pripreme bugarskog ustanka, zapravo, otpogele pedesetih godina XIX veka, zajedno sa inten-
zifikacijom borbe bugarskog naroda za samostalnu bugarsku crkvenu organizaciju, posredstvom emanci-
pacije_od Carigradske patrijar§ije i postepenim potpadanjem pod uticaj slavenofilske polititke orijenta-
cije. To je, ujedno, bio i ubrzani pogetak bugarskog nacionalnog preporoda. Pripreme su spretno i kon-
tinuirano vriene sve do samog izbijanja bugarskog aprilskog oruzanog ustanka (»Laibacher Zeitunge 176,
3. VIII 1876, sir. 1372).



46 P. LUKOVIC: SLOVENCI I BUGARSKI APRILSKI USTANAK (1876)

ustanak, dodelivii nekima i &inove, stavivii im do znanja da budu spremni do
1. maja 1876. godine. Ovih dana je regrutovanim borcima odredeno mesto prikup-
ljanja i podeljeno im je oruZje. Veéi deo muikog stanovni$tva, na &elu sa Georgiem
Benkovskim i Panajotom Volovim, »oti$ao je u Balkan«. Tamo se do sada prikupilo
»preko 6000 ljudi, koji su protiv Turaka imali veéi broj manjih borbi i, takoreti,
tine avangardu ustanitkih snaga. Prvo herojsko delo ustanika je spaljivanje Pa-
nagjuriita, jer se radi o ratu do uni$tenja«.® Kao najvaZnije, na kraju ovog napisa,
reteno je da se ime vrhovnog zapovednika bugarskih ustanika drZi u najvecoj taj-
nosti. On je, inade, uspeo da iz raznih krajeva Bugarske prikupi hrabre borce, »koji
svako napu$teno mesto sravnjuju sa zemljome«, pa kontlingent od 15.000—20.000
turskih vejnika, kojim Porta sada raspolaZe za intervenciju u Bugarskoj, nece biti
dovoljan da brzo savlada »srazmerno mali broj bugarskih ustanikac, te tako na efi-
kasan na&in ugu3i ustaniéki pokret u Bugarskoj.'’®

Drugi dnevni list, koji jé u vreme izbijanja aprilskog ustanka u Bugarskoj iz-
lazio u Ljubljani na nédmackom jeziku, bio je »Laibacher Tagblatt«, organ domacih
Nemaca, osvedo&eni slovenofob i1 kao takav nenaklonjen prema bugarskom aprilskom
ustanku. U broju od 13. maja, pozivajuéi se na turskofilski i konzervativni london-
ski list, »Times«, objavio je ovaj list kratko saop$tenje, posveéeno bugarskom april-
skom ustanku u Panagjuri§tskom revolucionarnom okrugu. Kao najvaZnije, tamo
je refeno da je ustanak u blizini Plovdiva uzbudio Portu, jer preti da preraste
u pokret ozbiljnih dimenzija, pa su turske oruiane snage prinudene da ncodloino
interveni$u. Dalje je, po isticanju da je ustanak izbio nakon njegove duZe pripreme
od strane srpskih i drugih agitatora, koji su veoma dobro iskoristili izvrSene izgrede
i nasilja nad bugarskim stanovni§tvom od organa turske vlasti, u ovom saopitenju
navedeno, da je ustanak prvo izbio u Otluk Kéi, tj. u Panagjuritu, i odatle se
radirio u rejon Rodopa i do juZne doline reke Marice, te se razli¢ito procenjuje broj
ustanika od 1000 do 10.000 boraca.’®

Kako smo u uvodnim razmatranjima ovog dela rada naveli, oslanjajuéi se na
podatke iz nau¢nih dela bugarske istoriografije, znatno nadmocnije i bolje oprem-
ljene turske snage su, u vremenu od 22 (4. maja) aprila do 7/19. maja 1876, uspele
da ugu$e bugarski aprilski ustanak u Panagjuri§tskom revolucionarnom okrugu.
Sudeé¢i po onome $to su objavili onda3nji lstovi koji su izlazili na slovenackoj
etni¢koj teritoriji, slovenatka javnost nije o tome bila ne samo blagovremeno vec,
gotovo, nikako obaveitena. Kako mislimo, slovenadki listovi su bili u tolikoj meri
naklonjeni bugarskom aprilskom oruZanom ustanku, da svojim ¢&itaocima, u vreme
kada se poZar na Balkanskom poluostrvu tek otpoceo rasplamsavati i kada je vla-

118 O prikupljenim ustani¢kim snagama u rejonima Balkana i prvim borbenim dejstvima bugarskih
ustanika doslovno stoji zabelefeno ovo: »An diesem Tage wurde den angeworbenen Streitern der Ort
bekannt gegeben, an dem sie sich zu sammeln hitten und wo ihnen die Waffen ausgefolgt wiirden.
Gegenwirtig ist aus allen Stidtchen Bulgariens ein groésser Theil der minnlichen Bevdlkerung in den
Balkan abgegangen, wo vorliufig Benkowski und Wolloff (beide eingeborne Bulgarien) als Befehlshaber
fungieren. Sie verfiigen im ganzen iiber 6000 Mann, haben den Tirken schon viele kleinere Gefechte ge-
liefert und bilden sozusagen die Avantgarde der Insurrection, Die Finischirung des Ortes Panadjurischte
war eine ihrer ersten Waffenthaten. Es ist ein Vernichtungskrieg, der da gefuhrt wird«< (sLaibacher Zei-
tunge« 120, 26. V 1876, str.921). — Nisu ustanici spalili Klisuru, deo PanagjuriSta i druga mesta u Pana-
gjuridtskom revolucionarnom okrugu i drugde, veé¢ je to ulinila turska vojska. Tamo gde su dejstvovale
iregularne jedinice, badibozuci, kakav je, na primer, bio sluéaj sa Klisurom, nakon osvojenja, mesto je
bilo spaljeno i sravnjeno sa zemljom. S obzirom na okolnost, da su u boju kod PanagjuriSta iskljucivo
dejstvovale regularne turske jedinice, bilo je spaljeno, odnosno dejstvom artiljerije razruSeno oko 400
kuéa, $to predstavlja petinu istih, buduéi da je ustani¢ki centar imao oko 2000 kuca (D.T. StraSimirov,
op. cit., tom III, str.378—379; D. Dojnov, Objavjavane i hod na vistanieto v IV (Panagjurski) revolucio-
nen okr»g, Istorija na Aprilskoto v>stanie 1876 . . ., str. 376—377).

119 ;Laibacher Zeitunges 120, 26. V 1876, str. 921.

120 celini, ovaj izve§taj, objavljen u rubrici »Politische Rundschau. Auslande, glasi: »Ueber der
Aufstand in Bulgarien erhilt die 'Times’ nachstehendes Telegramm: 'Die bulgarische Insurrection in der
Nihe von Phylippopel droht erstliche Dimensionen unzunehmen und versetzt die tirkische Regierung in
grosse Aufregung. Mittelst der Eisenbahn nach Adrianopel werden Tag und Nacht alle disponiblen Trup-
pen dorthin entsendet. Die Bewegung war lange vorher durch serbische und andere Agitatoren vorbe-
reitet, welche das tiefe Missvergniigen iiber die von den tiirkischen Behérden begangenen Ausschreitungen
und Gewaltthitigkeiten sehr wohl ausniitzen. Der Ausbruch began in Otluk Koi, einem Dorf in der Nihe
von Tatra Bazardjik, wo einige Gendarmen getdtet wurden, und breitete sich iiber andere Orischaften
am Rhodope-Gebirge aus, welches sich von dem Balkangebirge abzweigt und sich parallel mit der Ma-
ritza auf deren siidlichen Ufer erstreckt. Die Insurgenten werden verschieden auf 1000 bis 10.000 Mann
geschiitzt« (»Laibacher Tagblatt« 110, 13. V 1876).
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dalo opSte uverenje da predstoji ulazak Srbije i Crne Gore, a moida i Rusije, u rat
protiv. Turske i neminovno proterivanje Turaka iz Evrope i stvaranje novih i ne-
zavisnih jugoslovenskih driava u jugoistoénoj Evropi, nisu smatrali da je oportuno
saopstiti o katastrofalnom porazu bugarskih ustanika.'?® Takav stav je usledio i zbog
toga Sto su slovenacki listovi, pa do odredene mere i organ Pokrajinske vlade za
Kranjsku, i znatno docnije po ugu$ivanju ustanka javljali svojim ¢éitaocima da
u Bugarskoj i dalje ustanak traje, da se, éak, $iri i da se bugarski ustanici uspe$no
bore protiv svog vekovnog neprijatelja. Za razliku od slovenadkih listova, koji
uopste nisu navodili vesti iz turskih izvora da je ustanak u ‘Panagjuri§tskom revo-
lucionarnom ckrugu ugufen, »Laibacher Zeitung« je te vesti navela, ali je izrazila
sumnju u njihovu verodostojnost, navodeéi da su borbe nastavljene izmedu bugar-
skih ustanika’i turske vojske, krajem maja i kasnije, i da turske snage trpe poraze.
Izuzetak u tom pogledu predstavlja list »Laibacher Tagblatt«, koji je, kako ¢éemo
na svom mestu navesti, u drugoj polovini maja apodiktiéno tvrdio da su turske
snage nanele ustanicima u Panagjuritskom revolucionarnom okrugu odsudan po-
raz. Sto se tiée priprema turske vojske za borbu protiv ustanika, slovenagki listovi
su obavestili svoje &itaoce u dosta uopstenoj formi, izrazavajuc¢i nadu da ¢ée turska
vojna sila nai¢i na snaZan otpor ustanika i da Porta neée biti u stanju da brzo
ugusi bugarski ustani¢ki pokret. O obostranim borbenim dejstvima objavljivane su,
katkad, u slovena¢kim listovima, pa i u organu Pokrajinske vlade za Kranjsku,
informacije u kojima odsustvuju oznake datuma orufanih sukoba, ili su, pak, ovi
pogresno navedeni. Pored toga, u slovenaékim ' listovima, kao i u »Laibacher Zeit-
ungi«, navedeno je nekoliko oruZanih sukoba izmedu ustanika i turske vojske, uz
isticanje obostranog angaZovanja jakih snaga, $to se u tre¢oj dekadi meseca maja
i nadalje, svakako, nije moglo dogoditi, buduéi da je do kraja drugé dekade maja
1876. ustanak u Panagjuri§tskom revolucionarnom okrugu bio ugusen.

Valja ista¢i to, da je od slovenalkih listova slovenalki dnevnik, o navedenom,
najviSe prezentirao slovenatkoj javnosti informacija, ispoljivii uverenost da ée bu-
garski ustanici uspe$no istrajati u neravnoj borbi. Tako je U ovom listu, pretpo-
slednjeg dana druge dekade maja, navedeno, u sklopu duzeg izve$taja preuzetog
iz »Obzorac«, koga je ovaj list dobio od svog korespondenta iz Krajove (Craiova)
1 potom ga objavio, navedeno vrlo kratko 3to se tige reagovajna Porte na bugarski
aprilski oruZani ustanak samo ovo: »Sada se javlja iz Carigrada, da se général en
chef, Abdul Kerim-paSa, priprema da otputuje u Kopriviticu«. Na kraju ovog sa-
stava, u smislu komentara, refeno je kako je Turska »stavila 15.000 vojnika pod
komandu jednog od svojih najboljih generala za borbu protiv Bugara, $to svedoéi
o tome, koliko je veliki tek poletak ustanka«.'* Zadnjeg dana druge dekade maja,

"objavio je slovenalki dnevnik vaZno saopStenje o pripremama Porte za vojnu in-

intervenciju u Bugarskoj, preuzeto iz »Politische Correspondenz«, koje je ovom
listu dostavio njegov dopisnik iz Rustuka (RusCuk) 10. maja, a ovaj ga objavio.
Tamo je istaknuto: »Od vseh teh krajev (Jambola, Vidina, Ruséuka i Plovdiva,
m. pr., P. L.) prosijo paSe za vojsko, katere pa Turéuja nema za razpolaganje. Na
prvo porotilo o bulgarskem vstanku pri Tatar-Bazarzik, poslali so iz Varne, Sumle,
od-tu (tj. iz RuS¢uka, m.pr.,P.L.) in Vidina toliko vojske koliko Jje bilo le mo-
goce. Iz Silistrije odposlali so 4 tabore nizamov takoj, da sedaj tej trdnjavi ostaje

21 Opdirnije o polaganju nade Slovenaca u stupanje u rat protiv Turske Srbije, Crne Gore i Ru-
sije, jul 1875—jun 1876, v.: P. Lukovié¢, Stalis¢e Slovencev do vstaje v Hercegovini in Bosni in do bosan-
sko-hercegovskega vprasanja v letih 1875—1878 . . ., str. 5569, 92—109. ’

122 ,Slovenski Narod« 115, 19. V 1876. — Kako naglaSava Moritz B. Zimmermann, Abdul Kerim-paga
se istakao kao glavnokomandujuéi turskih snaga u njihovim operacijama protiv bugarskih ustanika, pri-
menivii svrsishodnu taktiku, koja je uslovila brzo slamanje ustani¢kog otpora i ugufenje ustanka. Pro-
fesor Dojno Dojnov navodi da je bilo angaZovano preko 10.000 vojnika redovne turske vojske za ugudenje
ustanka u Panagjuri$tskom revolucionarnom okrugu i da je glavnokomandujuéi tih snaga kao i jo§ oko
80.000 vojnika neregularnih jedinica, Abdul Kerim-paSa, prispeo, krajem ‘prve dekade maja 1876, u Tatar
Pazardzik, gde je obrazovao svoj Stab. Bojeéi se profirenja ustanka, turske vojne vlasti su ustrojile logor
kod Jedrena i tamo koncentrisale kao rezervu oko 2500 vojnika (up.: M. B. Zimmermann, Illustrierte
Geschichte des orientalischen Krieges von 1876—1878, Wien—Pest—Leipzig, 1878, str. 284—285; D. Dojnov,
g)sl;gsavj'avane é_]h)od na vistanieto v IV (Panagjurski) revolucionen okr»g, Istorija na Aprilskoto vsstanie

.. 5tr. 371). -
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samo 400 moZ. Iz Vidina odilo je pak 8.t.m. 9 bataljonov nizamov v Filipopeljski
sandZak. Veéji garnizijski kraji ne morejo nikake vojske veé odposlati in vendar
potrebuje generalni guverner najmenj 10.000 moZ, kakor je tudi seraskerja tele-
grafi¢no za to prosil. Iz taborov pri Nifu so izmarSirali 4 polki v sredino Bolgarije.
Vse to vzbuja mej na3imi kristijanskimi in tudi mej mahomedanskimi prebivalci —
pravi dopisnik — lehko razumljivo razburjenost, katera se prikazuje najbolj v
strahu in pravljicah. Tako pripovedujejo nasi Grki in Bulgari, da so dervidi iz Ca-
rigrada odputovali, ter da pridigujejo po deZeli sveti boj za vero«.'” Tri dana do-
cnije od slovenadkog dnevnika, organ slovenackih klerikalaca je objavio informa-
ciju o propovedanju svetog rata protiv bugarskih ustanika od strane carigradskih
dervida.® U broju od 1. juna, objavio je organ slovenadkih liberala poduZi sastav,
preuzet iz  zagrebatkog »Obzorac«, koji predstavlja izveitaj njegovog dopisnika iz
Gjurgeva od 24. maja, a ovaj ga list odmah objavio, posveéen isklju¢ivo borbenim
dejstvima bugarskih ustanika protiv turske vojne sile. Tamo je, $to se tife izvo-
denja borbenih akcija bugarskih ustanika protiv turskih snaga u Panagjuri§tskom
revolucionarnom okrugu navédeno sledeée: »Isti dan (tj. 20. maja, m.pr.,P.L.) so
pokonéali tudi vstai v Trakiji Zelezniéno progo blizu Belova, maSinist nij opazil
pokvarjene ceste, vsled tega je prevrnil vlak in na mestu je ostalo 100 Turkov mrt-
vih in ranjenih. Dne 21. t. m. od$lo je 600 moZ turfke vojske v Belovo. Turci so se
skrili- v §tacijo in nameravali so udariti iznenadoma na vstaSe. Na nesreto Turkov
zvedeli so to nameravanje vstai ter obkolili $tacijo in jo v hipu zaZgali. Stacija

s Turki vred je popolnem zgorela. Vrh tega zaZgali so vstaSi dva mosta na Zelez- -

niénej progi in dva pak pokonéali, idoéi iz Sarambeja v Sofijo. Tu se pri¢akuje
velika bitka, vsta§i in Turki delajo silne priprave. Uprav sedaj okolo Koprivstice
mnogo vasij gori, blizu Ajvale so Turki in vstadi poZgali 25 turskih in 18 belgarskih
vasij. Istega dne (tj. 22. maja, m.pr.,, P.L.) je odmar§irala tur§ka vojska. iz Krd-
Zalia v Koprivitico, ta vojska je urejena in ima nove topove, vstafev pak je v Ko-
privitici (Avredalanu) do denes 15.000 in $e vsak dan se $tevilo mnoZi«<.!® Tri dana
docnije, u kratkoj informaciji, u sklopu drugih vesti, navedeno je, kako su, na-
vodno, ustanici dobro naoruZani, veéim delom savremenim oruzZjem, i da imaju
rukovodioce sa svrienim vojnim $kolama.'*

U drugim siovenackim listovima znatno je manje informacija o borbama iz:
medu bugarskih ustanika i turske vojske u &etvrtom revolucionarnom okrugu posle
stvarnog ugu$enja ustanka, negoli, pak, u slovenackom dnevniku. Tako je organ
slovenalkih klerikalaca, sredinom maja, kratko saopstio da je zbog Sirenja bugar-
skog ustanka turska vlada veoma zabrinuta, »jer svoju vojsku mora cepati i na
razne krajeve drZave upuéivatic<,’* dok je u broju od 8. juna ovog lista, u kratkoj
i dosta neodredenoj informaciji, navedeno da je od jugoslovenskih bojiSta »naj-
7ivlje ono u Bugarskoj«, jer dolazi izmedu ustanika i turske vojske »neprestano do
ve¢ih i manjih borbenih sukoba, radi fega se turski vojni zapovednici stalno pri-
premaju za borbu protiv ustanika<.!® Vredno je pomena kratko saopitenje, objav-
ljeno u »Slovenskom Gospodaruc, u broju od 1. juna, gde je, bez datacije, istak-
nuto: »Pri Zelezniku je 15.000 Turkov 8 ur napadalo 8000 Bulgarov, pa niso opra-
vili ni¢. Turki so morali odstopiti pustivi veliko tevilo mrtvih na boji§éuc«.'®® Dan
docnije, o ovom oruZanom sukobu je neSto viSe saopstio svojim Citaocima organ
Pokrajinske vlade za Kranjsku, preuzevsi napis iz organa befke vlade, »Politische

123 ,Slovenski Narode 116, 20. V 1876.

124 O tome u ovom listu, doslovno pife ovo: >V Ru¥éuku se je te dni raznesla novica, da turgki
dervi3i iz Carigrada so se raz$li po deZeli oznamovat sveto vojsko, da bi se refila vera Mohamedova«
(>Slovenec« 60, 23. V 1876).

15 ,Slovenski Narode 125, 1. VI 1876.

126 ,Slovenski Narod« 128 4. V1 1876.

17 ¢ ¢emu je tamo doslovno navedeno ovo: »Vlada tur§ka je v silni skrbi, kJer mora svojo vojno
cepiti na toliko krajev. Ce Ze vstanka v-Bosni in Hercegovini ne more zatreti, se ji bode $e trje godilo,
Diplomatska istorija Srbije za vreme srpskih ratova za oslobodenje i nezavisnost 1875—1878, prva knjiga,
ge se raz§1r1 tudi po drugih dozdaj Se mirnih krajih< (»Slovenec« 57, 16. V 1876)

p.: »Slovenec« 57, 66 od 16. X i 8. VI 1876.

119 »Slovenski gospodar« 23, 1. VI 1876, str. 221,
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Correspondenz«, koji predstavija izvestaj dopisnika tog lista iz Sofije od 26. maja,
koga je pomenuti list odmah objavio. Tamo je, bez navodenja broja ustanika, refeno
da je kod Zeleznika bila »krvava borbac«, 23. maja, u kojoj je udestvovalo najmanje
10.000 turskih vojnika, medu kojima 1000 konjanika i 1500 Cerkeza sa preko 20
topova, koji su malo dejstvovali, buduéi da je borba preteZno vodena hladnim
oruzjem. U osmodasovnoj borbi obe strane su pretrpele teske gubitke '™

Za razliku od slovenacdkih listova, koji uopste Killisu saopstili svojim citaocima
o odsudnom porazu bugarskih ustanickih snaga' u borbenim dejstvima protiv tur-
ske vojske, tokom prve dve dekade meseca maja, na teritoriji Cetvrtog revolucio-
narnog okruga zbog potpunog ignorisanja izvora 0bzfve§tavanja turske provenien-
cije, organ Pokrajinske vlade za Kranjsku je to uéinio, objavivii tu vest oslanja-
juéi se na turske izvore, da bi u njihovu verodostojnost kasnije posumnjao. Prvo
kratko saopStenje u tom smislu objavio je ovaj list, bez. ikakvog komentara, u broju
od 26. maja. Naime, tamo su objavljena u parafraziranoj formi dva telegrama
glavnokomandujuéeg turskih snaga, koje su dejstvovale protiv bugarskih ustanika
u rejonima Panagjuriita i Koprivitice, Adil-paSe, koje je dostavio u Carigrad 12.
i 13. maja, preuzetih od umereno liberalnog nemackog lista, »Allgemeine Zeitungc,
koje je ovaj list dobio iz turske prestonice 16. maja i odmah ih objavio. Tamo je
navedeno da su operacije turske vojske otpofele protiv ustanika u Otluk Koi, tj.
Panagjuristu. Istaknuto je da je turska Vojska_z‘z_iuze‘la »ognjifte bugarskog ustan-
ka¢, PanagjuriSte, sem,pojedinih kuéa odakle ustanici jo§ pruZaju otpor. U toku
borbe je, kako se tamo podvlaéi, jedan vojnik redovne turske vojske poginuo dok
je jedan ranjen, a iz redova neredovnih turskih trupa bilo je pet mrtvih i nekoliko
ranjenih , boraca. Ustanicima iz Koprivitice dostavljen je ultimativan pismeni za-
htev da se predaju do 3/15. maja 1876. godine.”™ U vaZnom napisu, koga je »Lai-
bacher Zeitung« objavila poéetkoxﬂ juna, gotovo da se apedikti¢no 0Sporava vero-
dostojnost tvrdnje Porte da je bugarski aprilski ustanak savladan od turskih oru-
Zanih snaga, uz navodenje obostranih borbenih dejstava kao najlogiéniju argumen-
taciju da bugarski ustanak nije uguSen. »Prema ulep$anim oficijelnim telegramima
Porte, kako se javlja listu ’Politische Correspondenz’ iz Sofije 26. maja, u Bugar-
skoj je doSao kraj ustankac. Takode jé i »vlada naleg vilajeta (tj. Dunavskog, kako
se tada nazivalo upravno podruje severnog dela Bugarske, m.pr., P.L.) nekoliko
puta izdala saopitenje o tome kako je, Abdul Kerim-pasa likvidirao bugarski usta-
nak. Takve izveStaje je, verovaino, Porta i po Evropi raSirilac. Medutim, kako se

130 0 pomenutoj borbi u napisu pod naslovom »>Zur Insurrection in Bulgarien« stoji doslovno ovo:
sBei der Stadt Zeljeznik (tirkisch Eski Zagora) welche 20.000 Einwohner zihlt, fand erst vor drei Tagen
ein blutiger Kampf statt. Die Tiirken mochten daselbst mindestens 10.000 Mann stark gewesen sein, da-
runter bei 1000 Mann Cavallerie und 1500 Tscherkessen. An Artillerie verfugten sie iiber 20 Kannonen,
die allerdings wenig in Verwendung kamen, da zumeist mit blanker Waffe gearbeitet wurde. Die Tiirken
wurden  sehr hart mitgenommen, wenn auch die Insurgenten eben so schwere Verluste erlitten. Der
Kampf dauerte iiber 8 Stunden« (>Laibacher Zeitung« 126, 2. VI 1876, str. 968). - S

31 Doslovno ovo saopitenje, objavljeno u rubrici- »Politische Uebersichts, glasi: >Aus Pera 16. d.
schreibt man der ’Allg. Ztg.": Aus Bulgarien sind zwei Telegramme des dortigen Oberbefehlshabers der
Truppen, Adil Pascha, vom 12. und 13. d. eingetroffen, derselbe berichtet: er habe seine Operationen
begonnen und das Dorf Otluk Koi, einen der Herde des bulgarischen Aufstandes, besetzt und die’ Ein-
wohner in jhre Wohnungen zuriickgefithrt; indessen hitten die Insurgenten noch einzelne befestigte
Hiuser im Besitze. Bei dem Treffen, welches er ihnen lieferte, hitten die reguliren Truppen einen Todten
und einen Verwundeten und die irreguliren Truppen fiinf Todte und einige Verwundete. Ferner habe
er die Insurgenten in Avratalan durch ein schreiben aufgefordert, sich bis zum 3/15. d. morgens d. h. bis
gestern friith, zu unterwerfen’« (s>Laibacher Zeitung« 120, 26. V 1876, str. 921). — Odmah po oslobodenju
PanagjuriSta, Hafiz-paSa, odreden od Vrhovne komande turske vojske za glavnokomandujuéeg trupama
koje su imale pacifikovati Srednu goru, krenuo je iz Sofije sa preko 1000’ vojnika redovne turske vojske,
te se ulogorio u Streldanskom polju, tj. u rejonu Strelée. Hafiz-paSa je odmah zatraZio od Vrhovne ko-
mande turske vojske upudivanje, po hitnom postupku, pojafanja. Dimitsr T. Strafimirov navedi o pristi-
zanju u rejon sela Strelée pojadanja tamo dislociranim snagama ovo: sCernovjezd govori, do§li Adil pasa
i Seljami paSa s tri hiljadi duSi i Sestotin konnica. G. Dimitrov oznafava: ot Carigrad tr>gnali na 22
‘April Seljami paSa i Tahir pafa s po dva tabura. Na 23 izpraténi oSte fetire tabura- vsi¢ki se ssedinili
pri Streléa s Haf»z pajas. Kako se navodi u delu »Voenna podgotovka i proveidane na Aprilskoto. v»stanie
1876« .. ., dan pre otpoéinjanja napada turske vojske na Panagjuri$te, kada je od ustanika osmotrena,
tj. 27 (9. maja) aprila 1876, kod Strelée je bilo koncentrisano oko 5000 vojnika redovne turske vojske sa
nekoliko baterija brdskih topova i ba$ibozuka oko 25003000 ljudi. S obzirom na okolnost, ‘da- je nepo-
sredno pred podetak boja kod Panagjurista bilo svega oko 750—800 ustanika, koji su bili poseli utvrdene
poloZaje za odbranu na visovima oko sredifta &etvrtog ustani¢kog okruga,.to znadi da je odnos snaga
bio 10:1 u korist turske vojske (up.: D. T. Strafimirov, op. cit.,, tom III, str.176; J. Mitev, Voenna pod-
gotovka i proveZdane na Aprilskoto vastanie 1876 . . ., str. 218~-219).
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tamo istiCe, ne moZe biti ni govora o uguSenju bugarskog ustanka u situaciji kad,
fakti¢no, turske redovne trupe i dalje operiSu protiv bugarskih ustanika i u okol-
nosti kad je carska vlada izdala naredbu za mobilizaciju rezerve druge klase. Na-
vedeno je i to, kao argumenat da bugarski ustanak nije uguen, kako je naredenc
da se rezervisti do 15. juna imaju na odredenim mestima prikupiti, i da je valija
Dunavskog vilajeta, Asem-pasa, naredio da naime »vanrednog ratnog poreza« svaka
seoska opStina ima prikupiti od 5000 do 9000 pijastera, §to ¢ée biti tesko ostvar-
ljivo, a »moZe anticipirati slabe posledice«.”®® Kao najvainiji argumenat da je bu-
garski ustanak, navedno, jo§ u punom zamahu navedene su borbe: kod Zeleznika,
23. maja, o kojoj smo potrebno naveli; neodredenog dana kod Trnova, o kojoj ée
kasnije neSto viSe biti re¢eno; i narodito posve kategoriéna tvrdnja, bez navodenja
datuma, da PanagjuriSte turska vojska nije zauzela, jer je od bugarskih ustanika
bila prinudena da se povude, pa su time stvoreni potrebni uslovi za prediranje bu-
garskih ustanika ka Plovdivu.® Na kraju ovog sastava, u smislu zaklju&ka, lakon-
ski je reeno ove: »Kako se iz navedenog vidi, ne moze biti ni govora o savladivanju
bugarskog ustanka<.’* Konaé¢no, drugog dana druge dekade juna, objavio je organ
Pokrajinske vlade za Kranjsku poduZu informaciju, preuzetu iz »Politische Corres-
pondenz«, koja predstavlja izvestaj dopisnika tog lista iz Plovdiva od 3. juna. Tamo
se istiCe da je za poslednjih 14 dana bilo »ne tako nevainih borbi«< na ustani¢kom
pedruéju, uz znatne obostrane gubitke, §to uverljivo dezavuife vesti o ugusenju
bugarskog ustanka. Kao dokaz ispravnosti ove teze naveden je tok dvodnevne borbe
izmedu ustanika i turske vojske kod Panagjuri§ta, navodno, 20. i 21..i Perustice,
23. i 24. maja, &ji je ishod bio paljenje ova dva naseljena mesta od strane ustanika
i povlalenje istih u planinske predele. Kao najvaZnije, §to se ti¢e toka pomcnute
borbe kod Panagjuriita, navedeno je da je 20. maja, nakon odluénog odbijanja
ustanika da bezuslovno poloZe oruZije, 9000 turskih vojnika otpoéelo sa napadom
na ustani¢ke poloZaje, dok su glavnu otpornu tacku ustanici imali u crkvi, uspevsi
da odbiju napad neprijatelja, tako da je noé¢ prekinula Sestofasovna borbena dej-
stva. Narednog dana, tj. 21. maja, borba je nastavljena svom Zestinom. Uprkos
tome nijedna strana nije bila u moguénosti da izvojuje odlutujuéu pobedu. Zbog
toga su ustanici po padu mraka, toboZe, zapalili Panagjuriite i odatle se povukli,
te sa »malim odeljenjima ustanika iz Strel¢e i Koprivitice zajedno se povukli u pla-
ninu<. Ovakav postupak ustanika usledio je, navodno, nakon prijema vesti o po-
kretu turskih trupa iz Sofije protiv njih. Druga borba, kako je tamo kratko na-
vedeno, otpocela je kod Perustice, 23. maja, gde su ustanici, »predvodeni struénim
vodstvome, bili poseli dobro odabrane i fortifikacijski solidno uredene polozaje.
»Dvodnevna borba je i ovde zavriena povlatenjem ustanika u Balkan«, nakon pa-
ljenja sela, toboZe, od njih samih, $to su uéinili da bi se zastitili pri odstupanju.’®

132 Kao najvaZnije o navedenom, u napisu s naslovom »Zur Insurrection in Bulgarien«, stoji ovo:
»Die grossen militirischen Anstrengungen jedoch, welche fortgesetzt werden, beweisen mehr als alles
andere, das man noch weit entfernt davon sei, die Insurrection bewailtigt zu haben. Da das regulire
Militir zu diesem Zwecke bereits vollstiindig aufgeboten ist und man doch zu keinem Ende kommen
kann, ordnete vor einigen Tagen die kaiserliche Regierung Einberufung der Reserve zweiter Klasse anc.
Sto se ti¢e uvodenja u Bugarskoj svanrednog ratnog porezac stoji ovo: »Der Vali Assem Pascha hat
einem Ausweg gefunden, indem er um die Erlaubnis bat, auf jede Dorfgemeinde zwischen 5000 und 9000
Piaster ’ausserordentliche’ Kriegssteuer ausscheiden zu diirfen, was ihm auch bewilligt wurde. Es ist
aber sehr fraglich, ob die Bevblkerung auch imstande sein werde im voraus die Steuern entrichten zu
konnen, Diese Steueranticipation kann iible Folge haben:« (»Laibacher Zeitung« 126, 2. VI 1876, str. 968).

13 Ta kratka, ali i veoma vaZna napomena o ishodu borbe za Panagjuridte glasi: »So ist es That-
sache, dass Hafiz Pascha bei Otluk K&i geschlagen wurde und nach Tatar Bazardjik retirieren musste.
Otluk Kéi ist von den Imsurgenten furchtbar befestigt werden und diirften sie diese’ Position, von wo
aus sie spiter einen Vorstoss gegen Philippopel zu machen beabsichtigen, nicht so leichten Kaufes auf-
geben« (»Laibacher Zeitungs 126, 2. VI 1876, str. 968).

1% 5Laibacher Zeitunge 126, 2. VI 1876, str. 968.

135 O borbi kod PanagjuriSta, nakon navodenja da je iz Tatar Pazardiika i Plovdiva odmargiralo
20. maja ka Panagjuridtu, Streléi i Koprivitici 8 bataljona peSadije, 3 eskadrona konjice i 1 baterija to-
pova, kao i to, da se je ovim snagama, u blizini Panagjurita, prikljucilo 2000 Cerkeza i 1500 basibozuka,
tako da je ovaj kontingent turske vojske brojac od 8000 do 9000 vojnika, naznadeno je ovo: »Die Insur-
genten verweigerten die Waffenstreckung, worauf die tirkische Infanterie die feste Position angriff,
welche die Aufstindischen in der Dorfe Otluk Koi, hart an der Kirche, inne hatten. Nach einem sechs.
stindigen Kampfe wurden die Angreifer zuriickgeschlagen. Nacht brachten die Kimpfenden in einer
kaum eine Viertelmeile betragenden Entfernung von einander zu. Bei Anbruch des folgenden Tages ent-
brannte der Kampf von neuem und wurde derselbe von Fazyl Pascha mit der ganzen ihn zugebote ste-
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Od listova koji su izlazili na slovenadkoj etni¢koj teritoriji u vreme izbijanja
bugarskog aprilskog ustanka, jedino je organ domadih Nemaca, »Laibacher Tag-
blatt«, sasvim odredeno, osloncem na turske izvore informacija, saopstio svojim
citaocima da je turska vojska, bez velikog naprezanja, ugusila ustanak u Bugarskoj
i tako povratila mir i red. Zadnjeg dana druge dekade maja, u ovom listu je objav-
ljena kratka informacija, oslonjena na vesti iz Jedrena, posveéena dogadajima ve-
zanim za operacije turske vojske u Panagjuri§tskom revolucionarnom okrugu. Tamo
je, nakon naglaska »da Bugari spaljuju svoja sela i povlale se u planine Balkana
i da je preteZan deo vojske za operacije protiv bugarskih ustanika Porta iz Azije
dopremilac«,®® jstaknuto kako je Porta za operacije protiv bugarskih ustanika, ja-
¢ine oko 8000 do 10.000 boraca, dobro naoruZanih i predvodenih od ruskih i srp-
skih oficira, angaZovala »preko 8 bataljona pesadije, nekoliko eskadrona konjice
i preko 1 baterije sa 6 Kruppovih topova, snabdevenu jahaéim konjima«3" U lapi-
darnom izveStaju, koga je ovaj list objavio krajem maja, podvuéeno je, osloncam,
kako se tamo navodi, na telegrafske izvestaje »glavnokomandujuéeg turskih snagac,
koje operiu protiv turskih ustanika, da je u Bugarskoj, »posle beznafajnih su-
koba«, u potpunosti povraéen red i mir. Bugari su bacili oruZje i turskim vlastima,
toboZe, predali podsirekade ustanitkog pokreta, zahtevajuéi da se ispita stepen nji-
hove odgovornosti i »da se ti banditi strogo kazne«.'*®

Kako se iz navedenog vidi, najpodrobnije je prezentiran opis borbe izmedu
bugarskih ustanika i turske vojske kod Panagjuriita, navodno, 20. i 21. maja 1876,
§to je, kako smo videli, saopstila svejim ¢&itaocima »Laibacher Zeitung«, u broju
od 12. junz{ :1876. Valja istadi to, da je faktiéno borba kod PanagjuriSta vodena 30
(12. maja) aprila i da, zbog juna&kog drZanja ustanika, zaslufuje da o njoj neito
opSirnije kaZemo. Sa pravca Tatar PazardZika otpocela je nastupati ka Panagju-
ridtu 28 (10. maja) aprila turska vojska pod komandom Hafiz-page, sastavljena od
2000-—3000 vojnika redovne vojske sa topovima i znatno veceg broja bafibozuka.
Ustanlckl »Vojni savet« je odluéio da nepn_]atel]u pruZi Sto je mogude jali otpor.
Svi prilazi Panagjuritu su bili zapredeni i na najpogodnijim mestima iskopani
rovovi punog profila. Zbog toga su turske snage otpolele sa opitim napadom tek
30 (12. maja) aprila. Sa vatrenilr poloZaja na Kamenici, Spasovdenu i dr. dejstvo-
vali su ustanicki tre§njevi topovi. Tokom prve faze borbe, ustanici su Zilavo branili
svoje poloiaje, prilikom €ega ih je poginulo oko 30. Nakon proboja odbrambenih
poloZaja od daleko nadmoénijeg neprijatelja, do dega je doslo u drugoj fazi borbe
za glavno ustani¢ko mesto u &etvrtom revolucionarnom okrugu, ustanici su, pred-
vodeni od Pavela Bobekova i Ivana Horéa, brahili pojedine mahale, a potom neke
kuée pretvorili u otp(irne tacke, odakle su ngprijatelju naneli znatne gubitke. Tako

henden Macht gefiihrt. Trotz der unsiglichsten Anstrengungen beiderseits kam es auch diesmal zu keinem
anderen Resultate, als dass bei 800 Leichen den Kampfplatz bedeckten. Die Tiirken vermochten die In-
surgenten nicht aus ihren Positionen zu vertreiben; diese vermochten nicht die Gegner zum Rickzuge zu
zwingen. Kaum aber brach die Nacht herein, als das von den Insurgenten besetzte Dorf in hellen Flam-
men aufloderte. Die Insurgenten mussten nun ihre festen Positionen aufgeben und sich nach dem nahen
Dorf Watrena (zmschen Ischtiman und Bazardjik) zuriick ziehen. Auch da hielten sich die Aufstindi-
schen nicht mehr, da sie die Kunde erhielten, dass. aus Sophia gegen die Truppen in Anmarsche sind.
Mit den kleinen, in Strelac und Avredalan sthenden Abtheilungen sich vereinigend, zogen die Insurgenten
sich ins Gebirge zuriicke, O ishodu borbe kod Perustice kratko je refeno samo ovo: »Ein anderer Kampf
entspann sich am 23. Mai beim Dorfe Peruschtiza, vier Stunden Weges von Philippopel entfernt. Die
Insurgenten waren gut verschanzt und bekundete ihre Bewegung eine fachmannische Leitung. Der zwei-
tigige Kampf endete auch hier mit dem Riickzuge der Insurgenten, nach dem das Dorf, auf dass sie
sich stiitzen, in Flammen aufging, in den Balkan« (sLaibacher Zeitung« 133, 12, VI 1876, str. 1027).

% o ¢emu, tj. o paljenju od strane ustanika svojih sela, medu kojima Panagjurita, Koprivitice,
Perustice itd., i napomene o poreklu turske vojske za operacije protiv bugarskih ustanika, stoji ovo:
»Die Bulgaren brennen ihre eigenen Dorfer nieder und ziehen sich in den Balkan hinein. Die Truppen,
welche die Pforte gegen die Aufstindischen verwendet werden grosstentheils aus Asien hergezogen« (»Lai-
bachet Tagblatte 116, 20. V 1876).

137 yLaibacher Tagblatt« 116, 20. V 1876,

138 To kratko saopitenje, kakav je sludaj bio i u dve ranije navedene fusnote, objavljeno u rubrici
»Politische Rundschau. Auslande, doslovno glasi: >Der Oberkommandierende in Bulganen telegraphiert
nach Konstantinopel, dass in der ganzen Provinz nach unbedeutenden Gefechten die Ruhe vollstindig
hergestellt sei. Die Bulgarien werfen die Waffen weg und iiberliefern den Behorden die Anstifter, welche
ihnen vorspiegelten, dass fremde Truppenmassen zur Unterstiitzung des Aufruhrs marschbereit seien. Die
2Bgev;)]lkeru;ng begehre strenge Untersuchung und Bestrafung solcher Meuterer« (»Laibacher Tagblatt« 122,

1876



52 P. LUKOVIC: SLOVENCE I BUGARSKI APRILSKI USTANAK (1876)

su u toj situaciji dvojica hrabrih ustanika, Stojan P»kov i Rad Tuséijski, zadriali
-u prodiranju jednu &itavu neprijateljsku &etu i ubili njenog komandira, nekoliko
podoficira i desetak vojnika. Medutim, kako je zbog kiSovitog vremena u fiSekli
jama ovlaZio barut, te je time bilo onemogudeno dejstvovanje iz zastarelih spred-
punecih puSaka, po padu mraka, 30 (12. maja) aprila 1876, preostali deo bugarskih
boraca za slobodu bio je prinuden da se povude u planine.”® Na kraju pomenute
informacije organa Pokrajinske vlade za Kranjsku, kratko je naveden, kako smo
videli, tok borbe kod Perustice, vodene, navodno, 23. i 24. maja 1876. Medutim,
faktiéno, herojska odbrana Perustice trajala je od 26 (8. maja) aprila do 1/13. maja
1876. od napada daleko nadmoénijih bafibozuékih snaga. Pod komandom T»mr»-
Sliata Ahmed-age PeruStica je bila opsednuta od baSibozuékih jedinica 26—27 (8—
9. maja) aprila. Mesto je branilo oko 420 ustanika, koje su predvodili Koto Ciste-
menski, Spas Ginev, Pet>r Bonev i dr. Svoje poloZaje ustanici su dobro utvrdili,
izradivii najvaZnije fortifikacijske objekte poljskog tipa. U odludujuéem momentu,
seoski bogata$i su bili spremni da poloZe oruZje, pa je oko 200 stanovnika, medu
kojima i Zena i dece, krenulo da se preda turskoj vojsci, iako su od mesnog revo-
lucionarnog komiteta upozoravani da to nipoito ne &ine. Medutim, bafibozuci su
posekli oko 70 tih meStana, koji su pogli da se turskoj vojsci predaju, pa su seljaci
odlutili da se bore. Tokom dvodnevne borbe, 26—27 (8—9. maja) aprila, svi na-
padi baSibozuka su odbijani od hrabrih branilaca Perustice, uz velike gubitke ne-
prijatelja. Potom su, usled toga, prispele sveZe neprijateljske snage, sastavljene od
Jjedinica redovne vojske sa topovima. Zbog artiljerijskog bombardovanja, dobar deo
srediSta PeruStice je izgoreo, pa su njegovi branioci pretvorili crkvu u glavau
otpornu talku i sa zvonika pobili tursku poslugu od nekoliko artiljérijskih oruda.
Pod rukovodstvom Koéa Cistemenskog i Spasa Gineva dve grupe ustanika, prva“sa
oko 300, a druga sa oko 100 boraca, noéu 29/30 (11/12. maja) aprila i 30 (12.
maja)/1 (13) maja, probile su neprijateljski obru¢ i odstupile prema brdskim pie-
delima u praveu Plovdiva. Ostatak branilaca Perustice je nastavio neravnu borbu
u situaciji kada je neprijateljska artiljerija tukla crkvu sa odstojanja od oko 100
metara. Poslednjeg dana borbe, 1/13. maja, Koo Cistemenski i jo§ desetak hrabrih
branilaca izvr§ili su ispad iz crkve, tj. svoje jedine preostale otporne tadke, i vodili
sa neprijateljskim vojnicima borbu prsa u prsa, »ubivsi svaki po dva do tri ovihg,
prilikom fega je jedan deo ustanika herojski poginuo. Mali deo preZivelih se vratio
u crkvu, u situaciji kada je ovaj objekat bio gotovo potpuno srusen. Da ne bi Zivi
pali neprijatelju u ruke, Kodo Cistemenski i Spas Ginev ubili su svoju decu i Zene,
a potom izvriili samoubistvo. Tako stra¥nu smrt izabralo je jos 20 stanovnika Pe-
rultice, medu kojima i jedna mlada uditeljica s majkom.* Prema tome, kod Pana-
gjuridta i PeruStice moglo je doéi do borbe samo navedenih dana, u prvoj polovini
maja 1876. godine, a nikako u prvoj polovini treée dekade ovog meseca. Osim toga,
nema nikakvog oslonca tvrdnja u slovenadkim listovima kao i u organu Pokrajinske
vlade za Kranjsku da su ustanici spalili Panagjuriste i Perusticu i potom se iz njih
povukli, veé je to, kako smo naveli, mogla uéiniti samo turska vojska u toku borbe
artiljerijskim bombardovanjem, kako je udinjeno sa petinom kuéa u PanagjuriStu,
ili spaljivanjem, nakon pobede nad ustanicima, preostalog dela kuéa, kako je po-
stupljeno sa Perusticom . - -

Kako se vidi iz navedenog o obostranim borbenim dejstvima u &etvrtom revo-
lucionarnom okrugu Bugarske, podaci objavljeni u slovenackim listovima su veoma

139 OpSirnije o borbenim dejstvima kod Panagjuri§ta od 28—30 (10—12. maja} aprila 1876, v.: D. T.
Strasimirov, op. cit., tom III, str.181—189; H. Gandev, op. cit., str. 140—142; D. Dojnov, Objavjavane i
hod na vsstanieto v 1V. (Panagjurski) revolucionen okrsg, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 .. ., str.
374—381; J. Mitev, Voenna podgotovka i proveZdane na Aprilskoto vsstanie 1876 4. ., Str. 218223,

140 Op3irnije o herojskoj odbrani Perustice od 28 (10. maja) aprila do 1/13. maja, v.: D. T. Strasi-
mirov, op. cit., tom III, str.213—226; H. Gandev, op. cit., str. 149—152; D. Dojnov, Objavjavane i hod na

vsstanieto v 1V (Panagjurski) revolucionen okrag, Istorija na . Aprilskoto vsstanie 1876 . ., str. 388—394;
J. Mitev, Voenna podgotovka i proveidane na Aprilskoto vsstanie 1876 . .., str. 226—231.
141

Up.: D. T, Stradimirov, op. cit., tom I, str, 181—189, 218—226, 378; J. Mitev; Voenna podéotovka
i proveZdane na Aprilskoto vsstanie 1876 . . ., str. 218223, 226—231. .
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kratki, sadrZajno dosta Sturi i uopSteni. Osim  toga, katkada, u tim listovima se
navode neka mesta kod kojih, kako se €ini, nije ni bilo borbenih dejstava izmedu
bugarskih ustanika i turske vojske. Tome treba dodati i okolnost, da su, gotovo,
kod svih navedenih mesta oznafeni datumi vodenja borbi u treéoj dekadi maja,
kakav je slucaj gore analizirane borbe kod Panagjuri§ta, Pcrustice itd., u vreme
kada do tako velikih razmera borbenih sukoba nije moglo ni doéi, buduéi da su
glavne borbene snage ustanika u Panagjuriftskom revolucionarnom okrugu bile raz-
bijene u drugoj dekadi maja. U stvari, to je bilo vreme kada je turska vojska,
zauzevsi glavna ustani€ka uporiSta u &etvrtom revolucionarnom okrugu, prema obez-
* oruZanom i nemoénom bugarskom narodu sprovodila najkrvoloéniji teror. Tako su,
na primer, kako smo ranije naveli, ustanici blizu Belova, 20. maja, srusili Zelez-
ni¢ku prugu, a dan docnije su zapalili Zelezni¢ku stanicu u Belovu pa je zajedno
s tim objektom izgorelo 600 turskih vojnika, kako stoji u »Slovenskom Naroduc,
u broju od 1. juna. Pored toga, kako je navedeno u »Slovenskom Gospodaruc,
u broju od 1. juna, a u »Laibacher Zeitungi« dan doenije, kod Zeleznika, tj. kod
Stare Zagore, na dan 23. maja su, navodno, 8000 ustanika, nakon osmolasovne
borbe, odbili napad znatno nadmoénije turske vojske. Poznata je akcija spaljivanja
ZelezniCke stanice u Belovu u vreme izvodenja borbenih dejstava kod Panagjurifta,
podetkom druge dekade maja, koju je izveo Georgi Benkovski sa svojom »Leteéom
Cetom«, kojoj se, nakon tog poduhvata, prikljudila »cela grupa radnika Srba i Dal-
matinaca, koji su radili na postrojenju Zelezni®ke pruge prema Sofijic.**? Za borbu
kod Stare Zagore, koja je, navodno, vodena 23. maja 1876. izmedu bugarskih usta-
nika i turske vojske, nismo nagli potvrdu u struénoj literaturi. _ B

Prema tome, ispostavlja se da su slovenagki listovi preéutali poraz bugarskih
ustanika u PanagjuriStskom revolucionarnom okrugu, te tako u potpunosti ignorisali
zvanitne turske komunikeje. Medutim, organ Pokrajinske vlade za Kranjsku zauzeo
je nesto drukgiji stav. On je naveo telegrafske izvestaje od 12. i 13. maja iz turskog
izvora o odsudnom porazu ustanika u.borbi kod Panagjuriita, ali je posumnjao
u verodostojnost njihovog sadr?aja, pa je, saobrazno tome, analogno slovena&kim
listovima, nastavio da objavljuje informacije o borbama ustanika protiv turske voj-
.ske tokom trece dekade maja i docnije, kojih fakti®no nije bilo. Izuzetak u tom po-
gledu predstavlja organ domaéih Nemaca i nepomirljivi jugoslovenofob, »Laibacher
Tagblatt«, koji je, krajem maja, pozivajuéi se na turske izve§taje kao verodostojne,
obavestio svoje &itaoce o odsudnom porazu ustanika i uguSenju bugarskog ustanka
u Panagjuri§tskom revolucionarnom okrugu.

U_Trnovskom, odnosno prvom revolucionarnom okrugu, po prispeéu vesti o iz-
bijanju ustanka u Panagjuri§tskom revolucionarnom okrugu, paralizovana je delat-
nost na dizanju oruzanog ustanka, jer je turska policija, obavestena od narodnog
neprijatelja o pripremama ustanka, pohapsila €lanove revolucionarnog komiteta iz
Gorne Orahovice i Ljaskova, izmedu 25. i 27. (7. i 9. maja) aprila 1876. U medu-
vremenu, kao glavni voda ustani¢kog pokreta u Trnovskom revolucionarnom okru-
gu, Stefan Stambolov, posle izvesnog kolebanja, naredio je da otpoéne oruZani
ustanak, ali nije li€no niSta preduzeo u tom pravcu, veé se izvesno vreme skrivao
u okolnim selima, a potom je pre§ao u Rumuniju. SrediSte ustani¢ke inicijative po-
stalo je selo Musina. Tu su se na$li pop Hariton Haladev i Hristo Karaminkov, koji
su odriali savetovanje sa mesnim revolucionarnim komitetom, 26 (8. maja) aprila,
kada je odlufeno da se bez odlaganja otpeéne sa oruZanim ustankom. Za glavnog
vojvodu je izabran energiéni pop Hariton Haladev, $to je saopiteno okolnim se-
lima i upuéen poziv za prikupljanje ustanika. Na dan 28 (10. maja) aprila iz sela
Musine, Bjale Cerkve, Mihalaca, ViSovgrada, Digina i Goljamog Jalara prikupilo se
preko 200 mladih boraca. Najveéi broj ustanika, njih 103, prikupio se iz Bjale
Cerkve pod vodstvom Bada Kira Petrova. Pored popa Haritona kao glavnog v’oj—'
vode, za vojnog instruktora izabran je poruénik ruske armije, Petar Parmakov.

2 H, Gandev, op. cit., str. 140, 142,



54 P. LUKOVIC: SLOVENCI 1 BUGARSKI APRILSKI USTANAK (1876)

Osnovni koncept borbe protiv neprijatelja predvidao je gerilski nadin borbenih dej-
stava osloncem na planinsko zemljifte. Zbog toga je Haritonova &eta jos 28 (10.
maja) aprila krenula ka Staroj planini. Gonjena od ba¥ibozuka i redovne turske
vojske, eta je, posle prvog sukoba sa goniocem kod sela Balvana, na dan 29 (11.
-maja) aprila zauzela poloZaje kod Drjanovskog manastira. Nakon devetodnevne
teSke borbe, u kojoj su ustanici, poneti primerom svojih voda, popa Haritona Ha-
lafeva i Petra Parmakova, ispoljili divljenja vrednu hrabrost, 7/19. maja, ova &eta
je bila razbijena, a veéi deo ustanika je poginuo. Oruiani ustanak je zahvatio
takode gabrovski i sevlievski kraj. Na podru¢ju Gabrova formirana je ustani¢ka
¢eta, jadine oko 200 boraca na &clu sa Cankom Djustabanovim. Odmah po svom °
formiranju, ova &eta prokrstarila je rejone juZno od Gabrova, profavii 1/13. maja
kroz Kr»venik, 2/14. maja kroz Novo selo i 4/16. maja kroz BatoSeve, odakle se
€eti prikljutio veéi broj novih boraca. Posle osmodnevnih te§kih borbi kod Novog
sela, Kr»venika i Batodeva nadmoénija turska vojna sila je slomila otpor ustanika
i zauzela ova ustanitka uporiita, 9/21. maja 1876. Poslednji izraz nacionalnooslo-
bodilatkog pokreta u prvom revolucionarnom okrugu bilo je obrazovanje ustaniéke
dete, 6/18. maja 1876, u Tr’avni, jadine oko 120 boraca, pod zapovedni§tvom Hri-
sta Patreva. Nekoliko dana po formiranju, 9/21. maja, na poloZajima kod Nove
mahale, ova ustanifka Eeta je bila opkoljena od basibozuka i redovne turske voj-
ske, nakon fega se ova ustani€ka jedinica raspala, pa su preostale ustanitke grupe,
i posle toga, nastavile borbu protiv turske vojske.’*

Slovenacka javnost je, posredstvom svojih listova, bila o najva?nijim dogada-
jima, vezanim za ustanak u Trnovskom revolucionarnom okrugu, uglavnom, upo-
znata. Naravno, s obzirom da su ovi izve§taji, objavljeni u slovenalkim listovima,
bili kratki i skoro redovno sa nedostatkom datacije ili je, pak, ona bila pogreino
oznadena, slovenacka javnost nije bila detaljno a ni blagovremeno upoznata sa si-
tuacijom na bugarskom ustani¢kom podruéju ovog revolucionarnog okruga. Do
toga je dolo otuda, 3to slovenadki listovi nisu imali svojih dopisnika u Bugarskoj,
pa su bili prinudeni da koriste informacije, kako je veé¢ ranije reéeno, iz drugih
listova i to, gotovo, iskljudivo iz onih koji su iskreno Zeleli emancipaciju bugarskog
naroda od turske vladavine pa su, saobrazno tome, bili otvorcno blagonaklonjeni
prema bugarskim ustanicima i njihovoj borbi protiv turskih snaga. Identi¢no po-
nalanje, koje je ispoljeno prema ratnim zbivanjima na bojistu u PanagjuriStskom
revolucionarnom okrugu, ispoljili su slovenadki listovi i prema ratnim zbivanjima
na bojistu u Trnovskom revolucionarnom okrugu, jer, ignoriuéi u potpunosti in-
formacije iz turskih izvora, nisu obavestili svoje &itaoce o odsudnom porazu ta-
mosnjih ustani¢kih snaga u borbama protiv viSestruko nadmoénijeg neprijatelja,
tokom druge i pofetkom treée dekade maja, veé su i posle toga nastavili, doduse
dosta retko, sa objavljivanjem informacija o borbenim dejstvima bugarskih usta-
nika protiv svog vekovnog neprijatelja, kojih fakti¢ki nije bilo. Time se nastojalo
Jos vie pojaati nadu slovenacke javnosti u pobedu nacionalnooslobodilatkog po-
kreta kod jugoslovenskih naroda, na jednoj, i odsudan poraz Turske i njen progon
iz Evrope, na drugoj strani. .

U prezentiranju slovenadkoj javnosti vesti o zbivanjima na bojistu u Trnov-
skom revolucionarnom okrugu, tokom druge i podetkom treée dekade maja, tj. od
izbijanja oruZanog ustanka do njegovog uguSenja, pa i izvesno vreme posle toga,
prednjalio je organ slovenackih liberala. Tako u ovom listu, u broju od 18. maja,
stoji ovo: »0O vstanku v Bulgariji se celo turSko-nemskej 'Neue Freie Presse’ iz Ru-
$¢uka piSe: 'Ce vsa znamenja ne varajo bodo se dogodile velikanske reéi. Pred par

143 Qpsirnije o izbijanju oruZanog ustanka u Trnovskom revolucionarnom okrugu i njegovom toku,
v.: D.T, StraSimirov, op. cit.,, tom III, str.294—-333; J. Mitev, Aprilskoto. narodno vastanie, Istorija na
Bslgarija v dva toma, tom porvi..., str.465—468; H. Gandev, op. cit., str. 154—-161; N. Zecev, Objavja-
vane i hod na vsstanieto ma Tsrnovski revolucionen okrsg, Istorija na Aprilskoto vrstanie 1876 ..., str.
411-438; J. Mitev, Voenna podgotovka i proveidamne na Aprilskoto vsstanie 1876 .. ., str.244—291; P. Pe-
trov, Bojnite dejstvija v p»rvi Tornovski revolucionen okr»g, Aprilskoto vsstanie v parvi Trrnovski revo-
lucionen okrsg 1876, Sofija, 1978, str. 199—223,
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dnevi doSlo je zanesljivo poroéilo, da so bili strasni boji mej Trnovem in Gabro-
vem v vasi Misino. Bolgarski in mahomedanski Kmetje, zadeli so se klati, in veé
kot sto mrtvih je ostalo na vsakej strani. Ravno tako se je godilo ne dale¢ od Sev-
lijeva v vasi Lipnici mej kri¢anskimi in' mohamedanskimi prebivalci’. Isti dopisnik
porota iz gotovega vira, da so vsi samostani v sredini Donavskega vilajeta z oroi-
jem oskrbljeni, ter da imajo municije in druzega bojnega materijala prav obilo, kar
bodo, kakor Bulgari pripovedujejo, kmalu rabili<.®* Tri dana docnije, najéitaniji
slovenacki list objavio je duZi izve§taj posveéen bugarskom aprilskom ustanku, pre-
uzet iz praSkog konzervativno orijentisanog dnevnog lista, »Politike«, koga je tom
uglednom &eSkom listu dostavio njegov dopisnik sa »donjeg Dunavac 13. maja,:
a ovaj ga potom objavio. U tom izve§taju, koji je, kako smo videli, preteino po-
sveen dogadajima vezanim za ustanak u PanagjuriStskom revolucionarnom okru-
gu, navedeno je, nakon isticanja u uvodnom njegovom delu kako je na pravoslavni
praznik Durdevdan, 5. maja. izbio u Bugarskoj oru”ani ustanak: »Potem zopersta-
vili so se kraji Kazanlyk, Gabrovo in Trnovo ob obeh straneh vaine Balkanske
soteske pri Sipki, skozi katero je napravljena velika cesta od Adrijanopolja do Ru-
3¢uka. Povsod so zaZgali lcsene mostove, razdejali telegrafne naprave in soteske
zaseli<.*® U dosta op¥irnom sastavu. objavljenom u slovenatkom dnevniku, u broju
od 1. juna, koji predstavlja izve§taj posveéen bugarskom aprilskom’® oruZanom
ustanku, preuzetom iz organa Narodne stranke Hrvatske, zagrebatkog »Obzora«,
koga je njegov dopisnik poslac iz Gjurgeva, 24. maja, a ovaj ga list objavie. O usta-
ni¢kom pokretu u Trnovskom revolucionarnom okrugu, u ovom izveitaju je na-
vedeno sledece: »V Trevni nabrala se je feta okolo 700 vsta¥ev. Fazly-pa3a je od-
potoval proti njim s 4 tabori vojske. Huda bitka se je vnela 22.t.m. v Novem selu
blizu Trojana na Balkanu. V tej bitki palo je do stotine vstafev mrtvih in ranjenih
a od 2 bataljonov turike vojske povrnil se nij nijeden %iv nazaj. Vsta§i se ojatujejo
v Ak-dere (Bieli potok); blizu Trojana, dosedaj jih je 2500—3000 in tudi tu se pri-
takuje velika bitka<. Osim toga, tamo je navedeno i ovo: »Mnogo vstaSev iz Trno-
va, Gabrova, Sevlijeva, Loveéa in druzih krajev pridlo je v Koprivitico, kder je
sedaj sredice (vstaje)« .14 . '

Od drugih slovenadkih listova, §to se tife ustani¢kog pokreta u Trnovskom
revolucionarnom okrugu, jedino je organ slovenadkih klerikalaca, krajem maja,
sasvim kratko saop$tio da su, navodno, bugarski ustanici 20. maja oslobodili Drja-
novski manastir od opsade turske vojske.®’ Dan kasnije od organa slovena&kih
klerikalaca, objavio je organ Pokrajinske vlade za Kranjsku kratak sastav, po-
svefen borbi kod Drjanovskog manastira izmedu bugarskih ustanika pod vodstvom
popa Haritona i turske vojske. Tamo je refeno da su turske snage izvriile napad
na ustanike kod Drjanovskog manastira, koji su ranije zauzeli manastirsku zgradu.
Medutim, kako se tamo istie, turska vojska je naiSla na ustanitku zasedu, odakle
su je napali ustanici i izgubila, tom prilikom, 200 vojnika. »Narednog dana dobili
su bugarski ustanici naredenje da napuste Drjanovski manastir i odmargiraju u Bal-
kan planinu«.*® Pored navedenog $to se odnosi na borbu izmedu ustanika i turske

144 ,Slovenski Narode« 114, 18, V 1876.

145 »Slovenski Narod« 117, 21. V 1876.

146 ,Slovenski Narod« 125, 1. VI 1876.

17 4Slovenece 63, 30. V 1876.

48 Doslovno. u kratkoj informaciji, vezanoj za boj kod Drjanovskog manastira. objavljenoj u ru-
brici »Zur orientalischen Frage«, stoji ovo: »Vor dem Kloster Drenowo erlitten die Tarken am 16. eine
empfidliche Niederlage; sie griffen das von den Insurgenten besetzte Gebiude an, geriethen aber dabei
in einen Hinterhalt und verloren an 200 Mann. Folenden Tags erhielten die Aufstindischen den Befehl,
das Kloster, zu riumen und in den Balkan abzumarschierenc {»Laibacher Zeitunge« 124, 31. V 1876, str.
952}, — Pored veé navedenih neophodno potrebnih napomena o boju kod Drjanovskog manastira, po-
trebno je jo¥, u smislu dopune i korekcije navedenog u dva pomenuta lista, udiniti izvesne napomene
0 ovom zaista znafajnom dogadaju iz bugarskog aprilskog ustanka. Od pristizanja pop Haritonove usta-
nitke fete u Drjanovski manastir, 29 (11. maja) aprila. vodene su kod tog objekta punih devet dana
Zestoke borbe izmedu pomenute Zete i daleko nadmoénijih turskih snaga. Treéeg dana boja, 1/13. maja,
izbio je poZar u igumanovoj sobi, u kojoj je poginuo pop Hariton. Nakon toga je za vojvodu izabran
niegov pomoénik, poru€nik Petar Parmakov. Corbadiije su veé trefeg dana boja, dok je pop Hariton
HalaZev jo§ bio Ziv, zahtevale od ustanika da se predaju neprijatelju. No taj, kao i nekoliko kasnijih
zahteva u tom smislu, odluéno je od strane ustanika odbijen, pa je nastavljena Zestoka borba. Na dan
7/19. maja, tj. poslednjeg dana boja, na poloZaje kod Drjanovskog manastira su prispela 2 bataljona
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vojske kod Drjanovskog manastira, organ slovena&kih klerikalaca je u kratkom
saopStenju, objavljenom u broju od 30. maja, istakao, u vezi ustanitkog pokreta
u Trnovskom revolucionarnom okrugu, bez navodenja datuma, da su bugarski usta-
nici pobedili tursku vojsku kod Tr’avne, Novog sela i Gradnice. Osim toga, na-
vedeno je kako je Trojanska klisura u posedu bugarskih ustanika i »da se izmedu
Ru¥¢uka i Sumle pojavljuju jake ustaniéke Eetec

Valja istaéi to, da je organ Pokrajinske vlade za Kranjsku, gotovo iskljuéivo,
posvetio paZnju ustani¢kom pokretu u, Panagjuriitskom revolucionarnom okrugu,
prezentirajuéi o dogadajima u drugim krajevima Bugarske, vezanim za aprilski
ustanak, samo uzgredne napomene. To je sludaj i sa ustanikim pokretom u Trnov-
skom revolucionarnom okrugu. Tako je u ovom listu, pored veé¢ navedenog sa-
opitenja o borbi kod Drjanovskog manastira, u broju od 26. maja, kratko saopiteno
da bugarski ustanici evakuisana mesta »sravnjuju sa zemljom, te ée takvu sudbinu
doZiveti Gabrovo, a iza njega Trnovo«.*® Napokon, u ovom listu, u broju od 2. juna,
u sklopu vesti vezanih za ustani€ki pokret u juZnoj Bugarskoj, kratko je navedeno,
bez preciziranja datuma, da je, navodno, u borbi kod Trnova poraZena turska voj-
ska, jafine od 2000 vojnika, od 400 ustanika, »jer je tredina Turaka u ovoj borbi
bila sabljom posegenac.!®

Iz navedenog, §to su slovenadki listovi saopstili svojim &itaocima o bugarskom
oruZanom ustanku u Trnovskom revolucionarnom okrugu, slovenacka javnost je
mogla ste¢i dojam, da se bugarski narod na tom podrudju uspe$no bori za svoje
oslobodenje od turskog ropstva. Medutim, Slovenci nisu bili upoznati sa tokovima
borbi izmedu bugarskih ustanika i turske vojske, niti, pak, taéno o vremenu kada
su borbena dejstva izvodena. Osim toga, u uopStenoj formi su navedene i -pobede
ustanika, kojih faktiéno nije bile, jer kako smo u uvodnom delu naveli, turske
snage su, uprkos Zilavom otporu ustanika i, gotovo, besprimernoj hrabrosti poje-
dinaca, konaé¢no izvojevali pobedu u borbi kod Drjanovskog manastira, koja je tra-
jala od 29 (11. maja) aprila do 7/19. maja, i u borbama kod sevlievskih sela: Ba-
tofeva od 5/17. do 6/18. maja, kod Novog sela i Kr»venika od 3/15. do 9/21. maja
1876. Valja napomenuti i to, da se je ustanifka &eta pod komandom Hrista Pa-
treva, formirana u Tr’avni, raspala 9/21. maja, nakon njenog opkoljavanja od tur-
ske vojske. Za oznalene borbe i pobede ustanika nad neprijateljem u slovenatkim
listovima kod sela Misine, Lipnice (?), Tr’avne, Gradnice i Trnova, bez navodenja
datuma, nema potvrde u strudnoj literaturi iz domena bugarske istoriografije, sem
Sto se navodi da je od ustanika iz Kr»venika »odbijen napad 50 bagibozuka, koji
su nastupali od sela Gradnice i Stol»ta». Valja primetiti i to, da ustanitka &eta,
formirana u Tr’avni, nije imala 700 ve¢ samo 120 boraca i da protiv nje nisu dej-
stvovale turske snage pod komandom Fazli-paSe, koje su dva dana pre razbijanja
ustani€ke Cete pod zapovedniStvom Hrista Patrova, 7/19. maja, kako isti¢e Pet»r

redovne turske vojske sa 2 brdska Kruppova topa. pod komandom Fazli-pafe, pa je prema 1 ustaniku
bilo 50 turskih vojnika. Otpofelo je Zestoko artiljerijsko bombardovanje manastirske zgrade sve do
kraja tog dana. Po padu mraka, vojvoda Petar Parmakov je skupio ostatak &ete i, uz odobrenje usta-
nika, odlugio da izvr§i proboj iz neprijateljskog okruZenja. Noéu, 7/8 (19/20) maja, Petar Parmakov ie
sa isukanom sabljom krenuo na &elu &ete da izvrsi proboj neprijateljskog  obrua prema Gabrovu. Do
tri sata izjutra, 8/20. maja 1876, vodena je ofajna borba, prsa u prsa, u kojoj je prvi poginuo Parmakov,
a zatim veliki broj ustanika. Potom je Drjanovski manastir zauzet od turske vojske. Ukupno je pogi-
nulo 137 bugarskih ustanika u boju kod Drjanovskog manastira, dok ih je 8 zarobljeno i potom obe-
Seno. Na &elu sa podvojvodom Bafom Kirom Petrovom, 47 ustanika se probilo iz neprijateljskog obruéa.
Herojska odbrana Drjanovskog manastira od strane malobrojne bugarske ustanitke &ete od daleko nad-
moénijeg neprijatelja usledila je kao rezultat herojskih podviga ustanickih voda: vojvode popa Haritona
Halateva, vojnog specijaliste poruénika Petra Parmakova i podvojvoda Bafa Kira Petrova i Hrista Ka-
raminkova. Ocenjujuéi podvih pop Haritonove &ete, pukovnik Petsr Petrov istiGe sledede: »S devetdnev-
nata borba v Drjanovskija manastir Zetata na pop Hariton zapisa edni ot najsvetlite stranici ne samo
v Porvi tsrnovski revolucionen okrsg no i v cjaloto Aprilsko vsstaniec (up.: J. Mitev, Voenna podgo-
tovka i proveidane na Aprilskoto vsstanie 1876 .. ., str. 252—213; P. Petrov, op. cit., str. 199—210)

149 »Slovenecs 63, 30. V 1876.

1% ,Laibacher Zeitung« 120, 26. V 1876, str. 921. :

5t O tome tamo stoji ovo: >Ein anderes Gemetzel fand bei Trnova statt. Es standen 2000 Tiirken
einem Haufen von' 4000 Insurgenten gegeniiber und vermochten sich dieser Uebermacht nicht zu er-
wehren: Man sagt, dass ein Drittel der Tiirken in diesem Gefechte @iber die Klinge gesprungen sei« (»Lai-
bacher Zeitung« 126, 2. VI 1876, str. 968).
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Petrov, bile angaZovane, poslednjeg i odludujudéeg dana, u borbi protiv ustanika
kod Drjanovskog manastira.'®? :

Daleko ogranidenije razmere, negoli, pak, u dva analizirana revolucionarna
okruga, imao je bugarski oruZani ustanak u Slivenskom revolucionarnom okrugu.
Kad je u Sliven prispelo »krvavo pismo«, signal za dizanje naroda na ustanak,
usled izdajstva, bilo je veé izvrieno hapSenje predsednika Slivenskog revo'ucionar-
nog komiteta, dok su se ostali ¢lanovi istog posakrivali i odlagali da pozovu narod
u borbu protiv turske vojske. Tad se je pojavio i samozvani radnik, koji je sa-
op§tio ‘da se ustanak odlaZe dok iz Rumunije ne’ stigne velika &eta na ¢&elu sa
ruskim generalom, $to su neki mesni revolucionarni radnici seriozno akceptirali,
pa su prestali sa radom i sklonili se u tajna skrovi§ta. Gotovo identi¢na situacija je
bila i u Jambolu. To je odludujuée delovalo na rukovedioce Slivenskog.revolucio-
narnog. okruga, Ilariona Dragostinova i Georgi Obretenova, da su, 3/15. maja, for,
mirali samo malu &etu, jatine svega 9 mladih i nepokolebljivih boraca.za slobodu.
Oni su se s njom prebacili u Slivenski Balkan, spojivii se tamo sa ustanitkom
detom Stoila vojvode (Stoila Ivanova), jadine 11 boraca. Uskoro je.tamo prispela
i. ustani€ka ¢eta od 7 Ijudi iz Jambola, predvodena od Georgia DraZeva, te je od
prispelih ustanika formirana jedinstvena &eta, jagine 27 boraca. Ceta se uputila za
Kotlenski Balkan, dobivii iz sela Nejkova i Zeravne jo§ 40 boraca. Nakon toga je
ova ustanika &eta vodila veéi broj borbi protiv turske vojske, u kojima su poginuli
istaknuti revelucionarni radnici na polju.organizovanja bugarskog ustanka, Ilarion
Dragostinov i Georgi Obretepov. »Posle 10—22 (22—24. maja) maja, Stoil vojvoda
je ostao sa Sakom ustanika,‘stalno progonjenih od neprijatelja i izmuéenih gladu,
koji su, najzad, ostali bez baruta i metaka«. Zadnjih 7 ustanika, zajedno sa Stoilom
vojvodom, predali su se neprijatelju, nakon &ega je vojvoda odmah bio ubijen.
Treba reéi jo§ i to, da je u Rumuniji Slivenec, Tan’o Stojanov, formirao ustani¢ku
getu, jadine 7 ljudi, i pre$ao s njom krisom preko Dunava, 16/28. maja, uputivii
se ka Slivenu, nadajuéi se da ¢e se spojiti sa tamo¥njim ustanicima. Medutim; uskoro
potom, ova ustani¢ka &eta je razbijena i uniStena kod sela Araplara. Tako je usta-
ni¢ki pokret u Slivenskom revolucionarnom .okrugu, zbog turskofilskog stava sli-
venskih bogataSa i kolebljivosti mesnih revolucionarnih radnika, bio u korenu sa-
seden jo, gotovo, pre nego §to se je pojavio na politi¢ku scenu.!®

Izrazito siroma$tvo ustanitkog pokreta u Slivenskom revolucionarnom okrugu
uslovilo je, gotovo, potpuno odsustvo vesti u slovenackim listovima vezanih za
dogadaje na podrudju pomenutog revolucionarnog okruga. Koliko smo mogli usta-
noviti, svega su dve kratke i dosta neodredenog sadrZaja vesti, koje su prezentirane
Slovencima i koje se odnose na bugarski ustanak u drugom revolucienarnom okru-
gu. Tako je u slovenalkom dnevniku, u broju od 20. maja, u sklopu drugih vesti
o bugarskom ustanku, navedeno kako su iz predela kod Jambola »prispele vesti
o vrlo sumnjivim gibanjimac«.!® Valja napomenuti jo§ i to, da je organ Pokrajinske
viade za Kranjsku, srcdinom trece dekade maja, uzgredno, u sklopu sastava po-
sveéenog uzrocima izbijanja bugarskog aprilskog ustanka, naveo samo to, da se je
i Sliven prikljudio bugarskom ustanitkom pokretu.!” Nije iskljuéeno da se napo-
mena u slovenatkom dnevniku pred kraj juna: »Kod Ovéjeg sela je voda Bugara
Stojan potukao Cerkeze«, odnosi na borbenu. akciju ustaniéke &ete pod vodstvom

152 Znatno "opdirnije o navedenom, v.: J. Mitev, Voenna podgotovka i proveidane na Aprilskoto
vsstanie 1876 . . ., str. 274—291: P. Petrov, op. cit., str. 199—223.

153 OpSirnije o okolnostima koje su dovele do brzog likvidiranja ustani¢kog pokreta u Slivenskom
revolucionarnom okrugu i borbenom putu &ete Tan’a Stojanova, v.: D. T. Strafimirov. op. cit.. tom III,
str. 281—294; J. Mitev, Aprilskoto narodno v»stanie, Istorija na B»slgarija v dva toma, tom p»rvi..., str.
468; H. Gandev, op.cit.. str. 153—-154; N. Zelev, Objavjavane i hod na v»stanieto v Slivenski revolucionen
okrsg, Istorija na Aprilskoto v»stanie 1876 ..., str. 438—450; J. Mitev, Voenna podgotovka i proveidane
na Aprilskoto vsstanie 1876 . . ., str. 291—302, 328—333. .

154 Ta kratka informacija doslovno glasi: »Iz kraja Jamboli, neke velike Stacije Carigrad—Jambo-
liske Zeleznice, dofli so dopisniku glasi o jako sumnjivih gibanjih« (sSlovenski Narods« 116, 20. V 1876).

155 yLaibacher Zeitungs« 120, 26. V 1876, str. 921. .



58 P. LUKOVIG: SLOVENCI I BUGARSKI APRILSKI USTANAK (1876)

Tan’a Stojanova, nakon njenog prelaska iz Rumunije u Bugarsku prcko Dunava,
16/28. maja 1876. godine. 1

Daleko najslabije pripreme za oruZani ustanak protiv turske vladavine izvr-
Sene su u Vratanskom revolucionarnom okrugu, Clanovi Vradanskog revolucionar-
_nog komiteta su se kolebali i odugovlaéili sa pozivom naroda na oruZani ustanak.
Kada su organi turskih vlasti otpoceli da vrie represalije nad narodom, tad su so
¢lanovi Vradanskog revolucionarnog komiteta posakrivali. Tako je u treéem revo-
lucionarnom okrugu izostalo izbijanje aprilskog oruZanog ustanka, pocetkom maja
ili, pak, nesto malo docnije, kako se to dogodilo u drugim revolucionarnim okru-
zima Bugarske.?”

Iako do oruZanog ustanka u Vradanskom revolucionarnom okrugu protiv tur-
ske vladavine, poletkom maja 1876. i kasnije, uopste nije doflo, slovenaéka jav-
nost je, kako smo ranije istakli, kratkim informacijama, objavljenim narogito u
»Slovenskom Narodu«, obave§tena o prodirenju ustanka na celu Bugarsku pa,
prema tome, i na severozapadni njen deo, o demu nismo nasli potvrdu u strudnoj
literaturi. Pored toga, slovenadki dnevnik je, u sklopu drugih vesti, nekoliko puta
kratko saopstio svojim mnogobrojnim éitaocima da je i na podrucju treéeg revo-
lucionarnog okruga izbio ustanak. Tako Je u ovom listw, u broju od 19. maja;
redeno samo to, »da se je oruZani ustanak brzo radirio, te je sada zahvatio i'po-
dunavski deo Bugarske«, a narednog dana ovaj list je saoptio slovenackoj jav-
nosti, kako se je u okolini Vidina narod otpoceo dizati na oruZje u cilju zbacivanja
turske vladavine i kako je, navodno, »iz Srbije prispelo oruZje u Lom Palanku«.'®
Dalje je u ovom listu, u broju od 21. maja, sasvim odredeno reéeno da je zadnjih
dana oruzani ustanak zahvatio podruéja Vidina i Berkovice. tako »da se je usta-
ni€ki pokret raSirio, ak, do Loma, veoma Zivog, Cisto bugarskog trgovatkog kraja
na Dunavu, i samo nekoliko ¢asova pod Vidinome« % Dalje je, u duzem sastavu,
objavljenom u slovenatkom dnevniku, u sklopu drugih vesti, navedeno: »Dne 20.
t.m. bile so mej Lom palankom in Sofijo velike bitke. Jeden tabor turike vojske
odpotovajot iz Sofije v Belograddik bil je mapaden od vstaiev: od 800 Turkov
refilo se je v Belogradéik samo 300; vstadev je mrtvih le 45 in 80 ranjenih. Okolo
Belogradéika je mnogo vstaSev, zaradi tega dohaja tudi dosta turike vojske sem-
kaj«.' Deset dana docnije, u istom dnevniku je navedeno, »kako je u Bugarskoj,
u Balkanu ve¢ 20.000 ustanika i da je za poslednjih dcset dana bic veéi broj bo-
jeva, koji su za ustanike sreéno ispali. Sve turske vesti su laZne<." Konatno, u
organu Pokrajinske vlade za Kranjsku, navedeno je, sredinom maja, kako su vesti
koje pristizu od Vidina zabrinjavajude, buduéi da se tamo, na podstrek Srbije,
priprema oruZani ustanak za oslobodenje bugarskog naroda od turskog ropstva,®?
dok.je zadnjeg dana maja, u ovom listu kratko, u sklopu drugih vesti o bugarskom
aprilskom oruZanom ustanku, reéeno: »U Bugarskoj postaje polozaj sve ozbiljniji;
ustanak se profirio od Burgasa na Crnom moru do iznad Sofije i na sever do -
Dunava« '

1% >Slovenski Narod« 146, 28. VI 1876.

157 Uzgredne napomene o uzrocima pasivnosti naroda u Vratanskom revolucionarnom okrugu prema
aprilskom orufanom ustanku, v.: D. T. Strafimirov, op. cit., tom III, str. 333—334, 341—351; J. Mitev,
Aprilsko narodno vsstanie, Istorija na Bslgarija v dva toma, tom parvi.. ., str.469; N. Zedev, Cetata na
Hristo Rotev i vsstanifeski projavi v»v Vradanski okrg, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 . . ., str.,
passim, 450—480; J. Mitev, Voenna podgotovka i proveidane na Aprilskoto v»stanie 1876 . . ., str. 302—305.

158 Up.: »Slovenski Narode« 115, 116 od 19. i 20. V 1876.

¥ O tome tamo doslovno stoji zabelefeno ovo: »V zadnjih dnevih so vstala Balkanska okroZja Vi-
dinske provincije, mej njimi tudi mesto Berkovica na Balkanu. Sedaj se je raztegnil vstanek celo do
Lt;malja‘l’«;éi\;ega, Cisto bulgarskega kraja na Donavi, in le nekaj ur pod Vidinome« (»Slovenski Narods
117, 21, 6). .

1% ,Slovenski Narod« 125, 1. VI 1876.

161 Up.: »Slovenski Narod« 125, 133 od 1. i 11. VI 1876.

162 o &emu doslovno, u napisu »Die Unruhen in Bulgariene, stoji ovo: »Wie man ferners mittheils,
steht man den Nachrichten aus der Gegend von Widin mit einiger Besorgnis entgegen, da dort seit
langem alles fiir eine Erhebung vorbereitet sein soll. Der Verkehr zwischen Widin und Negotin (in Ser-
bien) ist ein sehr reger, und scheinen da serbische Einfliisse mit im Spiele zu sein« (»Laibacher Zei-
lung« 112, 16. V 1876, str. 861).

165 Up.: »Laibacher Zeitung« 112, 124 od 16. i 31. V 1876, str. 861, 968.
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S obzirom na to, da je ustanitka &eta Hrista Boteva, formirana u Rumuniji
preteino sredstvima Vralanskog revolucionarnog okruga i da je njen borbeni put
vezan za teritoriju pomenutog okruga, a tragian kraj, pofetkom juna 1876, usle-
dio zbog izostanka priliva u &etu oéekivanog broja boraca iz Vrace i okoline, pro-
uzrokovanog malodusno$éu i neaktivno$éu ¢&lanova Vradanskog revolucionarnog
komiteta, bila u tesnoj vezi sa treéim revolucionarnim okrugoma, to ¢emo o njoj
u ovom delu rada reéi onolike koliko nam omoguéuju raspoloZivi podaci iz ondas-
njih slovenackih listova. Istaknuti bugarski revolucionar, pesnik i publicista, po-
bornik utopiskog socijalizma i republikanac, beskompromisni borac za nacionalno
i socijalno oslobodenje bugarskog naroda i privrienik ideje stvaranja jugoslovenske
federacije, Hristo Botev, napustio je Bugarski revolucionarni komitet, koji je for-
miran u Bukure§tu 1874, do &ega je doflo zbog oftrih nesuglasica nastalih nakon
sloma starozagorskog ustanka. Iako nije bio ¢lan Gjurgevskog revolucionarnog ko-
miteta, s obzirom na odrZavanje tesne veze sa njegovim €lanovima, Nikolom Obre-
tenovim i Georgiem Apostolovim, rukovodiocima Vrafanskog revolucionarnog okru-
ga, Hristo Botev je pratio rad tog Komiteta na pripremama za dizanje opStebugar-
skog ustanka, pa je otpofeo sa intenzivnim pripremama za formiranje ustanicke
&ete. U &lanku »V»zvanie k>m b»lgarski narod«, koga je objavio u svom listu »Nova
Brlgarijac, u broju od 1/13. maja 1876, Hristo Botev, kao najva7nije, istife, da je
istoZno pitanje uSlo u svoju akutnu fazu, jer predstoji objava rata Srbije i Crne
Gore Turskoj, a na Berlinskoj konferenciji predstavnika Trojecarskog saveza, koja
se tih dana odrZavala, postavljeno je pitanje stvaranja autonomnih drZava u Tur-
skoj, pa je realno da u toj situaciji bugarski narod sim, posrcdstvom oruZanog
ustanka, izvojuje svoju slobodu, a ne da ona bude diplomatski konpromis velesila.
Najveéim delom sredstvima Vradanskog revolucionarnog okruga, Botev je u Ru-
muniji organizovao dobro opremljenu ustani¢ku &etu od bugarskih emigranata raz-
liditog socijalnog sastava, jatine oko 188 boraca. Pred polazak za Bugarsku za voj-
vodu Sete je izabran Hristo Botev, a za komandira bugarski oficir Nikola Vojnov-
ski, dok je za zastavnika bio izabran Nikola Simov Kuruto. Zadatak &ete je bio da
" prede u Vraéanski revolucionarni okrug i svojim prisustvom znatno oja¢a ustanicki
pokret. Na uzvodnim rumunskim dunavskim parobrodarskim stanicama, od Gjur-
geva do Beketa, ukrcali su se kao povrtarski radnici po delovima borci Boteve Eete
na austrijski parobrod, »Radetzky<, sa putni¢kom kartom na kojoj je bilo ozna-
&eno srpsko pristaniste, Kladovo, na kome se imaju iskrcati. NaoruZanje i ustanicka
uniforma bili su smeSteni u velikim sanducima, predati parobrodskoj posluzi kao
povrtarski alat. Nakon napu$tanja parobroda rumunskog pristaniSta Beket, na u<o-
voreni znak Hrista Boteva, ustanici su se naoruZali i obukli uniforme, a Botev
preuzeo komandu nad parobrodom, naredivii da se zaustavi zapadno od Kozloduja,
gde su se borci iskreali i postrojili na bugarskoj zemlji, 17/29. maja 1876. U medu-
vremenu je Hristo Botev poslao telegram jednom francuskom i jednom §vajcar-
skom listu!®™ u kome izve§tava svetsku javnost »da su dvesta bugarskih mladica«
ovladali austrijskim -parobrodom, »Radetzky«, razviv§i zastavu »Sloboda ili smrtc,
krenuli na pomoé svojoj braéi Bugarima, »koji su se digli na oruiani ustanak da
zbace petvekovno tursko ropstvoc. Na kraju telegrama Botev je izrazio nadu da
ée »evropski prosveleni narodi i vlade pruZiti bratsku ruku bugarskom narodu
i svesrdno pomoéi njegovu borbuc«. Prolazeéi kroz Kozloduj i druga sela, Botevoj
deti se pridruZio samo kozlodujski uéitelj i jedan mladié¢ iz sela Butan. ObaveStena
o iskrcavanju Boteve &ete, turska vlast je odmah organizovala poteru, sastavlijenu
od bagibozuka i Cerkeza, pa je Ceta bila prisiljena da na visu Milin Kam»k posedne
poloaje za odbranu. Ona je na tom objektu, tokom 18/30. maja 1876, vodila protiv
znatno nadmocnijih neprijateljskih delova teSku borbu, u kojoj je ranjeno ili po-

164 tj, republikanski orijentisanom pariskom dnevnom listu, organu Leona Gambette, sLa Républi-
que Francaise«, i najveéem listu u zapadnoj Svajcarskoj, u politickom pogledu liberalno orijentisanom,
koji je izlazio dva puta dnevno u Zenevi, »Journal de Geneve« (N. Zelev, Cetata na Hristo Botev i vrsta-
ni¢eski projavi vsv Vradanski okrsg, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 . . ., str. 459).
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ginulo 30 boraca za slobodu bugarskog naroda. Noéu, 18/19. (30/31.) maja, &eta
Hrista Boteva se probila iz neprijateljskog obrufa i prispela u rejon Veslec kod
Vrace, odakle je Botev, zajedno sa Nikolom Obretenovim i Georgiem Apostolovim,
koji su bili u sastavu njegove Cete, poslao pismo Stojanu Zaimovu, apostolu Vra-
tanskog revolucionarnog okruga, trazeéi pomo¢ u naoruZanom ljudstvu i hrani.
U Veslecu su se borei odmorili i od &obana dobili hrane u izobilju. Hristo Botev je
od njih dobio obavestenje o ugu$enju od turske vojske ustanka u Panagjuristskom
revolucionarnom okrugu. Tek pred noé, 19/31. maja, jedan od &lanova Vracanskog
revolucionarnog komiteta saopitio je, po dvama naoruZanim seljacima, da »oke
200 ustanika iz sela Gornjeg i Donjeg Kremena &eka na Kostlevskom mostu kraj
Vrace«. Boteva feta se pomenutog dana uputila oznafenom mostu, »ali nije ni na
koga nai$la iako se tamo duZe vremena zadralac<.'® Potom se ova ustanitka je-
dinica uputila ka Vradanskoj planini, noéu, 19/20. (31. maja/1. juna) maja. Oba-
ve§tena da su u akciji protiv nje bafibozudke i &erkeske snage, prikupivii se na
visu Vola, &eta je razdeljena u dve ‘grupe: prva pod komandom Hrista Boteva, po-
sela je poloiaje visa Kamarata; druga, pod komandom Vojnovskog, zauzela je
poloZaje za odbranu na Kupenu i Okoléici. Tokom celog dana, 20 (1. juna) maja,
vodena je Zestoka borba i Boteva &eta je uspela da potisne nadmocnije neprijatelj-
ske delove na podnoZje branjenih visova. No, feti je ve¢ bilo gotovo nestalo mu-
nicije. Zbog toga je komanda &ete odrZala uveée savetovanje, 20 (1. juna) maja,
u Okol&ici, pod visom Kamarata, »kada je iz nepoznatog pravca pukla puska i Botev
pao mrtav«.'® Po smrti Hrista Boteva, njegova &eta je podeljena na nekoliko grupa,
od kojih je bila najveéa pod komandom Nikole Vojnovskog. Ova grupa je uspela
da se probije i za nedelju dana dospe do sela Sijkova, kod Trojanskog, gde je Voj-
novski u borbi protiv neprijateljskih snaga herojski poginuo, a nekoliko dana iza
toga su ostali borei, medu kojima i Nikola Obretenov, bili, zbog izdaje, od nepri-
jatelja pohvatani i pobijeni. I borci ostalih grupa iz Boteve lete, mesec dana posle
smrti svoga vode, bili su, uglavnom, pohvatani i od organa turske vlasti kaZnjeni
smrtnom kaznom '® :

O prelasku iz Rumunije u Bugarsku ustani¢ke ¢ete Hrista Boteva, kao i o nje-
noj tragiénoj sudbini, Slovenci su, u najbitnijim crtama, bili taéno upoznati. U tom
smislu mogli su izvuéi zakljuéak, pre svega, iz onog Sto im je saopstio slovenacki
dnevnik. Tako je u ovom listu reéeno ovo: »Na avstrijski parobrod 'Radetcky’, ki
je plovil po spodnji Donavi gori, nabralo se je v posameznih majhnih $tacijah 300
Bulgarov in Srbov, ki so kot popotiniki vstopili. Najedenkrat iz kofrov izvlecejo
oroZje in povedo, da so vsta$i in so kapitana ter njegove ljudi prisilili, da jih je
blizu Lom palanke na tur§ko zemljo izbarkal<!® U vrlo kratkoj informaciji, pozi-
vajuéi se na saopitenje organa befke vlade, »Politische Correspondenz«, koja je
u najéitanijem slovenadékom listu objavljena u brojevima od 17. i 18. juna, sa pri-
metnom dozom Zaljenja, navedeno je: »Tragitno je tudi, kar se poroéa istemu viru
(»Politische Correspondenz«, m.pr.,P.L.) o osodi onih 200 bulgarskih vstaSev, ki
so bili prisilili kapitana avstrijske ladje 'Radecky’, da jih je po Donavi peljal. Pre-
mocen oddel tur§ke vojske jih je obkolil in popolnem uniéil, izmej 200 se jih je le

165 H, Gandev, op. cit., str. 165.

. O pogibiji Hrista Boteva, profesor Hristo Gandev istite ovo: »No t»j kato municiite se
privsr¥vali, a sraZenieto $t'lo da se podnovi na drugija den, Stab»t na vojvodata sled otboja obmisljal
kak da se dejstvuva ponatatrk. Po vreme na tova s»veStanie v mradinata neizvestno otksde izg»rmjala
puska i Botev padnal msrtsv, pronizan v s»rceto ot turski kur§um, v mestnostta Okoléica pod vszviSe-
nieto Kamarata« (H. Gandev, op. cit., str. 165).

167 Op3irnije o formiranju ustanitke &ete od strane Hrista Boteva, njenom prelasku iz Rumunije
u Bugarsku i borbenom putu, kao i o oportunistit(kom drZanju ¢lanova Vradanskog revolucionarnog
komiteta prema oruZanom ustanku, v.: D.T. Strafimirov, op.cit., tom III, str.335—339, 341—351; J. Mi-
tev, Aprilsko narodno vsstanie, Istorija na B»lgarija v dva toma, tom psrvi..., str. 468—471; G. Geor-
giev, Bojnijat pst na Botevata &eta, Aprilskoto vsstanie 1876 (Voenna podgotovka, strategija, taktika i
razvitie na bojnite dejstvija), Sofija, 1966, str.36—48; H. Gandev, op. cit., str. 161—166; N. Zelev, Cetata
na Hristo Botev i vsstanieski projavi v>v Vradanski okrsg, Istorija na Aprilskoto vastanie 1876 . . ., str.
450—480; J. Mitev, Voenna podgotovka i proveidane na Aprilskoto vestanie 1876..., str.305—328; K.
Vszvazova-Karateodorova i dr., Vszpomenetalen shornik po slufaj stogodiininata ot Aprilskoto v»stanie
i Botevata &eta 1876, Sofija, 1976, str. 331—386.

168 ,Slovenski Narod« 128, 4. VI 1876,
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10 redilo, drugi so wmrli junake sinrti za domovino«.'®® Za razliku od slovenatkog
dnevnika, organ $tajerskih konzervativaca je, pred kraj prve dekade juna, saopstio
svojim &itaocima, ne navodeéi datum niti, pak, ime Hrista Boteva: »V -Bulgarijo
vhaja od vseh strani dobro oroZanih prostovoljcev. Na avstrijski parobrod na Do-
navi, kojemu je ime 'Radecky’, je na vedih Stacijah stopilo 250 potnikov. Ko se
nekaj &asa peljajo, odprejo svoje Skrinjice — in hipoma bili so vsi orozani, stopijo
z revolverji pred kapitana, ki jih je, sedaj prisiljen, na TurSkem izbarkal. Z *Zivijo’
klici so ti bolgarski prostovoljci stopili na kopno, turike straZe postrelili in mahnili
proti -Balkanu«.!” Konaéno, pretposiednjeg dana juna, organ slovenackih klerikalaca
je, u okviru drugih vesti o bugarskom oruZanom ustanku, kratko napomenuo, da
su ustanici, »predvodeni od nekog Botovac, prdterali iz Vrace Turke i ovaj gradié
zauzeli. >U toj Eeti ratuje protiv Turaka sva omladina iz Sofijec. 1

Po ugusenju apnlskog oruzanog ustanka u BugarskOJ od strane turske oruZane
sile, tokom. druge i pocetkom treCe dekade maja 1876, odmah nije’ doslo do pot-
punog mira u zemlji. Narod¢ito u severozapadnom i severnom delu Bugarske i na-
dalje se 1spol_|110 ustanié¢ko vrenje. Takvo stanje " je prouzrokovano borbenim delo-
vanjem ustaniCkih ¢eta Hrista Botéva i Tan’a Stojanova, koje su iz Rumunije pre-
Sle u Bugarsku krajem maja, i, bez obmra §to je njihova glavnina od neprijatelja
brzo desetkovana, vi§é od mesec dana anhov1 preostah delovi unosili su nespokoj-
stvo kod organa tursklh vlasti, a kod bugarskog naroda Jacah borbenu svest i sprem-
nost za oruzanu borbu protlv vekovnog neprlJatelJa Borbem duh kod bugarskog
naroda u seveirnom i severozapadnom delu Bugarske bio Je u usponli pred i po
1zb1JanJu srpsko turskog rata tokom Juna i Jula 1876. U v1d1nsk1m selima: Bregovu,
Novom selu, Gr»mzovu i dr. izvriene su izvesne pripréme za dlzanje ‘haroda na oru-
7ani ustanak. No, po - odlasku bugarskih dobrovoljaca u sastav srpske VO]S-{C 172
a isto tako, i nakon otpofinjanja ‘srpsko- turskih neprijateljstava nije doflo u na-
vedenim mestima do ofekivanog oruZanog ustanka. Sto nije doslo do ozbll_]nog
ustanitkog pokreta u ovim krajevima ‘Bugarske, gde se, gotovo, aprilski ustanak
nije ni osetio, odgovornost pada na revolucionarne radnike u Vratanskom revolu-
cionarnom okrugu, jer su ispoljili skoro potpunu paswnost u radu, a tako isto i na
organe turske vlasti, po &ijem su naredenju bafibozucke i Cerkeske Jedmlce u to
vreme vriikée nemilosrdan teror nad bugarskim narodom koji je prelazio granice
krajnje bestijalnosti. Naravno, i u drugim kra}evuma Bugarske, tokom juna i jula,
pa i znatno docnije, gde je nemilosrdna turska' vojna sila nastavila sa izvodenjem
kaznenih ekspedicija, vladala je krajnja uznemirenost. Ali, obezglavljen i goloruk
bugarski nared nije mogao niSta preduzeti u datoj situaciji, da bi se neprijatelju
mogao sa uspehom suprotstaviti.!™

Kako smo veé istakli,.slovenatki listovi nisu obavestili sv0Ju Javnost o ugu-
$enju bugarskog-ustanka od neuporﬁdlvo nadmo¢nije turske vojne sile, veé su, kra-
jermn maja i potetkom juna 1876, nastavili da uveravaju svoje &itaoce da se bugar-
ski ustanici i dalje uspeino bore za slobodu svog naroda. Neposredno pred ulazak
Srbije i Crne Gore u rat protiv Turske, kao i nakon otpoginjanja srpsko-turskih
i crnogorsko-turskih neprijateljstava, tokom juna i jula 1876, slovenalki listovi su
objavijivali kratka saopitenja, uz isticanje da se bugarskl oruZanj ustanak 3iri i da
ustanici nanose tursklm snagama poraze i osetne gubitke u. zivoj sili i ratnOJ teh-

169 ,Slovenski Narod« 137, 138 od 17. i 18. V1 1876.

11 ,Slovenski gospodar« 24, 8. VI 1876, str 230.

171 ,Slovenec« 75, 29. VI 1876, - -

mn ko_u su pred izbijanje srpsko- turskog rata, 1876—18’77 godine, pre§li u Srbiju i prikupili se v
Kladovu i Zajetaru, u drugo; polovini juna 1876. To su, uglavnom, bili preZiveli borci starozagorskog
i aprilskog ustanka, borci ete Hrista Boteva, bugarski emlgrantl u Srbiji, Rusiji i Rumuniji, studenti
iz Bugarske u Ce$koj itd. Rafuna se da je u srpsko-turskom ratu, 1876—1877, u srpskoj vojsci bilo oko
1500 bugarskih dobrovoljaca (Enciklopedija »Bslgarijac, tom 3, Izdatelstvo na Bslgarskata akademija na
naukite, Sofija, 1982, str. 333—334).

13 Opsirnije o situaciji u Bugarskoj nakon ugufenja aprilskog ustanka, tokom juna i jula 1876, v.:
J. Mitev, Aprilsko narodno vsstanie, ‘Istorija na Bslgarija v dva toma, tom psrvi..., sir. 469—471, 475—
476; H. Gandev op. cit., str. 154, 164—1 66; N. Zelev, Cetata na Hristo Botev i vsstanideski projavi vsv
Vratanski okr»g, Istorija na Aprilskoto vastanie 1876 . . ., str., passim, 450—480 .
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nici. U tom pogledu aktivnosti je, naravno, prednjadio dosledni zagovornik politike
jatanja jugoslovenske solidarnosti i pobornik odluéne borbe protiv Turske u cilju
njenog proterivanja sa podru¢ja Balkanskog poluostrva radi stvaranja slobodnih
balkanskih drzava, »Slovenski Narod«. Tako je ovaj list, u broju od 4. juna, kratko
saopitio ovo: »Noben dan ne mine, da ne bi katera eta vstaSev prisla v Bulgarijo
¢rez mejo iz juine Rusije, Srbije ali Rumunije. To so &ete po 100 do 200 moZ. Ti
tudi druge mirne prebivalce k vstaji prisilijo. Blizn Sofije so vstasi jeden tabor
nizamov pretepli in v mesto nazaj zapodilic<,'™ a u broju od 8. juna ovog lista stoji
da se ustanak u Bugarskoj 3iri uprkos tome »>$to Cerkezi pljagkaju i pale naseljac,
da bi, tri dana docnije, bilo u ovom listu navedeno, kako se u Bugarskoj i Zene
s oru¥jem u ruci bore za oslobodenje svoje domovine, dok je u broju od 15. juna
slovenadkog dnevnika, uz prethednu napomenu da informacija potie iz ustanickog
logora i od ofevica, refeno sledeée: »Sretao sam sameo ljude dobro razvijene. Ve-
&inom su ustanici mladi, no video sam medu njima i stare ljude. NaoruZani su
dobro. Puike su sve novog tipa, ali raznih modela. Video sam da imaju ogromnu
koli¢inu municije, te ée je biti dovoljno za viSe meseci. Disciplina je oStra i ustanici -
imaju poverenje prema svojim stare§inama. Nameravaju da izvojuju bugarsku na-
rodnu monarhiju, poput Srbije i Rumunije. S manjim nisu zadovoljni. Sada Cete
egzerciraju, a (na neprijatelja) ¢ée udariti po prazniku Petra i Pavla«<.!™ Drugog
dana treée dekade juna, u ovom listu je kratko reeno, da se bugarski ustanici pri-
kupljaju i veZbaju u rukovanju oruijem, a dva dana docnije u ovom listu je ob-
javljena informacija, preuzeta iz praske »Politikee: »Bulgarski vstanek je odrezan
od Evrope, zato se menj o njem zve, ali ’Politiki’ se od spodnje Donave piSe, da
je tedalje ve&ji. Povsod so boji, pa na mnozih krajih brez turSke krvi, ker vojaki
precej beZé. Ob Balkanu so se vzdignile vse vasi. V kloStru Drjanovo zapoveduje
Kabakriev 2000 moJem, v Sevlievem je bil hud boj, kjer so Turki izgubili 200 mrt-
vih in ranjenih, pri Vrkovici ukazuje Hristo Votjo 4000 vstajnikome<,"™ pa je po-
tom, u broju od 25. juna ovog lista refeno da su 11. juna, kake saopstava »Poli-
tische Correspondenz«, 3000 bugarskih ustanika, pod komandom »nekog Kabakri-
njevac«, uspe$no odbili kod Gabrova napad 2000 turskih vojnika, »koji su imali
brdske topove«, i da u zapadnom Balkanu komanduje sa 2000 bugarskih ustanika
Botev,' dok je, u broju od 28. juna organa slovenackih liberala, kao najvaznije,
navedeno, uz odsustvo datacije, slede¢e: »U Perustici je bila velika bitka, u kojoj
su 5000 bugarskih ustanika, pod komandom Tarneva, Turke najurili. U Belovu su
ustanici napali Hasan-paSino odeljenje, ali su se morali u brdo povuéi. U Kopriv-
§tici su Turci poraZeni. Od 1500 Turaka ostalo ih je samo 150 Zivih«.!"® Pretposled-

174 ,Slovenski Narod: 128, 4. VI 1876, '

175 Up.: »Slovenski Narod« 128, 130, 133, 136 od 4, 8, 11. i 15. V1 1876.

176 ,Slovenski Narod« 143, 24. VI 1876, — Otigledno je da se radi o dve grube greike u ovom tek-
stu: umesto Vrkovici treba da stoji Berkovici i umesto Votjo trgba da piSe Botev. Inade, kako smo
ranije naveli, »Slovenski Narod« je istakao, u brojevima od_17. i 18. juna, da su nadmoénije turske
snage unidtile bugarsku Eetu od 200 ustanika, predvodenu od Hrista Boteva, koja se prevezla austrijskim
brodom, 'Radetzkym’, Dunavom uzvodno, i iskrcala na bugarsku teritoriju. O tome da je tom Cetom
komandovao Hristo Botev i da je 1. juna poginuo, kad mu je glavnina ete uniStena, »Slovenski Narod«
je, svakako, morao biti obavesten, ali je, kao iskreni prijatel] v?uga{'skog naroda i njegove borbe za
slobodu, namerno izbegao da to saopsti svojim mnogobrojnim ¢&itaoccima (up.: >Slovenski Narod« 137,
138 od 17. i 18. VI 1876; H. Gandev, op. cit., str. .165—166).' .

17 &ije je ime u ovom kratkom saopitenju pogresno oznaceno: »Vojtove, uz taénu konstataciju:
>Vojtov je dosedej v Bukare$tu uredoval éasnik ’Zname’«, 3to upozorava na okolnost da moZe biti re¢
samo o Hristu Botevu (»Slovenski Narods 144, 25. VI 1876). — Valja istadi to, da je list >Znames, pret-
hodnik bugarske socijalistitke Stampe, izlazio u BukureStu od 8. decembra 1874. do 14. septembra 1875.
Njegov izdavag i redaktor bio je Hristo Botev. Ovaj list je vodio borbi za doslednost i idejnu ¢istotu
Bugarskog revolucionarnog centralnog komiteta (D. T. StraSimirov, op. cit., tom I, str. 162—166).

178 {p.: »Slovenski Narode« 141, 143, 144, 146 od 22, 24, 25. VI 1876. — U struénoj literaturi nismo
na$li potvrdu o tome, da su 3000 bugarskih ustanika kod Gabrova, 11. juna, pod vodstvom Kabakrieva,
_ odbili napad turske vojske i da su bugarski borci za slobodu, neodredenog dana u junu, predvodeni od
Tarneva, navodno, porazli kod PeruStice turske snage. Imena dva navedena ustanicka rukovodioca ne
navode e u struénoj literaturi (up.: D.Dojnov, Objavjavane i hod na vistanieto v 1V (Panagjurski)
revolucionen okr»g, Istorija na Aprllskotp vistanie 1876. .., passim, str.357—401; N. Zefev, Objavjavane
i hod na vsstanieto v Trrnoyski revolucionen okrsg, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 ..., str.411—
438). — Napominjemo i to, da imena Kabakrieva i Tarneva nisu navedena u >Pokazalec na sobstvenite
imena« u trotomnom zborniku opjavljenlh dokumenata, koji se odnose na bugarski aprilski ustanak iz
1876. godine (A. K. Burmov, Aprilsko v>stanie 1876 g., Sbornik ot dokumenti, tom I, Sofija, 1954, str.
607, 631; tom II, Sofija, 1955, str. 444, 462; tom III, Sofija, 1956, str. 385, 387).
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njeg dana juna, u ovom listu je navedeno, da u Bugarskoj »sada veé ima 40.000
naoruZanih ustanika« i da je »Bugarska narodna vladac<, toboZe, izdala proglas
bugarskom narodu sa zahtevom, da se bori do definitivnog oslobodenja Bugarske ™
a u broju od 4. jula najéitanijeg slovenadkog lista, kao najvaZnije, navedeno je da
turska vlada vr3i intenzivne pripreme za uguSenje bugarskog oruZanog ustanka, pa
je, devet dana docnije, navedeno, kako je, navodno, po objavi rata Srbije Turskoj,
30. juna, i otpoinjanju srpsko-turskih neprijateljstava, u Bugarskoj »izbio u svim
krajevima ustanak protiv turske vladavine«, dok je u broju od 16. jula slovenadkog
dnevnika istaknuto, da su bugarski ustanici izdali proglas bugarskom narodu,
u kome je navedeno da su borci za slobodu pero zamenili oruZjem i neée ga ispu-
stiti iz ruku sve dotle dok svoju zemlju ne oslobode od turskog zavojevaéa.'® Ko-
naéno, prvog dana trece dekade jula u organu, slovenackih liberala kratko je nave-
deno da se oko Vidina prikupljaju bugarski ustanici i vode borbe protiv turske
vojske, porazivii nedavno pola bataljona neprijateljskih oruZanih snaga, a dan
docnije, u ovom listu je istaknuto, kako su, navodno, 8000 bugarskih ustanika kod
Trajanovih vrata,.predvodeni od Panajota Hitova, »potpuno razbili neku tursku
€etu i uzeli joj $anceve«, i da je do 11. jula »u Sofijskom okrugu doslo do sveopitcg
ustanka« kao i u ostalim delovima zapadne Bugarske, »pa se je do sada veé 15.000
Bugara sjedinilo sa Cernjajevime 1%

Od ostalih slovenalkih listova, organ slovenackih klerikalaca je, u broju od
8. juna, istakao kako sa svih strana iz inostranstva dolaze ustanitke &écte u Bugar-
sku, »dok domade postaju sve moénijec, a dvadeselak dana docnije navedeno je
kako se u Bugarskoj ponovo ustanak $iri i da su kod Perustice, 14. juna, u borbi
protiv turskih snaga, navodno, ustanici izgubili 400 ljudi, a tokom 15. juna ustanici
su protiv neprijateljskih delova »vodili borbu kod Zeleznifke stanice Belovac,®? dok
je u broju od 13. jula ovog lista istaknuto »da je za srpsko-turski rat bugarski
ustanak odlucujuéic, ali on tu ulogu ne moZe odigrati, »uprkos tome da ustanika
ima veoma mnogo«, jer bugarskim borcima za slobodu nedostaje oruzje, -buduéi da
su im ga Turci nasilno oduzeli.’® Napokon, drugog dana treée dekade jula, u ovom
listu je navedeno, uz odsustvo datuma, da su bugarski ustanici napali kolonu tur-
skih softa i grékih dobrovoljaca kod Jeni k’oja, tj. Starog novog sela, koja je bila
na marSu na komunikaciji Plovdiv—Sofija, »te ih poubijali i rasprsili<. Kao ko-
mentar iza toga sledi ova napomena:-»Bugarski ustanici, kojih je sada veé preko
15.000, pri¢injavaju Turcima za ledima velike smetnje«.'® Tr3éanska »Edinostc je,
sredinom trece dekade juna, u rubrici »Politiéni pregled«, rezervisanoj za vaine
informacije iz inostranstva, kratko konstatovala, kako ¢e se Bugarska sigurno
uskoro osloboditi turskog ropstva, a u broju od 8. jula ovog lista istaknuto je, »kako
su 'se Bugari digli na ustanak da zbace sramotni jaram svojih tlacitelja«, dok je

1% o femu tamo stoji ovo: >Bulgarski listi Stejejo, da je sedaj uZe 40.000 vstalih Bulgarov v oroZje.
Okolo Plovdiva namreé 15.000, v karlovskem in kanzanli¥kem okraji 9000, okolo Gabrova in Trnove
12,000, blizu Sumla 5000 in okolo Varne 3000. Bulgarska ’'narodna vlada’ izdala je proglas na vse Bul-
%;7!‘(;3), da nihée ne sme prej odioZiti oroZja predno nij Bulgarija svobodna«- (»Slovenski Narod« 147, 29. VI

‘180 Up.: »Slovenski Narod« 147, 150, 158, 161 od 29. VI, 4, 13.°i 16. VII 1876. . ,

181 Up.: »Slovenski Narode« 165, 166 od 21. i 22. VII 1876. — Radi se o neobave§tenosti. Odmah po
objavi rata Srbije Turskoj, 18/30. juna 1876, u Zajetaru i Kladovu su se prikupili bugarski dobrovoljci
za ukljulenje u sastav srpske vojske. Prvobitno su bile formirane bugarske dobrovoljaike &ete pod ko-
mandom: Panajota Hitova 280, Filipa Tot’a 200, Spasa Sokolova 200, Todora Velkova 240 boraca itd. Do
kraja jula 1876, bugarski dobrovoljci su .izvodili borbena dejstva u &etnim formacijama, prodiruéi i u
severozapadne i zapadne predele Bugarske. Podetkom avgusta 1876, formiran je bugarski dobrovoljadki
bataljon, a prvih dana septembra 1876. obrazovana je rusko-bugarska brigada, u &iji sastav su usli svi
bugarski dobrovoljci. Ukupno je, u sastavu srpske vojske, u prvom srpsko-turskom ratu, 1876—1877, bilo
oko 1500 bugarskih dobrovoljaca (Enciklopedija »B»lgarija«, Izdatelstvo na B»lgarskata akademija na
naukite, tom 2, Sofija, 1981, str. 378—379). :

182 o gemu doslovno, u kratkoj informaciji, stoji ovo: »Vstanek v Bulgariji se zopet §iri. V raznih
krajih se snujejo nove vstagke &ete. Pri PeruStici jim zapoveduje neki Tarnev, katerega so bili Turki
4. t. m. trikrat prijeli, pa vselej zastonj. Vsta$i so pri tej priliki zgubili 400 moZ, in tudi Tarnev je bil
ne_]kz;j malega ranjen. 15.t. m. so se vojskovali pri Zeleznidki postaji v Belovic (»Slovenec< 75, 29. VI
1876).

18 Up.: »Slovenec« 66, 75, 81 od 8, 29. VI i 13. VII 1876.
18 »Slovenec« 85, 22, VII 1876.
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u broju od 22. jula tr§éanskog lista kratko navedeno: »Bugari na Balkanu zgrabili
su oruZje da osvete hiljade svojih pradedovac.'™

Slovenci su, kako se iz navedenog vidi, bili upoznati sa najvaZnijim zbivanjima
vezanim za bugarski aprilski ustanak 1876. Sudeéi po sadriaju objavljenih, inade
‘u ovom radu navedenih, informacija u listovima koji su 1876. izlazili na slovenac-
koj etnikoj teritoriji, slovenatka javnost je, s vrlo malim izuzetkom, pozdravila
izbijanje bugarskeg aprilskog ustanka protiv turske vladavine 1876. i iskreno Zelela
da se bugarski narod, jednom za svagda, oslobodi dugovekovnog turskog ropstva
i stvori sveju samostalnu drzavu. Do takvog zakljutka navode bezrezervno naklo-
njeni napisi i saopitenja, objavljeni u slovenalkim listovima, prema bugarskom
aprilskom oruZanom ustanku. Sta vife, ni organ Pokrajinske vlade za Kranjsku,
»Laibacher Zeitung«, nije otvoreno istupio protiv bugarskog oruZanog ustanka,
ispoljiv§i teznju da se drii konsekventno neutralno. U naklonjenosti prema bugar-
skom aprilskom ustanku prednjaée sastavi objavljeni u organu slovenaékih liberala,
»Slovenskom Narodu«, Izuzetak ¢&ini organ domaéih Nemaca, »Laibacher Tag-
blatt«, koji je bugarski ustanak okvalifikovao kao delo -slavenofila i srpskih agita-
tora, otvoreno izraZavajuéi Zelju da ga turske oruZane snage $to pre ugule. Valja
narodito istaéi to, da su slovepadki listovi, na &elu sa slovenakim dnevnikom,
u svojim informacijama isticali i one borbe i pobede bugarskih ustanika nad’ne-
prijateljskim snagama kojih, fakti¢no, nije bilo. Oni uopSte nisu ni obavestili svoje
¢itaoce o odsudnom porazu bugarskih ustanika u borbama protiv -vi§estruko nad-
mo¢énijeg neprijatelja, ve¢ su i posle stvarnog uguSenja bugarskog aprilskog ustan-
ka, zajedno sa organom Pokrajinske vlade za Kranjsku, kraJem maja i pocetkom
juna 1876, nastavili da obaveStavaju svoje ¢&itaoce u smlslu uveravanja ovih da
ustanak jo§ traje, jer ustanici nastavljaju da se bore ‘i pobeduju neprijatelja, uz
naglasak da su turski izvori obavestavanja lazni. U tom pogledu &ini izuzetak »Lai-
bacher Tagblatt«, koji je, pozivajuéi se na turske izvore, krajem maja 1876 oba-
vestio svoje malobrojne &itaoce u Sloveniji da su turske snage, bez velikih napre-
zanja, u toku druge i pofetkom treée dekade maja, ugusile ustanak i povratile mir
u Bugarskoj. Tokom juna i jula 1876, kada je, narodito u severozapadnom i se-
vernom kraju Bugarske, doslo, pod uticajem borbcnih dejstava ostataka prebafenih
ustaniékih &eta iz Rumunije u Bugarsku, Hrista Boteva i Tan’a Stojanova, i za-
oitravanja srpsko-turskih odnosa i, uskoro posle toga, otpofinjanja srpsko-turskih
neprijateljstava, stvarno do primetnog ustanitkog vrenja, slovenacki listovi su,
iskreno Zeleéi da se Bugari, posredstvom oruZane, borbe, oslobode hiperbotlisali
zbivanja u Bugarskoj. Nastojeéi da kod slovenafke javnosti odrZe uverenost u to,
da ée Bugari uspeti da izvojuju slobodu i stvore sopstvenu drZavu, slovenackl 11—
listovi su objavili oveéi broj saopStenja, u kojima su isticali, i to u vreme kad je, po
ugu$enju ustanka, besneo turski teror nad obezoruZanim bugarskim narodom, da sc
ustanak u Bugarskoj intenzificira i 8iri i da bugarski ustanici vode pobedonosnc
borbe protiv turske vojske, gotovo u. svim krajevima Bugarske.

Turske represalije u Bugarskoj po uguSenju aprilskog ustanka, druga po‘ovma
ma;a—avgust 1876, i njihov odjek u Sloveniji = =~

Kako smo videh; u. Panagjuri§tskom revolucionarnorn okrugu je prvo otpoéeo
aprilski oruZani ustanak i bio znatno masovniji negoli, pak, u druga tri revolucio-
narna okruga. Pored toga, tamo je, tokom borbi, koje su u predelu Sredne gore
trajale od 20 (2. maja) aprila do 1/13. maja, a u Rodopima nedelju dana duZe, od
strane ustanika ispoljen visok stepen borbene gotovosti. No, daleko nadmoéniji ne-
prljatelj je uspco da ugudi ustanak. Na drugo ;mesto, iako po intenzitetu i broju
udesnika znatno zaostaje iza ustanka u PanagjuriStskom revolucionarnom okrugu,

185 Up.: »Edinosts 12, 13, 14 od 24. VI, 8. i 22, VII 1876. — Sredinom juna 1876, »Slovenski Gosp6~
dar« je naveo, bez oznake datuma, da je doslo »do stra$nog klanja u TureSici (?) i kod sela Otluk’oj,
t] Panag]unsta, gde je poginulo 800 Turaka« (»Slovenski Gospodar« 23, 15. VI 1876, str. 238).
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dolazi ustanak u Trnovskom revolucionarnom okrugu, koji je izbio 28 (10. maja)
aprila, a slomljen 9/21. maja. Ustanak u Slivenskom, kako smo videli, imao je,
manje-viSe, simboli¢an znadaj, dok je oruZana borba u Vrafanskom revolucionar-
nom okrugu potpuno izostala, Uprkos tome, ¥to se je zavifio vojnim porazom,
bugarski aprilski ustanak imao je ogroman politiéki znadaj. Bugarski narod je po-
kazao pred svetom da je nepokolebljivo odludio da se neStedimice bori za oslobo-
denje zemlje od viSevekovnog turskog ropstva i stvaranje slobodne bugarske driave.
Bugarski aprilski ustanak uguSen .je od turske vojne sile s nefuvenom svirepo$cu,
koju su ispoljili egzekutori turske vlasti, baSibozuci, Cerkezi i redovna turska voj-
ska. Preko 30.000 ljudi, Zena i dece, do septembra 1876, pobijeni su, stotine gra-
dova i sela je spaljeno i opljatkano, dok su na hiljade Bugara bili uhapgeni ili su,
pak, deportovani.’ . : :

Tri dana po izbijanju ustanka u Koprivstici i Panagjuri§tu, tj. 23 (5. maja)
aprila 1876, doSao je u Carigré\du za ministra vojske ¢uveni turski veojskovoda
i grubi vojnik, Abdul Kerim Nadir-pasa, a’'za ministra mornarice postavljen je, po-
znat po svireposti i nemilosrdnom ugnjetavanju obespravljene hrif¢anske raje, gu-
verner Bosne i Hercegovine uodi i u poletku posiednjeg ustanka protiv turske vlasti
u ove dve turske periferne provincije, Dervi§-pasa. Ova dvojica turskih vojskovoda
shvatili su svu ozbiljnost brzog §irenja bugarskog oruianog ustanka, gotovo pred
vratima turske prestonice. KoriSteéi; u to vreme neobi¢no razbuktali, muslimanski
fanatizam; pregla su ova dvojica najviiih turskih vojnih rukovodilaca da 3to pre
ugule bugarski aprilski ustanak. Radi toga su iz Carigrada, nekoliko dana po iz-
bijanju bugarskog ustanka, prebaeni Zeleznicom do Plovdiva, tj. skoro' do na bor-
bene poloZaje, jaki kontingenti turske vojske: Kako smo naglasili; i pored herojskog
otpora daleko nadmoénijem i bolje opremljenom neprijatelju bugarskih ustanika,
“aprilski ustanak je brzo i u krvi ugusen. Nakon toga su usledila nefuvena zverstva,
narodito ba$ibozuka i Cerkeza, nad nedu’nim bugarskim narodom, posebno u Kli-
suri, Panagjuri§tu i Kopriv§tici, u predelu Sredne gore, u Bataku, Bracigovu i Pe-
rustici, na domenu Zapadnih Rodopa. Od basibozuékih i &erkeskih zverstava nisu
bili postedeni ni stanovnici Kr»venika, Novog sela i Batofeva, u Trnovskom revo-.
lucionarnom okrugu. Turski zlo€ini nisu izostali ni u Slivenskom niti, pak, u Vra-
¢anskom revolucionarnom okrugu, iako tamo ustani¢kog oruZanog pokreta gotovo
da nije ni bilo. : )

Rezultat te jednomeseéne borbe za slobodu bugarskog naroda plaéen je isuvise
velikim Zrtvama, da su »bugarske grozote«: klanja, ubijanja i muéenja bugarskog
naroda, naifle na iskreno saosec¢anje i oStru osudu turske vlade kod progresivnog
dela’ evropske i svetske javnosti. Ugledni drZavnici, politi¢ari, pisci i publicisti Za-
padne Evrope, Rusije i drugih slovenalkih zemalja digli su glas u cilju zastite Bu-
gara: William E. Gladstone, Aloisius Generarios Macgahan, Giuseppe Garibaldi, Vi-
ctor Hugo, Lev N. Tolstoj, Fjodor M. Dostojevski, Ivan S. Turgenjev i dr. Engleska
Liberalna stranka, predvodena od Williama Ewarta Gladstonea, upoznala je kulturnj
svet sa turskim zverstima u Bugarskoj, pa je engleska konzervativna vlada Benja-
mina Beaconsfielda Disraelia bila primorana da traZi od Porte strogo kaZhjavanje
najodgovornijih rukovodilaca ugu$enja bugarskog ustanka i represivnih mera nad
neduznim bugarskim narodom. Stavife, nema&ki kancelar, Otto von Bismarck, pod-
vrgao je oStroj osudi turska krvoproliéa u Bugarskoj. U mnogim evropskim drza-
vama, a narocito u Rusiji, doslo je do masovnog pokreta za zastitu pravedne stvari
bugarskog naroda.!®

1% Opsirnije o operacijama turske vojske i njenim nedelima u Bugarskoj tokom druge i trede de-
kade maja 1876, v.: D. T. StraSimirov, op. cit., tom III, str. 141—256, 318—351; J. Mitev, Aprilsko narodno
vsstanie, Istorija na Bslgarija v dva toma, tom porvi.. ., str. 462464, 467—468; H. Gandev, op. cit., str.
141—145, 148—152, 158—161; D. Dojnov, Objavjavane i hod na vsstanieto v IV (Panagjurski) revolucionen
okr>g, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 ..., str. 373—402; N. Zedev, Objavjavane i hod na vsstanieto
v T>rnovski, Slivenski i Vralanski revolucionen okr»g, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 .. ., str.434—
438, 445450, 459—460, 465—480; J. Mitev, Voenna podgotovka i proveidane na Aprilskoto v»stanie 1876 . . .,
str. 202—244, 252—291, 296—302, 305—333; P. Petrov, op. cit., str. 199—223.
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Neduveni zlodini, koje su izvriile oruZane snage turske vojske nad nevinim
bugarskim narodom, nai§li su na jednodu$nu i oftru osudu gotovo cele slovenatke
javnosti. S obzirom na okolnost, da je evropska §tampa, tokom leta i jeseni 1878,
bila preplavljena vestima vezanim za turska nedela u Bugarskoj i da je kiptela od
osude i oftrih redi upuéenih na adresu Porte, u €emu su prednjaédili listovi u slo-
venskim zemljama, to su i Slovenci, posredstvom svojih listova, bili dosta dobro,
istina sa izvesnim zaka¥njenjem, upoznati sa svirepim ubistvima i bezobzirnoj tor-
turi, kojima je bio izloZen bugarski narod po uguSenju aprilskog ustanka od strane
svog viSevekovnog neprijatelja i tladitelja, turskog porobljivaéa. Svi listovi, koji su
tada izlazili na slovenadkoj etnitkoj teritoriji, u ¢emu je €inio izuzetak turkofilski
orijentisan list, organ domacéih Nemaca, »Laibacher Tagblatt«, koji uopSte nije
obavestavao svoje malobrojne &itaoce o turskim zverstvima u Bugarskoj, bezre-
zervno su i u oltrom tonu osudivali turska nasilja nad nevinim i obezoruZanim
bugarskim narodom, zahtevajuéi od civilizovane Evrope da ncodloZno interveniSe
u cilju zaStite opravdane nacionalnooslobodilatke borbe bugarskog naroda.

Bezmalo, poput nadina obaveitavanja slovenalke javnosti o izbijanju i Sirenju
‘bugarskog aprilskog oruanog ustanka, slovenalki listovi su informisali svoje &i-
taoce i o turskim zlod¢inima u Bugarskoj, koja su usledila nakon uguSenja ustanka.
Naime, uopitenost u vestima o zlodinima u Bugarskoj bagibozuka, Cerkeza i redov-
ne turske vojske prisutna je u dobrom delu sastava objavljenih u slovenalkim listo-
vima, kakav je sludaj bio, kako smo videli, u dobrom delu saop$tenja vezanih za
izbijanje bugarskog ustanka, njegovo $irenje i ustanike borbe protiv turskih snaga,
jer nedostaju datiranje, lociranje dogadaja i imena njihovih aktera. Takva saop-
ftenja smo izdvojili i njih éemo prvo navesti na ovom mestu. Otpofeéemo sa infor-
macijama ove vrste objavljenih u onda$njem najéitanijem listu u Sloveniji, »Slo-
venskom Naroduc«. Ovaj list je prednjadio u broju objavljenih ovakvih informacija,”
zadrZavajuéi takvu poziciju i u pogledu ostrine osude turskih zlolinstava, potinje-
nih nad nevinim bugarskim narodom. Tako je u slovenatkom dnevniku, u broju
od 8. juna, objavljen sastav, preuzet iz tada¥njeg organa srpskih liberala, beograd-
skog »Istoka«, u kome je upuéena oftra kritika na adresu Porte, §to je ovlastila
Cerkeze, da po svojoj volji, izvode necuven teror nad bugarskim narodom, prime-
njujuéi pljadku, silovanje, ubijanje, paljenje itd. »V vstanku najveéja rola od ne-
prijateljske strani je zapala v del Cerkezom. Cerkez je straSen razbojnik, brez-
zavesten barbarin. Kder koga najde, je li moSkega ali Zenskega spola, dete ali sta-
rec, Cerkez bije, ubija, krade, po¥iga, oskrnjuje vse kar je kriCanskega. Najvetji
uzrok bulgarskega vstanka so Cerkezi. Oni so prifeli vstanek, ker je za njih vsta-
nek ugodna prilika, da morejo divjati, da se obogate in da nasitc svoje barbarske
strasti. Tur§ko praviteljstvo vidi, da so Turki po vsem izgubili hrabrost, a Cerkezi
se na vso moé smejejo vstanku, ker jim turSka vlast daje dobro oroZje in neome-
jeno voljo, da delajo kar hotejo s kristijani. Ne znamo kako in od kod ima tur§ka
vlada to pravo da oroZuje in di tako svobodo Cerkezem? Valjda je Turdiji na tem
leze&e, da Cerkezi iztrebijo in pokoljejo kristijane«.™ Nesto vise od dva meseca do-
cnije, organ slovenadkih klerikalaca objavio je uvodnik s naslovom »Cerkezi in
basibozuki«<, u kome je podvrgnuto oitroj kritici favorizovanje Cerkeza od turske
vlade za borbu protiv bugarskih ustanika. Naime, tamo je, nakon navedenja nekih
od oblika zlodina koje su Cerkezi izvrSili u Bugarskoj, naglaeno: »Slabi glas o Cer-
kezih pa ne brani turski vladi uzivati njih bojevitost in razbojnost proti kristijanom.
Nepravilni voj$éaki so vedno imeli nalogo imenitno v turski vojski. Cerkezi so zdaj
najhujii neprijatelji ubogih Bolgarov in kazno je, kakor da bi turka vlada Zivin-

: . . . — slstoke j ; : . N
ot T Siovensit Narode 150 % atanke 3 Botpiscin’ Untamnie'} Sant iy "l 57, obiavig po
planina, 18/30. majac. To navodi na zakljutak da se radi o izveStaju grupe bugarskih ustanika o stanju
u Bugarskoj, dostavijenog sIstokus 18/30. maja, a ovaj list ga je odmah iza toga objavio, moida u nesto
izmenjenoj formi. Organ slovenatkih liberala preuzeo je i ad litteram objavio uvodni deo teksta ovog

sastava iz »Istokae, a ostali deo teksta u parafraziranoj i znatno skradenoj formi (>Istok« 55, 21 (2. VI)
V 1876). :
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sko njih divjost uZivala k temu, da bi Bolgare odstradila od ustanka. V tem pa
ravno s tem ubogo ljudstvo goni k obupnemu boju«<.'® Dalje je u slovenatkom
dnevniku, krajem: juna, u rubrici »Listek«, objavljen kratak mnapis s naslovom
»Crtica o Cerkezih«, u kome je prezentiran kratak istorijat erkeskog naroda, uz
naglasak da su Cerkezi u Bugarskoj glavni egzekutori, od uguSenja aprilskog ustan-
ka, i da ubijaju i mude nevini bugarski narod po nalogu turske vlade, a krajem
prve dekade jula, u ovom listu je kratko saopiteno, kako su Turci u Bugarskoj 150
sela popalili, 6000 Zena i dece. u Malu Aziju nasilno odveli i vife od 2000 ljudi
uhapsili, dok je u broju od 21. jula »Slovenskog Naroda« navedeno, da je samo
u zapadnom delu-Bugarske od.1. do 12. jula uhapSeno 15.000 Bugara.' Drugog
dana treée dekade juna, pozivajuéi se na konzervativno orijentisan i nezavisan lon-
donski dnevnik, »Times«, odnosno na izvestaj njegovog dopisnika iz Bugarske, koji
je objavljen u tom listu, slovenagki dnevnik je saopitio slovenackoj javnosti o tome,
kako' su Turci u Bugarskoj, po izbijanju aprilskog ustanka, »viSe od 100 sela spa-
lili, od kojih je samo na njih pet mogla pasti sumnja da su ustanicka, 20.000 ne-
naoruZanih ljudi: 'bilo je hladnokrvno poklanih’, viSe hiljada dece u Malu Aziju
prodano i vie od 6000 nevinih ljudi badeno u tamnicuc, dok je osam dana docnije,
pozivajuéi se na pariski bulevarski list, konzervativno-klerikalno orijentisani dnev-
nik, »Figaro«, odnosno na izvestaj njegovog korespondenta iz Bugarske, objavljen
u pomenutom pariskom listu, organ slovenalkih liberala, pored ostalog, saopitio
ovo: »Glavni i op§ti posao Turaka u Bugarskoj je da ubijaju i muce hri$cane, kako
bi .ih potpuno zatrli. Svireposti prevazilaze sve §to su dosada Indijanci pronasli:
121 hriSéansko selo su Turci razrudili, viSe hiljada ljudi na komade isekli i svu
letinu na polju unidtili<.®® Osmog dana prve dekade septembra, u ovom listu je
navedeno da ée, prema pisanju londonskog lista, »Daily Newsa«, vodeéeg organa
engleske Liberalne stranke, William E. Gladstone, lider engleskih liberala, "izdati
brofuru o turskim zlo¢inima u Bugarskoj i time »bi€evati tursku vladu, a dvadeset
dana docnije, kao i dan iza toga, saopSteno je u organu slovenakih liberala, kako
je oveéi broj uglednih Bugara uputio adresu Gladstoneu, moleé¢i ga da za$titi bu-
garski narod »od turskih divljaékih postupakac, dok je u broju ovog lista od 30.
novembra, kratko refeno da »>Cerkezi u Bugarskoj opet divljaju i kolju, da je uias,
pa Bugari jedva &ekaju da dodu Rusi i oslobode ihe '

Sa istom oStrinom kao i slovenacki dnevnik, osudio je turska nasilja u Bu-
garskoj i organ slovenatkih klerikalaca. Prvog dana druge dekade jula, ovaj list je
objavio poduZu informaciju o turskim zverstvima u Bugarskoj, u kojoj je, pored
ostalog. navedeno, pozivajuéi se na pisanje briselskog dnevnika, »Le Nord«, kako
ée »turski hri§éani< iz Bugarske uputiti engleskom ministru spoljnih poslova, Der-
byu (Edward Henry Smith Stanley Derby), adresu, u kojoj ¢e ga zamoliti da obu-
stavi potporu Turskoj i »ne brani hri§¢anima da zasnuju bolju buduénost«,'*? dok
je, dva dana docnije; u ovom listu istaknuto, kako »Turci uvidaju opasnost koja
im preti od ustanika pa se, po§to ne mogu svoj gnjev da iskale nad snaZnim lju-

188 ySlovenece 95, 17. VIII 1876.

189 Up.: »Slovenski Narod« 146, 155, 165 od 28. VI, 9. i 21. VII 1876.

1% Up.: »Slovenski Narod« 166, 173 od 22. i 30. VII 1876.

191 Up.: »Slovenski Narode 206, 222, 223, 275 od §, 28, 29. IX i 30. XI 1876. — Ugledni engleski po-
liti€ki i drZavni radnik i od 1868. lider engleske Liberalne partije, William Ewart Gladstone (1809—1898),
posle uguSenja bugarskog aprilskog ustanka 1876, odluéno je istupio kao zaltitnik bugarskog naroda.
Krajem oktobra 1876. primio je bugarske emisare, Dragana Cankova i Marka Balabanova, koji su pred-
stavljali bugarsku delegaciju, koja je obiSla vaZnije evropske gradove, od avgusta 1876. do januara 1877,
trazeéi da se za§titi bugarski narod od turskog nasilja, izrazivii svoje simpatije prema bugarskom na-
rodu i gotovost da mu pruzi pomoé i zaStitu. Tokom druge polovine 1876. William Gladstone je objavio
brofure »B»lgarski uZasi i Iztodnij v»prosc i »Uroci ot klanies, koje su prevedene na bugarski jezik,
i istupao u i izvan britanskog pariamenta protiv turskih zverstava u Bugarskoj i konzervativie engleske
vlade Benjamina Disraelia, koja je podrZavala bugarofobsku politiku Porte. Politicko delovanje Wil-
liama Gladstona na liniji za¥tite pravedne borbe bugarskog naroda ima izuzetan znadaj za politicku
i psiholosku pripremu borbe za definitivho oslobodenje bugarskog naroda od turske vladavine (up.:
D. T. Stragimirov, op. cit., tom III, str. 359, 364, 367; H. Gandev, op. cit., str. 172},

92 o ¢emu je doslovno refenc. ovo: »'Nord’ objavlja neko adreso, katero hofejo tur3ki kristijani
poslati angle$kemu ministru Derbyu. V tej adresi ofitajo vladi angleXki, da podpira zatiralce kristijanov,
in priporo¢a ministru, da naj pomo¢ svojo odtegne Turkom in kristijanom ne brani vstanoviti si boljso
prihodnost« (»Slovenece 80, 11. VII 1876).
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dima, svete mirnim bugarskim stanovnicimae, §to je navedeno i u broju od 18. jula
ovog lista.!®® Pred kraj jula, u »Slovencu« je kratko navedeno, kako badibozuci, »ti
turski krvolocic, gdegod dodu u Bugarsku, shodno dobijenom naredenju od pretpo-
stavljenih organa turske vlasti, »haraju, pale, kolju i mude, da je uZasno«, dok je
krajem druge dekade avgusta, u ovom listu navedeno: »HodZe su preporudili da se
Bugari uniSte, pa niko od njih nije kaZnjen« '™ U brojevima od 5. i 7. septembra,
u sklopu drugih vesti, kratko je u »Slovencu« istaknuto, kako je turska vlada pri-
pretila bugarskim stanovnicima da ée biti najstroZije kaZnjeni, »ako bi nekom
strancu, posebno dopisnicima razoih novina, bilo 3ta rekli o dogadajima u Bugar-
skoj. Sudije su tu naredbu objavili po svim selima. Inostrane vlade nastoje, i to
svom snagom, da udéine kraj turskim svirepostima u Bugarskoj. Medutim, Turska
se ne obzire na njihovo posredovanje«.!”® Napokon, znatno docnije, pet dana nakon
objave Srbije rata Bugarskoj, tj. u broju od 19. novembra 1885, kada su dolazile
do izraZaja i u novinama objavljivane razne kombinacije za prinudan-prekid srp-
sko-bugarskog rata, posredstvom intervencije jedne od stranih drZava, organ slove-
nadkih klerikalaca je objavio kratko saopStenje u vezi eventualnog zahteva, bilo-
otkuda, da Turska interveniSe u Bugarskoj u cilju povratka stanja kakvo je bilo
pre plovdivskog prevrata, 6/18. aprila 1885, podvrgavsi takav eventualni pokuSaj
oitroj kritici, uz naglasak da bi bio unapred osuden na totalan neuspeh. »Kakor se
¢uje, visoka porta od. evropskih velesil, oziroma Berolinskih signatarnih velevlastij
zahteva pooblastila, da bi ona sama napravila red po Bolgariji. Velesile pa dobro
vedo¢, kako da so Turki krvoZejni, ji tega pooblastila ne bodo dale, ker ravno niso
Se pozabile leta 1876. kako je tedaj turSka soldateska po Bolgariji grozovito in
brezsréno klala kristjane brez razlo¢ka spola, starosti in krivde. Kdor jim je priSel
v roke, razmesarili so ga na grozovit naéin. Evropa nefe ve¢ enakih prizorov na
povrije spravljati in prav ima gotovo«.'*

Zadnjeg dana prve dekade avgusta 1876, »Slovenski Gospodar« je kratko sa-
opitio da su za &etiri nedelje Turci ubili u Bugarskoj 12.000 ljudi, a u broju od
17. avgusta, u ovom listu je objavljeno: »Bilo je meseca maja, ko so se res ne-
katere vesi na Bolgarském vzdignole zoper turSko nasilstvo. Toda turika vlada je
upor brZ v krvi zadufila, pa ne samo v krvi dolZnih, ampak v krvi nedolZnih, po-
sebno starcev, Yensk in otrok. Turki, Cerkezi, bafibozuki in deloma tudi redna
vojna, so kakor divji psi planoli na neoboroZane Bolgare, jih na tisofe zapirali, na
stotine vesili, klali, na meh odirali, razsekavali, jim vesi poZigali, kakor da bi na-
mislili res vseh 6 milijonov slavjanskih in kri¢enih Bolgarov iz zemlje potrebiti«.
Nakon napomene, da su turska nedela u Bugarskoj uzbudila, §ta viSe, i turkofilske
engleske drZavnike, pa .su poslali u Bugarsku »posebmog poslanika<, Baringa, da
ustanovi pravo stanje stvari, doslovno je navedeno ovo: »Baring se je takoj na pot
podal in je ministru odpisal, da novine niti polovice niso tega 3e popisale, kar se
je res zgodilo in da se sploh izobrazen Evropéan niti blizu misliti ne more, kako
stragne re¢i da so Turki uganjali. Gotovo svojih 50.000 Bolgarov so usmrtilic.!”

193 Up.: »Slovenec« 80, 81, 83 od 11, 13. i 18. VII 1876.

194 UUp.: »Slovenecs 87, 96 od 27. VII i 19. VIII 1876.

195 Up.: »Slovenec« 103, 104 od 5. i 7. IX 1876. )

19 »Sloveneca 265, 19. XI 1885.

197 3Slovenski Gospodar«< 34, 17. VIII 1876, str.305. — Sedam dana docnije od »Slovenskog Gospo-
darac, tj. u broju od 24. avgusta, objavio je slovenatki dnevnik kratko saop3tenje posvefeno misiji po-
verenika engleske vlade u Bugarskoj, Waltera Baringa, i istakao, pozivajuéi se na londonski dnevni list,
»Daily Newse, da je engleski poverenik, Walter Baring, 8. avgusta obilazio gornji Balkan. U nastavku
ovog saopitenja doslovno stoji ovo: »>Videl je, da so turika porofila same laZi. Vsi Turki so oboroZeni
in vsak dan delajo grozna dejanja nad Bolgari. Nobene vlade nij. Nobene pokorine pri Turki. Vsak
dan Turki bulgarske Zeme skrunijo, Zivino jemljo, pravde le na videz delajo, obeSajo« (>Slovenski Na-
rode 193, 24. VIII 1876). — Turska zverstva, podinjena nad bugarskim narodom tokom maja i juna 1876,
a i kasnije, ostavila su neizbrisiv odjek u Evropi. Iako se Porta, podriana od engleske konzervativne
vlade Benjamina Disraelia, opirala sprovodenju me.dunarodne ankete o turskim nasiljima u Bugarskoj,
inicirane od ruskog Ministarstva spoljnih poslova, ipak je ona na pritisak medunarodne javnosti, spro-
vedena, tokom leta i jeseni 1876, U prikupljanju podataka o rezultatima turskih nedela u Bugarskoj
angaiovala se i engleska vlada. Naime, ona je kao anketera uputila u Bugarsku drugog sekretara engle-
skog poslanika u Carigradu, Waltera Baringa. On je, krajem jula i tokom avgusta 1876, obi%ao predele
u okolini Plovdiva, Tatar szardzﬂ(a, Slivena i Trnova. Nakon toga je dostavio svoj oficijelni izvetaj
engleskom poslaniku u Carigradu, Henry Georgu Eliotu. Iako je bio turkofilski orijentisan, Walter
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U broju od 24. avgusta ovog lista, re€eno je da u Bugarskoj jo§ uvek traje teror
turske vojne sile; jer je prisutno »ubijanje nevine dece i Zena, veSanje muSkaraca,
pljatkanje i paljevine«. Na kraju ovog kratkog sastava, njegov anonimni autor je
izrazio &vrstu nadu u to, »da ée uskoro i Bugarima puéi &as spasenja«.® Konaéno,
u ovom listu, u broju od 14. septembra, u rubrici »Za poduk in kratek ¢as«, ob-
javijen je ¥esti deo napisa s naslovom »Turki pa bratje nasi jugoslavjanski«, u kome
je, kao glavna misao, istaknuto, »da ¢e Srbi do zlatne slobode dospeti junastvom,
a Bugari muéeni§tvom!« Nakon napomene, da su Turci, po cenu velikih Zrtava,
ugusili bugarski aprilski oruZani ustanak, istaknuto je kako je potom doslo do tur-
ske osvete, koja se manifestovala »u klanju neduznih ljudi<. U smislu argumenta-
cije ove tvrdnje reéeno je ovo: »Turci, Cerkezi, Tatari, Arnauti, Cigani, gréki raz-
bojnici, mlado i staro, redovna i neredovna turska vojska, sve je jurnulo na bu-
garska sela’i varo$i, kao izgladneli vukovi na nesreéne ovce. ViSe od 120.000 ljudi
su poklali i viSe seoca spalili<.'® Podetkom avgusta, »Novice« su obavestile svoje
gitaoce, lapidarnom informacijom, o odrzavanju u Engleskoj mitinga, na kojima
je odluéno istaknut zahtev, »da engleska vlada ne sme dalje podrzavati Turke; koji
u Bugarskoj &ine ne¢uvena nasilja nad bugarskim narodom« 2%

Organ Pokrajinske vlade za Kranjsku, u nekoliko svojih brojeva se osvrnuo
na turska zverstva u Bugarskoj, ali na tu pojavu nije, ipak, ni izdaleka tako ostro
reagovao, kako su to &inili slovenaéki listovi: U broju od 4. jula, u sklopu drugih
vesti koje se svode na to, da u Bugarskoj jo§ uvek dejstvuju ustanici protiv turskih
snaga, navedeno je samo to »da je u Bugarskoj, posle zverstava Cerkeza, .svuda
zavladala beda«, a deset dana docnije, u ovom listu je refeno kako su Bugari svoju
iluziju o moguénosti oslobodenja platili. svojom propaSéu: pogorela sela, oterana
stada, oko 15.000 poubijanih ljudi, a Zene i devojke obei¢aicene i u hareme ote-
rane,?®* dok je u broju od 5. avgusta ovog lista objavljen napis, u kome se istice,
da ne &ine bestijalna dela samo Cerkezi i baSibozuci ve¢ i ustanici i to, kako u Bo-
sni i Hercegovini, tako isto, i u Bugarskoj*® Drugog dana druge dekade avgusta,.
u ovom listu je objavljen napis o turskim grozotama u Bugarskoj na bazi telegraf-
skog izveitaja koga je iz Plovdiva dostavio londonskom dnevnom listu »Daily
Newsu« njegov dopisnik 31. jula 1876, a ovaj ga list odmah objavio. Tamo je na-
vedeno, kako ispitivanja turskih zlodinstava u Bugarskoj teku mirno i da ¢e Baring,
u svojstvu anketara engleske vlade, verovatno izvestiti da je 60 sela spaljeno
i 12.000 ljudi ubijeno. Na kraju ovog kratkog dzveStaja je reeno: »Mnogobrojni
zarobljenici su (aludira na zarobljene bugarske ustanike, m.pr.,P.L.) po nafem
dolasku oslobodeni«.?.

Baring je u svom izveitaju dosta objektivno prezentirao rezultate stradanja bugarskog naroda od na-
silja turskih vlasti, smatrajuéi da je to rezultiralo iz turskog verskog fanatizma (up.: D.T. StraSimirov,'
op. cit., tom III, sir. 360—368; D. Dojnov, Objavjavane i hod na vsstanieto v IV (Panagjurski} revolucio-
nen okr»g, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 ..., str. 398; N. Zeev, MeZdunaroden otzvuk, Istorija na
Aprilskoto vistanie 1876 . . ., sir. 484). : -

198 {jp.: >Slovenski Gospodar« 33, 34, 35 od 10, 17. i 24¢. VIII 1876, str. 302, 305, 318.

19 Slovenski Gospodars 38, 14, IX 1876, str. 342. .

20 3Novicee 31, 2, VIII 1876, str. 252. S X :

21 o gemu je u saop§tenju, objavljenom u rubrici »Politische Uebersicht«, doslovno navedeno ovo:
»Ueber die Greuelthaten der Tirken in Bulgarien schreibt man der ’'National Zeitung’: 'Die Bulgaren
haben ihre Befreiungs-Illusionen mit ihrem vollstindigen Ruin bezahlt; ihre Dorfer sind niedergebrannt,
ihre Herden fortgetrieben, ihre Frauen und Madchen geschindet und in die Harems geschleppt ‘und
ifslgg Mﬁn;l2e3r5)—- man sacht bis zu einer Zahl von 15.000 — getddtet’s (sLaibacher Zeitung« 159, 14. VII

, str. .

22 {p.: sLaibacher Zeitunge« 150, 159, 178 od 4, 14. VII i 5. VIII 1876, str. 1162, 1235, 1389.

23 O tome u napisu »Die Greuel in Bulgarienc« stoji doslovno ovo: »Die Untersuchung der Greuel
schreitet ruhig vorwirts, Herr Baring wird wahrscheinlich berichten, dass nicht weniger als 60 Dérfer
niedergebrannt und 12.000 Menschen ermordet werden. Viele Gefangene sind seit unserer Ankunft be-
freit werden« (>Laibacher Zeitunge« 184, 12. VII1 1876, str. 1436). — lako je, kako smo rekli, bio turko-
filski orijentisan, Walter Baring je u svom izve§taju naveo da je samo u plovdivskom i pazardZiskom
predelu od strane turske vojne sile spaljeno 50 bugarskih sela, ne rafunajuéi ona koja su samo opljag-
kana, a da je poklano oko 15.000 ljudi. Pored Waltera Baringa bilo je jo$ nekoliko predstavnika, naro-
éito Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava i Rusije, koji su kao anketeri boravili u Bugarskoj posle ugusenja
aprilskog ustanka i, posle toga, obavestili svoje vlade o stradanju bugarskog naroda od nasilja turske
soldateske (D. Dojnov, Objavjavane i hod na vsstanieto v IV (Panagjurski) revdlucionen okr»g, Istorija
na Aprilskoto vsstanie 1876 ..., str.398—399; N. Zefev, MeZdunaroden otzvuk, Istorija na Aprilskoto
vastanie 1876 . . ., str. 484486, 514).
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Sto se ti¢e navoda i ocena pritinjenih grozeta od strane Cerkeza, bagibozuka
i redovne turske vojske obezoruianom bugarskom narodu, iako su uopStenog zna-
¢aja i odnose se na celu Bugarsku, treba reéi da su od strane slovenackih listova
prezentirani slovenalkoj javnosti u dovoljnoj-meri i objektivno. Time se pozitivho
delovalo na jafanje kod Slovenaca oseanja jugoslovenske i slovenske solidarnosti
kao i polititke podrike borbe bugarskog i drugih balkanskih naroda za svoju pred-
stojeéu emancipaciju od Turske i stvaranje svojih nacionalnih drZava. Takav stav
nanosio je snaZan udarac prestifu turkofilske politike betke vlade i narodito sio-
venofobstvu i turkofilstvu domaéih Nemaca, odnosno »nem$kutara«, kako su ih
nazivali slovenagki liberali, pa time doprinosio njihovom ubrzanom silasku sa slo-
venadke politicke scene, na jednoj, i afirmaciji nacionalnog i polititkog jedinstva
slovenadkog naroda, na drugoj strani. Pozivanje slovenatke Stampe na :podatke,
odnoseée se na nedela turske soldateske u Bugarskoj, koje su objavili ondaSnji
ugledni evropski listovi, »Times«, »Daily News«, »Figaro«, »Potlitische Correspon-
denz« i dr., kao i na rezultate-anketiranja-u samoj Bugarskoj, koje je vr8io, krajem
jula i u avgustu 1876, drugi sekretar engleskog poslanika u Carigradu, Walter Ba-
ring, svakako je kod Slovenaca stvaralo utisak o visokom stepenu akribije s kojom
su pristupali slovenalki listovi da bi slovenatkoj javnosti §to vernije prezentirali
informacije o turskim zlo&inima u Bugarskoj, koji su izvrSeni nakon uguSenja
aprilskog ustanka, tokom leta 1876. Inade, svi ti izveStaji o ukupnom bilansu tur-
skih nasilja u Bugarskoj nisu mogli biti potpuno taéni iz sledecih razloga: jer su
Cerkezi, badibozuci i delovi redovne turske vojske nastavili sa terorisanjem bu-
garskog naroda do u poznu jesen 1876, pa i kasnije; jer su se izveStaji odnosili na
pojédine delove Bugarske a ne na celu zemlju; jer su dzvedtaji, zavisno od politicke
orijentacije njihovih autora, bili tendenciozni; jer su turske vlasti prlcm]avale ne-
savladive te$koée turkofobski onjentlsamm skupljadima podataka'za takve izve-
§taje; i jer su i sami listovi, shodno svojoj politickoj orljentlsanos’u bili skloni ton-
dencioznom naéinu prikazivanja turskih nasilja u Bugarskoj.*®

U Panagjuri§tskom revolucionarnom okrugu, gde je prvo izbio bugarskl aprll-
ski ustanak protiv turske vladavine, po intenzitetu i svojim dimenzijama, ustanak
je bio neuporedivo superiorniji od ustani¢kog pokreta u drugim krajevima Bugar-
ske. To je dovelo do toga, da su i turske represalije protiv bugarskog naroda u &et-
vrtom revolucionarnom okrugu bile daleko oftrije i sa izraZenijim reczultatima u
broju ljudskih Zrtava i razaranja materijalnih dobara negoli, pak, drugde u Bu-
garskoj. Tokom 26 (8. maja) aprila, osvojena je Klisura od viSe hiljada baSibozuka,
predvodenih od Tosun-beja, nakon &ega je ovo mesto spaljeno, a veci deo stanov-
nika poubijan. Cetiri dana iza toga, tj. 30 (12. maja) aprila, turska redovna vojska,
pod komandom Hafiz-pase, osvojila jo Panagjuriste, gde je petina kuca izgorela,
dok su tih dana, uz vrlo visok otkup, CorbadZije spasli Kopriviticu od spaljivanja,
ali je »grad bio, uprkos svemu tome, opljakan, a stanoyniStvo,podvrgnuto klanju
i be¥ta¥éenju«.2® Na dan 1/13. maja, bugarske ustanike je razbila nadmocnija tur-
ska vojska, predvodena od Hasan-paSe, na vrhu Eled?ika i kod sela Petri¢a. Turska
vojska je opkoljene Zene, decu i starce na EledZiku »zverski poklala«, $to je utinila
i u selu Petritu. Osim toga, turski zavojevad je tamo i opljatkao sve Sto mu je do
ruku doglo. Hasan-paSa je obavestio svoju pretpostavlijenu komandu da je u Petri¢u
»ubijeno 60 lica i uzeto 2000 glava stokec. Istovremeno kad i na srednogorske cen-
tre ustanitkog pokreta, do§la su pod udar turske vojske i ustani¢ka utvrdenja
u drugim krajevima Panagjuri§tskog revolucionarnog okruga. Veliki broj neredovne
turske vojske, predvoden od Ahmet-age Baruntalije, opseo je Batak, 29 (11 maja)
aprila, dovodeéi time tamo3nju ustaniéku .odbranu u veoma teiak-polo¥aj. Koman:
dant neprijateljskih snaga, Ahmet-aga, prevario je delegata forbadZija, Angela Ka-

24 Opiirnije o stavu evropske javnosti, ugledmh politifara, knjiZevnika i publicista prema turskim
zloéinima u Bugarskoj 1876, v.: N. Zefev, MeZdunaroden otzvuk, Istorija na Aprilskoto vistanie 1876 .

str. 418—535. .
25 H, Gandev, op. cit., str. 145. B
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vlakova, koji je s njim vodio pregovore o uslovima predaje ustanika, 2/14. maja,
kada je dao &vrsto obeéanje da ¢e biti poSteden Zivot ustanicima koji poloZe oruZje.
Nalazeéi se u te§koj situaciji i poverovavii obeéanju Ahmet-age Baruntalije, bra-
nioci Bataka predali su se na milost i nemilost neprijatelju, 2/14. maja 1876. Odmah
iza toga, pomenuti turski komandant, izdao je zapovest razjarenim baSibozucima
da tri dana kolju nevini narod Bataka. Tako je, u vremenu od 2/14—5/17. maja,
zaklano u Bataku preko 3000 ljudi, Zena i dece »po ulicama, u dvoristima, u $koli
i na drvljanicima, a isto tako su izgoreli (u velikom broju stanovnici) i u zapaljenoj
crkvic 2 Naravno, ni u Perustici, koja je, nakon zauzeéa od turske vojske, 1/13.
maja, spaljena, Bracigovu, koje je predato od orbadZija turskim vlastima, kao i u
drugim mestima Trakije, nisu izostala nasilja bafibozuka, Cerkeza i redovne turske
vojske 2" '

O neduvenim nasiljima egzekutivnih organa turskih vlasti, bagibozuka, Cerkeza
i redovne turske vojske, u PanagjuriStskom revolucionarnom okrugu, u toku ugu-
Zenja aprilskog oruZanog ustanka i posle toga, slovenacka javnost je, o najvaznijem,
bila upoznata. To s razloga, jer su slovenalki listovi, osloncem na vesti iz drugih
evropskih novina, uglavnom naklonjenih bugarskom aprilskom ustanku, objavlji-
vali informacije o zbivanjima u juinoj éugarskoj, vezanim za pomenutu temu;
uglavnom verodostojno, ali i sa zakainjenjem i Eesto uz odsustve datuma i imena
aktera dogadaja koji se prezentiraju slovenaékoj javnosti. Kako nam se ¢ini, slo-
venadki listovi su, zbog svoje gotovo bezrezervne naklonjenosti prema oruZanoj
borbi bugarskog naroda za oslobodenje od turske vlasti, na jednoj, i velike ogor-
genosti prema turskoj ugnjetatkoj politici koju primenjuje na bugarski i druge
jugoslovenske narode pod turskim igom, na drugoj strani, otro osudivali i, moZda,
u dzvesnoj meri, preuveli¢avali turske zlo€ine u é&etvrtom revolucionarnom okrugu.
U tom pogledu je, u izvesnoj meri, kao i u broju objavljenih informacija, pred-
njacio slovenaéki dnevnik: Tako je u ovom listu, pred kraj maja, kratko navedeno,
da ée u Jedrenu turske vlasti obesiti §estoricu Bugara, koji su u svojstvu ustanika
»pali u ruke Turcimae, a 22. juna u ovom listu je navedeno: »Iz Bolgarije se po-
ro¢a, da se vstadi zbirajo in vadijo v oroZji v gorah. Mej tem divji Turki za zdaj
koljejo otroke po dolinah. V Klisuri je turfka surovost poklala vse bulgarske otro-
ke, ki so -bili v $oli, 120 udencev! Taki so pnijatelji nadih nemskutarjev, ki Turke
zagovarjajo v svojih &asnikih«”® U broju od 14. jula ovog lista, pozivom na sa-
opstenje objavijeno u londonskom dnevniku, »Daily Newse«, na bazi izveStaja do-
pisnika tog lista iz Carigrada, objavljenog u navedenom listu, navedeno je nekoliko
podataka o turskim grozotama potinjenim u Panagjuri§tskom revolucionarnom
okrugu. Turska nasilja su se ispoljila u masovnom pokolju bugarskih Zena u ma-
nastiru Kaloferu, dok se u Plovdiva prodaju po 3—4 lire mnogobrojne devojice,
nasilno otrgnute od roditelja. »Njih je tamo bilo 12.000, kako je izvestio neki kon-
zularni agent«. Turci nasilno razoruZavaju bugarske seljake i u plovdivskoj oblasti
'su pretvorili u zgari§ta preko 100 sela.*” Dalje je, u broju od 22. jula, u najéita-
nijem slovenadkom listu, navedeno, pozivajuéi se na vesti,iz organa befke vlade,
»Politische Correspondenzec, da Turci, bez ikakve milosti, »uklanjaju sa ovog sveta
one za koje se posumnja da su naklonjeni ustankuc, te zbog toga rade preki vojni
sudovi u Jedrenu, Plovdivu i -drugde, pa u tom smislu brzo i nemilosrdno donose
presude. Iz okolnih mirnih sela, istiCe se na kraju ovog sastava, u gomilama se
privode sudovima sasvim nevini bugarski stanovnici pred sudije, od kojih ih zatim

26 Thidem, str. 148.

27 Op&irnije o turskim nasiljima u Panagjuritskom revolucionarnom okrugu, izvrienih tokom ope-
racija turske vojske i docnije, v.: D.T. Stradimirov, op.cit., tom III, str.117—256, 375—384, 406—460;
J. Mitev, Aprilskoto narodno vsstanie, Istorija na Bslgarija v dva toma, tom porvi..., str.462—464;
H. Gandev, op. cit., str. 140—142, 145, 148—152; D. Dojnov, Objavjavane i hod na vsstanieto v IV (Pana-
gjurski) revolucionen okrsg, Istorija na Aprilskoto vastanie 1876 .. ., str. 397—402.

28 ySlovenski Narode« 141, 22. VI 1876, — To je saop§tio svojim gitaocima i »Slovenski Gospodare,
pola meseca ranije (»Slovenski Gospodar« 24, 8. VI 1876, str. 231).

29 Up.: »Slovenski Narod« 121, 141, 159 od 27. V, 22, VI i 14. VII 1876.
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otckuje sigurna smrtna presuda.?® Krajem jula je u ovom listu objavljen kratak
sastav o turskim zlolinima u juZnoj Bugarskoj na bazi izve§taja dopisnika pa-
riskog dnevnog lista »Figaro«, koji je 14 dana putovao po najviSe postradalim od
turskih nasilja bugarskim predelima, nakon &ega je dostavio izveitaj svom listu,
koji ga je odmah objavio. Tamo je istaknuto, kako egzekutori turskih vlasti, pored
puta Plovdiv—Jedrene, svakog jutra veSaju nevine Bugare, koji su proveli po dva
meseca u tamnici. .U Plovdivu je namesteno .12 veSala, koji se stalno upotrebljavaju.
U zadnje vreme se govori, kako nije iskljueno da se kao kazna »opet uvede na-
bijanje na kolac<.. Dogadalo se da su Zandarmi i muslimanski. stanovnici pobili
mnoge nevine Bugare iz grupa koje su straZarno provadane u Plovdiv, $to se do-
‘godilo sa mnogima koji su vraéani iz zatvora kuéama kao nevini. » Hrid¢anska deca
se«, kako izveStava »Figarove« dopisnik, »prodaju po ceni od 10 franaka. Male de-
vojéice se dovode u Carigrad na sajam i to sve znaju turski &inovnici<®! Najzad,
pozivajuéi se mna vesti iz londonskog liberalnog lista, »Daily News«, slovenacki
dnevnik je-saopitio svojim C{itaocima, pored ostalog, da je »engleski poverenike,
~ Baring, 8. avgusta, »putovao po gornjem Balkanuc« -i obavestio da su Turci samo

u predelu Otluk’oj, tj. PanagjuriSta, pobili 3000 Bugara, »dok -su decu, na bajonete
nataknute, naokolo nosili, a pojedine ljude Zive pekli. Psi Zderu nesahranjene ubi-
jene Bugare«. Na kraju ove kratke informacije od 24. avgusta, u smislu komentara,
lakonski je refeno ovo: »To su Turci prijatelji Slovenaca, koji se oseéaju Nem-
cimac 22 : :

U ostrini osude turskih grozota u PanagjuriStskom revolucicnarnom okrugu
ni§ta ne zaostaje za slovenalkim dnevnikom organ slovenadkih klerikalaca, -pa,
gotovo, ni u kvalitetu i kvantitetu informacija prezentiranih o tome slovenackoj
javnosti. Prvog dana druge dekade jula, .objavio je ovaj list:dosta dug sastav, po-
sveéen stradanju nevinog bugarskog naroda u plovdivskom' predelu od nemilo-
srdanog turskog mada. »Med Bulgaric<, navodi se tamo, »Turki straS$no razsajajo.
V plovdivskem okraju so Cerkezi in bafibozuki pomorili vse Bulgare. Poveljnik
dobil je od sultana Muradta ukaz, da mora oropati ves okraj. Vsled tega "je pozgal
150 vasi, otroke, starce in moZake, ki niso mogli pobegniti, pomoril, 6000 Zen in
deklet vjel in odpeljal v Malo Azijo, kjer ih bodo za suZinje prodali. Cez 2000 ljudi
so vrgli v jefo, ravno toliko jih je glada pdmrlo in trupla nezakopana semtertja
leZé in razirjajo strafen smrad«. Pored toga, u smislu ekskluzivnog zlo¢inackog
dela, izvr§enog od strané turskih vlasti u juZnoj Bugarskoj, navedeno je ovo: »Pro-
fesorjé in ulitelje Turki povsod obeajo, nekega popa so v Plovdivu celé krizali«2?®
Nastavljajuéi da obaveitava slovenalku javnost o turskim zverstvima u juZnoj Bu-
garskoj, ‘»Slovenece« je, pred kraj druge dekade jula, kratko saopStio svojim ¢&i-
taocima, da su Turci, uz larmu i podvikivanje od radosti provezli kroz Tatar Pa*
zardZik viSe kola sa odrezanim glavama Zena i dece, dodajuéi kao komentar ovo:
»s takvim krvolocima su prijatelji Slovenci koji se oseéaju Nemcimac«, a u broju
od 27. jula, poZivajuéi se na izveStaj dopisnika liberalno orijentisanog pariskog
dnevnog lista, »La Francét, navedeno je: »V tatar-BasardZiku, pripovéduje dopisnik
francoskega lista »La France«, da je sam videl, kako so tur3ki vojaki na trgu pro- .
dajali zlate in srebrne dragocenosti, ure, uhane itd., ktere so bili ljudem s silo'od-
nesli. Vse hi$e so bile razdejane i med razvalinami so se videla trupla imorjenih’
ljudi. Na enem kraju leZalo je 22 Zenskih in 7 trupel 8¢ ne po 3 leta starih otrok,
med kterimi so vojaki krohotaje stihovali. Na 3tirih voglih pri ukradenih reéeh bile
so puike v piramidi sostavijene, in na vsaki piramidi bile so nataknjene 4 Zenske
roke in 2 glavi, kar je z omenjenim dopisnikom videlo Se 20 drugih tujcev. Med
temi s glavami bila je glava nad 60 let stare Zenske, ktere sivi lasje so bili vsi okr-
vavljeni. Eno oko je bilo iztrgano in je viselo po obrazu, in suroveZi so uganjali

20 ,Slovenski Narods 166, 22. VII 1876.

21 ,Slovenski Narod« 173, 30. VII 1876.

212 ,Slovenski Narods 193, 24. VIII 1876.
23 ,Slovenec« 80, 11. VII 1876.




ZGODOVINSKI CASOPIS 40 - 1986 - 1—2 73

svoje Sale, ne da bi jih bili nazo¢i €astniki posvarili. Med rokami bila je Se prav
otroska roka, kteri so bili pa trije prsti odsekan?, menda da so laZzje sneli prstene.
Ali tako podenjanje ni sramota za omikano Evropo? Ali ni barbarsko tako poce-
njanje trpeti, ¢e§, da se v zadeve vnanjih drZav ni treba vtikati? Ali naj ubogi
kristijani na Tur§kem $e dolgo trpe te grozovitosti?«<** dok je u brojevima od
29. jula, 1. i 10. avgusta ovog lista, navedeno isto o turskim svirepostima po€injenih
u Tatar PazardZiku, ali u znatno kraéoj verziji, uz naglasak da su, zbog izdatih
naredenja za izvrSenje zlofina nad obezoruZanim bugarskim narodom, neki :ko-
mandanti turske vojske smenjeni?® Sredinom prve dekade septembra, u ovom
listu je kratko navedeno kako su turske vlasti 24. avgusta otpustile iz jedrenskog
zatvora 270 Bugara, »pretezno kudéevlasnika«, koji su u zatvor dospeli $to su javno
kritikovali turske vlasti radi njihovog neoveénog postupanja prema bugarskom
narodu, gde su bili podvrgnuti te§koj torturi tako da ih je 18 umrlo, dok je u broju
od 7. septembra ovog lista navedeno, da je u ime vlade Sjedinjenih Ameri¢kih
Driava Mr. Schuyler zahtevao od velesila i Porte sledefe: da se Ahmet-aga Baru-
tanlija,; zbog podinjenih turskih nedela u Bataku, obesi, a isto tako i nekoliko dru-
gih turskih vojnih zapovednika koji su komandovali ‘jedinicama turske vojske koje
su izvriile pokolj bugarskog stanovniStva u raznim mestima juZne Bugarske; da se
oduzme oruzje muslimanskom Zivliju u Bugarskoj; i da se nadoknadi sva materi-
jalna $teta pri¢injena Bugarima od turskih oruZanih snaga pod nadzorom Medu-
narodne komisije, koja bi se imala u tu svrhu obrazovati®® Napokon, u broju od
23. septembra, u ovom listu je navedeno, kako je izaslanik engleske vlade, Walter
Baring, izvestio -englesku i svetsku javnost da je turska vojska »samo u Bataku
poklala 5000 ljudi«, dok je u broju od 7. oktobra, u organu slovenackih klerikalaca
kratko saopiteno ove: »Bugarska kraljica Rajna, mlada bugarska devojéica, koja
je organizovala bugarski ustanak, bila je od Turaka zarobljena, muéena, obe3éa-
%¢ena i u tamnicu badena. Na inicijativu nekog diplomate su je oslobodili. Sada se
je uputila u Rusiju. Turci su joj dali ime *bugarska kraljica’« "

214 ySlovenece 87, 27. VII 1876. ’ .

25 Up.: »Slovenece 83, 87, 83, 89, 93 od 18, 27,°20. VIT, 1. i 10. VIII 1876, — Istini za volju, valja
reéi. da su anketeri turskih zlofina u Bugarskoj, ameritki generalni konzul u turskoj prestonici, Eugen
Schuyler, ruski vicekonzul u Plovdivu, Aleksej Nikolaevié Ceretelev, i ameri¢ki novinar i dopisnik organa
engleske Liberalne stranke, »Daily Newse«, Aloisius Generarios Macgahan, u potpunosti demaskirali ne-
prijateljsko drianje Porte prema bugarskom narodu, zahtevajuéi da se prema glavnim akterima izvr3e-
nih nedela nad bugarskim narodom primene najoStrije kazne. Dovedena u ¢orsokak, turkofilska konzer-
vativna vlada u Engleskoj, Benjamina Disraelia, zahtevala je od Porte da strogo kazni komandante onih
turskih jedinica koje su prednjadile u primeni nasilja prema bugarskom narodu. Medutim, turska vlada
je sasvim suprotno tome postupila: Sefket-pa%a, koji je unistio selo BojadZik kod Jambola, dobio je
visok &in; Hafiz-paSa, koji je razorio dobar deo Panagjurifta i opljatkao Kopriviticu, postavljen je za
komandanta divizije u sastavu turskog korpusa kod NiSa; Ahmet-aga Barutanlija, >koji je poklao Bataks,
odlikovan je ordenom, a isto tako i Tosun-bej, dZelat Klisure, i NedZip-aga, zapovednik balibozuka kod
Kr>venika i Ratofeva. Medutim, oni turski funkcioneri, koji su ispoljili i najelementarniju dozu &ove-
&nosti prema bugarskim ustanicima, bili su kaZnjeni ili, pak, iz sluibe otpu3teni. Tako su Hafiz-efendi
i Husein-efendi kaZnjeni, jer, su spasli Jambol od pijatke i razaranja, a Hajdar-efendi, mutesarif Slivena,
bio je otpusten®iz sluzbe, jer je za$titio svoj grad od nasilja turske vojske. Zahtevi od Porte da se
glavni krivei kazne za srednjevekovnu demonstraciju »jataganskog sistemac, ispostavili su se kao izlidni,
jer su u tadadnjoj Otomanskoj Carevini, kako driavne, tako isto i religiozne, institucije po€ivale na
nasilju (up.: D. T. Strafimirov, op. cit., tom I1I, str. 364—368; H. Gandev, op. cit., str. 171},

26 Up.: »Slovenecs 103, 104 od 5. i 7. IX 1876, — Odmah po otpodinjanju medunarodne ankete o
turskim zlo¢inima u Bugarskoj, nakon ugufenja bugarskog .aprilskog ustanka, u leto 1876, da ne za-
ostane u toj akciji, poslanstvo Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava u Carigradu odredilo je generalnog kon-
zula u turskoj prestonici, Eugena Schuylera, da kao anketer turskih zlofina nad bugarskim narodom
obide najviSe postradale krajeve u Bugarskoj. Njemu se pridruZio speciialni dopisnik organa Liberalne
stranke Engleske, »>Daily Newse, ameri¢ki novinar, Aloisius Generarius Macgahan. Eugen Schuyler je sa
svojom pratnjom, tokom avgusta i septembra 1876, obiSao PeruSticu, Batak, PanagjuriSte, Koprivsticu,
Klisuru i druga sela u okolini Plovdiva i Tatar Pazardiika. Pored toga, ameri¢ki generalni konzul
u turskoj prestonici sa svoiom pratnjom obiSao je Jambol, BojadZik, Sliven, Trnovo, Drjanovski mana-
stir, Novo selo, Kr»venik, Bato3evo, Gabrovo itd. U svom izve§taju, podnetom poslanstvu Sjedinjenih
Ameri¢kih Driava u Carigradu, Eugen Schuyler je ispoljio duboko i iskreno saoseCanje prema strada-
juéem bugarskom narodu i o$tru osudu turskih zloginafkih postupaka i Porte kao glavnog krivca za ta
nedela, zahtevajuéi od nje da najstroZije kazni vojne starefine jedinica turske vojske, koje su prednja-
&le u pokolju bugarskog naroda. To isto vaZi i za Generariusa Aloisiusa Macgahana, koji je u »Daily
Newsu« objavio veliki broj napisa o turskim zverstvima u Bugarskoj. istakavii, poput Eugena Schuy-
lera, da su plod turskog varvarstva. To je bio znafajan doprinos raskrinkavanju pred evropskom jav-
no$éu brutalnog odnosa Turske prema bugarskom narodu i konzervativne engleske viade, koja je po-
driavala takav stav, na jednoj, i sna%enju odluke bugarskog naroda da nastavi borba za svoje konacno
oslobodenje od turske vladavine, na drugoj strani {up.: D.T. Stra§imirov, op.cit.,, tom III, str.260—
364, 366, 368; N. Zelev, Meidunaroden otzvuk, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 ..., str.484—498).

27 Up.: »Slovenec« 111, 117 od 23. IX i 7. X 1876. — Treba istaéi, da je Rajna Popgeorgieva Fute-
kova (1856—1917) bila uéiteljica u PanagjuriStu i nacionalnorevolucionarni radnik. Izvezla je zastavu
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Poput »Slovenskog Narodac« i »Slovenca«, i organ S§tajerskih konzervativaca,
»Slovenski Gospodar«, je, shodno svojim moguénostima, kao sedmi¢ni list, obave-
Stavao svoje Citaoce o turskim grozotama u Bugarskoj, kojz su usledile tokom leta
1876, nakon ugufenja aprilskog ustanka, u &etvrtom revolucionarnom okrugu. Valja
istaéi to, da je i ovaj slovenadki list iskreno i otvoreno saudestvovac u nevoljama
bugarskog naroda, podvrgavsi oftroj osudi svirepost turske soldat-ske, kao uzroénika
Zalosnog stanja u kome su se na$li Bugari. Tako je, podetkom avgusta, u ovom listu
kratko navedeno da su u Jedrenu »Zivom Bugarinu iz Zivog tela sekli meso i bacali
psima«, uz slede¢i komentar: »takvo carstvo ne moZe opstati, pa i da mu u pomoé
priteknu 100.000 Madara«, dok je, sedam dana docnije, u organu §tajerskih kon-
zervativaca kratko redeno, kako su »u Plovdivu, tokom zadnje sedmice, Turci za-
klali 400 Bugara«.®® U broju od 17. avgusta, objavljena je u ovom listu informacija,
u kojoj je, u sklopu drugih vesti, podvuéeno kako su Cerkezi i bagibozuci pusto§ili:
»Samo okoli Plovdiva so ubili 10.000 ljudi, in 1000 mrtvecev pustili nepokopanih.
HiSe so poZgane, setve so uniféne, Zivina odgnana in sedaj je zadel legar grozno
Ijudi pobirati«<*® dok je, konano, u broju od 7. septembra ovog lista, kratko re-
¢eno, kako su Turci »u Samokovu obesili 30 staraca, ali ustanak, uprkos tome, ne
mogu potpuno ugugiti« .22

Treba istaéi, da organ domacih Nemaca, »Laibacher Tagblatt«, dosledno sto-
jeéi na turkofilskoj poziciji, uopste nije ni obavestio svoje malobrojne &itaoce u
Sloveniji o turskim grozotama u &etvrtom revolucionarnom okrugu Bugarske, dok
je organ Pokrajinske vlade za Kranjsku, »Laibachor Zcitunge, to nekoliko puta
uéinio u lapidarnoj formi, pretezno u sklopu drugih vesti, uz odsustvo osude aktera
takvih postupaka. Tako je »Laibacher Zeitung«, drugog dana druge dekade juna,
objavila saopitenje o toku borbe kod PanagjuriSta i PeruStice, o kojima je ranije
dovoljno redeno, uz kratku napomenu, da su Cerkezi, nakon povladenja ustanika
u planine, u Panagjuri§tu »potpuno opljackali mirne stanovnike«, dok su iz Peru-
§tice »baSibozuci odveli 120 Bugara u Plovdiv i bacili ih u tamnicu, gde ée Sekati
da budu kaZnjeni kao ustanici<, a u broju od 4. jula ovog lista je re&eno, da su
Cerkezi u Klisuri posekli 180 $kolske dece i da je valija, Asim-paia, izjavio u Plov-
divu pred generalnim konzulima Zaljenje $to je do toga do3lo, uz uveravanje da
nije mogao to spreéiti, »posto su sada Cerkezi pravi gospodari u Bugarskoj«.?*' dok
je u broju od 14. jula, u organu Pokrajinske vlade za Kranjsku, r-&eno da su,' kako
ofevici izveStavaju, jo§ u toku grozote koje izvode Cerkezi i basibozuci u celom
predelu od Tatar PazardZika do Jedrena?? Najzad, u kratkoj informaciji, objav-
ljenoj u ovom listu drugog dana druge dekade avgusta, podvuéeno je kako je u Ba-
taku od 9000 stanovnika preZivelo masakr turske soldateske samo 1200 lica. Uz ovo
- je, na kraju ovog lapidarnog sastava, navedeno »da u potoku koji protide kroz
Batake«, kako tvrdi ameri¢ki generalni konzul u Carigradu i anketer rezultata tur-
skih zlofina u Bugarskoj, Eugen Schuyler, §to je objavio londonski dnevni list,

i pri objavljivanju aprilskog ustanka u Panagjuri§tu, 22 (4. maja) aprila 1876. prva je ponela na Zelu
povorke tog dana ova zastavu, pa je otada od naroda prozvana »knjaginja<. Po ugufenju bugarskog
aprilskog ustanka. uhap¥ena je od strane turske vlasti i u zatvoru muéena. 1z zatvora je pustena posle
sprovedene medunarodne ankete o stradanjima bugarskog naroda od turskog nasilja, u septembru 1876.
godine (up.: J. Mitev, Aprilsko narodno vsstanie, Istoriia na Bslgarija v dva toma, tom psrvi..., str.
456, 459—461: D. Dojnov, Objavjavane i hod na wvsstanieto v IV (Panagjurski) revolucionen okr»g. Isto-
rija na Aprilskoto vsstanie 1876 . . ., 'str. 353, 366—367, 401; Bslgarska enciklopedija, Izdatelstvo na B»lgar-
skata akademija na naukite, Sofija, 1974, str. 681).

28 Up.: »Slovenski Gospodar« 32, 33 od 3. i 10. VIII 1876, str. 294, 302. : S

219 ;Slovenski Gospodar« 34, 17. VIII 1876, str. 305.

20 Up.: »Slovenski Gospodare 34, 37 od 17. VIII i 7. IX 1876, str. 305. 334.

2 o femu, u sklopu drugih vesti, u napisu s naslovom »Vom Insurrectionsschauplatze in Bulga-
riene, doslovno stoji zabeleZeno ovo: »Die schmerzlichste Sensation erregte die Nachricht, dass die
Tscherkessen in der Klisura 180 Schulkinder iiber die Klinge springen liessen. Den Generalconsuln ge-
genliber Zusserte sich der Bali, Assim Passa, dass er solche Vorfille tief bedauere, aber nicht imstande
Sei. die durch die Schuld bulgarischen Agitatoren entfesselten Leidenschaften zu bindigen. Die Behdrden
haben in der That keine macht i{iber die Tscherkessen, die die eigentlichen Herren in Bulgarien jetzt
sinde (»Laibacher Zeitunge« 150, 4. VII 1876, str. 1162). :

222 Up.: »Laibacher Zeitunge« 133, 150, 159 od 12. VI, 4. i 14, VII 1876, str. 1027, 1162, 1235.



ZGODOVINSKI CASOPIS 40 . 1986 . 1—2 75

»Daily Newsc«, na bazi izveitaja svog dopisnika dostavljenog iz Tatar PazardZika
1. avgusta 1876; »jo§ uvek su psi glodali lobanje ljudic

Ne mislimo se uputati u razmatranje verodostojnosti svih pojedinosti koje
navode slovenaéki listovi o turskim represalijama nad bugarskim narodom u Pa-
nagjuri§tskom revolucionarnom okrugu, jer to nije prvenstvena namena ovog rada,
a i raspoloZivi prostor nam to ne dozvoljava. Pored toga, kako mislimo, o najvaz-
nijem smo veé rekli u odgovarajuéim fusnotama, narodito $to se tife ispitivanja
turskih zlogina u Bugarskoj i Zrtava istih, vrienih od strane predstavnika ame-
ri¢kog i engleskog poslanstva u turskoj prestonici. Sto se tide samih podataka o tur-
skim zlodinima u Bugarskoj, valja reéi, da su isti prikupljeni u vreme dok su tur-
ske kaznene mere jo§ uvek bile u toku. Verovatno da je posredi i izvesna doza pre—‘
terivanja, koja je dola do izraZaja u samim izveStajima o turskim zverstvima
u Bugarskoj. No, ono 3to je narolito vaimo, tj. jadanje kod slovenatkog naroda
osetanja jugoslovenske solidarnosti i, saobrazno tome, svesrdne podrke borbe bu-
.garékog naroda’ za oslobodenje od turske vlasti i stvaranje samostalne bugarske
drzave, slovenaédki listovi su sadrZajem objavljenih informacija o stradanju bugar-
skog naroda u Panagjuri¥tskom revolucionarnom okrugu od razularenih i krvoZed-
nih &erkeskih i baSibozugkih bandi, veoma dobro, u gornjem smisiu, izvrsili svoj
zadatak 2 ' :

i

Dvadeset Sest godina posle izbijanja bugarskog aprilskog oru?anog ustanka
protiv turske vladavine, septembra 1902. godine,® na Sipki, prevoju na centralnom
delu Stare planine, odrZane su velike sveCanosti povodom dvadeset petogodiSnjice
d‘e!_fin.iti'vnog oslobodenja bugarskog naroda od turske vladavine. Na njima su pri-
sustvovali najvisi bugarski politicki i vojni rukovodioci, kao i delcgacije in'os_trani'h
dr¥ava. Za tu bugarsku jubilarnu godinu, slovenalki narod, posredstvom svog naj-
veéeg pesnika realistitkog smera XIX veka, a po kultui'no—politiékdj opredeljenosti
odluéno i trajno jugoslovenski orijentisanog, Antona Agkerca?® ponovo je pdao
puno priznanje borbi bugarskog naroda za svoje oslobodenje od turske vladavine
u toku oruZanog ustanka 1876. godine.' Nakon proudavanja vaZnijih radova iz bu-
garske istoriografije o aprilskom oruZanom ustanku koje mu je dostavio poznati
slovenatki publicista i istaknuti stenograf, Anton Bezen3ek, koji je u to vreme
¥iveo u Sofiji, Afkerc je spevao ciklus od 13 nacionalno-borbenih pesama. posve-
¢enih pomenutom ustanku pod op3tim nazivom »Rapsodije bolgarskega goslarja’
(Slike iz zgodovine bolgarske vstaje)«. Taj ciklus, u kome autor pesama obelejava
datume po julijanskom kalendaru, sadrZi ove pesnitke sastave: »1. Vasil Levski
(Obeen v Sofiji dne 6. februarja 1873)«, »2. Tabor v Oboridéu (12. aprila 1876)«,
»3. Panad¥urifka slavnost (22. aprila 1876)«, »4. Boj pri Petri¢u (25. aprila 1876)«¢,
»5. Bracigovéki topovi (30. aprila 1876)«, »6. Batak (1—5. maja 1876)«, 7. Teo;

23 ,Laibacher Zeitunge« 184, 12. VIII 1876, str. 1436. *

2 Bto se tite stradanja bugarskog naroda od nasilja turske vojske u PanagjuriStskom revolucio-
narnom okrugu, naveiéemo ono $to nam se &ini kao najvaZnije. kako bi se mogao oceniti stepen obave-
Stenosti o tome Slovenaca. S obzirom da je u boju kod Panagjuriita dejstvovala redovna turska voj-
ska, to ovo mesto nije u potpunosti spaljeno kao Klisura, gde su bafibozuci, po zauzeéu ovog mesta,
spalili svih 800 kuéa, ubili 142 i zatvorili ili zatodili 51 Bugarina. Od 2000 kuéa, koliko ih je bilo u Pa-
nagjuri¥tu, izgorelo je 400, a takode i 2 crkve i 2 tkole. U Koprivitici je, iako je, uz vrlo visok otkup,
Hafiz-pa%a po$tedeo mesto od spaljivanja, opljatkano od strane turske vojske 2600 ovaca, 1700 jagnjadi,
990 krava, 360 volova i 717 konja. Po ulasku u Kopriviticu. baSibozuci su ubili oko 150 bugarskih sta-
novnika. U neravnoj borbi na Eled¥iku, 1/13. maja 1876, bugarski wustanici su bili od neprijateljskih
snaga opkoljeni, pa je istih veéa grupa zarobljena i preko Ihtimana sprovedena u istraZni zatvor u So-
fiji. 1z Bracigova i okolnih sela poginulo je oko 50 ustanika, a viSe njih od 250 jé, nakon presude pre-
kih sudova, poslato na zatolenje, veéim delom u Malu Aziju. U Perultici su skrivene bugarske gradane
u crkvi turski vojnici poklali, 1/13. maja, a narednog dana su baSibozuci iz ovog mesta odveli u okolna
sela mnogobrojne Zene. U Bataku je od strane turske vojske ubijeno vife od 3000 1judi, dok su oko 200
7ena i dece Zivi izgoreli (up.: D.T. Strafimirov, op.cit.,, tom TII, str. 378380, 384—469; D. Dojnov, Ob-
javiavane i hod na vsstanieto v IV (Panagjurski) revolucionen okrsg, Istorija na Aprilskoto vsstanie
1876 . . ., str. 377, 381, 388391, 393—394; J. Mitev, Voenna podgotovka i proveZdane ma Aprilskoto vssta-
nie 1876 . . ., str. 202—244). ’ .

25 yz prisustvo ruske delegacije na &elu sa velikim knezom, Nikolajem Nikolajevi€em, i znameni-
tim diplomatom, skoji je odigrao ogromnu ulogu u pripremama za bugarsko oslobodenjes, Nikolajem
Ignatijevim Pavloviem, sastavljene jo§ od dva generala i velikog broja ufesnika u rusko-turskom ratu,
1877—1878. godine (K. Todorov, op. cit., str. 151}.

26 Dj, Radovié, Predgovor, Anton A¥kerc, Odabrane pesme, Beograd, 1952, str.7, 11.
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hana Cistemenska (2. maja 1876)«, »8. Baj Stanfo (7. maja 1876)«, »9. Baj Vuljo
(12. maja 1876—1886)«, »10. Hristo Botev na 'Radeckem’ (17. maja 1876)¢, »11.
Hrista Boteva smrt (20. maja 1876)«, »12, Hajdukova vizija« i »13. Mati Tonka
Obretenova (1878)«. Anton Askerc je stavio do znanja svojim ¢itaocima, da njegov
ciklus pesama tretira najva’nije i najborbenije epizode nacionalnooslobodilaéke
borbe bugarskog naroda koje su prethodile bugarskom aprilskom ustanku, toku
aprilskog ustanka 1876. i odmah iza njega. Zbog toga je posle naslova ciklusa svo-
Jih pesama, »>Rapsodije bolgarskega goslarja (Slike iz zgodovine bolgarske vstaje)«,
kao opsti epigraf svojih pesama oznadio sa nekoliko stihava iz pesnit¢kog dela Hri-
sta Boteva, koji svojim sadrZajem pobuduju borbeni duh kod bugarskih boraca
u tom smislu da se smelo bore za oslobodenje svoje zemlje od turskog ropstva i, ako
je potrebno, da za taj ideal Zrtvuju svoje Zivote, kako bi vedno Ziveli®’ Na po-
Cetku svake od 13 dosta dugih pesama svog ciklusa, posvecenih bugarskom april-
skom ustanku 1876, Anton Afkerc je stavio moto od 1—4 stiha iz pesnitkog stva-
ralatkog opusa Hrista Boteva, da time jasno izrazi njihovu osnovnu ideju poje-
dinaéno.

Ciklus »Rapsodije bolgarskega goslarja« objavljen je u najrenomiranijem, kra-
jem XIX i pofetkom XX veka, beletristickom slovenatkom Casopisu, »Ljubljanskem
Zvonuc, 1, Ljubljana, 1902. Jadnost domaéih kulturno-politi¢kih prilika, predstav-
ljala je unutrasnji podsticaj Antona Askerca da opeva najvaZnije dogadaje koji se
odnose na bugarsku nacionalnooslobodilaéku borbu i njen najupeéatljiviji izraz,
aprilski oruZani ustanak 1876, koji je najviSe doprineo definitivnom oslobodenju
bugarskog nareda od turskog ropstva 1878. Pesnik je, kao najvaZznije, u vezi s tim
naveo, nakon ispoljenog dubokeg nezadovoljstva zbog sve oftrije borbe izmedu slo-
venaékih liberala i klerikalaca, sledeée: »Da ne klonem duhom, studiram istoriju
bugarskog ustanka. To je tragedija, to je epopeja vredna — Homeral<*® Proslava
dvadeszt petogodiinjice definitivnog oslobodenja bugarskog naroda od turske vla-
davine na Sipki, septembra 1902, posluZila je Antonu Askercu kao spoljni impuls
da ispeva pomenuti ciklus pesama. Ovaj istaknuti slovena&ki pesnik je, s punim
pravom, smatrao da oslobodenje Bugarske od turskog ropstva i stvaranje -bugarske
drZave spada medu najvaZnije dogadaje u XIX veku. Askerc istide, da je, zapravo,
to osnovni razlog Sto posvecuje svoje pesni¢ko ostvarenje, »Rapsodije bolgarskega
goslarjac, junacima koji su se u toku bugarskog aprilskog oruZanog ustanka 1876.
i docnije, u toku rusko-turskog rata, 1877—1878, borili za konaéno oslobodenje
bugarskog naroda od turske vladavine. Iskreno zalaganje Antona ASkerca za &vriée
i srda¢nije odnose medu jugoslovenskim narodima, $to je ubedljivoe posvedotio svo-
jim ciklusom, »Rapsodije bolgarskega goslarjac«, i objavljivanjem u »Ljubljanskom
Zvonu« 1902, pod ASkerfevim uredni§tvom, tri &lanka u tom smislu, dovelo je do
toga da je ovog proslavljznog slovenaékog pesnika Slavjansko blagotvoriteljno dru-
Zestvo u Plovdivu »sa oduSevljenim pismom priznalo za tumaéda bugarskih oseéanjac,
16. januara 1905, dok je istoimeno drustvo u Sofiji, samo Getrnaest dana docnije,
Antona ASkerca »izabralo za svog pofasnog &lanac 22

Kako smo ve¢ rekli, ustanak u Trnovskom revolucionarnom okrugu po inten-
zitetu i ekstenzitetu znatno je zaostajao u odnosu na ustanak u juznoj Bugarskoj.
Pa i pored toga, turske wlasti su, da bi spretile Sirenje oruZanog ustanka, gotovo

21 Faktitki, ASkerc je preuzeo petu strofu pesme Hrista Boteva »>Had?i Dimitsr« i stavio je kao
opsti moto svog ciklusa. Ona glasi: -

>Toj, kojto padne v» boj za svoboda,

Toj ne umira: nego Zalejat

Zemja i nebe, zvjer i priroda,

I pjevci pjesni za nego pjejat« (up.: H. Botjov, S»&inenija, Sofija, 1927, str. 15; A. Askerc, Zbrano
delo, druga knjiga, Nove poezije, &etrti zbornik poezij, Uredila in z opombami opravila M. Borsnik,
Ljubljana, 1951, str. 402; H. Botev, Stihotvorenija i proza, Sofija, 1980, str. 139).

u8 A Agkerc, op. cit., str. 508.

29 Opdirnije o Askeréevom spevu »Rapsodije bolgarskega goslarja (Slike iz zgodovine bolgarske
vstaje)« i okolnostima pod kojima je nastao, v.: A, Askerc, op. cit., str. 402—450, 508—510; M. Borsnik,
Askercev odnos do Slovanov (Ob stoletnici pesnikovega rojstva), »Slavica«, XXV/4, 1956, Ljubljana, 1956,
str. 600. >
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u svim krajevima ovog okruga, prema narodu primenile veoma o$tre represivne
mere u toku trajanja ustanka i po njegovom uguienju. Turske vlasti su ispunile
zatvore osumnjienim licima za rad na dizanju orufanog ustanka narodito u Trno-
vu, Gabrovu, Sevlicvu, Loveéu i Trojanu. U Trnovu i Ru$éuku su formirani spe-
cijalni preki sudovi, koji su izricali vrlo stroge presude osumnji¢enima za udestvo-
vanje u ustanitkom pokretu, a isto tako i simpatizerima pokreta. Inade, uhvaéenim
ustanicima, ovi sudovi su, s malim izuzecima, izricali smrine presude. U sevlievskom
zatvoru je bilo oko 120-—150 ljudi, dok je iz Gabrova i okoline uhap$eno oko 600
lica. U trnovskom zatvoru je bio veéi broj istaknutih ustani¢kih voda, od kojih je
veéina osudena na smrt, dok su u Sevlievu bili obeSeni nekoliko ufitelja, svestenika
i drugih ustaniékih voda iz tog kraja.® - ' '

Znatno manje nego o zlo&inima turskih egzekutivnih organa u Panagjuri§tskom
revolucionarnom okrugu bilo je vesti u slovena&kim listovima o turskim represa-
lijama po ugu$enju aprilskog ustanka u Trnovskom revolucionarnom okrugu. To je
razumljivo, s obzirom na okolnost da je tamo ustani¢ki pokret, kako smo rekli, bio
daleko slabiji od istog u juinoj Bugarskoj. Pa, ipak, slovenackoj javnosti je, po-
sredstvom njenih listova, bila skrenuta pa’nja na turske zlodinatke postupke i u
Trnovskom revolucionarnom okrugu. U organu slovenatkih liberala, u broju od
9. jula, kratko je redeno: »Najodliénejse meSdane iz Gabrova, kateri so bili z do-
ti€nimi (tj. sa ustanicima, m.pr.,,P.L.) v zvezi in katerim so baje revolucionarske
proklamacije delili, je tur$ka vlada tudi zaprla. Stirideset odlinih Gabroveev so
eskortirali Turki kakor divjo zverino v verigah uklenjene v Adrijanopelj«®!' Pet
dana docnije, u ovom listu je navedeno: »Uéitelji trpe straine muke. Profesor Ivan
Gizeljev, ufitelj matematike' v Gabrovem in vsi: njegovi kandidatje uklenjeni so
v verige, Solsko poslopje je razdejano ter vse druge priprave, zbirke itd. unidene.
Veliko Stevilo druzih uéiteljev so obesili, in duhovne na vso mo¢ preganjajo. Do-
pisnik (iz Carigrada lista »Daily News«, m. p., P. L.) koné&no pravi, da za vsa ta bar-
barstva v Carigradu dobro vedo«*? Pofetkom treée dekade jula, u sklopu drugih
vesti, u ovom listu, lakonski je redeno da u Rus¢uku, Trnovu i Gabrovu »vrlo mar-
ljivo sude vojni sudovic, jer se presudom istih »u svim krajevima zemlje veaju.
ubogi Bugari«.** Organ slovenagkih klerikalaca je, u kratkoj informaciji, poetkom
trece dekade maja; u sastavu drugih vesti, saopitio svojim ditaocima, ne navodeéi
datum, niti bilo $ta drugo, da je Gabrovo spaljeno, a prvog dana druge dekade jula,
ovaj list je objavio poduZu informaciju o nasiljima turske vojske u Bugarskoj, ista-
kavii na kraju iste herojski postupak jedne mlade udovice u Loveéu: »Ko so basi-
bozuki prihruli v vas, zaprla se je vrla Yena v svojo koo in skoz okno ustrelila
6 Turinov. Ko so sovraZniki hoteli s silo vzeti higo, jo je Zena zajgala sama in
v njej raje zgorela, kakor da bi se bila divjim vojakom pustila skruniti in mué&itic< 2*

20 Neposredno pred izbijanje bugarskog aprilskog ustanka, u toku njégovog trajanja i po ugu
Senju istog, turske vlasti su ispunile zatvore bugarskim rodoljubima naroéito u Trnovu, Gabrovu, Sev-
lievu, Lovetu i Trojanu. U Trnovu i Rusduku su formirani specijalni preki sudovi. Tako je, na primer,
u sevlievskom zatvoru bilo 120—150 ljudi, dok je iz Gabrova i okoline bilo uhap$eno oko 600 ljudi.
U trnovskom zatvoru je bio veéi broj uhap¥enih istaknutih ustanitkih voda, od kojih je veéi broj osu-
den na smrt, dok su u Sevlievu obef¥eni nekoliko uditelja, svetenika i drugih ustani¢kih voda iz tog
kraja (N. Zefev, Objavjavane i hod na vsstanieto v Trrnovski revolucionen okrsg, Istorija na Aprilskoto
vistanie 1876 . . ., str. 434—438).

B »Slovenski Narod« 155, 9. VII 1876. .

22 ,Slovenski Narod« 159, 14. VII 1876. — Radi se o profesoru matematike i fizike, Ivanu Gjuze-
levu (1844—1916), koji je kao profesor matematike i fizike u Gabrovskoj gimnaziji (1871—1876) osnovao
prvi kabinet fizike u Bugarskoj, snabdevsi ga s telegrafskim aparatom. Kao prosvetni radnik uéestvovao
Je u borbi protiv turske vladavine za oslobodenje bugarskog naroda i stvaranje samostalne bugarske
drZave. Turske vlasti u Bugarskoj, narodito su bile nepoverljive prema uéiteljima i profesorima. 3to je,
u neku ruku, bilo postalo komiéno! Ivan Gjuzelev bio je uhap3en zbog sumnje da pomoéu Zkolskog
telegrafskog aparata hvata tajne razgovore turskih vlasti, odriava vezu izmedu Gabrovskog i drugih
revolucionarnih komiteta. obave$tava druge zemlje o poloZaju u Bugarskoj itd. (N. Zetev, Objavjavane

i hod na vsstanieto v Tr»rnovski revolucionen okr»g, Istorija na Aprilskoto vastanie 1876 . .., str. 434) .
23 Up.: »>Slovenski Narode« 155, 159, 166 od 9, 14. i 22. VII 1876.
2% »Slovenece 80, 11. VII 1876. -— Nismo bili u moguénosti da identifikujemo mladu udovicu iz

Loveta, koja je izvr§ila herojsko delo, ubivi 6 turskih vojnika iz svoje kolibe. Inade, u struénoj lite-
raturi je naznafeno da je u Lovedu zatvor bio pun bugarskih rodoljuba, neposredno po uguSenju bu-
garskog aprilskog ustanka 1876, i da je iz Loveda bio uhapSen aktivista, Todor Kirkov. On je, po izre-
Cenoj smrinoj presudi od prekog suda u Trnovu, ispoljio hrabro drZanje kao i prilikom njegovog spro-
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U »Slovenskom Gospodaru«, u broju od 14. septembra, objavljen je Sesti, zad-
nji deo feljtona pod naslovom »Turki pa bratje nasi jugoslavjanski«, u rubrici »Za
poduk in kratek €as«, posveéen bugarskom aprilskom ustanku 1876, o turskim zver-
stvima u ovom revolucionarnom okrugu, pozivaju¢i se na prafki dnevnik, »Poli-
tiku«, u kome je kratko refeno ovo: »U okolini varosi Trojana, Sevlieva i Gabrova
je prepuno bugarskih mrtvaca. S bugarskim Zenama i devojkama Turci tako postu-
paju, da se ¢oveku gadi, a od groze i srditosti srce drhti« >®

Uprkos tome, da je ustaniCki pokret u Slivenskom revolucionarnom okrugu,
kako smo ranije istakli, bio neznatan, turske represalije, u cilju zaplasivanja na-
roda i njegovog odustajanja od odluke da se prikljuéi ustaniCkoj akciji, bile su
vrlo oitre. Od terora bafibozuka, Cerkeza i redovne turske vojske nisu stradali samo
protagonisti borbe za oslobodenje bugarskog naroda od turske vlasti, veé, takode,
i veliki broj nevinih 1judi.®®

Slovenci su bili, kako nam izgleda, posve neinformisani o turskim nedelima
u Slivenskom revolucionarnom okrugu. Do toga je doslo otuda S$to su u slovenackim
listovima izostale informacije o kaznenim merama turskih oruZanih snaga u Sirem
rejonu Slivena. Doduse, Slovenci su, éitajuéi uopstena saopitenja, u kojima se na:
glasavalo da su turska zlofinstva nad obezoruzanim bugarskim narodom prisutna
u svim krajevima Bugarske, mogli izvuéi zakljucak, da od te nemile pojave nisu
postedeni ni predeli oko Slivena i Jambola. Pa, ipak, u tom pogledu &ini izuzetak
organ slovenackih klerikalaca, buduéi da je kratko saopitio svojim &itaocima o tur-
skim grozotama, locirajuéi ih u Slivenski revolucionarni okrug. Naime, sredinom
prve dekade septembra 1876, u ovom listu je, u sklopu drugih informacija, kratko
re€eno: »Nedavno so Cerkezi zaZgali in oropali mesto Jamboli in vas Kara-Bunar
ter umorili 23 Bulgarov, 8 %en pa oskrunili in odpeljali v suZnost. Prebivalci so
prisli ob vse svoje imetje in se ho&ejo preseliti na Rumunsko«®7 '

Jako u Vrafanskom revolucionarnom okrugu, kako smo istakli, nije bilo oru-
#anog ustanka u vreme dok je u drugim revolucionarnim okruzima ovaj big u toku,
prve dve dekade maja 1876, niti se on razbuktao kad je boravila u njemu i borila
se protiv nadmo¢énijeg neprijatelja ustani¢ka deta Hrista Boteva, 17/29—20. (juna)
maja 1876, ipak ni on nije bio posteden od terora Cerkeza i bagibozuka. U stvari,
to su bile preventivne mere, koje su turske vlasti preduzele da bi Sto viSe zaplasile
élanove revolucionarnog komiteta u Vraci, a tako isto i narod, kako bi odustali od
nameravanog oruzanog ustanka. Istina, tamo je pred izbijanje srpsko-turskog rata
i nakon njegovog otpodinjanja, bilo ustani¢kog vrenja ali, ipak, ne i istinskog oru-

?anog pokreta 2®

vodenja u Lovet na veSanje (N. Zetev, Objavjavane i hod na v»stanieto v Tsrnovski revolucionen okrsg,
Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 . . ., str. 437—438).

25 Up.: »Slovenece 60, 80 od 23. V i 11. VII ‘1876; »Slovenski Gospodar«< 38, 14. IX 1876, str. 342,

26 Akteri terora nad bugarskim narodom u Slivenskom revolucionarnom okrugu bili su Cerkezi,
baSibozuci i redovna turska vojska. Veliki broj komitetskih radnika i njibhovih istomifljenika, narodito
u Slivenu i Jambolu, su pohvatani i sprovedeni u zatvore u Slivenu, Jedrenu i Plovdivu. Desetina Sli-
venaca je osudena na smrt, a 13/25. jula su ‘u Slivenu, na staroj kru$ci, obeSena 3 rodoljuba. Mnogo-
brojna sela, u kojima su boravili ‘Cerkezi, bafibozuci i jedinice redovne turske vojske, bila su potpuno
opljatkana, a stanovniStvo terorizirano: Gradec opljackan za 70.000 grofa, Medven za preko 143.000 grosa,
»a sliéno je bilo i sa selom Zeravna, gde je turska vojska boravila i hranila se«. Ne mali broj ljudi je
ubijen, iako je bio neduZan. Osim toga, u mnogobrojnim selima silovane su Zene i devojke, a bilo je
slu¢ajeva i nasilnog poturdivanja (N. Zefev, Objavjavane i hod na vsstanieto v Slivenski revolucionen
okrsg, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 .. ., str. 4456—447). - .

27 »Slovenece 103, 5. IX 1876. — Potvrdu o spaljivanju Jambola i Kara-bunara od strane Cerkeza
nismo na$li u struénoj literaturi. Fakticki, 11/23. maja 1876, napadnuto je od Cerkeza i redovne turske
vojske mirno selo BojadZik, koje se nalazi kod Jambola. Seljaci ovog sela su se od jage sile branili do
17/29. maja, kada je napadaé selo zauzeo i izvr§io masakr njegovog stanovniitva, tako da je od 2000
stanovnika ostalo u Zivotu svega oko 50 ljudskih biéa, U Jambolu je, 14/26. maja 1876, redovna turska
vojska oplja¢kala i uhapsila oko 60 Ljudi (N. Zelev, Objavjavane i hod na vsstanieto v Slivenski revolu-
cionen okr»g, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876. . ., str. 447—449).

28 Ustanitko vrenje, krajem juna i tokom jula 1876, zahvatilo je neka sela kod Vidina: Bregovo,
Novo selo, G>mzovo, Florentin i dr. Krajem juna 1876, otpolela je kod Novog sela dejstvovati ustanika
&eta Todora Velkova, pa su, radi toga, od turske vojske spaljena sela Novo selo, Gsmzovo i Balej, uz
hap3enje mnogih aktivista iz sela Rakitnice, Dsrianice, Drenovca itd. Bugarske ustanitke &éete, formi-
rane u Srbiji, preile su po izbijanju srpsko-turskog rata u Bugarsku i boravile kod Berkovice, Ciprovca,
Belograd¢ika, Kule i Vidina, prouzrokovavsi ustani¢ko vrenje, ali ne i ozbiljniji ustaniéki pokret zbog
brze i energifne oruZane intervencije turske vojske i zlostavljanja tamo¥njeg naroda, narodito od strane
Cerkeza i baSibozuka. Pored velikog broja ubijenih, mnogi Bugari su odvedeni u carigradsku tamnicu
i na zatotenje u Malu Aziju, U Ruifuku, tada$njem vilajetskom sreditu, osnovan je specijalni sud za
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Nekoliko kratkih informacija, objavljenih u onda¥njim slovenakim novinama,
stavili su do znanja slovenackoj javnosti da i u severozapadnom delu Bugarske,
uprkos tome da se u njemu bugarski aprilski ustanak, gotovo, nije ni osetio, pre-
trpeo je bugarski narod velike nevolje od zlo¢ina Cerkeza, ba§ibozuka i delova re-
dovne turske vojske. Tako je slovenadki dnevnik krajem juna obavestio javnost:
»O bulgarskem vstanku se efkemu 'Pokr’(oku) piSe iz Vidina, da vsak dan Turki
tja pripeljejo po 20 uklenenih Bulgarov, bosih in gologlavih, neusmiljeno jih mu-
¢ijo. Dopisnik se tolaZi, da ba$ to bode vsem Bolgarom oroZje v roko stisnilo, da
se bodo bojevali za svobodo Bulgarske«,® dok je, podetkom treée dekade jula,
u ovom listu navedeno da Cerkezi u rejonu Vidina ubijaju i plja¢kaju nevini bu-
garski narod«.® Organ slovenaékih klerikalaca je, prvog dana druge dekade jula,
u poduZem izve$taju o nedelima turskih oruzanih snaga u Bugarskoj, $to se . tite
stanja u vidinskom predelu, taéno konstatovao, da turske ‘vlasti vrie teror nad bu-
garskim narodom da bi ga odvratile od oruZanog ustanka, pa je u tom cilju  uha-
pSeno u Vidinu 50 najuglednijih gradana®' Konaéno, potetkom avgusta, u delu
informacije, koju je objavio »>Slovenski Gospodar«, o zlo¢inima turske vojske stoji:
»Pri Sredecu v Bolgarskem so (Cerkezi, m. pr., P.L.) po noéi zageli streljati v mirno
ves Novo selo. Prestraseni prebivalei in Zivina je hitela na stezo. Med tem zadnejo
hise goreti. Sedaj vidijo Cerkesi z pusSkami meriti in Bolgar za Bolgarom se zgrudi
mrtev na tla. Naposled vderejo Cerkesi v ves in pomorijo vse starce, Zene in otroke,
katerim so trebuhe parali in ¢reve izvijali, na kose sekali. Mesto ljudnate vesi je
sedaj prazno pogori§¢e; jednako so naredili Se 2 vesima, ki ste 3teli vsaka po 200
hig« 22 ' ‘ ' ’

1z navedenog, §to se tice ocijeka u Sloveniji turskih zlo¢ina nad bugarskim na-
rodom Sirom Bugarske, nastalih u toku borbi i po uguSenju aprilskog oruZanog
ustanka, moZe se konstatovati, da je slovenacka javnost, posredstvom svojih listova,
bila dosta dobro obave§tena. Ono $to, kako mislimo, treba naroéito istaéi jeste to,
da su Slovenci oStro osudivali zloline turske vojne sile nad nevinim bugarskim
narodom, energi¢no zahtevajuéi da velike sile, a prvenstveno Engieska, izvrie pri-
tisak na tursku vladu, kako bi se §to pre obustavili zlo€ini turske soldateske u Bu-
garskoj, a turski visi vojni zapovednici, Kao inicijatori tih zverstava, bili najstroZije
kaZnjeni. Od slovenackih listova, u pogledu broja objavljenih informacija i oftrini
osude nasilja Cerkeskih i ba$ibozuckih bandi nad nevinim i bespomoénim bugar-
skim narodom, naroé¢ito u Pagagjuriitskom revolucionarnom okrugu, isticao se »Slo-
venski Narod«, u éemu nije mnogo zaostajao ni »Slovenec«. Ta dva lista su, naroéito
u informacijama o turskim zverstvima u Panagjuri$tskom revolucionarnom okrugu,
katkada, i preterivala u navodenju broja ubijenih bugarskih staraca, Zena i dece,
odvedenih u tamnice i hareme, prodatih kao roblje itd. Treba naglasiti, da 'je takav
postupak bio opravdan, jer je snaZno uticao na jafanje kod slovenalke javnosti
slovenatkog nacionalnog osecanja i politicke svesti o potrebi jatanja jugoslovenske
solidarnosti, 3to je predstavljalo najuboitije oruZje u borbi protiv germanizatorske
politicke belke vlade na tlu slovenafkog etniékog prostora. Za razliku od slove-

sudenje jednom delu uhvaenih boraca iz- dete Hrista Boteva, kao i iz ¢ete Tan’a Stojanova i drugih
uhvaéenih aktivista iz, Vraéanskog revolucionarnog okruga (N. Zefev, Cetata na Hristo Botev i v»stani-
Ceski projavi v»v Vralanski okrsg, Istorija na Aprilskoto vsstanie 1876 .. ., str. 452, 456, 467—469). — Po
ugusenju bugarskog aprilskog ustanka 1876, ukupno je ubijeno oko 30.000 Bugara, od ¢ega samo u Ba-
taku do 5000, dok ih je u zatvore odvedeno oko 10.000 (J. Mitev, Aprilsko narodno vsstanie, Istorija na
Bslgarija v dva toma, tom psrvi. ..., str. 474, 476}. - :

9 ,Slovenski Narod« 147, 29. VI 1876.

20 Jp.: »Slovenski Narod« 147, 166 od 29. VI i 22. VII 1876.

© 41 ,Slovenec« 80, 11. VI 1876. . . .

22 »Slovenski Gospodar< 32, 3. VIII 1876, str. 294. - Krajem juna i tokom jula 1876, usled srpsko-
turskih zategnutih odnosa i otpoinjanja srpsko-turskog rata, dolazi do ustanit¢kog vrenja u podunav-
skom delu Bugarske, a narofito u &frem rejonu Vidina. Radi toga, kao i usled bojazni od eventualnog
prelaska bugarskih emigranata iz Rumunije u Bugarsku, turske vlasti su preduzele oftre preventivne
represivne mere i izricale uhvadenim bugarskim aktivistima najée$ée smrtne kazne ili, pak, zatodenje.
Vidinski sud je, u tom smislu, po kratkom postupku, donosio presude. Broj uhapgenih bugarskih rodo-
ljuba u severozapadnoj Bugarskoj u to vreme se peoc na nekoliko stotina. Samo od Vraca »sa zadsrZani
nad sto du$i, koito na dve grupi, okovani vsv verigi, sa izprateni na s»d v>v Vidin« (N. Zefev, Cetata
;1&_1_{4ris)to Botev i vrstanifeski projavi vav Vralanski okrag, Istorija na Aprilskoto v»stanie 1876.. ., str.

68} . -
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nackih listova, organ Pokrajinske vlade za Kranjsku je informisao svoje citaoce
o nekim zloéinaékim postupcima turske vojske prema nevinom bugarskom narodu.
Medutim, ovaj list se u potpunosti uzdrZao od oftre osude turske vlade kao glavnog
inicijatora tih nedela. Napokon, organ domacih Nemaca, buduéi da je bio turko-
filski orijentisan, izbegao je da bilo $ta objavi o stradanju bugarskog naroda od
turske razularene vojnicke rulje.

Zakljucéak

O nacionalnooslobodilaékoj borbi bugarskog naroda pedesetih i Sezdesetih go-
dina XIX veka Slovenci su bili obave$tavani, i to s vremena na vreme, No u ne-
dovoljnoj meri. Do toga je do3lo otuda, 5to je slovenafka javnost skoro sve infor:
macije, vezane za borbu bugarskog naroda za oslobodenje od turske Vladavin‘é
i stvaranje svoje nezavisne drZave, u to vreme, sve do 1868, crpla iz jedino tada
stabilno postojeéeg slovenalkog polititkog lista, »Novica«, i kratko vreme iz ce-
lovikog »Slovenca«, koji je izlazio od 14. januara 1865. do 25. aprila 1867. Me-
dutim, od 1868, zbog pojave novih slovenagkih listova, narodito radi stupanja na
politiCku pozornicu organa slovenadkih liberala, »Slovenskog Naroda«, koji je vec
od podetka svog bitisanja, 2. aprila 1868, izlazio triput nedeljno, a od 1. januara
1873. postaje dnevnik, zastupajuéi politicki koncept jaanja jugoslovenske solidar-
nosti, slovenatka javnost je bila znaino bolje obavestena o dogadajima vezanim za
nacionalnooslobodilaédku borbu bugarskog naroda. Inale, Slovenci su tokom pede-
setih i Sezdesetih godina proslog veka, uprkos tome da nisu bili dovoljno obavesteni,
gajili iskrene simpatije prema bugarskom narodu i neskriveno ispoljili Zelju da se
§to pre emancipira od turske vladavine i zasnuje sopstvenu drZavnu zajednicu.

Krajem $ezdesetih i poéetkom sedamdesetih godina XIX veka, slovenatkoj jav-
nosti je od strane slovenackih listova, u prvom redu od »Slovenskog Naroda«, stav-
ljeno do znanja da je u znaku uspona borba bugarskog naroda za oslobodenje od
turske vlasti, jer su se u Rumuniji sve &e§ée formirale ustanitke Cete i prebacivale
u Bugarsku. Sa dosta velikim zakaSnjenjem, tek 1872, Slovenci su upoznati sa
uspeSnom borbom bugarskog naroda za emancipaciju bugarske pravoslavne crkve
od Carigradske patrijar§ije i stvaranje samostalne bugarske crkvene organizacije,
Bugarskog egzarhata, §to je predstavljalo znafajan korak napred u borbi za izvo-
jevanje politicke samostalnosti bugarskog naroda. U toku 1873. i 1874, slovenacki
listovi su upoznali svoje &itaoce sa istorijskom.proslo§éu Bugarske, a isto tako i sa
bugarskim geografskim, etnografskim i kulturnim prilikama. Na osnovu sadrZaja
kratkih sastava iz ondas$njih slovenackih listova, moZe se zakljuciti da je slove-
nacka javnost bila upoznata sa najvainijim dogadajima, vezanim za bugarski staro-
zagorski oruZani ustanak protiv turske vladavine, u septembru 1875. Iskreno Zeleéi
uspeh bugarskim ustanicima u njihovoj neravnoj borbi protiv dugovekovnog po-
robljivaca, turske oruZane sile, slovenacka javnost je sa iskrenim Zaljenjem primila
vest o uguSenju starozagorskog ustanka, podvrgav$i oStroj osudi bezobzirne turske
represalije prema bugarskom narodu, koje su potom usledile.

Sudeéi po sadrZaju sastava u ondaSnjim listovima koji su izlazili na slove-
nadkoj etnitkoj teritoriji, Slovenci su, sa veoma malim izuzetkom, pozdravili iz-
bijanje bugarskog aprilskog ustanka 1876. i iskreno Zeleli da se bugarski narod
oslobodi turske vladavine. Svi slovenacki listovi, pa i organ Pokrajinske viade za
Kranjsku, kako se moZe zakljuéiti iz objavljenih sastava o ‘bugarskom aprilskom
oruZanom ustanku, gotovo su bezrezervno izrazili radost §to je bugarski narod od-
lu¢io da sdm sa oruZjem u sopstvenoj ruci izvojuje svoju slobodu. U tom smislu
narocito je prednjadio organ slovenackih liberala, »Slovenski Narod«. U svom stavu
prema bugarskom aprilskom ustanku, svakako, €ini izuzetak »Laibacher Tagblati«,
buduéi da je ustanicki pokret bugarskog naroda tretirao kao delo srpskih agitatora
i slavenofila i izraZavao neskrivenu Zelju za to, da ga turska vojska §to pre ugusi.
Narodito valja istaéi to, da su slovenaéki listovi, u &emu je naravno prednjadio
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organ slovenadkih liberala, u svojim sastavima, katkada, isticali i one borbe i po-
bede bugarskih ustanika nad neprijateljem kojih, fakti€no, nije ni bilo. StaviSe, oni
uopite nisu ni obavestili svoje &itaoce o odsudnom porazu bugarskih ustanika od
vi$estruko nadmoénijih turskih snaga, veé su i posle stvarnog uguienja bugarskog
aprilskog ustanka, zajedno sa organom Pokrajinske vlade za Kranjsku, »Laibacher

Zeitungom«, krajem maja i podetkom juna 1876, nastavili da uveravaju svoje &i--

taoce u to, kako bugarski ustanak jo§ traje i kako ustamcl u borbama nanose
neprijatelju znatne gubitke u Zivoj sili i borbenoj tehnlCL odnoseéi nad njim zna-
tajne pobede. U tom pogledu &ini izuzetak jedino »Laibacher Tagblatte, koji je,
bazirajuéi svoje informacije na turskim izvorima, obavestio svoje Citaoce, krajem
maja 1876, da je turska vojska sasvim lako i brzo uguila bugarski aprilski ustanak

i povratila red i mir u Bugarskoj, tokom druge i pofetkom tre¢e dekade maja 1876,

U junu i julu 1876, kada je, naroéito u severozapadnom i severnom predelu Bugar-
ske, pod uticajem- borbenih dejstava ostataka prebalenih iz Rumunije ‘'u Bugarsku
ustani€kih &eta Hrista Boteva i Tot’a StOJanova i zaoStravanja srpsko-turskih od—
nosa i otpodinjanja srpsko-turskih neprijateljstava, doslo do _ustani¢kog vrenJa,
slovenadki listovi su, iskreno-Zeleéi da se Bugari-putem oruzane borbe oslobode;
znatno hiperbolisali zbivanja u Bugarskoj, jer su objavili oveéi broj sastava u ko-
jima su isticali da se bugarskvl oruzani ustanak 3iri i da ustanici, _gotovo u- sv1.‘m
krajevima Bugarske, vode ostre borbe protiv nadmoénijeg vekovnog nepruatelja
i odnose znacajne pobede. o E P

i

W

‘Svi slovenadki. listovi, pa i organ Pokrajinske’ vlade za Kraanku sem- organa
domac1h Nemaca, »Laibacher Tagblatta« koji je kao nepokoleb131v1 privrZenik po-
litike turske vlade, ostao potpuno nem, obavestxh su slovenacku Javnost o nemilo-
srdnim kaznenim merama turske soldateske nad nevinim bugarskim narodom, kOje
su usledile Sirom Bugarske nakon ugusenJa aprllskog ustanka '0Od- slovena&kih. 1i-
stova, u broju- objavljenih informacija o turskim fiedelima -i’ otrini- osude -turske
vlade kao glavnog _ m1c1Jatora nemllosrdnog masakriranja’ obezoruzanog bugarskog
naroda, pljacke i paljevine njegove imovine. od. neobuzdane gomile Cerkeza i basi-
bozuka, narofito u PanagjuriStskom revolucionarnom' ‘okrugu, prednjadio je organ
slovenalkih liberala, a’sledio ga je organ slovenackih klerikalaca. Ta dva lista su,
narodito u obJavl]emm mformacuama o turskim zZlodinima u plovdivskom predelu
desto i preterivala u navodenju breja ubijenih bugarskih staraca, Zena-i dece, na-
silno. odvedenih u tamnice i hareme, prodatih kao roblje itd: No, njihov' postupak
je bio opravdan, buduéi da su takvi sadrZaji informacija jadali kod slovenatkog
naroda slovenatko nacionalno oseéanje i politicku sveést o potrebi jadanja jugoslo-
venske solidarnosti. Osim toga, slavenackl listovi su otvoreno upudivali prekor celo-
kupnoj evropskoj javnosti 3to se, navodno indiferentno odnosi prema turskom te-
roru nad neduZnim bugarskim narodom, keji narolito strada -od turskog maéa
u juZnoj Bugarskoj. Vredno je istaéi, da‘su »Slovenski Narod« i »Slovenec« apelovali
na velike sile, a naroéito na. Englesku da izvrSe pritisak na Portu kako bi se Sto
pre obustavili zlodini turske soldateske nad bugarskim narodom, a turski visi vo_|n1
zapovednici, kao inicijatori tih nedela, bili najstroZije kaZnjeni. Za fazliku od slo-
venadkih listova, organ Pokrajinske vlade za Kranjsku se u svojimn informacijama
jednostavno usredsredio na navodenje nekih od turskih zlofinagkih postupaka
prema bugarskom narodu, uz potpuno odsustvo n_]lhove kvalifikacije, odnosno np-
hove osude.
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Zusammenfassung

DIE SLOWENEN UND DER APRIL—AUFSTAND DER BULGAREN
GEGEN DIE TURKEI 1876

Petko Lukovié

Die Slowenen wurden im Laufe der fiinfziger und sechziger Jahre des 19.Jh.,
wie der Autor im ersten Teil seines Beitrags feststellt, von Zeit zu Zeit iiber die
wichtigsten Tatsachen im Zusammenhang mit dem nationalen Befreiungskampf der
Bulgaren in Kenntnis gesetzt. Die slowenische Offentlichkeit bezog nidmlich bis zum
Jahre 1868 alle Informationen iiber das Weltgeschehen aus der damals einzigen slo-
wenischen politischen Zeitung »Novice« und aus der Klagenfurter Zeitung »Slove-
nec«, die vom 14. Januar 1865 bis zum 25. April 1867 herausgegeben wurde. Von 1868
an verbesserte sich die Information der slowenischen Offentlichkeit iiber die bedeut-
endsten Ereignisse im Zusammenhang mit dem Kampf des bulgarischen Volkes fiir
seine Befreiung und Griindung eines unabhiingigen Staates um ein Betriachtliches,
weil einige neue slowenische Zeitungen herausgegeben wurden, darunter das Organ
der slowenischen Liberalen »Slovenski Narod«, Die Slowenen bekundeten in den
flinfziger und sechziger Jahren ganz offen ihren ‘Wunsch, das bulgarische Volk moge
sich so bald wie moglich von der tiirkischen Herrschaft befreien und einen Staat
griinden. :

Wie im zweiten Teil dieses Beitrags hervorgehoben wird, wurden die Slowenen
Ende der sechziger und Anfang der siebziger Jahre in ihrer Presse, insbesondere im
»Slovenski Narod«, dariiber benachrichtigt, da das bulgarische Volk zu einem
Kampf riiste, da in Ruminien eine immer groBBere Zahl aufstindischer Truppen ge-
bildet und deren Abmarsch nach Bulgarien geplant werde. Die slowenische Offent-
lichkeit wurde {iber das Wichtigste hinsichtlich des bewaffneten Aufstands von Stara
Sagora gegen die Tiirkenherrschaft im September 1875 informiert. Die Slowenen
nahmen die Nachricht iiber die Niederschlagung des Aufstands von Stara Sagora mit
Bedauern auf und verurteilten die darauffolgenden heftigen Repressalien der Tiirken
gegen das bulgarische Volk aufs Schirfste. .

Die Slowenen haben, bis auf einige seltene Ausnahmen, wie der Autor im dritten
Teil dieses Beifrags feststellt, den Ausbruch des bewaffneten Aufstands der Bulgaren
im April 1876 begriiBt und ihnen die Befreiung von der Tiirkenherrschaft aufrichtig
gewiinscht. Die slowenischen Zeitungen brachten vorbehaltlos ihre Freude dariiber
zum Ausdruck, daB sich das bulgarische Volk mit der Watfe in der Hand die Frei-
heit erkédmpfen wollte. Dabei ging das Organ der slowenischen Liberalen »Slovenski
Narod« voran. »Laibacher Tagblatt«, Organ der Deutschen Krains, betrachtete den
bulgarischen April—Aufstand als ein Werk serbischer Agitatoren und Slawophilen
und wiinschte, die tiirkische Armee moge ihn moglichst schnell niederwerfen. Die
slowenischen Zeitungen fiihrten manchmal in ihren Beitrigen auch Kimpfe und
Siege bulgarischer Aufsténdischer an, die es in Wirklichkeit nicht gab. Uber die ent-
scheidende Niederlage der bulgarischen Aufstindischen vor einer zehnfachen feind-
lichen Ubermacht wurde den Lesern gar nicht berichtet, sondern sogar nach der
Niederschlagung des Aufstands wurde damit fortgefahren, Ende Mai und Anfang
Juni 1876, zusammen mit der offizidsen »Laibacher Zeitung«, die Leser davon zu
liberzeugen, der Aufstand halte an und die Aufstindischen wiirden Siege davontragen.
Hierbei bildet lediglich das »Laibacher Tagblatt« eine Ausnahme, das Ende Mai 1876
seine Leser informierte, die tiirkische Armee habe den Aufstand ohne Schwierigkeiten
niedergeworfen und in Bulgarien die Ruhe wiederhergestellt. Im Juni und Juli 1876,
als unter dem EinfluB der Kampfaktionen der restlichen von Ruménien nach Bul-
-garien iiberfiihrten Truppen der Aufstindischen unter der Fithrung von Botev und
Stojanov sowie infolge einer Spannung der serbisch-tiirkischen Beziehungen und des
Beginns des serbisch-tiirkischen Krieges vornehmlich im nordwestlichen und nérd-
lichen Teil Bulgariens ein Aufstand aufzuflammen begann, berichteten die slowe-
‘nischen Zeitungen, getragen von ihrem aufrichtigen Wunsch, die Bulgaren méchten
sich von ihrem Joch befreien, hyperbolisch vom Geschehen in diesem Lande. Es
wurden mehrere Artikel verdffentlicht, in denen iiber eine Ausbreitung des Auf-
stands berichtet wurde und iiber siegreiche Kédmpfe der Aufstindischen gegen die
iibermichtige tiirkische Armee, bestimmt in allen Teilen Bulgariens.

Alle slowenischen Zeitungen, wie im vierten Teil dieses Beifrags hervorgehoben
wird, benachrichtigten die slowenische Offentlichkeit {iber gewalttitige Vergeltungs-
mafBnahmen der tiirkischen Soldateska, die unmittelbar nach der Niederschlagung des
April—Aufstands das bulgarische Volk zu erdulden hatte. Die slowenische Presse, vor
allem »Slovenski Narod« und »Slovenec«, verurteilten dieses Vorgehen der tiirkischen
Regierung mit scharfen Worten. Beim Berichten iiber die Verbrechen der Tiirken
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wurden oft iibertrieben hohe Zahlen angegeben von bulgarischen Alfen, Frauen und
Kindern, die ermordet, in Gefdngnisse und Harems verschleppt, als Sklaven verkauft
wurden usw. Solche Informationen stirkten das slowenische nationale BewuBtsein
sowie das politische BewuBtsein, da die jugoslawische Solidaritét gefestigt werden
miisse. AuBerdem richteten die slowenischen Zeitungen einen unverhiillten Verweis
an die europiische Offentlichkeit, sie verhalte sich indifferent angesichts der uner-
hérten Greueltaten tiirkischer Soldateska am unschuldigen und hilflosen bulgarischen
Volk, besonders in Siidbulgarien. Die Zeitugen »Slovenski Narod« und »Slovenec«
appelierten an die GroBmichte, in. erster Linie an England als Freundin der Tiirkei,
sie mégen durch ihre EinfluBnahme auf die Pforte erreichen, da dem Massaker am
bulgarischen Volk ein Ende gemacht werde und daB die tiirkischen Befehlshaber als
Initiatoren dieser Untaten aufs Schiirfste bestraft wiirden. Im Unterschied zu den slo-
wenischen Blidttern beschrinkte sich die offizidse »Laibacher Zeitung« nur auf das
Anfiihren einiger tlirkischer Verbrechen am bulgarischen Volke, ohne sie zu verur-
teilen, wihrend das »Laibacher Tagblatt« es vermied, irgend etwas iiber die tiirki-
schen Repressalien in Bulgarien zu verdffentlichen, zumal es vorbehaltlos tiirkisch
orientiert war. .

NARODNI MUZEJ, Ljubljana, PreSernova 20, telefon (061) 218 876

Narodni muzej izdaja knjige s podroéja arheologije, zgodovine, umet-
nostne zgodovine in muzeologije.

V seriji Katalogi in monografije so obdelana posamezna slovenska arhe-
oloska najdis¢a. ObseZne razprave, prav tako podkrepljene z gradivom so
objavljene v Situli. V tej seriji so iz8li doslej tudi trije zborniki ($t.13,
14/15 in 20/21). Revija Argo nadaljuje tradicijo publikacije izpred 1. sve-
tovne vojne, Namenjena je predvsem popularizaciji muzeologije, spremlja
novosti na tem podroéju v Sloveniji in izven nje. Je tudi osrednje glasilo
muzealcev Slovenije, saj je njen soizdajatelj Muzejsko drustvo.

Ob 'po'sameznih tematskih razstavah so bili objavijeni katalogi, v katerih
so tudi tehtne razprave znanih slovenskih zgodovinarjev. 1z bogatega iz-
bora del vam predstavljamo predvsem novej$a in tista z zgodovinsko
tematiko.
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NARODNI MUZEJ, Ljubljana, Pre§ernova 20, telefon (061) 218 876

Situla: razprave Narodnega muzeja

2, Z.Vinski, Arheoloski spomenici velike seobe naroda
u Srijemu, Ljubljana 1957

10. I. Pirkovi¢, Crucium: rimska po$tna postaja med Emono
in Neviedunumom, Ljubljana 1968

13. Kmecki punti na Slovenskem, razprave in katalog
dokumentov, 1973

14./15. Opuscula Iosepho Kastelic sexagenario dicata, 1974

16. M. Slabe, Dravlje: grobis¢e iz ¢asov preseljevanja ljudstev,
1975

17. D. Svoljsak - T. Knific, Vipavska dolina: zgodnje-
srednjeveska najdiséa, 1976

18. P. Kos, Keltski novci Slovenije, 1977

19. A, in J. 8aSel, Inscriptiones Latinae quae in Iugoslavia
inter annos MCMLX et MCMLXX repertae et editae
sunt, 1978

20./21. Zbornik posveéen Stanetu Gabrovcu ob Sestdesetletnici,

1980

22/1—2. D. Bre§tak - L. Plesni¢ar, Antiéne bronaste posode
Slovenije, 1982

23. A.Jeloénik - P, Kos, Zakladna najdba Centur — C: folisi
Maksencija in tetrarhije, 1983

Katalogi in monografije
9. J.Klemenc - V. Kol§ek - P. Petru, Anti¢ne grobnice
v Sempetru, 1972 )
10. V. Stare, Prazgodovina Smarjete, 1973
11. M. Urleb, KriZna gora pri LoZu, 1974
13. L. Mikl Curk, Poetovio I, 1976
14. V. KolSek, Vzhodni del anti¢ne nekropole v Sempetru,
1977
15. S. Petru - P. Petru, Neviodunum: Drnovo pri Krikem, 1978
16. J. Dular, Podzemel; katalog najdb, 1978
17, M. Gustln Notranjska: k zaletkom Zelezne dobe
na severnem Jadranu, 1979

. 18. V. Stare, Kranj: nekropola iz ¢asa pfeseljevanja ljudstev,

1980

19, L. Bolta, Rifnik pri Sentjurju: poznoanti¢na naselbina
in grobisce, 1981

20. Z. KujundZié, Poetovuske nekropole, 1982

21. L. Plesmcar—Gec in sodelavci, Starokri¢anski center
v Emoni, 1983

22. S. Gabrovec - D. Svolj$ak, Most na So¢i: zgodovina
raziskovanj in topografija, 1983

Argo

20—21. stevilka je posvefena stoletnici Pokrajinskega muzeja
v Celju (1882—1982)

22. $tevilka je posvelena 70-letnici delovanja Pokrajinskega
muzeja v Kopru (1911—1983)

Razstavni katalogi
V. Sribar - V. Stare, Karantansko ketlaski kulturni krog, 1974
Promet na Slovenskern 17.—19. stoletja, 1975

. Slovenci v predmaréni dob1 in revoluciji 1848, 1978

V. Sribar - V. Stare, Srednjeveiko naselje Otok pri Dobravi,
1981

Taborsko gibanje na Slovenskem, 1981

M. Zargi, Kositer na Slovenskem: obrt in izdelki, 1981

H. Stular, . Tapiserija v Sloveniji, 1982 .

Secesija na Slovenskem, uporabna umetnost, umetna obrt
in njej sorodni pojavi v obrtni in industrijski proizvodnji,
1984

V. Budié, Me3Canska skrinja v Sloveniji, 1984
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