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AN AVSTRIJSKE VISOKE SOLE,1848—1918, " o

+ ”J Do o R .‘_ . ‘j_\’ '.‘: -

. : L Razsmjeno besedilo predavanja na mednarodm konferenci
5 . - ., Univerze in Studenti 18. septembra 1983 na Dunaju. Melik
~ je napisal poglavija 1, II, III in VIII Vodoplvec poglaVJa

"IV V, VI in VII

1 .
[ ! Vhe

Ce govorlmo o visoko$olskih studentlh s slovenskega . narodnostnega ozcml]a
moramo razlikovati, 7e zaradi ureditve in geografske razporeditve .univerz, ve¢ ca-
sovnih obdobij. Prvo sega nekako do konca 16. stoletja; to je &as, ko so bile najblizje
univerze najprej v Italiji (od 1222 naprej v Padovi, kamor so nasi ljudje precej hodili
§tudirat, nekateri.pa so tu postali profesorji), potem pa od 14. stoletja naprej e
v Pragi,.Krakovu,;na Dunaju. Drugo obdobje se zaenja, ko je v habsbur§kih deZelah,
kamor je spadalo, tudi, devet desetin slovenskega ozemlja, zmagal katolicizem nad
reformacijo-in -ko so prevzeli jezuiti v njih vodstvo skoraj celotnega srednjega in
visokega Zolstva. Ustanovili so vrsto novih olskih sredidé, kjer so poleg srednjih Sol
v .okviru svojih kolegijev organizirali tudi delen ali popolen §tudij filozofije in teo-
logije. Nekatera teh sredi$¢ so bila s posebnim vladarjevim privilegijem povzdignjena
v univerzo in so imela pravico podeljevanja akademskih naslovov (tako Gradec ali
Innsbrick), druga pa te pravice niso dobila (tako Ljubljana, Celovec ali Gorica)
Tretje obdobje se zatenja z reformo avstn]sk.ega v1sokega Solstva po revoluciji 1848
0] tem obdobJu bomo tu govorili.

N . . - II,

Ze od srede 18. stoletja naprej je drZava stremela po dvigu $olstva na vi§jo stop-
njo, obenem pa si je tudi prizadevala, urediti ga bolj racionalno, to je, opustiti ga
v manj§ih sredi§¢ih in ga razvijati v vecjih, kjer bi bil zato kvalitetnejsi. PodaljSanje
gimnazije za dve leti je absorbiralo dotedanji filozofski Studij. Ta in druge reforme
so v letih 1848 in 1849 ukinile liceje. Od vi§jih Sol so ostala na Slovenskem in v bli-
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Revolucija 1848 je prinesla zahtevo po ustanovitvi univerze v Ljubljani. Ta za-
hteva je bila deloma nadaljevanje podobnih hotenj, kakor jih je kranjska deZela
kazala Ze dostikrat poprej, deloma pa je bila nekaj popoinoma novega. Slovenski
politiéni nacionalni program, ki je zdaj prvi¢ stopil v javnost, je vseboval zahtevo
po slovenski univerzi. S tem je vpra$anje univerze v Ljubljani postalo predmet na-
rodnostnega boja. Zalelo se je razbijati nckdanje soglasje kranjskega deZelnega plem-
stva, me§€anstva in izobraZenstva glede kulturnih vpraSanj. Nastali sta dve nacionalni
stranki: Slovenska je zahtevala slovensko univerzo. Proti njej so bili vsakrSnemu
nacionalizmu sovraini ljudje starega kova, ki pa se jim je zdela nem$¢ina samoobscbi
razumljivo jezik vseh izobraZencev. Proti njej je bila nem3ka stranka. Za razumevanje
njenega miéljenja naj navedemo besede, ki jih je izrekel v kranjskem deZelnem
zboru :28. januarja 1863 grof Anton Aleksander Auersperg, znani Anastasius Griin:

1 Za zgodovino visjega Solstva in boja za slovensko univerzo glej predvsem: J. Polec: Ljubljansko
vi§je Zolstvo v preteklosti in borba za slovensko univerzo. V zborniku Zgodovina slovenske univerze v
Ljubljani do leta 1929. Ljubljana 1929. V. Schmidt: Zgodovina 3olstva in pedagogike na Slovenskem. 3 del;.
Ljubljana 1963—1966. F. Zwitter: Vi§je Zolstvo na Slovenskem do leta 1918. V zborniku Petdeset let slo-
venske univerze v Ljubljani. Ljubljana 1969,
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»Kranjska ... leZi... z vso etnografsko skupino Slovencev na nemskem kulturnem
ozemlju . .. Njena omika Zivi in uspeva pod vplivom nems$kega duhé, nemske omike.
Tako je bilo in je in tako, ¢e Bog d&, naj tudi ostane. Kar ima Kranjska blaginje,
duSevnih dobrin, pravnih institucij in drugih prednosti, ki jo v njeno dobro razliku-
jejo od drugih slovanskih rodov, se mora zanje zahvaliti vplivu nem§kega duh4 . ..
Nems$ki jezik je tu dota vsakega izobraZenca, postal je sploino premoZenje, poleg
deZelnega jezika Zivi Zivahno Zivljenje, daje naSemu ljudstvu klju¢ do bogastev zna-
nosti, klju¢ do zvez s svetom ... Naj se blagozveneéi, lepi deZelni jezik kultivira,
razvija, bogati, oblikuje, naj dobi svoje pravice v 3oli, cerkvi in uradu, naj dobi krila
za visji vzlet v idealni svet, toda pustite poleg njega veljati tudi nem$éini v nje-
nem pomenu, v njeni veliki nalogi, v njenem namenu tudi za to deZelo ...V interesu,
v imenu in v dobro ljudstva tega nemskega kulturnega ozemlja ne smemo opustiti,
dolzni smo ga ohraniti, moramo ga ohraniti.<> Mnogi ob poveliéevanju nemgke kul-
ture niso pokazali za Slovence nobenega razumevanja in so gledali na sloven$éino
zvi§ka kot na nerazvit in nekulturen jezik. VpraSanje univerze v Ljubljani se je pre-
sojalo ves #as z nemskega ali slovenskega nacionalnega vidika, skoraj nikdar s tre-
zno, stvarno in objektivho presojo, zato tudi ni bilo dovolj razumevanja za vmesne,
kompromisne resitve. Najbolj pogosto navajani argument, da Slovenci za univerzo
Se niso zreli, ker nimajo dovolj razvite znanstvene literature, je vedno bolj izgubljal
veljavo. V 19. stoletju so, v zatetku zelo skromno, potem pa edalje hitreje, nastajala
slovensko pisana znanstvena dela, se je oblikovala slovenska znanstvena terminolo-
gija. Nekatere stroke so napredovale hitreje kakor druge, na splo§no pa lahko reéemo,
da je bil v zadetku 20. stoletja slovenski znanstveni jezik Ze izoblikovan. Z nemgke
strani so nekateri ta razvoj opazili, nekateri pa ne. Ti so leta 1901 v polemikah
o ljubljanski univerzi uporabljali iste trditve o nerazvitosti slovenskega jezika kakor
40 let prej? : :

TeZnja po univerzi v Ljubljani za &asa habsbur§ke monarhije ni bila uresniéena.
Nekatera slovenska predavanja za prvi letnik pravnega $tudija so bila 1848 Ljubljani
odobrena. Poleti 1849 so jih prestavili na graiko univerzo, 1854 pa zaradi pomanj-
kanja sluSateljev opustili. Po zadetku ustavne dobe so se zahteve po slovenski uni-
verzi, pravni akademiji ali vsaj nekaterih slovenskih predavanjih pojavljale od &asa
do Casa, tako na primer za tasa taborov 1868/71. Tedaj je vlada Potockega odobrila
vpeljavo slovenskih predavanj za predmete judicielnega drZavnega izpita na univerzi
v Gradcu, toda parlament jo je naslednje leto (1871) zavrnil. Mo&no so porasle za-
hteve po slovenski univerzi po Badenijevih jezikovnih naredbah in boju proti njim,
protinemskih izgredih v Pragi in $trajku nemgkih $tudentov v za&etku leta 1898.
Odtlej se pojavljajo zdaj z vedjo, zdaj z manjio intenzivnostjo na razliénih zboro-
vanjihk, v ljubljanskem obéinskem svetu, v deZelnem zboru in v parlamentu. Febru-
arja 1898 v kranjskem deZelnem zboru postavljeni zahtevi po slovenski univerzi pred-
stavnik nemsSke stranke na Kranjskem ni nadelno nasprotoval. Rekel je, da »mora
s staliSa uradovanja v sloveniini vsak uvideven in poSten politik priznati, da je
zaZeljena kolikor najbolj mogode skrbna ureditev izobrazbe v slovenskem jeziku;
posebej za one uradnike, ki so poklicani, uradovati v tem jeziku«. Predlagal je »usta-
novitev univerze v Ljubljani, na kateri bi bila poleg predavanj v nems&ini v posa-
meznih strokah primerno upoitevana tudi predavanja v drugih deZelnih jezikih
juznih kronovin<.* DeZelni zbor je sklenil, naj bi se univerza imcnovala Cesarja
Frana Josipa I. vseudili§€e, ustanovil je vseuéiliski fond in dvoje ustanov za Slovence;
»ki bi imeli voljo habilitovati se na modroslovni ali pravoslovni fakulteti kakega
avstrijskega vseufili€a za privatne docente«.’ V veliki debati v drzavnem zboru 6. de-
cembra 1901 o nujnem predlogu ustanovitve jugoslovanske univerze s pravno, filo-

2 Bericht iiber die Verhandlungen des krainischen Landtages. Seja 28. 1. 1863.

3 Glej polemikovv poslanski zbornicj dunajskega parlamenta 6. decembra 190t.

4 Obravnave deZelnega zbora kranjskega — Verhandlungen des krainischen Landtages. 39. zvezek.
Ljubljana 1898. Str. 236, 237.

5 Prav tam, str. 497, 498.
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zofsko in teolodko fakulteto so bili nekateri poslanci.istega mnenja kot..vsenemec
Berger, ki je dejal, da »ne-bo samo udarec proti Nemcem v Avstriji, ¢e bomo imeli
vrsto drugih, tujejezichih prav ni¢ potrebnih univerz’*— ne, to.bo to bo pri€etek za-
Zetka konca Avstrije«® Drugi so_spet_imeli slovenske teinje za megalomanske in
Pommer je zakljuéil'svoj govor z besedami: »Cez sto let pridite spet s takim nujnim
predlogom; takrat:bo morebiti mogote ustanoviti slovensko umverzo potrche po njej
-ali celo nujne potrebe po njej pa po mojem-mnenju tudi tedaj ‘ne bo«.” Nujnost je
bila odklonjena, toda nauéni (prosvetni) minister vitez'dr. Wilhelm Hartel, ki se je
bil tudi izrazil proti nu]nostl ée§ da se tako teZavnega vprasanja ne da refiti na ta
padin, je izjavil: »Kadarkoli mi boste iz vasxh narodnih krogov, priporo¢ili kakega(
nadarjenega §tudenta, tudi ;za akademski pokllc ga bom gotovo podprl, kolikor
moreme«.? Res je v nasledn)lh letih §tudiralo 7 juristov, ki so vsi.pozneje postali pro-
fesorji na ljubljanski pravni fakulteti, in 3e nekaj druglh na- umverzah v Berlmu,
Leipzigu, Bonnu, Heidelbergu in Miinchnu.

24, junija 1905 je minister Hartel izjavil, da je »viada odloCena zacetl s potreb-
nimi poizvedovanji in dogovarjanjl 0 morebitni ustanovitvi pravne fakultete m -da
upa, .da bo lahko v doglednem dasu nastopila’ s konkretnimi predlogi«. ° S tem je bil
v boju za univerzo doseZen najve&ji uspeh. Nadaljevanje prizadevanj ni bilo najbolj
uspesno; slovenski politiki in drZavni poslanci so tudi zelo nespametno' povezovali
akcijo za slovensko univerzo z absolutnim odklanJanJem 1ta11Janske in so s tem" 12—
gublll dosti dotedanjih 51mpat1J ' v N

# ! v " o 'J‘i. o

¢ ) -oar o . : :

. Steviléne rasti slovenskih §tudentov na avstrijskih visokih $olah Zal ne moremo
spremlJatl tako, kakor bi Zeleli. Statlstlsches Jahrbuch in za njim Osterreichische
Statistik sta objavljala vsako leto dragocene podatke o 3olstvu in visokem solstvu
ZaJemala sta $tudente po materinskem jeziku, dezelni pripadnosti, drzavl]anstvu m
veri. Vendar manjkajo podatki o materinskem jeziku -za veterinarsko visoko so‘o do
leta 1907, za visoke kmetuske in gozdarske Sole pa jih'sploh ni. Ce prxmer]amo deleZ
§tudentov neke narodnost1 z deleZem prebivalstva te narodnosti v vsem avstrljsk(‘m '
prebivalstvu, bi morali pri-primerjavi izlogiti vse mozcmske studente T‘o pa je zal
samo deloma mogole, saj razdelitev studentov po drzavah in deZelah “za nekatére
Sole (na prlmer za’ teoloske jole) manjka, pa tudi tam, kjer imamo podatke na raz-
polago, nc moremo’ razporediti Studentov enega materinskega 'jezika po deZelni in
drZavni pripadnosti. Po ob]avljenlh ‘podatkih Statistiéne centralne komisije sicer
vemo, koliko je bilo med $tudenti Slovencev, prav tako, koliko je bilo Studentov iz
Kranjske, Stajerske itd., ne vemo p4, koliko je bilo med Stajerskimi. ali kranjskimi
$tudenti Slovencev, kohko Nemcev. Ponekod so sicer navajali tudi te stev1lke vendar
so-med temi podatki, ki so jih vedinoma zbrale Studentske organizacije,!” in med
podatki uradneé statistike precejinje razlike. Do leta 1875 je navaJal Statistisches
Jahrbuch Slovence skupaj s Hrvati in Srbi. Na sploino lahko re¢emo. da imajo po-
datki, ki navajajo samo skupno Stevilo jugoslovanskih Studentov na avstrijskih uni-
verzah pred prvo svetovno vojno, zaradi heterogene problematike posame7mh na-
rodov le majhno vrednost Opozorimo naj e na napaden viis, ki ga lahko nam'avuo
glede Slovencev statistini podatki, ée upoStevajo samo Studente univerz. Na avstrij-
skih teologkih fakultetah je §tudiralo mnogo Nemcev, Cehov, Poljakov in Rusinov,
Slovencev pa skoraj ni¢. Nemeci, Cehi, Poljaki in Rusini so imeli namreé teoloke
fakultete na sv0)cm narodnostnem oznmlju Slovenc1 pa nobene. Pa& pa so 1me11 v

vvvvv

i

6 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des Hauses der Abgeordmeten des osterreichischen
Reichsrathes. XVII. Session. Str. 7567

7 Prav tam, str. 7611.

8 Prav tam, str. 7586. . '

% Laibacher Zeitung 26. 6. 1905 (str. 1289). Polec, v op. 1. cit. delo, str. 119.

1 Mnogo statistik je bilo objavijenih v Omladini.
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teh so Studirali teclogijo. Zato je po_statistiénih podatkih deleZ Slovencev,med $tu-
denti univerz prenizek, deleZ Slovencev med $tudenti bogoslovnih %ol pa previsok. Na
teologe s fakultet in bogoslovnih §0l-moramo gledati kot na celoto.

* ' . B ot

Leto teol P m t tehn. ' bk mn v skupaj
1876— . 139 80 ’ 9 89° | 72 0 3 ) 392
1877 135 107 17 84 50 2 - 3 398
1878 . 119. 98 11 80 . 36 6 1] 350
1879 - 101 111 19 68 40 - 5 -0 344
1880 109 122 8 54 32 11 " 0, 336
1881 118 - 125 18 44 23 14 , 2 344
1882 144 . 124 11 33 - 26 13 1 362
1883 156 125 19 24 .7 19 6 2 . 351
1884 156 . 134 24 17 22 5 2 360 -
1885 160 128 28 18 27 , 0 2 363
1886 180 110 26 12 20 1 3 352
1887 : - 180 - 118 33 16 19 1 4 ' 371
1888 206 : .. 105 . 50 13 20 1 3 398
1889 242 100 51 21 18 1 2 435
1890 261 95 44 14 18 0 3 435
1891 272 YoogT ‘56 21 13 0 0 449
1892 258 100 66 30 12 2 1 469
1893 + 251 89 66 34 17 0 1 458
1894 238 102 69 36 18 3 2 468
1895 241 114 60 45 19 2 3 484
1896 262 147 73 49 34 5 3 573
1897 249 159 71 52 31 3 3 568
1898 243 - 196 67 49 33 3 0 591
1899 252 216 56 56 33 5 1 563
1900 244 246 58- 69 29 -5 1 652
1901 254 . 227 48 83 32 9 6 659
1902 235 254 51 118 42 12 , 4 716
1903 218 - 225 -35 149 49 9 2 687
1904 211 197 26 185 57 10 3 689
1905 214 238 28 221 73 12 8 794
1906 221 247 41 165 86 12 3 . 5
1907 221 . 279 56 135 72 . .17 2 782
1908 202 345 64 116 66 16 2 13 824
1909 187 382 73 ' 81 68 18 7 14 830
1910 176 388 74 Tl 102 27 9 24 871
1911 186 361 82 69 93 40 10 24 865
1912 201 345 86 . 88 104 40 10 26 900
1913 221 309 90 93 120 42 8 43 ‘926

Slovenski Studenti na avstrijskih univerzah in visokih $olah

teol: Studenti teolotkih fakultet in bogoslovnih 30l — p: §tudenti pravnih fakultet —
m: Studenti medicinskih fakultet — f: Studenti filozofskih fakultet — tehn: Studenti
tehni$kih visokih $ol — bk: $tudenti visoke $ole za kulturo tal — mn: $tudenti mon-
tanistiénih visokih 3ol — v: §tudenti veterinarskih visokih %ol. . .

Preglednica nam kaie Stevilo Slovencev, ki so v letih 1876—1913 §tudirali na
avstrijskih univerzah, tehnigkih, montanistinih in veterinarskih visokih Solah, na
visoki 3oli za kulturo tal (Bodenkultur) na Dunaju in na bogoslovnih Solah. Nave-
deno je 3tevilo, kakor je bilo objavljeno v publikacijah c. kr. Statistiéne centralne
komisije (Statistisches Jahrbuch, Osterreichische Statistik). Ko govorimo o letu 1876
ali 1913 je miSljeno Studijsko leto 1875/76 ali 1912/13. Kjer dajejo statistike podatke
z'a_posamezne semestre, so navedene vselej $tevilke za zimski semester. Podatki o ve-
terinarskih visokih 3olah so nam na razpolago fele od leta 1908 naprej. K letu 1913
bi morali §tevilu 926 slovenskih $tudentov dodati Se 30 $tudentov na trgovskih $olah
»nad srednjo stopnjo« (eksportna akademija na Dunaju, viija trgovska Sola Revol-
tella v Trstu), 11 $tudentov na umetniskih akademijah in 5 §tudentov na akademiji
za glasbo in upodabljajodo umetnost na Dunaju, torej skupaj 46 3tudentov ali 5 %.
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Slovenskih $tudentov ha avstrijskih univerzah. in drugih‘visokih Solah je bilo do
konca 80-tih let manj kot 400 na leto, v letih 1889=-1895 jih je bilo mied 400 in 500,
v letih 1896—1899 med 500 in 600, v letu 1900 652, eno leto pred zafetkom’prve
svetovne vojie 926. Méd Studenti je bilo ves &as najvet teologov in juristov. Zacetno.
prevladovanje ‘teologov ni bila nobena slovenska posebnost; ohranilo pa:se~je dlje
¢asa kot pri razvitej§ih narodih. Razlog za to je bil predvsem v tem, da je bil $tudij
bogoslovja najcenejii, ¥ole pa najbliZje. Mnogi kmecki sinovi so po neuspelih po-
skusih, $tudirati medicino, pravo ali kaj drugega, zaradi pomanjkanja sredstev odsli
na teologijo in postali duhovniki. S tem v zvezi je najbrZ tudi liberalna usmerjenost
precej§njega dela nale starej¥e duhovitine. Leta 1876 so predstavljali teologi tretjino
vseh slovenskih $tudentov. V letih 1878-—81 je bilo teologov manj. in juristi so prvi-
krat postali za tri leta (1879-—81) najmotnejsa skupina‘slovenskih Studentov. V 80-tih
letih je poraslo stevilo teologov od 109 (1880) na 272 (1891). V letih 1886—1894 je
bila na teologiji vet kot polovica vseh slovenskih §tudentov. Leta 1891 je bilo teo-
logov najveé. Od tega leta naprej je njihovo 3tevilo padalo, vendar ne brez izjeme.
V povpreéju je Studiralo bogoslovje v letih 1890/4 256 Studentov, v letih 1895/9 249,
v letih 1900/4 232, v letih 1905/9 209 in .v:letih 1910/13 196.

Juristov'jé bilo v 80-tih in 90-tih letih'pribliZno sto na leto. Ob prehodu v novo
stoletje je prislo do skokovitega porasta. Leta 1900 je bilo Ze 246 pravnikov. Postali
so najmoénej$a skupina. Leta 1908 jih je bilo-nad 300, dve leti zatem (1910) pa so
dosegli rekord (388). Pred prvo svetovno vojno je bila med slovenskimi Studenti tre-
tjina (33 %) juristov, slaba &etrtina (24 %) pa teologov. - L

Stevilo $tudentov medicinskih in filozofskih fakultet in tehnikih visokih 3ol se -
je moéno spreminjalo. Ta nihanja so deloma odgovarjala splofnim pojavom na
avsti'ijskihn:visokih golah, deloma pa so imela posebne slovenske znaéilnosti. Medi-
cincev*je bilo sprva sorazmerno precej. Treba bi bilo e upostevati, da 'je'na medi-
cinsko-kirurski JoZefinski akademiji v &asu njenega ponovnega obstoja '1854—1874
Studiralo precej Slovencev, kakor piSe Suklje v svojih spominih;' Stevilk pa Zal ni‘
mamo na razpolago. Na medicinskih fakultetah je $tudiralo 1873 61 Slovencev; borzni
polom tega leta je zniZal njihovo Stevilo. V letih 1874—1886 jih je bilo manj kot 30
na leto, veéinoma manj kot 20, leta 1880 samo 8. Malo pozneje je podobna kriza
zajela §tudente tehnike. V letih 1881—1895 jih je bilo manj kot 30 na leto, najmanj
pa leta 1892, ko jih je bilo samo 12. Kraj¥a je bila kriza filozofskega Studija. Trajala
je v letih 1883—1891 z najniZjim Stevilom filozofov v letu 1886 (12). Stevilo slo-
venskih medicincev je bilo veé kot 60 v letih 1892—1898 in znova od leta 1908
naprej, filozofi so prekoraéili $tevilo 60 leta 1900, tehniki leta 1905. Od vseh teh treh
§tudijskih skupin so bili do leta 1883 najmo¢nejsi filozofi, nato medicinci (1884—
1899) in spet filozofi (1900—1909). V letih 1902—1908 je zraslo §tevilo slovenskih
Studentov filozofskih fakultet nad sto letno, leta 1905 jih je bilo celo 221,toda ta
vrh je bil ‘nekaj docela izrednega. Leta 1910 se je dvignilo nad sto Stevilo §tudentov
tehniskih visokih $ol. Odtlej pa do zaletka prve svetovne vojne je bilo slovenskih
tehnikov ve¢ kot medicincev ali filozofov. ’ ’

Slovencev, ki so §tudirali na visoki Soli za kulturo tal, ni bilo veliko — nad deset
letno le v letih 1880—1882 in po letu 1902, znatno veé pa v zadnjih §tirih letih pred
prvo svetovno vojno. Slovenskih montanistov je bilo vedno malo. Sele od leta 1908
naprej vemo, koliko Slovencev je Studiralo na veterinarskih visokih Solah.

Vedkrat je bilo Ze ugotovljeno,”” da je bil pri Slovencih deleZ Studentov in inte-
ligence precej niZji kakor pri Nemcih, Poljakih ali Cehih, kar je posledica socialne
strukture in razvojne stopnje slovenskega prebivalstva. Po obéevalnem jeziku so

1 F, Suklje: 1z mojih spominov I. del. Ljubljana 1926. Str. 56.

1z J, Pleterski: PoloZaj Slovencev pred prvo svetovho vojno. V delu: Studije o slovenski zgodovini in
narodném vprafanju. Maribor 1981. Str.193—214. G. Otruba: Die Nationalititen- und Sprachenfrage des
hoheren Schulwesens und der Universititen als Integrationsproblem der Donaumonarchie (1863—1910).
V zborniku R. G. Plaschka und K. Mack (izd.): Wegenetz europiischen Geistes. Wien 1983, Str. 88—106.
A. Suppan: Bildungspolitische Enianzipation und gesellschaftliche Modernisierung. Prav tam; str. 303—325.
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predstavljali leta 1910 ‘Slovenci-4,48 % prisotnih javstrijskih drZavljanov;; med. §tu-
denti’— avstrijskimi drZavijani pa so predstavljali-Slovenci leta 1913 lej priblizno
2,27:%. Tudi v vsaki deZeli je bil deleZ slovenskih $tudentov ni%ji od- deleZa sloven-
skega prebivalstva. Na Stajerskem je bilo Slovencev 29 % prebivalstva, 20.% gimna-
zijcev, pa priblizho 19 %' §tudentov. visokih $ol.* : R T

* Slovenci so §tudirali veéinoma ‘na Dunaju, v Gradcu pozneje tudi v Pragi. Ne-
kateri so Studirali tudi drugod, v Avstriji ali v inozemstvu, toda to so bili posamez-
niki, ki so imeli-materialno boljSe moZnosti, posebno ugodno priliko ali kaj podob-
nega. Ogrski Slovenci so §tudirali seveda preteZno na madZarskih,-Beneki Slovenci
na italijanskih univerzah. Marsikje se postavija vpraSanje, zakaj niso Slovenci, ki
doma 'niso imeli univerze, hodili 'na zagrebsko,.ki+jim je.bila najbliZja .in..tudi po
jeziku najsorodnejSa. Odgovor: zagrebSka univerza je bilaiv'drugi drZavni polovici.
Zlasti §tudij na pravni fakulteti je bil za .avitrijske drZavljane neprimeren. Mnogo
se je razpravijalo o priznanju Studija v Zagrebu: po.letu:1904 so shisatelji,;doma iz
Istre in Dalmacije, ki so v Zagrebu uspe$no opravili judicielni in drZavoznanski
drZavni -izpit, lahko polagali pred:posebno .avstrijsko drZavno:komisijo dopolnilne
Jizpite v hrvaSkem jeziku.* To\pa ni.bilo.mogode 3tidentom iz drugih' deZel; torej
veliki ve€ini Slovencey. Tradicionalni,Studijski srediS¢i Slovenceyv stabili torej Dunaj
in Gradec; zelo grobo .redeno sta Studirali dve tretjml na Dunaju, ena tret]ma v
Gradcu: Stajerski Slovenci'so hodili bolj v Gradec, iz drugih deZel bolj.na Dunaj,
vendar. je Studirala tretjina slovenskih 3tajerskih Studentov.,v letih 1905, 1906 na
Dunaju, Sestina kranjskih pa v Gradcu. Med prvimi, profesorjl ljubljanske univerze
Jih je 11 Studiralo na Dunaju, 2pav Gradcu od teh je bil eden 1z.Kraanke eden
iz Stajerske.. | .
' Med 24 slovenskimi poslanci v zadnjem avstrqskem drzavnem (zboru (1911—
1918) je bllO 6 teologov, ki so vsi konéali heologljo na_ domaclh SkOflJSklh bogoslovmh
solah 4 med teml pa so dosegli nato 3e doktorat teologlje 2 na Dunaju, eden v Grad—)
cu, eden v Rimu. Juristov je bilo tudi 6: med njimi jih je 5 koncalo §tudij na dunaJ-
ski umverzx ‘eden na graSki — vendar sta dva dunajska studenta dosegla doktorat
v Gradcu. Dva poslanca sta kondcala filozofijo v Gradcu (eden je bil iz Kranjske, drugl
iz Stajerske), eden medicino na Dunaju. Dunaj je imel pred Gradcem prednost pre-
stolice, velikega centra, vefje $irine, zlasti za kran]slqe Studente tudi ,veéjih moZnosti
preZivljanja. V Prago so posamezniki hodlh Studirat Ze zgodaJ, v vedji meri pa Sele
od konca 19. stoletja, v &asu zaostrenih nacionalnih konfliktov: odlomtev za Prago
je b11a nacionalno-politiéna. Motili pa. bi se, & bi mislili, da so hodili Slovenci Y
Pragi samo_na €eSko univerzo in tehniko. Leta 1900 _|1h je b110 na nemski univerzi
in tehn1k1 18 na Celki 13; leta 1905 na nemski 20, na cesk1 25, Sele leta 1908, se je
razmerJe spremenllo docela v korist &eSke univerze. in tehmke (77 12). V Prag1 Je
studlralo leta, 1911 149 Slovencev, to se pravi 17 % vseh slovenskih v1sokosolcev
Vendar je padlo §tevilo, slovenskih praskih $tudentov do leta 1913 na 96. Zaradi’ pre—
vladujocega svobodomlselnega vpliva Prage je zadela Slovenska l]udska stranka pro;
pagirati $tudij na polekl univerzi v Krakovu. Posamezniki so res sh tJa studlrat
vendar akcija ni imela nobenega 51rsega odmeva .

v L e

Natanénej$e analize socialnega izvora slovensklh studentov in slovenskega 1zdbra-
Zenstva v 19. stoletju sicer §e nimamo, toda po posameznlh statlstxcmh in zwljenje-
pisnih podatkih sode& in ob nacionalni’in socialni strikturi tedanJega slovenskega
prostora, je ve€ina slovenskih $tudentov prihajala iz kmeé&kih, v _manj3i meri iz obrt-
niskih vrst. Za njihovo $olanje je imel pogosto zasluge domam Zupnik, redkeje uc1-
telj, univerzitetni $tudij pa so nato omogodale $e razne podporne in Stipendijske usta-
nove. Med-njimi je imela (kot je znano) posebno pomembno mesto Knafljeva 3ti-

1 Te Stevilke, dobljene iz nepopolnih statisti®nih podatkov, so le pribliZne. '
1 Usterreichische Statistik. Neue Folge. 14. Bd. 3. Heft. Wien 1917. Str, 13.
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pendijska ustanova z razmeroma visokimi'3tipendijami (leta 1900 jih je bilo 39 po
600 kron letno), vendar je bila vezana na dunajsko umverzo in, namenjena vsem
Kranjcem, tako Slovencem kot Nemcem.® Poleg tega so se lahko slovenski —; kot
ostali avstrijski — $tudentje potegovah Se za razne umverz1tetné drzavne in, dezelne
podpore. Studij posameznlh strok, so .posebej. stlpendlrale dezele, hkratl pa so neka-
tere med njimi, placevale svopm studentom tud1 razne prlspevke (npr Kran]ska in,
Primorska za bolniski fond) . . e

e . -l . ¢ .. 5l P S

Vseeno-je bilo Zivljenje slovenskih visoko3olcev,. kot -priajo razna poroéila in
spominski zapisi, pogosto kaj siromasno, ‘celo na:robu .eksistenénega minimuma.ilz-
datnejie podpore od doma so bili delezni-le redki, mnogi so se preZivljali z- in§truk-
cijami in podporami posameznikov. Lahko bi-nastevali spominska pri¢evanja,-ki
govore o prestradanih dneh, stalnem zadolZevanju- intiskanju najnujnejsih :sredstev
za platilo dolgov in stanarime. V tem pogledu najibi bile razmere v Gradcu - (in celo
v Pragi) precej slabfe kot na Dunaju, kjer+je bilo veé moznosti-zalzaslizek, hkrati
pa so bile $tevilne, na Dunaju Zivele.slovenske druZine 'razmeroma naklonjene slo-
venskim S$tudentom (npr. bolj kot v Gradcu).”” Tako lahko celo v glasilu narodno:
radikalnih $tudentov Omladina, ki -je bilo' sicer: pod vplivom Masarykovegaikroga;
zasledimo opozorxlo ki odsvetuje Studlj v Pragi zaradi tamka]snjlh neugodnih mate-
rialnih razmer.! o - : w T e '

Leta 1888 je bilo na Dunaju na pobudo tu Ziveega jezikoslovca in narodopisca
Ivana Navratila ustanovljeno Podporno drustvo za’slovenske visokoSolce na Dunaju,
ki je sredstva za Studentske’ podpore zbiralo s prostovol_]mml prlspevk1 Slabo ‘desét”
letje kasneje mu je sledilo podobno ‘drustve v Gradeu (1897)¥v zagetku 20. stoletja
(1904) pa tudi‘v Pragi. Vsa tri druStva so imela nadstrankarski’ znadaj, njihove pod-

pore pa so se ob koncu 19. stoletja gibale med 10 in' 20 kronaini (deloma v denarju;

deloma v brezplaéni hrani), neposredno pred prvo svetovno vojno pa so-znagale od
15 do 30 kron na mesec.!® Stevilo podeljenih pomoéi jé zlasti na Dunaju moéno ni-

-halo, ker je bil dotok sredstev po posameznih letih razlien in otividno zelo negotov.

V 3tudentskih listih pogosto lahko beremo pritoZbe, da so nekdanji podpiranci po
konéanem $tudiju pozabili na dobljene podpore in odrekli pomo¢ ustanovam, ki so
jim omogotile ¥tudij.?® Trdnej§e je bilo materialno stanje“podpornega druStva“Ra-
dogoj, ki je bilo na pobudo podjetnika Josipa Gorupa in ob prizadevanju ¥vana Hri-
barja ustanovljeno leta 1893 v Ljublja'ni Zacetni fond zanj sta poleg Gorupa pri-
spevala slovenski veletrgovec iz Trsta Janez Kalister in $kof Josip Juraj Strossmayer 2
Radogoj je dodeljeval okoli 30 Stipendij letno in je bil namenjen $tudentom 2 vsega
slovenskega ozemlja. Z zaostritvijo strankarskih nasprotij na Slovenskem ob koneu
19. stoletja sta nato obe slovenski me38anski stranki (katoliSka in liberalna) poiz-
ku$ali tudi podpore $tudentom organizi'rati v skladu z njihovo strankarskooprede-
litvijo. Ob liberalni usmeritvi Radogoja je za gmotno podporo §tudentom, ki so se
izrekli za program katoliSke stranke skrbela leta 1896 ustanovljena Leonova druzba
v Ljubljani.

Kljub razli¢nim podpormm ustanovam pa mnoga porocﬂa govoré o tem, da se
je poloZaj slovenskih 3tudéentov v letih . pred prvo svetovno vojno slabsal. Poro&ila
v tisku in Studentskih glasilih govore o povecanju zivljenjskih stroikov in vse ved-
jem pritisku na podporna drustva, ki so se borila s finanénimi tezavami, pri &emer
je $tevilo prosilcev stalno presegalo §tevilo razpoloZljivih podpor. !

15 O Knafljevi ustanovi: P, Vodopivec, Luka Knafelj in Stipendisti njegove ustanove, Ljubljana 1971.

16 Zora 111, 1898/99, str. 93. O podporah in ustanovah dobimo podatke tudi v drugih letnikih Zore
in v narodno- radlkalm Omladini, ki je zafela izhajati 1904.

17 Omladina 1/1904, str. 14, 11/1905—6, str. 142. .

13 Omladina VIII/1911—12 str. 138.

19 Po podatkih narodno-radikalnih 3¥tudentov je potreboval Student na Dunaju ali v Pragi leta 1907/8
najmanj 50—70 kron meseéno, da je kolikor toliko dostojno Zivel. DijaSki almanah za leto 1907/8, Ljub-
ljana 1907 str. 60 in sledete.

# Omladina 1/1904, str. 139.

2 Ivan Hribar: Moji spomini I. del, Ljubljana 1928, str. 182; 2. izdaja, uredil Vasilij Melik, I.- del

Ljubljana 1983, str. 175—176.
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Slovensko Studentsko gibanje je imelo ob-koncu 19. stoletja Ze svojo tradicijo.??
Njegovi zaletki segajo v leto 1848 in je bilo vse od svojega nastanka tesno povezano
s polititnim Zivljenjem na slovenskih tleh. Slovenski narodno-politi¢ni program leta
1848 z zahtevo po Zedinjeni Sloveniji je deloma’ iz3el iz $tudentskih vrst in je imel
med slovenskimi §tudenti v Gradcu in na Dunaju najbolj vnete zagovornike. Obenem
so Studentje prevladovali v obeh drustvih, imenovanih Slovenija, ki so ju v Gradcu
in na Dunaju ustanovili tamkaj Ziveéi Slovenci. Ceprav je dunajska Slovenija usah-
nila Ze leta 1848, graika pa le kot literarno zdruZenje Zivotarila tja do leta 1850, sta
bili obe Sloveniji pomembna vzpodbuda povsem $tudentskim drustvom, ki so nasta-
jala v 60-tih in 70-tih letih 19. stoletja. -

Na Dunaju je prislo do ponovnega poizkusa, da bi slovensko Studentovsko omiz-
je spremenili v trajnejSe zdruZenje, Ze v zadetku ustavne dobe, vendar je tudi ta
»drugac« Slovenija naglo prenehala. Pomembnej$i napredek v organiziranju sloven-
skih Studentov na Dunaju je bil tako napravijen $ele z generacijo Studentov, ki se
Jje vpisovala na dunajsko univerzo v &asu preosnove avstrijske driave v dualisti¢no
monarhijo. Ta generacija, ki ji pripada vrsta slovenskih knjiZevnih ustvarjalcev in
Je po Ivanu Prijatelju sploh »najlepsi list v zgodovini slovenskega dijastva«, se je,
nezadovoljna z omahljivo slovensko politiko, opredelila za najodloénejse pripadnike
nastajajocega liberalnega tabora. Na dveh vseslovenskih $tudentskih shodih v Ljub-
ljani leta 1868 in 1869 so se Studentje zavzeli za vzirajanje pri programu Zedinjene
Slovenije, zahtevali ustanovitev slovenske univerze v Ljubljani in izoblikovali svoje
geslo: »Vse za svobodo in narodnost<. Ze leta 1867 je bilo na Dunaju ustanovljeno
slovensko akademsko drustvo Sava, ki je po krajiem in manj uspe$nem hrvatsko-
slovenskem sodelovanju v skupnem 3tudentskem drustvu Jug prerastlo leta 1869 v
novo, »tretjoc Slovenijo. ’

Slovenija, ustanovljena maja 1869, pomeni zaetek kontinuiranega razvoja slo-
venskega Studentskega gibanja. Toda &eprav nadelno liberalno usmerjeni, se v nje-
nih vrstah zaenkrat ¥e niso uspeli zediniti o enotnem »svobodomiselnejSem« pro-
gramu. Regionalne razlike, §e bolj pa nesorazmerje med nazori, ki so se jih navzeli
na Dunaju, in realnostjo doma, kjer je $tudij e vedno pogosto omogocala  dobra
volja domadega Zupnika, so hromile odloénej$o Studentsko akcijo. Kriza 1873 in nato
relativno pomirjenje klerikalno-liberalnih sporov sta tudi na dunajske $tudente po-
mirjevalno vplivale. Veéjo razgibanost razkriva tedanje slovensko Studentsko Ziv-
ljenje v Gradcu: po.kratkotrajnem Zivljenju drustva Sloge, in po policijski pljepo{redi
najprej tehni¢nega, nato literarnega drustva Vendija, so slovenski gradki Studentje
leta 1875 ustanovili akademsko drustvo Triglav. Vendar njegovo usmeritev oznadujejo
predvsem narodnostni in manj nazorsko politi¢ni poudarki. N

Skoraj dve naslednji desetletji so ostali slovenski Studentje omejeni na delo v
obeh slovenskih $tudentskih druStvih in niso pomembneje posegali v domace poli;
titno Zivljenje. Vseslovenski Studentski shod, ki so ga gragki in dunajski $tudentje
leta 1887 ponovno organizirali v Ljubljani, ni niti po odmevnosti, niti po programu
dosegel obeh Studentskih shodov iz 3estdesetih let. 'V slovenski politiki sta ti dve
desetletji obdobje »sloge« in relativnega politinega zatisja, ki ni zahtevalo nacelnejse
nazorsko politiéne diferenciacije. Obe $tudentski drustvi sta bili sicer po svoji te:
mra o slovenskem Studentskem gibanju pred prvo svetovno vojno je obse#na, vendar % ni-
mamo podrobnega in zaokroZenega prikaza Zivljenja in zdruZevanja slovenskih Studentov v &asu 1848—
1918, Tale kratki oris slovenskega $tudentskega gibanja se opira predvsem na naslednje publikacije in raz-
prave: Janko Vencajz: Spomenica ob petindvajseti obletnici akademskega drustva >Slovenijac na Dunaju,
Ljubljana 1894, Jakob Kelemina, Sandor HraSovec, Sretko Serajnik: Akademsko tehnitno drutvo »>Tri-
glave, Ljubljana 1906. Ivan Prijatelj: Slovenska kulturnopoliti®na in slovstvena zgodovina 1848—1895, 1V,
Ljubljana 1961, Josip Puntar: Slovenski nared, njegova inteligenca in dijaitvo, Cas, Ljubljana 1908, str.
280—290, 351—354. Wolfgang Petritsch: Die slowenischen Studenten an der Universitit Wien (1848—1890),
disertacija, Wien 1972. Slovensko ¥tudentsko gibanje 1848—1918 obsefno obravnava tudi Slavko Kremensek
v uvodu v svojo knjigo:.Slovensko. Studentovsko gibanje 19191941, Ljubljana 1972. V nem#¢ini je iz¥la
pred kratkim o slovenskih Studentih na dunajski univerzi razprava Horst Haselsteiner: Die Bedeutung
Wiens als Universititsstadt in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, v zborniku Wegenetz europiischen

Geistes, cit. v op. 12. Seveda 5 tem literatura, ki direktno ali indirektno govori o Zivljenju slovenskih 3tu-
dentov in o slovenskem ftudentskem gibanju v obravnavanem Casu, $e ni izérpana.
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meljni usmeritvi »liberalnic, podobno kot je bila do devetdesetih let liberalna, slo-
venska lai¢na inteligenca. Ob omahljivem znalaju slovenskega liberalizma pa tudi
liberalna usmeritev veline slovenskih Studentov ni mogla pomembneje. vplivati na
razmere na slovenskih tleh. . .

Te razmere so se spremenile na Slovenskem \ zacetku devetdesetih let. Zahteva
po dolonejii nazorski in politiéni loéitvi je prisla iz katolifkega tabora in je raz-
cepila tudi $tudentske vrste. Posamezni katolifko misleéi Studentje so sicer Ze prej
sledili pozivom slovenskega katolifkega tiska in se namesto v Slovenijo vkljuevali
v nemgko in katoli¥ko. §tudentsko dru$tve Austria?® Glasnej$a polemi¢na razhajanja
je vzbudil §tudentski literarni ¢asopis Vesna (1892—1894), ki je zadel izhajati v Ce-
Iju in je naletel zaradi svoje. »svobodomiselne« usmeritve na negodovanje - zlasti ‘v.
katoliskem taboru. Z izstopom katoliskih §tudentov iz..Slovenije. je bilo nato leta
1894/95 ustanovljeno katoliko slovensko akademsko dru$tvo Danica na Dunaju, ki
je izdajalo glasilo Zora (1895—1921). Ustanovitev katoliSkega $tudentskega drustva
je bila deleZna moéne podpore od doma, vendar je proces diferenciacije med Studenti
potekal pocasneje kot so si to Zeleli v vodstvu katoliskega tabora in je vefina slo-
venskih §tudentov na Dunaju e nadalje vztrajala v Sloveniji. Leta 1901 je prislo do
cepitve tudi vvgra§kem Triglavu z ustanovitvijo $tudentskega katolifkega druStva
Zarja. Selé leta 1910 je nato sledila $e ustanovitev katoliSkega slovenskega drustva
Dan v Pragi. S tem je katolifki tabor dosegel delitev na liberalne in katoliSke Stu-
dente v vseh treh avstrijskih univerzitetnih sredi$¢ih, kjer so §tudirali slovenski $tu-
dentje, éeprav mu ni uspelo zagotoviti §teviléne nadmoéi katoliskih drustev in je Ste-
vilo njihovih ¢lanov le podasi rastlo (okoli leta 1910 naj bi jih bilo v vseh treh
drustvih okoli 100).?* Z ustanovitvijo Slovenske dijaske zveze leta 1905 so poizkuSali
v katoliSkem taboru tesneje povezati katoliska mladinska drustva, s potitni§kimi zbo-
rovanji, na katerih so sodelovali tudi bogoslovci, pa razsiriti njihov krog. Veéji od-
mev med $tudenti so imele kri¢ansko-socialistine ideje, ki jih je na Slovenskem
raz§irjal dr. Janez E. Krek.

Med nastalimi katolifkimi $tudentskimi organizacijami in ostalimi slovenskimi
Studentskimi dru$tvi, ki so ohranjala liberalno usmeritev, praviloma ni bilo stikov,
vendar. so uspeli §tudentje vsaj sprva $e organizirati nekaj skupnih akcij. Leta 1898
se je tako v Ljubljani kljub razcepu $e seSel vseslovenski §tudentski in dijaski shod,
ki se:je med drugim zavzel za ustanovitev slovenske univerze v Ljubljani. Do raz-
licnih skupnih akcij je priSlo $e pozneje, zlasti v zvezi s stremljenji po ustanovitvi
slovenske univerze. V.tem oziru je bilo posebno leto 1901 zelo razgibano. Bilo je
mnogo zborovanj slovenskih Studentov, tako doma kot v avstrijskih univerzitetnih
sredi§¢ih. Eden rezultat Studentovskega sodelovanja so bile med drugim tudi raz-
liéne publikacije o slovenski univerzi, tako na primer Vseuéili¥ki zbornik (1902).
V boju za slovensko univerzo so sodelovali slovenski Studentje tudi v naslednjih
letih. Sele nesoglasja v Vseudilifkem odseku, ki so ga leta 1908 ustanovili slovenski
§tudentje na Dunaju, da bi spodbujali propagando za slovensko univerzo, so do-
konéno uniédila to sodelovanje.

Razodarani nad strankarskimi prepiri in neucinkovito politiko obeh mescansklh
strank, $e posebej liberalne stranke na Kranjskem, so poizkusali slovenski Studentje
na Dunaju v zaéetku 20. stoletja dolofneje opredeliti narodno-politiéne naloge slo-
venskega akademika in izobraZenca. Tim. narodni radikali so najprej prevladali v
dunajski Sloveniji in v njenem okviru ustanovili politiéno-izobraZevalni klub Skala,
posebni narodno-radikalni dru$tvi pa so ustanovili tudi 1904 v Gradcu (Tabor) in
1906 v Pragi (Adrija). Po prevladi narodnih radikalov v dunajski Sloveniji so usta-
novili liberalni §tudentje na Dunaju svoj poseben Studentski klub Sava (1902), v gra-
$kem Triglavu in praski Iliriji pa je po izstopu narodnih radikalov ostalo liberalno
vodstvo.

3 §. Kremen$ek, v zgornji opombi cit. delo, str. 18.
# Prav tam, str. 21.
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Po prepriéanju narodnih-radikalov so slévenski narodni voditelji in stranke za-
nemarjali delo med ljudstvom, zato bi moralo biti prav:drobno delo, ki teZi k dvigu
ljudske izobrazbe in Sirjenju:kulturnega obzorja, glavna naloga narodnoosveS¢enega
akademika in izobraZenca. »IzobraZen narod ne propade in se ne potujéic. S to mi-
slijo in pod geslom »Iz naroda za narod« so narodni radikali organizirali izobraZe-
valne tefaje, razmisljali o organizaciji ljudskega in srednjega 3olstva, pozivali k. iz-.
dajanju strokovne literature v slovenskem jeziku in opeozarjali na,;zaposlitvene
moZnosti in potrebe na Slovenskem. Da bi §tudentsko delo ne prenchalo s pogitnicami,
je bilo Ze leta 1904 ustanovljeno ferialno druitvo Prosveta v Ljubljani- (nato pa tudi
podobna drustva na Goriskem, Stajerskem, v Trstu, Istri-in na Koro$kem), ki je:med
drugim organiziralo- potujoce- ljudske knjiZnice: V.letih'(1904—1914 je' izdajalo gi-;
banje narodno radikalnih §tudentov tudi svoje glasilo- Omladina, ki razkriva pove-
¢ujoti se vpliv Masarykovega kroga.®® Narodni-radikalizem je naletel na odklonilen
odmev pri obeh slovenskih me§¢anskih strankah in'zdi-se znaéilno, da-so narodno-
radikalni §tudentje svoj prvi vseslovenski shod- (leta 1905) organizirali.v Trstu in ne
v Ljubljani. Drugi shod narodno-radikalnih studentov je bil 1907 v Cel]u in Sele
tret]x 1909 v Ljubljani. - SRR L

Slovenski $tudentje so se razen v omenjenih drustvih-vse bolj pogosto zdruzevali
tudl v skladu s svojo Studijsko usmeritvijo in nastala je vrsta slovenskih' §tudentskih
strokovnih klubov, ki so bili pogosto le kratkotrajni, pa so zato podatki o njihovi
dejavnosti in u&inkovitosti zelo nezanesljivi. Ze v 60-tih letih je bil v Pragi ustanov:
Ijen klub slovenskih tehnikov, ki je imel zlasti namen izoblikovati slovensko termino-
logijo.® V zadetku 20. stoletja so bila posebna strokovna druftva za slovenske ju-
riste, medicince, téhnike, veterinarje in agronome na Dunaju; za medicince in tehnike
v Gradcu in za tehnike v Pragi. V zvezi z dolofenimi dejavnostmi so se enako za-
interesirani zbirali v razliénih kroZkih (na primer v e§ko-slovenskem akademiénem
alpskem in sokolskem KroZku v Pragi). Ferialna drustva, ki so bila po politi¢ni ce-
pitvi slovenskih ftudentov na katoli§ko, liberalno in narodno-radikalno strujo usta-
novljena po strankarskih stalif¢ih, so imela svojega predhodnika v drustvu Sava,
ustanovljenem ‘leta 1892 Neposredno pred prvo svetovno vojno so imeli narodni
radikali najbolj¥e organizirano mreZo ferialnih drustev: Prosveta je bila v Ljubljani,
Bodo¢nost na Stajerskem, Balkan v Trstu, Istra v Istri in Gorotan na KoroSkem. 'Na
katoliski strani je povezovala Studente med poditnicami Slovenska ‘dijaSka jzveza
v. liberalnem taboru pa je skrbelo zato ferialno dru$tvo Sava ‘in nekaj- ¢asa “tudi
Vesna, ferialno dru$tve za Gorenjsko.?® Socialno-demokratsko’'usmerjeni Studentje
oditno niso razvili ZivahnejSe dejavnosti, &eprav so imeli v letih 1908—1912 (?)
lasten klub slovenskih socialno-demokratikih akademikov na Dunaju® Ciril-Meto-
dova druZba je imela akiademifko podruZnico na Dunaju, ustanovljene 1910, in v
Gradeu, ustanovljeno 1913, Od leta 1907 naprej so izdajali narodno-radikalni 3tu-
dentje, od leta 1908 naprej pa katoliski poleg svojih listov 3e poseben -koledaréek,
v katerem so razen razliénih programatiénih €lankov objavljali najvainejSe podatke
o §tudiju na Dunaju, v Gradcu in Pragi, o podpornih drustvih, o materialnih prilikah
v teh treh univerzitetnih sredi§¢ih in o $tudentskih drutvih*®® Stremljenja liberalno
usmerjenih Slovencev, ki so §tudirali na Dunaju, da bi po izstopu iz Slovenije in po
ustanovitvi lastnega drustva Sava leta 1902 jzdajali tudi svoje lastno glasilo Svoboda,
so ostala brez vetjega uspeha, saj se jim je posreéilo izdati le. nekaj $tevilk

2% O tem glej tudi Arnold Suppan, v op. 12 cit. razprava.

2% Qmladina VIII/1911—12, str. 116.

7 J. Stergar: Zafetki slovenskega ferialnega drustva »Savac v Ljubljani, Kromka XXII/1974 str. 31—40

2 Podatke o slovenskih druStvih in klubih na Dunaju, v Pragi in Gradcu sta pred prvo svetovno
vojno objavljala Dija¥ki almanah I/1907—V11/1913 in Koledaréek slovenskega katolilkega narodnega- di-
jaStva 1/1908—V1/1913. Vendar so podatki zelo nepopolni, ker publikaciji ne navajata let ustanovitve, ne
delovnih namenov drultev, prav tako pa ne omenjata klubov in drustev, ki so bila le kratkotrajna.

2 Literatura socialno-demokratskega kluba-slovenskih Studentov ne omenja. Navajamo ga po obeh
v op. 28 citiranih koledarékih,

0 Cit, v op. 28. Duaskl almanah so izdajali narodno-radikalni, Koledarfek slovenskega katolifkega
narodnega dijaitva pa katoli§ki Studentje. Obe publikaciji sta 1zha]ah v Ljubljani.
Dijaski almanah za leto 1903/9, Ljubljana 1908, sir. 8
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V prvih letih 20. stoletja so se hkrati okrepili stiki s €eSkimi, hrvatskimi, srb-
skimi in celo bolgarskimi $tudenti in njihovimi drustvi. Glavno spodbudo za te stike
so dajali narodni radikali, ki so se odkrito zavzemali za tesnejSe povezovanje med
jugoslovanskimi narodi. Na prvem juZnoslovanskem §tudentskem shodu v’ Beogradu
leta 1905 je bil predstavnik narodno-radikalnih Studentov Zerjav izvoljen za pred-
sednika,” Omladina:pa je ob itej: priliki kot tudi kasneje objavila vrsto sestavkov, ki
jih preveva sicer dokaj nedologeno in predvsem Eustveéno, a vendar odkrito navdu-
Sevanje za jugoslovanstvo.

"+ Do vetjih prerekanj med narodnimi radikali je prislo, ko so nekateri zaletniki
narodno-radikalnega gibanja po kondanem 5tudiju in vrhitvi v domovino pristopili
v liberalhotstranko. Take odlotitve so vzbudile med narodno-radikalnimi Studenti
glasno’ kritiko -in 'odprla®vpraSanje o odnosu narodno-radikalnega gibanja-do obsto-
jetih slovenskih me$¢anskih sirank in do‘socialhe demokracije. Kljub pomenu, ki‘so
ga narodni radikali med drugim pripisovali socialnemu vpraSanju, ni priflo do oZjega
zblizanja med narodnimi radikali in slovensko socialno demokracijo in narodno-
radikalni §tudentje so se tudi po dokonéanem Studiju le v majhnem Stevilu prikljuéili
socialno’demokratskemu krogu.® S

b 1

[T R V1
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Kakor na ’\:'se druge:Etuder’lte v avstrijskih univerzitetnih sredi¢ih so posamezni
pomembnejsi profesorji trajno vplivali tudi na slovenske Studente. Ti vplivi se seveda
niso omejevali le na podroéje slavistike in niso bili omejeni le na profesorje sloven-
skega ali slovanskega porekla,(kot sta bila Jagi¢ ali Miklosig). Razliéne generacije
Studentov prava, filozofije, medicine, naravoslovja in tehnike omenjajo najrazliénejse
profesorje, ki,so vplivali na njihovo kasnejso delovno in znanstveno usmeritev. , .

. Sistematiénejsi pregled in pobolnej§o oceno teh vplivov bi omogoéil $ele podrob-
nejsi $tudij strokovnih objav in spominskega gradiva slovenskih izobraZencev, ki so
se Jolali‘na avstrijskih visokih ¥olah in univerzah. Ze razpoloZljivi podatki pa jasno
ka¥ejo, da slovenski $tudentje iz avstrijskih univerzitetnih sredi$¢ niso prinasali le
novih nazorov, politiénih .in literarnih pogledav, temveé je prav prek njihovih stikov
s pomembnimi predstavniki tedanjega avstrijskega kulturnega in znanstvenega Ziv-
ljenja nastajala tudi slovenska strokovna literatura in terminologija. Med profesorji
»drZavoznanstvac« in narodnega gospodarstva .sta imela §irSi odmev zlasti Lorenz
Stein in Albert Schiiffle s predstavniki dunajske histori¢no-gospodarske Sole, &epray

. 50 na Slovenskem v estdesetih in sedemdesetih letih 19. stoletja odmewale tudi libe-
ralnejie ekonomske teorije. Leta 1876 je Student prava Karel Slanc pod vplivom
svojega dunajskega profesorja Emila Wilhelma Wahlberga med prvimi na slovenskih
tleh opozoril na nadela modernega kriminalnega prava in zavrnil smrtno kazen®
Slovenski politik .in zdravnik Josip Vo3njak omenja v svejih »Spominih« profesorje
Skodo, Hyrtla, Briickeja, Rokitanskega, Hebro in druge, ki so pomembneje vplivali
na njegovo strokovno usmeritev.* Na celo generacijo slovenskih naravoslovcev, ki
so ob koncu 19. stoletja Studirali na dupajski univerzi in se posvetili oblikovanju
strokovne literature v slovens¢ini in raziskovanju so vplivali anatom prof. Julij
Wiesner, prof. Hans Molich, genetik Erich Tschermak in drugi. Umetnostni zgodo-
vinarji so bili pod vplivom Maxa Dvofaka.

vl

Vedina slovenskih $tudentov se je po kondanem §tudiju vrnila v domaée kraje,
nemalo pa jih je sluZbovalo v raznih deZelah monarhije. Del med njimi se je po-

322 0 odnosih narodnih radikalov do socialne demokracije je iz3la vrsta €lankov v Omladini, o vpra-
Sanju ?a so govorili tudi shodi narodno-radikalnih $tudentov, zlasti prvi shod v Trstu 1905.
3P, Vodopivec: Smrina kazen v tisku na Slovenskem 18481878, Kronika, XXV/1977, str. 37—48.
1983 3: ngxp-Vo.l’mjak: Spomini, Prvi del, Ljubljana 1905, str. 62, 2. izdaja, uredil Vasilij Melik, Ljubljana
, sir. 56.
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svetil znanstvenemu in strokovnemu delu. Ker so bili pogoji za tak$no delo na slo-
venskih tleh slabi in za sistematitnejSe raziskovalno delo ni bilo dosti moZnosti, so
mnogi slovenski znanstveniki in izobraZenci delovali izven slovenskega ozemlja in
med drugim poucdevali na raznih avstrijskih univerzah (tudi v Cernovicah).” Med
njimi zopet niso bili le pravniki in $lavisti, temveé tudi medicinci, naravoslovci in
tehniki. V letih 1855—1880 je tako ‘npr. Simon Strupi predaval veterino v Pragi,
Simon Subic je od leta 1869 predaval fiziko na gradki univerzi, Ignac Klemenéic,
(1853—1901) na univerzi v Innsbrucku, med najpomembnej$imi pa je nedvomno
JoZef Stefan, ki si je po mladostnih literarnih poizkusih pridobil kot fizik in univer-
zitetni profesor sloves na Dunaju. Nekateri izobraZenci in strokovnjaki, ki so, pri-.
hajali s slovenskega ozemlja, so ob stiku z nems$ko strokovno javnostjo opustili zveze
z -domovino, drugi pa so ostali povezani s slovenskim prostorom. Veé slovenskih
strokovnjakov in profesorjev je delovalo tudi na univerzah izven monarhije: v Ru-
siji, nekaterih drZayah zahodne Evrope in celo v bolj oddaljenih* deZelah. Njihovo‘
Stevilo Se ni dokonéno ugotovljeno: tako so slovenski gradbeniki nedavno opozorili
na Mihaela Strukla (1851—1923), doma iz Loga pod Mangartom, ki je v letih 1869—
1874 Studiral na Tehniéni visoki $oli na Dunaju in se v osemdesetih letih uveljavil
kot profesor na Politehni¢nem institutu v Helsinkih.3®® Zelo mlada sta umrla zgodo-
vinar Vladimir Levec (1877—1904), profesor nems$ke pravne zgodovine na freibur$ki
univerzi v Svici in slavist Vatroslav Oblak (1864—1896) na graSki univerzi.
[ . R N ] e

' FLAEREES BN SR N
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Slovenska inteligenca je v'&asu, o katerem razpravljamo,-nedvomno pripadala
dvema krogoma: domafemu slovenskemu in $ir§emu avstrijskemu, ki je bil'v mno-
gih ozirih ena celota. Ta celota je veljala tudi za zaposlovanje, saj so mnogi Slovenci
Ziveli izven slovenskih deZel, bili so profesorji na dunajskih gimnazijah, uradniki
v ministrstvih itd. Slovenski §tudentje na Dunaju, v manj3i meri tudi v Gradcu, niso
bili osamljeni: imeli so veéje ali manjSe stike s tu Zivedimi Slovenci, z drugimi §lo-
vanskimi Studenti, s katerimi jih je vefinoma povezovala nacionalno-politiéna so-
rodnost, pa tudi z vsem okoljem. Bili so delezni vseh blagodati velikega kulturnega
sredii€a,, ki je prina3alo obenem tudi stik z dogajanji v drugih evropskih sredi§¢ih;
ta kulturni vpliv je bil nedvomno zelo wvelik in zelo koristen. Zal sta za&éla nestrp-
nost in fovinizem zastrupljati medsebojne odnose, ki so prej kljub vsem’ nasprotjem
le temeljili na medsebojni strpnosti in spo§tovanju. Po letu 1897 so se razmere na
univerzah neprestano slab3ale: kot argument-se je vedno bolj uporabljala surova
sila, pritisk veine, vna$anje nacionalnega Sovinizma na domala vsa podroéja med-
sebojnih odnosov. To pa je povzrodalo tudi to, da se je med slovenskimi 3tudenti
zafel namesto obcutka domacnosti pojavljati obéutek; da Zive kot tujci in vsiljenci:
Vedno bolj se je kazalo stalii€e, kakor ga kaZe naslednji nasvet v Koledarju sloven:
skega katolifkega Studentstva: »Naj se nasi dijaki otresejo enkrat tega ozkega kroga,
v katerega jih-vklepata Dunaj in Gradec in naj pogledajo malo dalje po svetu. Naj-
prvo pridejo v poStev seveda slovanske univerze: Krakov, Lvov, Praga. V ‘interesu
celega naroda je, da .se v gotovih ozirih otresemo tesnih vezij nemske kulture®in
ustvarimo kaj nam primernejSega, kar je mogote edino, & se bolj priblizamo dru-

gim slovanskim narodom ... Vsak naj bi se torej odirgal za en ali;dva teéaja: od
svoje nem$ke matere ufenjaike na Dunaju in Gradcu in poletel na eno izmed slo-
vanskih univerz«.*® _

Gotovo so najdlje ostali neskaljeni osebni odnosi med profesorji in med tistimi
$tudenti, ki so hlepeli po znahju in znanstvenem delu in ki so bili vedinoma deleZni
obilne pomo¢i, dragocenih nasvetov, zavzetosti in tudi pravega prijateljstva.

3 Srdan Turk: Mihael Strukel (Strukelj), prvi redni univerzitetni profesor med slovenskimi gradbe-
niki, Zbornik za zgodovino naravoslovja in tehnike 5/6, Ljubljana 1981, str. 267—282.

536 Koledartek slovenskega katolifkega narodnega dijadtva za Solsko leto 1909/10, Ljubljana 1909,
str. 75.
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. ' Zusammenfassung 1
T
. DIE SLOWENISCHE INTELLIGENZ UND DIE OSTERREICHISCHEN .
. HOCHSCHULEN 1848—1918 -
MR '. 1 :
. .. ’ Vasxhj Melik — Peter Vodopivec
+Im Zuge der Reformen in den Jahren 1848 und 1849 wurden die Lyzeen auf-
gelgst., Von den hoheren Schulen blieben'im slowenischen Raum und in seiner néch-
sten Nahe nur die bischéflichen.theologischen Lehranstalten. Das politische nationale
slowenische Programm, das zur Zeit der Revolution zum erstenmal an die Offentlich-
keit trat, enthielt die Forderung nach einer slowenischen Universitat. Dadurch wurde
die Universit.‘a‘.tsfrage in Ljubljana (Laibach) zu einer Nationalititenfrage. Die Be-
strebungen nach einer slowenischen Universitit wurden in der Zeit der Habsburger
Monarchie nicht verwirklicht.

Die Tabelle (Seite...) zeigt uns die in den Publikationen der k. k. Statistischen
Zentralkommission angefiihrte Zahl der Slowenen, die in den Jahren 1876—1913 an
den osterreichischen Universititen, an den technischen, montanistischen und tierdrzt-
lichen Hochschulen, an der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien und an theologischen
Lehranstalten inskribiert waren. Stets herrschten Theologen und Juristen unter den
Studierenden vor. Schon mehrfach ist festgestellt worden, daB bei den Slowenen der
Anteil der Studierenden und der Intelligenz viel geringer war als bei Deutschen, Po-
len oder Tschechen, was auf die soziale Struktur und das Entwicklungsniveau der
slowenischen Bevolkerung zuriickzufithren ist. Die traditionellen Studienzentren der
Slowenen waren Wien und Graz; grob geschitzt studierten zwei Drittel in Wien, ein
Drittel in Graz. Spiter studierten die Slowenen auch in Prag, in gréBerer Zahl erst
Ende des 19. Jahrhunderts, in der Zeit der verschirften nationalen Konflikte. Im Jahr
1908 studierten in Prag 149 Slowenen, was 17 % aller slowenischen Hochschiiler dar-
stellte. Doch bis 1913 sank die Zahl auf 96.

Eine eingehende Analyse des sozialen Ursprungs der slowenischen Studenten und
der slowenischen Intelligenz liegt noch nicht vor, doch einzelnen statistischen Daten
und Lebensangaben zufolge und entsprechend der nationalen und sozialen Sfruktur
des damaligen slowenischen Gebietes kam die Mehrheit der slowenischen Studenten
aus den Reihen der Bauern, weniger aus dem Handwerkerstand. Das Verdienst um
ihre Ausbildung kam hiufig dem einheimischen Pfarrer zu, seltener dem Lehrer, das
Universititsstudium aber wurde dann noch durch verschiedene Unterstiitzungs- und
Stipendieneinrichtungen erméglicht. Ein besonders bedeutender Platz gebiihrt dabei
der Knaffl-Stiftung. Trotzdem war das Leben der slowenischen Hochschiiler oft sehr
drmlich, lag sogar an_der Grenze des Exlstenzmlmmums Einer ergiebigen Unter-
stutzung von zu Hause Konnten sich nur sehr wenige von ihnen erfreuen, meist hiel-
ten sie sich mit Nachhllfeunterrxcht und durch_Unterstiitzung durch elnzelne Gonner
iiber Wasser, - -~ +

Die Anfinge der slowenlschen Studentenbewegung reichen in das Jahr 1848 zu-
riick. Das slowenische national-politische Programm mit der Forderung nach einem
Vereinten Slowenien ging teilweise aus den Studentenreihen hervor. Zugleich: tiber~
wogen die Studenten in den beiden Vereinen mit Namen Slovenija, die in Wien und
Graz gegriindet worden wareri. Beide bildeten einen wichtigen Ausgangspunkt fir
reine Studentenvereine, die in Wien und Graz in den sechziger und siebziger Jahren
entstanden. Bei zwei allslowemschen Studententreffen in Ljubljana in den Jahren
1868 und 1869 setzten sich die Studenten fiir ein Beharren auf dem Programm des
Vereinten 'Sloweniens ein, sie forderten :die Griindung ‘einer slowenischen Univer-
sitdt in Ljubljana und formuherten ihren Leitspruch: Alles fiir die Freiheit und die
Natlonahtat Die Slovenija, im Mai 1869 in Wien gegriindet, bedeutet den Beginn
einer kontinuierlichen Entwicklung der slowenischen Studentenvereine. Zu Beginn
der neunziger Jahre verdnderten sich die Verhiltnisse im slowenischen Raum. Die
Forderung nach einer deutlicheren anschauungsmiBigen Trennung Kkam-‘aus dem
katholischen Lager und fiihrte auch innerhalb der Studentenschaft zur Spaltung. Der
Austritt von katholischen Studenten aus der Slovenija-veranlaBte dann im Jahr
1893/94 in Wien die Griindung eines rein katholischen slowenischen akademischen
Vgreins Danica, der von 1895 an auch das Blatt Zora herausgab. Im Jahre 1901 folgte
die Griindung des katholischen Studentenvereins in Graz, im Jahre 1910 in Prag.
Zu Beginn des 20. Jahrhunderts kam es mit der Griindung der national-radikalen
Studentenbewegung zu neuen Spaltungen. Die National-Radikalen gewannen zuerst
in der Wiener Slovenija Oberhand, besondere nationalradikale Vereine wurden spater
auch in Graz und in Prag gegrundet In den Jahren 1904—1914 gab die Bewegung auch
ihr Blatt Omladina heraus, das einen wachsenden Einfluf8 des Masaryk-Kreises auf-
weist. AuBBer in den allgememen Vereinen schlossen sich slowenische Studenten auch
in fachlichen Vereinigungen und Klubs zusammen, die oft nur fiir kurze Zeit ins
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Leben gerufen wurden, weshalb Angaben iiber deren Tatigkeit und Wirkungsgrad
sehr unverlissig sind.

Wie auf alle” anderen Studenten in dén Osterreichischen . Universititszentren
iibten einige angeschene Professoren auch auf die slowenischen Siudierenden einen
nachhaltigen Einflu aus, wobei diese Einwirkungen selbstverstéindlich nicht nur auf
Professoren aus dem Gebiet der Slavistik oder auf Professoren slowenischer oder
slawischer Herkunft begrenzt blieben.

Mehrere slowenische wissenschaftliche Forscher lehrten an verschiedenen bster-
reichischen Universititen, aber auch an Universititen auBerhalb der Moharchie.
Unter ihnen gab es widerum nicht nur Juristen und Slawisten, sonderen auch Me-
diziner, Naturwissenschaftler und Techmker Deren "Zahl ist noch mcht endgultlg
festgestellt

" Na sedezu Zveze zgodovinskih druStev Slovenije (oddelek za zgodovino °
. Filozofske fakultete, YU-61000 Ljubljana, ASkeréeva 12/I, teléfon (061)-
332 611, int. 209) lahko narocite Se veéino letnikov predhodnika »Zgodo-
vinskega casoplsa« — revije »Glasmk Muze,]skega. drustva za Slovenijo«.

~ 'V Glasniku_je objavljena vrsta razprav, ki so. e danes ohramle SV0jo
znanstveno’ vrednost. Vsem ljubiteljem zgodovinskega branJa “posebej pa':
$e’ raziskovalcem naSe zgodovine zato priporotamo, da ‘si omislijo kom-t-
plet dostopnih stev11k »Glasmka Muze]skega drustva za Slovem]o« E |

* (GMDS). -, - ) .
B I 5 N3 * R P y o
Cene so razprodaJne in 50 za posamezne Stevilke nasledn]e +
‘_GMDS 1/1919-20 — 40 din GMDS 16/1935, §t.3-4 — 120 dm
'GMDS 2-3/1921-22 — razprodan ~GMDS 17/1936 — 240 dm_ ;
GMDS 4-6/1923-25 — 40 din GMDS 18/1937, §t.1-2 — razprodan
GMDS 7-8/1926-27 — 60 din GMDS 18/1937, §t.3-4 — razprodan
GMDS 9/1928 — .razprodan GMDS 19/1938, §t, 1-2 — 200 din
GMDS 10/1929 — razprodan GMDS 19/1938, 5t.3-4 — 209 din
GMDS 11/1930 — razprodan . GMDS 20/1939 — 440 din
GMDS 12/1931 — razprodan GMDS 21/1940 — 240 din
GMDS 13/1932 — razprodan -  GMDS 22/1941, §t.1-2 — 200 .din
GMDS 14/1933 — razprodan GMDS 22/1941, §t.3-4 — 60 din
GMDS 15/1934 — razprodan GMDS 23/1942 — 120 din
GMDS 16/1935, §t.1-2 — GMDS 24/1943 — 80 din
razprodan -, GMDS 25-26/1944-45 — 60 din

Kazalo k zgodovinskim publikacijam Muzejskega drustva za Slovenijo
velja 100 dinarjev.

- Clani slovenskih zgodovinskih in muzerklh drustev imajo na navedene
cene 25-odstotni popust, $tudentje pa 50-odstotni popust..Za nakup kom-
pleta GMDS odobravamo poseben popust. Za narocila iz tujine zaraéu-
namo 60-odstotni pribitek in dejanske po3tne stroke.






