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N Referat na s:mpozuu k1 je 'bil" 13. “-14, novembra " 1984' na
i AR " ™ Dunaju o Felixu' Philippu Kanitzu (1829—1904). Kanitz*je'na
e e « .1 1 Dunaju-§tudiral . umetnostno zgodovino in geografijo, mnogo
.07 w1t 44, .potoval, po balkanskih deZelah:in risal, slikal, fotografiral,
v . mN . oy Opazoval, zaplsoval zamm1vost1 ,od arheoloékxh‘spomemkov
S __do ‘Sodobnega’ Zivljenja in izdal stev11na dela zlast1 0 'Srbiji

in, Bolgariji. LIS M SRR A
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* Parigka'iirovna'‘pogodba’ (1856), kirje zakljudilar krlmskovvo_)no je'dala inte-
gritétolosmanskega - cesarstva “pod kolektivno pokroviteljstvo evropskih velesil. Ne-
refena " driiZzbeno- nacxonalnal vprasanJa evropske Turéijé lin razliéni interesi posa-
mezmh‘velesxl ngede‘statusa quo na vzhodu dolgorocno niso zagdotavljali stabilnosti
v Jugovzhodnoevropskem prostoru. Ohramtevllntegrltete osmanskega cesarstva .in
nespremenjemh drzavnopravnlh odnosov:srbske, in romunske vazalne kneZevine .do
Turc1]e si? je'neoabsolutlstxcna habsbur$ka monarhija zaértala kot esnovno nacelo
sveje' ‘zinanje* polltlke da bi tako lahko ovirala narodna.gibanja'na-Balkanu.in za-
prla pot- motebitnim ponovmm prodorom carske Rusije. Kmalu se .je izkazalo, da
§ krimsko! voyno“zrahljanv 0dnosi’sil ne ustrezajo-ponovni oZivitvi-nacela iz:dobe
svete alianse; 'vie asu -ko ‘je -bilo} Meternichovoe vodenje driave na,visku, je bila sta-
tus qito’ polltlka avstrljskegaicesarstva mednarodno zagotovijéna s sodelovanjem med
avstrijskim''cesatrstvom in carsko Rusijo v duhu monarhiéne solidarnosti. Ko je po
krimski vojni razpadlo -avstrijsko-rusko zaveznistvo,.so se na Dunaju trudili, da bi
krimski-mirovni“sistem-'na- vzhodu v zavezni§tvu s pomorskimi silami stabilizirali
s trojno"h‘vsti'ijskb‘-fraincosk'o-angleﬁkofpo'godbo;»Ta poskus so. onemogoéila franco-
sko-avstrijska? nasprotstva; ki so se kazala ‘okrog italijanskega narodnega gibanja.
0Od*druge “polovice :50. let nevarne tofke vrjugovzhodnoevropskem prostoru:ni po-.
menila v. krimski vojni poraZena' carska’ Rusijd, ki sé jé zafasno odpovedala ekspan-
zionistiénim naértom} tefnved emancipacijskd in nacionalna gibanja v vazalnih kne-
Zevinahy ki so bile pod:francoskim’ vplivom: Ta sogrozila tamkajinjim venacional-
nim drZavnim tvorbam z uni¢enjem. V,tejskonstelaciji je lahko konzervativni avstrij-
ski,vzhodni program v desetletju od pari¥kega miru do Kraljevega gradca zabeleZil
vel porazov'kot uspehov. Oglejmo si nékaj' dejstey :v, podporo naSim trditvam.

Kljub vztraJnemu nasprotovan_]u avstrqske diplomacije je leta 1859-pri§lo do
zdruzitve obeh romunskih KneZévin: Leta11866 po padcu Cuze, so spodleteli poskusi
njune ‘ponovne razdruzxtve K neuspehom avstrijske romunske’ pOlltlke sodi Se to,
da SO na prestol zdruzemh knezevm nazadnje ‘izbrali’ kneza iz druZine Hohenzollem‘

ki'so jo imelifza nasprotmco avstrl)ske dinastije. IGTAEIIELEY 1 S
TR - ute r
- Politiéne razmere se tudl v drug1 vazalm knezev1n1 niso' obllkovale po aVStI‘lJ-

Sklh zamlshh Vrnitev Obrenowcev na kneZJl prestol jeseni leta 1858 Je prekmlla
prijateljski kurz do Avstrije, ki ga je poraZeni knez Aleksander Karadordevié¢ vzdrie-
val 1z'd;qastlcn1}} interesov, da-bi zagotovil dednost svoji druZini. NoYa dinastija, ki
se je,naslanjala‘na narodno-liberalne skupine; je od uspehovevropskih- narodnih
_glban_] pricakovala, uresnienja svojih ciljev ter obnovila protlturske tradlcue srb-
skega nacxonahzma Srbi so si kratkorotno prizadevali za odpravo navzoénosti. tur-
Skih' VO]akOV dolgorocno pa za ‘pridruZitev pod neposredno osmansko oblast spa-
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dajotih juZnoslovanskih podroéij, predvsem Bosne in Hercegovmc Srbska kneZevina
je v 60. letih povzrotila avstrijski diplomaciji mnogo preglavic.!

Emancipacijsko prizadevanje vazalnih knc7evm na Balkanu in.oboroZene vstaje
na obmocph ki so spadala pod neposredno osmansko upravo, so nedvomno potrdxla
obnovljena vzhodna aktwnostfcarske Rusue Po porazu habsburskc monarhue v
avstrijskolpruski. vojni ‘so §é,zdéle medndrodne- razmcre'carskl Rusiji primerne za
to, da se znebi okovja pariske:pogodbe in’ razsm vpliv na Balkanu. Po izkuSnjah
krimske vojne so v Pectrogradu sklepah, “da Rusua ne sme ncposrcdno sodelovati
v razbltju osmanskega cesarstva da,ne bi znova prlslo do, krimske koalicije evrop-
Sklh ‘velesﬂ Menlh so da Jc-za krepltev:poucu na._ Balkanu primerna re§itev v_po-
speSenem podplranju slovansklh narodnih- gibanj na OmeCJu evropske Turcx_]e Ni
tezko sklcpatl da~so se zaradi teh sprememb lizredno oslabili pogoji za nadaljevanje
avstrljske konzervatxvne vzhod‘ne‘ pO]ltlkC"‘kl )? t‘el"r»l(e)ljrﬂ?‘n)a nespremenjenem vzdr-

Zevanju turske mtegrltete e - YR

Posledice novih razmer je prvi predvidel od avstrljsko bdlkansklh pohtlcmh fra-
dicij nedotaknjeni, v. politiéno -Zivijenje monarhijejod zunaj.prisli, homo novus ce-
sarski kancler Friedrich Ferdinand.Beust, ki jeipo.nastopu, sluzbe ,jeseni; leta,1866
poskusil spremeniti po]:stoletno prakso prijateljstva-do Turéije., Prv1 znak neove,smeri
v balkanski politiki -je ‘bil; ko .avstrijska’ dxplomacua v Jetih:18665:-67,v) vprasanju
tur§ke vojaske evakuacije iz ;Sx:bl]e. ni podpirala; sultana, a_mpak.Je sypodpiranjem
srbskih- prizadevanj Portossilila k. popu$éanju...Fa prijateljska potezra,dgnsjr-bjje ni
pomenila odstopa,od politike .ozemeljske integritete Turgije,;sajtje Beust; istoasno
nasprotoval naértom’admniinistrativne, zdruZitve srbske -kneZevine in(Bosnégin, Herce;
govine.-pod tursko :suverenostjo. »Ali ostaneta ti pokramel turskl, Jah,postaneta
avstrijski, tretje re§itve ne moremo, sprejeti,<?.je poudarll Beust v emrlzmed(mstrukcu
spomladi 1867; Ceprav je v novi vzhodni- politiki izhajal.iz natel ohramtyeﬂozpmcl)-
ske . integritete osmanskega' cesarstva, in . oviranja;snastanka -velike ,juZnoslovanske
drZave, je z liberalno reformno in gospodarsko. politiko poskusiljobogatiti j.tO. tradi-
cionalno .osnovno nadelo. S. tem.je predvideval ulinkovitejSe prayno varstvo, pred:
vsem pa izboljfanje materialnih razmer kr§€anskih.podanikov,v osmanskem;cesar-
stvu:. Namesto vsiljevanja pred tem mnogokrat neuspesnih politi¢no;upravnih. reform,
je dal Beust prednost- gospodarskim teZnjam, predvsem izgraditvi prometnih . mfra—
. struktur; ki bi prispevala k razvoju trgovskega prometa. Od teh Je.prlcakoval pospe-
Seno pome$fanjenje slovanskega prebivalstva. Slabe stran programa; _]e,pomemla
manjkajota mednarodna garancija, kajti za izvedbo in kontrolo potrebnih, notranjih
reform v.osmanskem cesarstvu ni- bilo mogofe .zagotoviti soglasja:drzav, podpisnic 2

Do sprememb v vzhodm politiki monarhije ni pri$lo 'samo zaradi! spremen]enc
veljave posameznlh sil v svetir. Dualistiéna sprememba 'V monarhiji- Jenv obeh!drzav-
nih polovicah ‘pripeljala do’nastanka parlamentarnih vlads Posledicatega=jgubila,
da so se oslabili notranji pogoji za nadaljevanje nespremen]ene konzervativne vzhod-
ne politike.,V osnovi je sicer -ostala absolutisti¢na: obllka zunanje. polmke zunanje-
politi¢ne. cilje, in: konkretne,ukrepe, so doloéali mlplgge;‘ z'unan];l‘). zadev k1 Je bll
odvisen od vladarjeve milosti; in krogi izven pai‘lamentarne kgntrole Vendar _]e zdal
prislo z delegacijami do nekak3ne parlamentame kontrole in duallzem -je. omogocﬂ
. da je vpliv, obeh vedilnih narodov — s posredovan_pem parlamentu odgovornega
ﬁlmlstrskega predsedmka ———' v obhkovan;u zunan]epohtlcmh usmerltev lahko prlsel

neposredno do 1zraza ; A Wt L i,
" et e i S SEEE ST RN P} PRI ¥
I Bernhard Unckel: Usterreich- und der Kr:mkneg. Liibeck—Hamburg, 1969. ‘Uta Bindreiter: Die
diplomatischen und wirtschaftlichen Beziehungen zwischen Osterrelch‘Ungarn und Ruminien 187578,
Wien—Koln—Graz, 1976, str. 19—31. Grgur Jak3i¢- Vonslav Vuikovié: Spo],na pohtlka za' vlade’ ‘kneza Mi-
haila, Beograd, 1963, str, 19—35. \if
2 Beust Prokesch- Ostenu, Duna; 29. marca 1867 HHStA Wlen MdA ‘PA’ XII Turkex, WelSungen,
Karton 90+ + 7141 75 R A I PV WL
. 3;Heinrich . Lutz: Usterreich- Ungarn und dle Grundung des Deulschen Rexches Frankfurl/Mam—
Berlin—Wien, 1969, 94 passim. ’ ta
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Po letu 1867 nemsko- avstruskl liberalci, ki so prisli na vlado-v.Cislajtaniji, niso
pokazali posebnc aktlvnostl v, zvezi z, vzhodmm vpraSanjem, ker-so njihovo, pozor;
nost in zanimanje prltegmh dogodk1 v Nemcul Abstinenca v vzhodnem vprasanJu
Je pomemla razumevanje Beustove koncepcue, .kl '_]e daJala prednost gospodarsklm
Balkanu za, evropsko potrebo v1de11 so. v,n_]em protlutez prbtl jcarizmu in slovansklm
narodmm gibanjem in, so. se, prlzadcto -zavzemali, zaohranitev turske. mtegntete
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. ,Xhl}z'isprotju 5,tem S0, siyv, vzhodnem delu monarhue vladgjomzmadzarskx libe-
ralci zavestno in,, vztraJno prlxzadevah za vphvlna vzh|odno politiko. V. madzarsk1
11beraln1 publlclstlkl so Ze od, zacetka ,60. , let vse bolj,; odlocno prlha]ala do izraza
spoznan)a da Je zaradl zastarele druzbene uredltve osmansko cesarstvoinesposobno
za zxv]]enje m _]e n)egov'razpad lc qvprasanje casa Krcevxto zavzemanje; za. tir§ko
mtegrlteto se- ]lm ]c zdelo nczadostno ~da bi. preprecﬂo domnevano rusko ckspanzuo
Tovrstna ' ocena vzhodnega vprasan]a je temelpla na spoznanju da so nacwnalne in
ema’nmpacx]ske teinje srl;ske in romunske knezcvme ter“ekspanzwna protlturska
prlzadevanja ruskega carstva prlmerna osnova za morebltno zave7n'1§tvo Tudi- z do-
slednega llberalnega stallsca IllSO mogh dVOInltl o uprav1cenost1 in, Laktualnostl drzav-
mh hrzorb n‘a‘Balkanu 7 askrb]Jenost za. terltorlalno mtegrlteto vecnacxonalne Ogrskc
VES S3eY 6 KA
pa Je !zaustavljalo‘nphovo naklon)enost do balkansklh nac1ona1n1h sprememb Novc
drzave na _Blalkanu so Jxmﬁblle spreJemllee z zgodovmsklml mc;aml, ne pa na
etmcm osnovx ‘To _]e pomemlo da so 1zld_|uceva11 drzavno zdruzcn;e ‘stbskih in ro-
munsklh knezevm m na Cgrskem avec1h srbsklh m romunsklh sonarodnjakov Kl)ub
moznosti’ krepxtve romunskega in srbskcga separatlzma So blh madzZarski liberalci
enotnega mnana '&a{"ﬁi{ médzarsklm mteresom nan()l) odgovarjal nastanek samo-
sto;mh nacxonalmh drzav ina Balka{nu z ustavno uredltvuo ker bi dosezek neodvxs-
nosti- lahko odpravxl mteresno skupnost z ekspanzwno carsko Rusuo N tem procesu
bi morala habsburska monarhua prevzet1 vlogo zasmtnlka nastaJa]omh neodvisnih
balkansklh drzav’ pron strah vzbuJa]ocl rusk1 moc1 Z madzarske stram ,so nenehno
zahtevah narodno lxberalno revxzuo enostranske turkofllske vzhodne pOlltlke PosebeJ
po Kral]evem gradcu v letlh 1866 67, ¥o je bxla monarhua 1zr1njena iz Itah_]e in
se ije v osnovah omaJa]a pozxcua v, Neméljl SO Z madiarske stram vse bolj glasno
zahtevah da se: mora_ avstrljska dlplomacua akt1v1rat1 na vzhodu in ne v nemsklh
7adevah5 A v .
i PR 1,‘- o ¢ "w:' R P T b L U AR B vE
Madzarsklm prlzadevanjem Je dalo tezo 1o, da Je takratm ogrski mmlstrskl
predsednik Gyula Andrassy maksimalno izkoristil omeJeno pravico do vmesavanJa,
ki jo je ministrskima- predsedmkoma obeh drZavnih’pelovic ‘na podroéju’ zunanje
politike dajal pogodbeni zakon. V: stevﬂmh'podrobmh vprasanjih je lahko’ dosegel
da!so v.vzhodni politiki interesi in Zel]e vzhodné’ polovxce, ki’ je ‘bila geografsko
bliZja .in+ bolj ' prizadeta?{dobili- prioriteto.fs Osnova nJegov1h balkansklh zamisli je
‘bila'Srbija. Z voditelji Srlee'Je imel Andrassy’ najpréj stike sam potem pPa po za-
‘upniku Benjaminu:Kallayu, in' je bil pripravljen (v nasprotju z mnenjem zunanjega
ministra Beusta) ob ohranitvi turike nadoblast1 spre_]eh administrativnho®” zdruZitev
.srbske' drzave .ter: Bosne in Hercegovine! = -} " ch S
N I Me, = non. e g4 C et ST YT B
¢ O pogajanjih’ Andrassyja s srbskimi poht1k1 v letu 1867 in o n3egov1 pohtnkx do
" kneZevine Si}-bue ob_ koncu 60 let _]e v nover1h Jjugoslovanskih $tudijah na splosno
sprejeto. mnenJe,;da» 50 bili® nJegovx prljateljskl koraki* do Srbije pravzaprav varljivi
manevri; ki’jihtje' naroéll Beust da bi preprecxl protitursko. osvobodilno" ‘vojno, ozi-
roma.da se Je stahsce madzarskega mlmstrskega predsedmka samo v odtenklh raz-

4 Istvan Dlészegl Nemzet, dmaszua kulpolmka, Budapest, 1979 128 passnm
- 5 Glej Pesti Naplé, 1867 janudr 10, 16 26; marcius 15. . :
"¢ Beust Eduardu.Herbstu, \januar 1870, HHS1A Wien, MdA Adm Reg F 33 5 )

/!
? Eduard Wertheimer: Graf Julius Andrassy — sein .Leben und seme Zelt Stuttgart, 1910, ‘Bd L,
str. 457—461,
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likovalo' od zamisli' ekspanzivnih vojaskih krogov® Po nasem mnen]u nudl_]o ma-
diarsko:srbske razprave, ki so potekale po pogodbn, moZnost ‘za odtenéno mterpre-
tacijo, e jih analiziramo v takratnih mednarodnih in vsedrZavnih povezavah. Pre-
pretiti oboroZen' konflikt na Balkanu in.nacionalne upore v Turcux je_bil namen
tako 'madZarskega mmlstrskega predsednika Andrassyja kot skupnega zunanjega
ministra’ Beusta. Beust' in Andrassy sta hotela prepreéiti, da bi’ prlslo do sprememb
na Balkanu z oboroZenim" revolucionarnim bojem. Beustova vzhodni politika in
Andrassy_]ew koncepti pa so si blll podobm samo v. presop 1zhodlscnega poloiaja,
glede’ sredstev in konénih namenov pa so se motno razlikovali. Mmlstru za zunanje
zadeve niso bile tuje misli na sodelovanje z Rusijo in delitev Balkana med obe ce-
sarstvi, ' madzarski mmlstrskl predsodmk pa se Je zavzemal za ustanov1tew protiruske
evropske libéralne koallcue "Ce bi sc taka zveza posrecxla je 1mcl v plrogramu vo-
‘jagko konfrontacuo z Rusuo prlslo naj bi do obnove Pol]ske in do nac10nalne prc-
ureditve na’ Balkanu pod pokrovntel]stvom habsburéke monarhue v teJ zvezi je
podplrala Ogrska srbske tesze ‘po’ Bosni, da bi med" vo;no z’ Rusuo nevtralizirala
kneZevino Sl‘bl]O ali jo' morebltx celo prldoblla Za zavczmka pT

o To Andrassyjevo srbofllsko stallsce pa ni izviralo; samo iz zunanjepolmcmh raz-
mlsljan_], ampak v pl‘Vl VI‘Stl iz aktualmh notranjlh potreb Stahsce protl aneksul
je bilo v tesni } orelacul z utl‘dltVl_]O duallstlcnega sxstema katerega obcutlevo ravno-
tez_]e — po Andrassy_]evem mnenJu — neé'bi prcneslo vccyh premakmtcv v etni¢nih
razmeérah znotraJ monarhlje Kljub temu 'Je Andrassy meml "da Je glede na dva po-
membna notran;epolltlcna deJavmka potrebna mlmmalna spr.'ememba Juzao-vzhodnc
‘meje monarhl]e prldobltev tako 1menovane Turske Hrvatske kl Je obsegala pri-
bliZno tretjino Bosne Z ene stram bl deloma rad ustregel ponovmm zahtevam hrva-
§kega sabora po obnov1 terltorlalne mtegrltete troedmcga kral)eslva v_smislu hrva-
Skega drzavnega prava VA druge strani bi Tad zadovol_ul strat sklm zaht‘cva{n vo;askc
birokracije po razsu‘ltvx zaled]a ozke dalmgltmske obale KlJub vsemu _]c bxla ta
koncepcija defenzwnega znaéa_]a m Je " vsedrzavm povezavx sluula dVOJnl funkcul
Po oddehtv1 Turske Hrvatske bi”bila vloga zdruutve Srbue m Bosnc ta da bi
zoZila moznost1 razllémh nacnonalmh m v0]ask1h krogov v monarhul Ki so se za-
'vzeitiali’ za ekspanzfljo na Balkan Podpora srbske knezevme kot nosnlke ekskluznv-
nega srbskega nac1onahzma Je ‘bila' hkrati” usmer_]ena protl mtegracx]sklm tendencam
hrvaSkega jugoslovanstva, ‘da bi tako znotraj kot izven monarhlje ovirala’ vetjo
juZnoslovansko zdruZitev. Z aktualnega zunanjepoliti¢nega aspekta je bil smisel
stbsko- bosanske zdruiitve v tem, da oteZi rusko-avstrijsko sodelovanje v. konserva-
thIlO monarhlcnem duhu in razdelitev balkanskega ozemlja

e . L
Kl]ubt prlzadevm madzZarski aktivnosti so. zagovormkx nespremenjenega nada-
ljevanja politike turske integritete v diplomatskem zboru ohranili svoje pozicije
neokrnjene Najuglednejsi turikih prijateljev, Ze veé kot dve desetletJ1 poslanik v
Carlgradu grof Prokesch-Osten je kot prej opravijal' svoje naloge. Prokesch Ze od
zagetka ni odobraval Beustove previdne reformne politike, kasneje pa. je.odloéno
nasprotoval pobudam madzarsklh svobodomlselcev ' da bi- uvedli: narodno-liberalno
balkansko pohtlko o Pty e

b e B

Pri prlkazu zunanjepolltlcmh 1z_|av ne smemo izpustiti mnenja-vojaskih krogov.
Splosno je znano, da je bilo raziirjenje meje na jugovzhodu za okrepitev dalmatin-
Ske obale stara zahteva vojaSkih krogov. Po dualistiéni pogodbi je nekaJ generalov

m -y 1 -

" 3Vop.t clt Jak3ié-Vuikovié, str. 350—352. Vasnlue Kresti¢: Hrvntsko—ugarska nagodba 1868 godine,
,Beograd, 1969, str. 366—368. Nikola Petrovié¢: Der osterreichisch- -ungarische ' Ausgleich und die’ orientalische
Frage, v zborniku Der osterreichisch- ungarische Ausgleich 1867, Bratislava, 1971, »i StT. 195215, Andrija
Radenié: (red.}: Dnevnik Benjamina Kallaya, Novi Sad—Beograd, 1976, str. XVIII.

? Prokesch-Osten Beustu, Carlgrad 27. oktobra 1868. HHStA Wlen MdA, PA XII,-Tiirkei Varia,
Karton 93. — V privatnem pismu se je Prokesch-Osten o ogrski vzhodni polmkl takole izrazil: sRad bi
posvaril pred 1luzuo, ki se mi zdi razSirjena v Pelti, namre¢, da bi mogli pnvleél Romunuo in, Srbijo
k sebi. Obe deZeli, ¢e dobita neodvisnost, imata zel]o, rasti na naSe strofke.” Ne, oni se ne nag]_bajo
k nam, ampak nasi Romuni in Jugoslovam se morebiti Ze zdaj nagibajo 'k njim in bi se ,potem %e bolj
odloéno nagibali k njim. Sele ko bodo dosegli obseg, ki ‘ga ‘bodo imenovali svoje haravne meje, bosta
morebiti Romunija in Srbija iskali oporo v tem, kar se bo tedaj imenovala Avstrija, oporo proti prua
teljem, 's katerih pomodjo so nas oropali.
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med prebivalci Dalmacije, Hrvaske in Vojne krajine: (pogosto pod zavetjem vladar-
jeve kabinetne pisarne) Sirilo intenzivno propagando za pridobitev Bosne in ‘Herce-
govine in poskusalo prldobltl razllcne Juznoslovanske politiéne skupine, na primer;
hrvasko narodno stranko.! ..

Prev1dne pohtlcne reforme na Bal]hausplatzu -posebna politika, Ogrske protig
Srbiji, brczpogomo turkofilstvo na carigrajskem poslanistvu, pojavi ekspanzionizma,

med generali — to so bile glavne tendcnce vzhodne politike_habsburSke monarhije
po pogodbi. Shkov1to pnkazano pisana; paleta Z odtenk1 razllcmh,,odstopajomh
barv. e - o

Sedaj, ko {smo preﬂlcdah razvoj polltlcmh smemlc do Balkana pogleJmo kaksenI
odnos je imel Felix. Kanitz do notranjlh in, zunanJepohtncnlh sprememb.- Kot znan-
stvenik se je 1zog1bal dnevne politike, - vendar po nanovo pregledamh-vmh in ne-
katerih nJegovxh prlpombah lahko jasno oriemo n]egove polltlcne nazore: Iz sta-
rejse hterature je Ze razvxdno da-Kanitz med leti 1860——67 — ko je bilo.na dnevnem
redu vpraSanje, notranjlh sprememb v monarhlp — ni. odobraval aVStI‘lJSkO madzar-
ske pogodbe. v, skodo :Slovanoy. Naklonjen . je. b11 tlshm.gpohtlcmm smerém, ki bi
namesto duahzma zelele tako 1men0vam federahzem dezelmh skupin. 1 po pogodbl‘
ga je liberalna in nemsl\o nacmnalna usmerjenost onrala "da bi se pridruZil hetero-,
geni federallstlcm opoziciji,- v, katerl, s0 gospodovale konzervatwne aristokratske
skupine. Kljub , zacetm rezervi se JC Kamtz kmalu spruazml z nemsko madZarsko
hegemonijo v duallzmu Pri tem je 1melo pomembno vlogo prosrbsko avstrx_]sko sta-
lis¢e okrog leta 1867 v trdnjavskem vprasan]u Leto pozneje (1868) je v monografiji
o Srbiji-poudarjal ta dogodek kot pomemben preobrat v "avstrijski vzhodni polltlkl 12
Kot dobér opazovalec je hitro’ “tigotovil” da spodbuja srbofilsko zunanJepohtléno smerl
pestanska vlada! Kanltzevo ‘0sebno preprxcanJe ‘je bila misel na’ kulturni dvig in
osvoboditev juznih Slovanov izpod Turkov! Balkanski program madzarsklh liberal=
cev, ki so bili za odvrmtev od enostranskega turkofilstva, prlznanJe ‘drzavne‘neod-’
visnosti balkanskih narodov in' za " avstro- ‘0grsko monarhijo’ ‘kot~ za§gitnico ‘novih
drZavnih tvorb,’ n]egov1m predsta_vam ni bil tuj. ’Istocasno je opazﬂ da lahko nudi’
tovrstni politiéni’. Kurz obetajoco perspektlvo n]cgov1 osebni uveljavitvi in uresnide-'
vanju naértov pri raziskovanju Balkana. Opazil je tudi osebno spremémbo na po-
loZaju generalnega konzula' monarhije v Beogradu, ki so ga sodobniki- ocenjevali kot
povedan vpliv.madZarske vlade v balkanskih zadevah. Aprila 1868 na’ vodilne mesto’
beograjskega predstavniStva monarhije' hiso imenovali~osebe-s konéano konzularno
akademijo, ampak: zaupnika madzZarske viade Benjamina Kallaya, ki sicer ni bil po-
klicen diplomat, so ga pa domarsmatrali za poznavalca slovanskih vpra$anj na Bal-
kanu, Kot j¢ razvidno iz Kéllayevega' dnévnika,'ki ga je pisal med bivanjem v Beo-
gradu, se je od poletja 1868 veékrat pogovarjal s Kanitzom o srbskih zadevah in
o0 razvoju narodnega gibanja‘'v Bolgariji. Spodbudnik sreéanj je bil po vsej verjet-
nosti Kanitz. Na njegov predlog sta Ze septembra 1868 'skupaj prepotovala srbsko-
bolgarska obmejna podrodja.’?® Stike Kanitza ‘'z glavnim konzulom v Beogradu je
pospeSevala okoli¢ina, da, kljub pri¢akovanju od zunanjega ministrstva na Dunaju
ni dobil podpore za nadaljnja.raziskovanja,na Balkanu. Zato:je aprila- 1869 prosil
za Killayevo posredovanje, da bi mu. madZarska vlada dala 5000—6000 gld letne
subvencije, da bi dokonéal.opis geografskih iin etniénih razmer v Bosni'in Hercego-,
vini. Ponudba Kanitza kaZe na znatilno dvojnost. Ceprav ga- zanimanje bolj vlece
k raziskovanju bolgarskih razmer, vidi priakovano materialno podporo bolj zajam-
¢eno z zanimanjem za domnevne zunanjepolitiéne strateike objekte. Kallay je pod-
prl.Kanitza, tudi prlStO]nl madzarsk1 minister Jozsef Eotvos “je. bil blagohotno na-
klonjen, vendar pa Kanitz subvcncue ni dobil.*

e

10 Wagner Beustu, Zadar 8. a\gusta 1869. HHStA Wien, MdA, PA Interna, Karton 129.

1 Zoran Konslantinovié: Deutsche Reisebeschreibungen iiber Serbien und Montenegro, Miinchen,
1960, str. 106—107.

12 Felix Kanitz: Serbien, Leipzig, 1868, str. 8.

13 MOL Budapest, P 344 Kallay hagyaték, Belgradi naplo, 1868. junius 17, 1868 szeptember 12—19,

1 Pray tam 1869. mdjus 18—20.
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Zunanje rﬁiniétr'stvo JC “zadelo ‘uporabljati Kamtzeve usliige "oktobid 1870. '\/Ic—-
nimo, da ta -datum govorl ‘zase. Smo v letu prusko- francoske vojne, po'‘Sedant, ‘ko
je vetina odgovornih tudi.v' habsburski iionarhiji spéznala} da se nastanku'nemike
enotnosti ni mogoge izogniti in da se s tem tudi dokonéné zakljucuje poslanstvo'
habsburske monarhue v Nemcm‘ter da ‘ostaja za zunanjepolmcno aktivinost - edma
moznost e na vzhodu V: mmlstrstvu za zunanje zadeve se' {okrat tiiso ved uplrah
ponovm Kanltzevx ponudbl "Znanstvenik- -geograf je toktat -~ § pravnlmm zgodovm—
skim ob&utkom — izbral pravi trenutek. in“vloZil memorandum ‘7 ‘Nadrtomzhan-!
stvene raziskave in opisa Bosne in Hercegovine ter Stare_ Srbije. Cilj ramskovalne‘
potl Je utemelpl s tem da »bi‘rad dal najbolj obJektlven opis! somalno pohtlcmh
rdzimer preblvalstva delovanja vlade;! poloZaja cerkve,' kmetljst{ra in trgovmc' da’ bi
s &m*bolj natanéno pripravé’ statlstxcmh ‘podatkov’ pomagal trznemu razv0Ju Yda bi
seznanjal z zgodovino prcbu_]a]ocxh Se narodov na tem ozemlJu tako v pohtlcnem1 Kot
narodnem smxslu ¥* Kot razlog Za ra21skova1no delo je Kamtz poudarJaligospodar-
sko korlst' monarhlJe Okupacue ali- aneksue k1 sta -biliv Le'takrat ponav]]ajom s¢
gesll 2 Bosno se ukvarpgocxh'spomemc né' omenJa Po nlegovem mnen;u je imeéla
monarhlja na ‘tent ozemlju 1zkIJucno gospodarska: trgovskc'mterusc et kulturno'
posredovalne “naloge. “Njen 011_] je ‘odkriti int izrabiti" bogate naravne vire na tem
omeCJu in- zagotoviti- trg za avstm)ske mdustrleke izdelke V- zvezi $ tcm ]c 0po~
zarjal na mnozmen dotok blaga iz Anthe"‘Francue in* Porana Kar fiziedno ovita

prodajo avstn)sklh iZdelkov.® v rslelm (L0 ALt L, oftounr, -
H LeeMLL T ! “ LI B [ el e DR L 4 a0 b
; Nacm angazxranja Kamtza za eksperta kaZe delovanJe mehamzma _zunanjepoli-

tlcnlh 0dloc1tev v zadnjem letu Beustovega sluzbovanja Odloc11 ]e sam Bcust R

l]em Kamtzovega ramskovan;a pa je seznanll samo madzarskega mlmstrskega prcd-
sedmka avstnjskega pa ne. Andrassy ie, bll prlpravl|cn da ;0d,; Kamtzeve letne
subvencue 6000 gld 30- % pokrue madzarska vlada Zahteval Je, le da se 0 dosezklhv
obvesti tudlimadzarska vlada Ceprav je blla to nepomembna zadcva .pa_je lc zelo,
znacllna za zadnje, obdob)e Beustovega uradnega delovan)a ko je mmlster (za, zu-
nanje zade‘ve (¢ vseh vprasanph balkanske pOlltlkC:lSkalgSOf’laSJe 2 madzarskxm
mmlstrsklm predsednlkom

*

D Ak TR R R T« S U
Mlmstrstvo Za zunanje zadeve -je.iza Kanitza pripravilo natancen »vozni trede
izvr§itve raziskovalne naloge’ Ze jeseni 1870.se je moral lotiti-.raziskave obmejnih
juZnosrbskih robmotij. Za leto> 1871 so predpisali prepotovanje. in,opis novopazar-
skega sandZaka in: Hercegovine, Za leti 1872—73 pa so-naértovali potovanje;v Bosno
in njen-opis..Za Kanitzev znanstveni znadaj je znatilno, da je zavrnil vsakr§no vme--
Savanje v strokovne zadeve, v svobodo in objektivnost znanstvenih raziskav in scini’
dal podrediti- nobenim politiénim interesom. V 'eni’ izmed Beustovih not .preberemo
o. Kanitzevih pogojih,: da »si-pridriuje popolno svobodo, da bo razmere.v obiskanih
deZelah osvetlil z obJektlvno ‘resnico;’ je pa prlpravl)en med studl)sklm potovan]em
upostevatl morebitne specifiéne Yelje vlade«.! i . A T 1 S

" Glede “spécifiénih” zeIJa ‘vladé se je moral Kanitz obvezati, !'da bo‘dlplomatska
predstavnlstva monarhije naknadno informiral o monarhljl §kodljivih narodnlh gi-
banjih ‘in o n;xhovxh aspxracuah’ z druge strani pa, da bo s strokovnim mnenJem
pomagal vladi pr1 pripravi ' zunanjepoliti¢nih ukrepov. Na ‘podlagi -tega se samo:
umevno lzdstavi vprasan}c ‘kaks$ne informacije jC posredoval Kanitz cesarski in kra-

IJeVSkl vladi, oz1roma kako so te vplivale na zunan;epohtlcne odlomtve"-— o

‘Kanitz se je na pooblastllo ministrstva za zunanJe zadeve Jesem 18/0 odpravﬂ’
na' prvo "pot. Podrobnosti o potovanJu SO znane, saj v SVOJ] Knjigi Donau—~Bulgar1en~
natanéno porofa o tem, &eprav o narotniku in cilju potovanja sramezljxvo mol&i.
Njegova naloga je bila tokrat, da pripravi v ol\ohm \'153 topografske posnetke za

S . &
15 HHStA MdA Informatxonsburo 1557/187() , ) Lo
6 Prav tam. doe T PR
7 Andréssy Beustu, Buda 20. novembra 1870. Prav tam. . . . .
18 Beust Andrassyju Wien 22. oktobra 1870. Prav tam. R
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pospesenJe;prlpravljalmh del za balkansko Zeléznico. Turike oblasti so ga kot drzavi
nevarno osebo prijele,’zaplenile njéegove papirje'in na koncu izgnale.¥n 1 1. e Ll
" iKanitz! je Spomladi leta: 1871%za. mmlstrstvo'zunanjlh zadev~v+obseZnit§tudiji
prikazal potek .griko:bolgarskega cerkvenega spora.®} V smislu prvotnih. pooblastil bi
moral Kanitz ministrstvo za zunanje‘zadeve; seznamtnz ‘negativnimi narednimi aspi-
racijami, v oddanemelaboratu pa. je storil ravno.narobe. Poroéilo je. loglcno zastav-
ljen obrambm govor o nujnosti priznanja, samostOJncholgarske narodne cerkve Po
zgodovmskem,m cerkvenozgodovmskem uvodu: se, podrobno.tukvar]a S, soc1almm1 1n
nacionalnimi v1d1k1¢cerkvencga spora. Opozarja, da je bil glavni cilj, grskega patn-
arhata pogréevanje in odstranjevanje domacinov iz vi§jih bolgarskih cerkvemh sluzb.
Z, nastetlml‘.prlmernjdokazuje,,da vi§ji gr8ki kler obremenjuje velja odgovornost
zaradi_nazadovanja bolgarskih mnoZic, kot: korumplrano tursko upravo Vv razhkoi
od evropsklh cerkva; ki so imele 1zredno vlogo v ljudski prosveti, so materialno bazo
grike -cerkveypogoltnile razko3ne-cerkvene stavbe, hkrati pa so bile Sole v. 1zredno
zanemarjenem stanju. Obstojeée maloStevilne; Sole so bile- predmet raznarodovan}a
in_pogréevanja ‘Bolgarov. Kot prosvetljenega znanstvemka 50 .ga 1zrednoj razburili
barbarsk1 nac1m raznarodovanja in podatek ‘da Je dal trnovsk1 grsk1 metropoht‘
sezgatl nenadomcstlpvo ZblI‘kO starobolOarsklh zgodovmsklh v1rov,,da bi na ta naém
umc1l dokaze sredn;eveske polltlcnc m kulturne neodVIanstl_ Bolgarov od. B}zanca

Na]zammlvejm del Vo elaboratu s,katerun b1 se lahko pohvallh tudl pokhcm dlplo-
mati, Je podrobna analxzavdzapletemh mednarodnlh problemov okrog bolgarskega
cerkvencga vprasan]a Anallzo zatne sZiY uvodom o mogoc1h posledlcah francoskega
poraza v vojni s Prusuo za Balkan A% cerkvenem ozxru je pomenil padec \Iapoleona-
IT1. konéni, propad nacrta bolgarske- cerkvene ,unije. z Rimom, ki naj bi bila uresni-
cena pod pokrov1te1]stvom drugega cesarstva Anglua je. blla ‘od vsega zacetka ena,
naJdosledne]mh nasprotnic, bolgarske umJe s katohsko cerkvqo Kamtz je zelo dobro
v1dcl ozko zvezo med,francosklm polozajem,v Eglptu k1 e, b11 dosczen z gradnjo
sueskcga prekopa .in  angleskim, odporom do bo]garske um]e Antha se m hotela
spn]azmtn s tem, da b1 51 ‘\Iapoleon,III ustvarll kljucno postolanko Se,.v Bolgarl]l m

sprav1l pod | francoskx vphv Se nanhZJe zaled;e crnomorsklh oZin. ZdaJ, ko 'Je nevar~

nosti, da bi se Franc021 polastlh Bolgarl]e konec, je, meml Kamtz Je. treba ‘v "do-

glcdnem casu raéunatl na spremembo angleske vzhodnc pohtlke v slovansko smer

s to ugotov1tvuo ]e bll Kamtz verJetno 'med prv1m1 k} SO spoznah nqrasca;ocl vphv
anglesklh llberalcev na brltansko *vzhodno polltlko Kamtz j€ v1del da’ sé tradlcxo-’
nalna brltanska obramba furske 11"xtegr1t<;te umlka v ozadJe 1n je opozarJal’ da na-
staJa kot enakopra\r'na alfernatlva sté‘n smen misel 'na’’ ustanovxtev samostOJmh
kr§cansklh drzav na Balkanu Pri’ ocem sprcmmJanJa anglesklh stalise Kanitz m
1zhaJal samo iz pohtlcmh premlslekm; temvec je ]asno v1de1 tudi n]lhove gospo-
darske komponente .po n]egovem mnenJu Je bila angle§ka trgovma zamteresmana

e

za ustanov1tev samosto;mh drzav 1‘(er bi te obetalc boljie moznostl za 1nvcst1cx]e‘
vv..l T il . [ria 208 ] PRPLLE S 7 | .

in"izvoz kot moéno zadolzena Turcq

-:1# i rr! TR
A% elaboratu je naxlzpostavljcncm mestu seveda tud1 anallza avstrusko tuskih

odnosov. Kamtzu je bllo Jasno da Je carlzem nasprotoval bolgarsko katohskl um]l
ki bi spadala pod” francoski protektorat Pl‘lSll_]en odnos ‘do ustanov1tve narodnc
pravoslavne cerkve v Bolgarm je razlagal s stalno risko te/n]o po pndobltvx mor—
skih oZin. Ker pomeni ustanovxtev samostOJne ‘harddne cerkvé v Bolgariji prvo stop—
nico' v’ smeri* bolgarske’ drzavne neodvxsnostn ‘je’carizem ‘ne ‘podpira, ket b1 jif samo-g
stojnost ' Bolgarije zaprla pot ‘v Carigrad. hps Kamtzu se je" sedaJ za’ avsthsko’
vzhodno~ pohtlko odprla velika' moZnost 1n ugoden das, da ‘lahko brez pridrzkov in
obotavljanja uveljavi svoj vpliv’za narodn§ cerkev.'V dlskus1]ah’ o teritorialni’ raz-
§iritvi narodne cerkve, zavzema stali€e, da. je. v mteresu AVStI‘lJC ustanovxtev cer-

¢ - . i o L i oo
1 Felix Kanitz: Donau—Bulganen und der Balka-n Lelpzw 1875 Bd I str 158—159. - ¢ ’
0 HHStA Wien, MdA,! PA® XII. Tiirkei Varia, Karton 99, ’Dxe gnechwch -bulgarische Kirchenfrage

und ijhre religios- polmsche Bedeutung fiir die Pforte, Rom, Frankrelch England, Russland und speciell
tir Osterreich-Ungarn«’ Dunaj;. februar' 1871, - ’
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kvene pokrajine, ki bi zajela. ves etnikum Bolgarije, ker-bi iz te ob spodnji Donavi
lahko nastala nova, moéna in za samostojno Zivljenje:sposobna, drZava. -Bil je za
€im SirSo cerkveno 'in' $olsko .avtonomijo, da bi Bolgari'po mirni poti-prili do
driave, kar bi lahko prekriZalo panhelenske naérte, pa tudi oviralo vsakovrstna pri-
zadevanja za slovansko unifikacijo in hegemonijo. 1 -. . ey

Kariitz jé julija 1871 oddal novo porodilo o polozaju' donavskega-vﬂajeta.;v njem
je ponovil razloge za bolgarsko narodno cerkev ter se ukvarjal predvsem ‘s  trgovsko-
politiénimi vpraSanji** Z obZalovanjem je ugotovil, da je po odstavitvi-Midhat pa3e;
ki je' uvajal pomembne reforme, pa je moral oditi na ruski pritisk! na¥podroéju
drZavne uprave in prometa’ opaziti nazadovanja. V celoti se jé zaustavila-gradnja
poti, ki bi povczovalé-donavska pristani¢a s Tracijo in Makedonijo; mo¢no ijeiza®
stala gradnja ZelezniSke-proge. To je bilo posebej negativno’za avstrijsko trgovino.
Kanitz je 'opozoril na to, da zaradi pomanjkanja suhozemskih prorﬂeinih zvez
avstrijsko trgovstvo na jugu Balkana ne more konkurlratl z angléskimi-in franco-

e ¢

skimi izdelki, ki jih prepeljejo po morju. Bear by ey

Kanitz se “jé ustavil’ tudi’ pri notranjih tezavah bolgarske druzbe ter’ nakazal
odnos nekaterih slo;ev do narodnega gibanja: Bogati kmeck1 corbadzuskl trgovskl
sloj je'bil po nJegovem mnenju manj zavzet za propagando ncodv1snost1 saj je bil
deleZen" pomembmh privilegijev, ker je podkupoval korumplrane turske uradnlkc
Po ‘njegovem mnen]u bi' se na agltacuo mladobolgarsklh"odborov iz Bukareste i
Bra_]le lotil vstaje’ le del Bolgarov Splosno vstaJo bl*lahko prlcakovah samo, cc 'bi
katera sosednjlh velesil — Avstnja ali Ru51Ja neposredno sprozﬂa vojno proh
Turéql . DA P D A N TS TR A GES T9e

Podporo za morebltno aVStI‘lJSkO mtervencuo bi' bilo mogoce prxcakovatl °samo

b I
od trgovskega mescanstva in razgledamh 1zobrazencev 1z mest- ob Donavi. Veéina’
prebivalcev kl]ub rusko tur§kemu’ bIlzanJu v zacetku 70" let in' riskemy obotavljanju
v cerkvenem vprasan;u pncaku)c osvobodltve Te' od severa”Va koncu' je’ oplsal Se
bolgarsko-srbske odnose in ugotov11 da ‘6b razvoﬁi svoje nac1onalne zavesu in zaradl
ustanovxtve samostOJne narodne’ cérkve Bolgan Srbl]e ne’ smalraJO vee' za pokrov1-
telJa Ce bl prlslo do protlturskcga s:)delovan_]a me‘d obema narodoma c1lJ Bolgarov
ne bi bila vec unija s Srbl_]O ampak sainostojna drzava Misos 1l h

To so uradm akti pllnlstrstvu ki kaZejo na strokovno de]avnost Kdmtza kot
Lksperta Vsi so 1z leta , 1871 ‘0 pozne]sem zunany‘polmcncm delovanJu Kamtza ni
druglh plsmenlh sledov kot skrbno”ohran.]ena potrdlla o pre;flzemu polletmh sub-
vencij.? Maanajoca plsmena porocnla ne pomenijo, da ' so se nJegOVl stiki 'z mini-
strstvom za zunanJe zadeve pretrgali. Pismenih p0r0c1l ni, “ker Je 'bil pE)d vodstvom
novega mmlstra (novembra 1871) spremen]en uradovalm naéin. Madzarskl arlsto-
krat Gyula Andrassy je dal prednost ustnim referatom' in se e vehkopotczno od-
povedal plsmcmm poroc110m Tako se je lahko zgodilo, da Jc Andrassyjev naslednlk
na &elu ogrske vlade Menyhért Lényai zaradi neoddamh porocll groznl Kamtzu s pl‘L-
klmtvuo subvencue in ga je moral Andrassy osebno’ vzeti v zasc1t0

‘ Andrassy je pestanski viadi sporocﬂ da ga je Kanitz ustno tahoyobsezno se-
Znaml z zamlsllml svojega vellkega dela o Bolgarljl da m dvoma o nchov1 znan-.

stvem m polmcm pomembnostl e

Ceprav sO.V mmlstrstvu za zunanje zadeve v pogodbl sklenjem pred poldruglm
letom predplsah natanéno znanstveno porotilo o Bosni in Hercegovini, ne pa o, Bol-
gariji, je,imel Andrassy 1azlog za to, da se prvoinih pogojev ni kréevito. drzal
Andréissy, se je kot zunanji minister le z obotavijanjem pridruZil v Bosno usmer]em,
ekspanuonlstlcm politiki, zato je ves problem kolikor mogoée odlagal in ni bil za-

2t Kanitz Orczyju, Trenéevica 6.’ julua 187t. HHStA Wien, MdA, PA' XII. Tirkei Vana Karton 99.

2 HHStA Wien, MdA, Informahonsburo, 140/1872 165/1872 490/1872 140/1873 202/1873 412/1873,
462/1873, 43/1874. 1]

B Lényai Andrassyju Buda 7. marca 1872, oziroma. 30 junija 1872 HHStA Wien, MdA Informatlons-
biiro, 491/1872, 545/1872, .

2 Andrissy Lényayju, Wien 14. junija 1872. HHStA Wien, MdA Informahonsburo 491/1872 i

\



ZGODOVINSKI' CASOPIS 40°: 1986 - 4 - 449

interesiran za to, da bi z obseinim znanstvenim délom, finansiranim od njegovega
ministrstva, prisli obe pokrajini v sredi§ée pozornosti.?

Za zaklju€ek poskusimo dati odgover na vpraanje, koliko je ekspertna dejav-,
nost Kanitza vplivala na vzhedno politiko monarhije. Pripravo vaznih odlotitev bi_‘
bilo teZko pripisati njegovemu imenu. § svojimi opisi je vsaj seznanil zunanjepoli-;
titni aparat z obstojem in smotri bolgarskega narodnega gibanja. Po.vséj.vérjetnosti
Je tudi zaradi Kanitzevih argumentov avstrijska diplomacija med prvimi priznala
odcepitev bolgarske cerkve od grikega patriarhata. Tr‘ét'?':i“je‘pr'iﬁomr{it’i",' da ‘je ma-
dzarskd minfstritvo Ze leta 1871, ministrstvo za zumanje zadéve pa leta”1872 na
Kanitzhi’z:égi'q"lf)'odg_b_qh naéin pb'r_g\}gaxé.llg naért za, vgg'qji')."ﬁ‘gilg@s.killl duhovnikov in
in uéiteljev v morarhiji.?* Tudi ni-moglo biti-slu¢ajno,-da -je stratesko, pomembnost’
bolgarskega-vpraSanja prvi predvidel'Kéllay, ‘glavni konzul'v Beogradu; ki jé imel
tesne stikes Kanitzem. Kanitz je videl v* osimosvojeni * Bolgariji (')Vi_r‘fi:;a_ Tusko eks-
panzijo, prqti'gCarigy@qu;‘pa.tudi»prpt_i_‘l‘ltei-Srbiji“,-‘E’:é bi si té_i‘zbi"éla rﬁ’slgp"za'\;ei_niétvo.
Kéllay je-med drugim tudi predlagal; da bi-bilo -treba okrepiti-poglavarja’ bolgarske
cerkve s.tak¥nimi* driaifﬁopravqimi-;‘p'ravicami, ‘kot 'so jih“imeli- &rnogorski vladike-
knezi.”** Vse*'to lahko occnimo kot predhodiiito bolgarocentriéie ‘Zunanje politike,
ki je bila; od:Sredé. 80. let do, koricd, 1" svetovné vojue aksiom Balkinske politike
monarhijer« } i s vy - Ancgenitn o ' Ty anaf g e o e
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FELIX KANITZ UND.DIE.UMORIENTIERUNG IN DERfBALKANPOLITIK
-..DER HABSBUR_GER-MQNARCHI}E NACH ,DEM;‘AUSGLEICH e

{.rrwlImre.Ress, .., v

Nach der dualistischen Umgestaltung-der -Habsburgen-Monarchie- erfolgte auch
die Modifizierung der einseitig, tlirkenfreundlichen. Balkanpolitik -Osterreich-Ungarns.
Einerseits wollten die in der ostlichen Reichshilfte an die Regierungsmacht gelangten
ungarischen Liberalen, das Firstentum Serbien, durch eine Sonderpolitik mit be-.
schrénkten territorialen Zugestindnissen in Bosnien;: an,die Monarchie binden. Ander-
erseits versuchte.die offizielle AuBenpolitik.durch die-Intensivierung- des Handelsver-,
kehrs die 6konomisch-kommerzielle. Vormachtstellung .der Monarchie am' Balkan zu
etablieren. Fiir die erfolgreiche wirtschaftliche ErschlieBung und politische Beeifluf3-
ung der Balkan-Halbinsel waren verlidBliche geographische, statistische und etnogra-
phische Angaben nétig. Deshalb,wurde.der bekannte Geograph Felix.Kanitz im Jahre
1870 vom k. u. k. AuBenministerium als Balkan-Experte verpflichtet.. Wihrend seiner:
Expertentitigkeit widmete_sich Kanitz. fast,ausschlieBlich der Entwicklung der bul-
garischen nationalen Bewegung. In seinen Expertisen trat er fiir die Errichtung der
selbstidndigen bulgarischen Nationalkirche und fiir die Vereinigung des gesamten bul-
garischen Etnikums ein. Er vertrat die AuffaBung, daB das zukiinftige selbstindige
Bulgarien imstande sein wird, sowohl die panhellenistischen Pline als auch die pans-:
lawisch‘-’unitarischen_\ Bestrebungen zu vereiteln!' Diese ” Vorstellungen von' Kanitz
trugen zur Entfaltung dés bulgarozentrischen auBenpolitischén Kurses bei, der von
der Mitte der 1880-er Jahre ein Axiom der Balkanpolitik der Monarchie bildete.

5 Istvan Dibszegi: Andrassy induldsa és megtorpandsa Torténelmi Szemle 19 (1976), str. 9—12 passim.
% MOL Budapest, K 26, Magyar Minisztertanacsi jegyz6konyvek 1871. junius 22.
Ludolf Andrassyju, Carigrad 8. marca 1872. HHStA Wien, MdA, PA XII. Berichte, Karton 100.
. 1927 Killay Andrassyju, Beograd, 21. decembra 1872. HHStA Wien, MdA, PA XXXVIIL. Konsulate Kar-
on 195,
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. 2 Trdni torej nisz‘) niti bibliografski podatki, niti povzetki vsebine.;NaSemu
=“8loveku .more sluziti delo le kot obvestilo, kje je kdo pisal o kakem vpra-
“*$anju (e to'ne-vselej'toéno), da si potem todelo lahko poisce. 'Za to bi
»- i’ seveda zado$€ala tudi -mnogo, mnogo skromnej$a' publikacija: Prav tako
1, bi mnogo skromnejsa publikacija izpolnila tudi .to; kar more dati -knjiga
tujeu: podatke o nasih zgodovinarjih in o krogu njihovega dela.,.V nobe-.
nem’ primeu namre¢ delo ne izpolnjuje naloge, ki bi, jo_ pri.drugacni izdaji
morda ‘moglo; namreé da bi* obve¥€alo ‘nasih jezikov ‘néveddega ftujcd o

.. ’stali§¢ih*nagiht zgodovinarjév o raznih pomeérhbnejiih.vprasanjih invo.zna--.

_ + faju,zgodovinskega dela pri nas v desetletju.po osvoboditvi:.Paé pa‘knji-

.1 ga prepriéljivo.dokazuje, da se pri talgépem,,delu_ne‘._mqrejn ne sme, im-

..*“provizirati niti pri razporejanju gradiva niti pri izbiri sodelavcev.« ® -,

1 {(Bogo6’ Grafenauer: ocena knjige DixX années”d’historiographie Yougoslave

19451955, Ten Years of Yugoslav Historiography 1945—1955, ZC 1956 -

Ay.tv BT, Str,336) © . Y ) ,

L

LRt

...pred dvema desetletjema?

»Urbar za Prem iz leta 1498 pozna posebno, drugod neznano institucijo,
ki jo oznatuje z izrazom Rit(t)ershuebe. Javnosti je to institucijo prvi
odkril J. Kelemina, ki pa je stvar le mimogrede omenil v prilogah k svo-
jim Staroslovenskim pravdam. V nadvse skopem -komentarju pravi, da
»posle, ki jih imajo vrSiti kmetki vitezi, opravljajo drugod kosezi«. Ob-
girneje obravnava viteske kmetije izdajatelj urbarja M. Kos, ki povzema
osnovno misel Kelemine in zato trdi, da gre pri teh kmetijah »za pose-
stva, ki so bila od starine last kosezov«. To razlago je brez pridrZkov
sprejel tudi B. Grafenauer. Znadilnosti vite$kih kmetij so, da njihovi
imetniki pla¢ujejo sorazmerno nizke dajatve in so najveckrat prosti tlake,
zato pa so dolZni nositi videZeli’ha Krasu-pisma, zadevajota deZelnega
ﬂ_gqls_pqda,_kax'nor'jil},pqﬂje: oskrbnik, a najdalje do Ljubljane, ter iti, ko
7se'ndj’ kdo: sodi,*po krvnega'sodiika inlrablja teripeljati ‘jetnike” vigrad:-'"

Vse te znatilnosti pa $e’niso zadoten’Irazlog za enaderje’ viteSkih-kmetij
s kose§éinami.« B .
(Samo Pahor: Rit(t)ershuebe, ZC1965—1966, str. 149)

¢ * »Govoriti podrobneje’in toériejSe o obsegu migracij iz Dalrhacije v Italijo

<™ in-'pésebej’' v Marke ter o-Stevilu doseljencev-slovanskega izvora, je za *

- -~ "enkrat nemogoce. N€ samé zavoljo tega, ker smo s proucevanjem vifov

' za to- problematiko Selé -na’zagetkih, marve¢ *tudi zavoljo’ tega, ker se

- 4" mnogi- ozna¢ujejo samo kot Slovan brez navedbe:kiaja- ali pa'so celo tudi

" brez te oznake in morémo slovanski -izvor’ doloati” samo -po -imenil, #'

i yzdevkill in priimkih! Vendar na splo§no moremo ré¢i, da Stevilo izse- -+

-t jencev iz Dalmacije v Italiji in tudi'v-Markah ni bilo majhfio; To sodimo o

-1’. 'na osnovi dejstva, da so se mnogokje v mestih, kastelih in vaséh ustvarile'

.+ "moéne slovanske kolonije in so Slovar}} tvorili v njih kar visok' odstotek *

. s \

A

" *"Yzl'pfebivlalst"/a.“:" Y " P I T T TP IR At 4
-.1d (Ferdo’ Gestrin, Migracije iz Dalmacije v Italijo Vv 15. in116. stoletju) Z2C *
T 1976, str. 274) T - o+ e b o .
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__ To,in, ¢ mnogo. podobno zanimivega branja lahko poistete Y s_taf y
. letnikih Zgodovinskega ¢asopisa, ki so na voljo na upravi ZC. -, e
. etnixin . oyinstega 1a upravi &t
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