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VOLITVE v AVSTRIJSKI DRZAVNI ~ZBOR A
o Vo SLOVENSKIH DEZELAH v LETU 1848 & .

Ty iu T B T T LT3 T e | R B L
Leto’ 1848 ]esbllo za Slovence, tako kotria druge.slovaiiske marode. avstrijskega
cesarstva, -prelomno; BurZoazna’ revolucx]a‘ je ‘odpravila. fevdalni ted v’ avsthskvmo-
narhiji, utrla. pot. razvo;utkapltallzma in. ccprav ni refilasnacdionalnega vprasanja;
je vendarle dala-moéno pobudo’ za nadﬁl_]n_]l razvoj nac10nalne)zavest1 zatiranih na:
rodov in za njihovo aktivho: vkl]ucnev:v politiéni.boj. 4t witur” b .- t i
Leta 11848 so Slovénci prvié dobilimoZnost;’ ~datna: zakonski osnovi poseZejorv
politiéno Zivljenje v cesarstviirtMed revolicijo jelbil sestavljen «ptvi slovenski. poli-
ti¢ni program — program Zedinjene Slovenije, pojavili so se novi slovenski ¢asopisi
in nastala prva narodnatdruitval UdeleZbas Slovéncev -pri .volitvahiv :prvi. avstrijski
drZavni zbor,.v' frankfurtskl parlament, v ‘dezelné zbore in'njihovo aktivno delovanje
v teh telesih je postalo ena od ‘bistvenih obllk njihove.pritégnitve k'-politiénemu:Ziv-
ljenju monarhije,. .. sz ... B0 07 300 I U CTVEVNST PR I A VS foL L wvile
V .pritujodem delu'poskusamo pregledatuprlprave potek inrtrezultate volitev. v
dunajski.drzavni: zbor. v slovenskih . deZelah’ leta. 1848 . ter-ugotoviti, kak$ne znacilne
poteze notranjega poloZaja v-Sloveniji v prv1h niesécih revolucije ogsevajo. !
* ‘Ta tema doslej: sexm bila,v- zgodovinski ditefaturi ‘dovoljtosvetljena. V. sv031h
monografijah sta se je- na kratko dotaknila liberalnirslovenski:. zgodovmar 19.. sto-
letja .J. Apih! in -sodobniiraziskovalec) marksisti¢ne; usmeritve Rr Rozdoljski.2 J.“Apih
je opisal potek in rezultate volitev :in :priftem. podal.preceji toénih opaZanj glede
razliénega pristopa: kmetov in narodnjakovido volitev,‘o sestavi izvoljenih poslancev
itd. Vendar pa.je predvolilno kampanjo opisalrletkridtko in navedenihjdejstev sko=,
raj ni analiziral. V.raziskavi R.Rozdoljskega..jéitoéno.in: podrobno ozhaten odnos
kmetov Koroske,~Stajerske; KranjskéyinsPrimorske do volitev v dunajski drzavni
zbor, drugih vprasanj, povézanih'z dano temo, pa;se avtor ni-dotaknil.. “wd 4 0. F .
-Priprave za volitve v drzavni Zbor so bile dolgO in%skrbne. 25. aprxla je viada’
objavila naért ustave, ki“je prcdv1deva1 dvodomm drZavni zbor z zakonoda]no ob
lastjo, ‘¢eprav je dajal: cesarju’ pravico”do veta na vse nJegove 'skléps.Véndar pa je-
bil cesar Ze 16. maja, ko je na Dunaju izbruhnila nova vstaja, prlSllJen dati soglasje!
za sklic! enodommega drZavnega* zbora ‘in vpelJatx splosno volilno 'pravico’r 14 JumJa
je bil objavljen nov ‘volilni zakon’ po katerem so imeli aktivno“volilno’ prav1co ‘mo-*
$ki nad 24 let starosti ne gledé‘na vermzpoved Mezdni delavei, hlapci ali’ sluZabniki}
osebe, ki so preJemale podporo'od dobrodelnih ustanov, kmetje brez zeml;(o in Zen-!
ske 'niso. dobili pravxce do''udelezbe tna ‘volitvah.: Obstajal je tudi-pogoj ‘najnranj
6 mesecev stalnega blvarua v istem kraju. Vohtve so bile dvostopenjske in' z javhim’
glasovanjem'lNaJpreJ' so'volili volilne moZe'(po enega’ na 250—500 IJudx) ki so iz
svoje srede’ volili’ poslanca’ (6b+ dvotretjmskl"udelesz vseh volilfiih ‘moZvin zabso-*

lutho vedino glasov). Na 50.000 preblvalcev so‘tako dobili po enega poslanca N

Najprej so naértovali, da bodo odprli drZavni zbor 26. junija, vendar so otvo:
ritev prenesli.-na konec julija zaradi dunajske. in. praske vstaje, cesarjevega pobega
v Innsbruck pa tudi zaradi tega, ker so Vohtvc v:'mnogih deZelah izvedli pozieje.

*Odnos razliénih krogov ‘slovénske Javnosh "do " volitev Se zdale€ ni bil enak. So-
cialna struktura slovenskih deZel je bila preceJ pisana. Plemstvo, glavna opora abso-
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lutizma, je bilo v Sloveniji druge narodnosti — nemske in deloma italijanske. Slo-
venska burZoazija je bila v tistem &asu %e malostevilna, svojo dejavnost je razvijala
na podro€ju trgovine, oderuitva, zakupa davkov in zemljiSke posesti. Proletariat je
bil v Sloveniji v zagetni fazi razveja in o kakinem njegovem samostojnem gibanju
v tistem &asu ne moremo govoriti. NajStevilnej§i razred slovenske drufbe so bili
kmetje, ki so'sredi 19. stoletja doZivljali précesirazslojevanjal'7 '1.](°7

Kmetje so sprejeli volitve zelo zadrZano. Deloma-lahko to_tazloZimo s tem, ker
so v tem €asu obljubili odpravo tlake in drugih fevdalnih obveznosti proti odskod-
nini.! Zanimanje za delo drZavnega zbora se je nekoliko zmanj3alo. Povrhu,pa so
nekateri kmetje sploh z. nezaupanjem sprejeli zanje nenavadno :parlamentarno in-
stitucijo. Pri volitvah volilnih mo# veéina kmetov ni_hotela :sodelovati;: to je bilo
zlasti znadilno za Koroiko. .V svojem porogilu krajévnim oblastem: je volilni ko;
misar Glan®nik 19. junija 1848, razlagal, da kmetje ignorirajo volitve,: ker bi, radi
izvolili poslanca v driavni. zbor naravnost- in*neéejo puséati. tega{ .opravila volilnim
moZem, saj dvomijo, da’ bodo le-ti izvolili tak3nega’ poslanca, ki, bo v resnicisbranil
njihove interese.® .- . - 0 e, L Ly o Nt Ceeveeat

Za stali¥&e slovenskih kmetov je -bilo zna&ilno nezaupanje 'do predstavnikov .vla-
dajoéih razredov, parnaj bodo to Nemci ali- Slovenci. Nacionalno-vpraSanje kmetov
ni zanimalo. Oni so zahtevali socialne' spremembe in -predvsem odpravo fevdalnih
obveznosti brez odskodnine. Slovenska burZoazija ni bila zainteresiraria:za-radikalno
reSitev tega vprasanja. Narodni- inteligenci se je to vpraSanje,sploh zdelo-drugoraz-
redno. Tedaj $¢ edini slovenski’ Zasopis Novice so skoraj.:v vsaki §tevilki:opozarjale
kmete, da morajo Se naprej opravljati' svoje dolznosti’do fevdaleev: »Desetine,,tlake
in druge davke so stari dolgovi,~ki jih'je kmet gosposki ‘dolZan,« so pisal? Novice
Se aprila.” Podobne nazore so imeli tudi slovenski liberalci? o ‘ b dpiflere oy
" 'Séveda je tak$no stali§ée slovenske burZoazije in narédnjakov : zbujalo. 'odpor
v kmelkem okolju. Poleti‘so se razsirili na roko v slovenidini ini nem35éini pisani
primerki nekakega pisma. Pokazalo se je;«da jé to pismo preved &lanka, objavljex
nega v dunajskem listu »>Constitution«.? To je-bil o&iten: primer ljudskega.gneva.in
njegovih pri¢akovanj: Kmetom ni treba plagevati- odSkodnine;. pravico imajo 1do- svo-
bode — je pisalo v pismu. »Pravica~je' Zdaj .premagala in folk .vam je mogel svojo
frajast iz krivijo (= krvjo) pla&ati; zatkoga vam gre:potlej odkupa. ‘Prosite 'vitcel.
ved; de se-ne.bo za to pretefeno rajtenga z vam.delala in de se vam ne bo tako;zgo-
dilo, kakor s francosko gospodo, miselte na lejto 1789 in jest vam naprej oznanim,
e bote po teh potih hodili kakor vi mislite, bote en hud vreme navlekli, katir se¢ bo,

na eno ¢udno viZo nad valimi glavami iztresil.<?®, .. | e N |
Kmetom je pismo predlagale: »Kader bo volitu za reichstag derZana,, toko.iz-
volite izmed vas enga kmeta katir — 1. dobro za vas misli- — 2.,iz va§im, okol$nam

dobro' znanje — 3. katir. per gosposk ni usli§an, 4. kora¥o ima, de-tud se né_ bo,bav;
pred tem velkim gospodam pravico govorit, jen se, tud, za tisto .potegniti. Jest vem,.
de ste bli vetkrat golfan, tok nesmete taciga voliti, kateriga vam bo gosposka.ali pa-
duhov$na ponujala.< - P SU

Pozneje so pri volitvah poslancev kmetje nekaterih volilnih-.okrajev pri izbiri
kandidata izmed .>gospode« temu postavljali kot obvezen pogoj, da vzame s seboj.
na Dunaj enega ali dva namestnika-izmed kmetov, da bi nadzorovala njegovo,de:;
javnost.* : . v

AL ¢

*# Gl. Rozdoljski, str: 49; Springer A., Geschichte Usterreichs seit dem Wiener Frieden 1809, Zwéiter’
Teil. Die gsterreichische Revolution. Leipzig, 1865, str. 417, . . IR rnt

5 Tako “je npr. v Lukovicah (Koro3ka) od 420 volilcev prilo na volitve samo 18." — Rozdoljski,
str. 54. R e 4 as L

6 Ibid. . . 3

7 Novice 1848, str. 59. ) . S T

8 Npr. M. Majar — gl. Curkina 1. V., Matija Majar-Ziljski, Razprave razreda za zgodovinske in druj-
bene vede SAZU VIII/2. Ljubljana, 1974, str. 95. X . s P . .

¢ Mal J., Zgodovina slovenskega naroda, Celje 1928—1939, str. 860; -Rozdoljski, -str. 54. [

10 Mal, str. 860, 861 (original v bohorigici). e e o

1 Apih, str, 149, w P

2 Apih, str. 151. . [T
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Taksno je bilo razpolozenje kmetov- pred volitvami — popolne pomanjkanje
zanimanja za- nacionalno vprasanle in prlzadevanJe da bi dosegli dokoncno re§1tev
vprasanja o-odpravi fevdalnih obvcznostl . . C s lia " e, o
) Odnos slovenskih narodnjakov_.do volitev pa je bil popolnoma drugaéen To,so

bili v glavnem duhovmkl in posvatna_inteligenca ter. predﬁtavmkl drobne in; sx:edn}en.
burzoazue 4Mnogi med njimi so sprejeli sporoc1lo 0. skhcu avstrx]skega drzavnega
zbora z velikim ,navduSenjem, .Ker so memh da bo n]egovo dclo naJpomembneJm
dogodek revo!ucue Od .drZavnega .zbora so prlcakovall resxtev na)bolj perec1h vpra-
$anj,in "so zategadelJ,‘lmeh volltve za posebeJ odgovorno zadevo, ki lahko vphva na
nadaljnjo usedo slovenskega naroda V svoji predvolilni agxtacql SO si, slovensk1 na,
rodnjaki, prlzadevah prvi¢, premagati nezaupanje kmetov do »gospodc« m tako do-
se€i, da bi bili 1zvolJem izobraZenci, in, drugié¢, zagotoviti, da, bi Slovence v erav~
nem zboru zastopah poslanci, ki bi nastopali v obrambo nacwnalmh pravic svoy:ga
naroda. ¢ Co : . . e

Aktlvna prcdvolxlna_J agitacija se je zacela maja., Prvx podrobm ¢lanek o prlha-
jajotih volitvah se je pojavil v Novicah, 24 Jnaja. Napxsal ga je,bodoéi poslanec na
Dunaju, Mlha Ambroz “To;je eden od malostcvﬂmh slovensklh poslanccv o katemm:
se je posrefilo nabrah zadostno koli¢ino podatkov o o g i

* AmbrozZ se je rodil leta 1808 v L]uleam Bil je kmeckl sin, Studiral praVO na.
Dunaju in v Gradeu, po,vrnitvi domov je nekaJ Lasa delal pri huleanskem mest-
nem sodi$€u, potem;pa je 12 let sluZil kot okraJm komlsar 13 Revolucija,ga jesza-
tekla v Smledmku in zelo hltro se je, vkl)ucxl v pohtlcno zxv'JenJ(‘ RGVOIUCI_]O,JC po-,
zdra_vxl z navduSenjem, slavil je »Dunajcane, lu so,verige ,avstrijskih narodov raz-
sulic, obenem z njimi pa tudi cesarja.* UdgleZil se je, ”‘volitev v, frankfurtski, parla-_
ment, Njegovi sonarodn)akl so mu potem Sb‘,vcckrat omtall mmpatue do nemsklh
radikalov. )

AmbroZ je bil vnet pobornik interesov slovenskega naroda. Bil je doplsmk No-
vic od njihovega nastanka in.takoj je postal. élan lJuleanskega drustva »Slovenijac«.
Ambro? se je zavzemal za uvajanje. slovenscine v Sole m urade in.za sestavljanje.
vsch dokumentov, ki zadevajo kmete, v njihovem domacem jEZlku V svoji polemiki’
z nekim J. Podrebernickim, ki je izjavljal, da je slovenski.jezik preveé ubog in ne-
razvit, da bi v njem lahko pisali dokumen;e je Ambroz osiro napadel tcga uradmka
in vse, k1 ne znajo domacdega jezika. Ce kmet govorl v uradu slovensko zakaJ bi
morali preva]ah njegove besede v nemscmo‘? ‘Podanc bodo netocno mlsh kmelov_
uradnik paé ne bo razumel Kmetje tak1 »gospodl« ne’ zaupa}o Ambroz je pozxvalA
izobraZene Slovence, naJ bodo bliZe sv0Jemu narodu, ’za zacetek naj se vsaJ naucuo
plsatx v domatem jeziku. Mehnil je, da ne smemo’ zahtevatx da b1 v. v1s11h gubormj-
skih uradlh ‘povezanih z DunaJem tudi uvaJah slovenskl _]CZlk Toda v kra]lh kjer
SO uradnlkl v neposrednem stiku z IJudstvom je poznavan]e s‘ovenscme nano po-
trebno.’® Povedatl je treba, da je bilo neznanje sloven$€ine razsirjen pOJav celo’ med
slovenskimi narodnJakl Eden od élanov drustva Slovenija v LJubl]am se je poznc_]e
spominjal: »Bili smo mirni in Jtrezni ter smo pricakovali, tiho boljiih &asov, in.ako
bi nam blla vlada usilila popolno ravnopravnost b111 bx mi najbolj prestrasem ker
ni bilo slovarJev in nih&e ni znal sloveniéine.«

Ker Je Ambroz uZival spoStovanje in zaupanje kmetov, jim je dostikrat pomaoal
razreSevati njlhox’e gospodarske teZave,in bil njihov posrcdnik v sporih s posestmkl
Tako je za smledniske kmete napisal prosn]o ministru za notran]c zadeve na Du-
naju v sloven$¢ini in nems$¢ini. V njem je razloZil t‘,meljne kmecéke zahteve. Sam
AmbroZ je ponosno omenil v Novicah, da je scstawl prvo prosnjo na Dunaj,v do
madem jeziku.'® o : -

13 Slmensk; biografski leksnkon (SBL), Prva knjlga, L_\ubl;ana, 1935 — 1932, str. 8.
14-Novice, str. 66. 1. :

15 Ibid., str. 74, 107, 108.

16 Apih, str. 138.

17 Novice, str. 114; Laibacher Zeitung 1848, §t. 77, str. 433; Mal, str. 666—667

¥ Mal, str. 667.
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"' "Pameten amblcmzen navdusen za idejo razvo;a svojega naroda’si‘je Ambroz
prlzadeval ureshiéiti svolc ‘naérte ne le' na paplr]u ampak tudi-v dejanju. Sode¢ po
njegovih &lankih je bll to moz liberalnih nazorov, ki“se je navdugeval in’ni pozabil
poudarm svojih zaslug S SVOjO energitno dejavnostjo v prvih' mesecih revolucije si
jé ustvaril ugled’ moza, ki’ je iskreno predan interésom svojega naroda? = et '

‘V clanku % KakSne poslance bomo volili 'za Dunaj?« -je Ambroz"skusal prepri-
catl‘kmete 0 potreb1 da voh]o »pametne, postcne in uene moze« CKi 1maJo naslednjc
lastnostl 1. dobroI ‘poznajo nemski jezik, 2.750 ¥iroko 1zobrazen1 se spoznaJo e le
na kmeéke za(Leve 3. so dobri in pogumm govormk1 4, 'so postem m amblcxozm
Kmetov né gre posﬂJatl ker kmet pozna svoje potrebe in potrebe svo1ega SOSC(]A
ne more pd govoriti v imenud’ kmetov vsega cesarstva. ‘Kmeta: zammaJo samo obve7—
nosti in desetina, je grenko prlpomm)al Ambroz do’ druglh Vpl?saﬂ] Pa’je “ravio-
dufeni? »In &e mislite, de bi poslancam' ta ali una re& v’ glavo ne-padla,<1jé pied-
lagal Ambroz, »se] yam Ze' ustava dovoljenje da, po poslancu proane na zbor’-po-
slati. Take proane morajo b1t1 od: vsih ljlldl podplsane ki‘jih’ zeh]o ce jih vvcc pod-
pise, b01151 je. Te’ proane bOjO pr1 zbofu o0é&itno na glas brane. Na'ta' zbor bOJO tudl
drugi ljudjé hodili poslusat “Poslite’ teda] kaklga moz4, ki t'nemskli]eznk razumc”na
Dunaj, de bo sllsal kaj in kako de se bo v tem zboru govorllo in dé bo tidi doma
v'edll povedah kal\o SO se pos]ancx za vas’ potegnili.«* B SRR L (S

‘Celjske- slovenske novine so_ 121a7ale SVOJe predstavc o dealnem poslancu fié-
" koliko poznéje — _]Llll]a Tu Je t sploh postavljen na nedosegljlvo v1s1no to" je ¢lo-
vek, ki temelpto‘ pozna ljudl ki’ Je sluzabmk ne cesarJa ampak ljudstva ki pose-
duje ljudstvu nedostopno modrost uccnost in’ vehkodusnost Ziatilna ]C llberalna
ideja, omanena v casopxsu da mtl IJudstvo (zarach sv0Je nerazvitosti) n1t1 cesar
(ker ne pozna potreb l]udstva) ne moreta biti' tvorca ustave! To je prerogallva Cdl-‘
nole drzavnega zbora "L et
Ambroz dodal §¢'end — pos‘anec mora * biti- dober katolik 2 Podoben clanek se jc
pOJavﬂ tud1 v uradnem nemskem casoplsu Laibacher Zeitung Au
» Za" slovensKe 1zobrazence Je bila- zelo pomembna izbira vohlnlh kandldatov'
V Ljubljani je b11 osnovan- vohlm odbor kl sé-je ukvar_]al S tem vprasanjcm

.V za€etku junija JC drustvo SlovemJa na DunaJu na temelyu plsem kx th Je
preJelo iz raznih kraJev Sloveﬂx]c pretehtalo in sestavilo seznam kandldatov za du-
naJskx drzavni zbor. Ta seznam so poslali M. AmbroZu, s proanO naJ ga nemudoma'
obJav1 v Lalbachc{' Zeltung in v Novxcah natisne pa naJ ga tudl posebq m 1zvode
posl]e vsem v njem nastetlm veljakom v vse volilne okraje SlovemJe v strahu, 'da
Ambro Z'ne bx bil dOVOl_] uren, so Dunajcam poslah poseben izvod slovcnskemu dru-
Stvu v Gradcu naJ ga ti natisnejo.* Ambro? je svojo nalogo hitro oprav1l in Ze 24. Ju—'
mja Je bil ta seznam poslancev obJavljen v Novicah. V njem so bila v glavncm‘ uncna'
slovensklh rodoljubov (med Il_]lml Je bilo 'veliko duhovnikov). % Sezham kandldatov'
je objavila tudi Laibacher Zeitung.® * Loarn e

Mnog1 izmed predlagdmh niso, bili 1zvoljem nekaten pa so se samx odrckll tako
odgovorne dolZnosti.” J. Bleiweisu so velikokrat predlagah naj objav1 svo;o kandl-
daturo vendar se je temu odpovedal, verjetno iz previdnosti. Odpovedal so _]C tudi
E! Rapotar ki je IZ_]aVll da ne more prevzetl take tezke dolznostl 21 pgdobno je rav-
nal V Gurmk ki se Je skliceval na zaposlergost v Stajerskem de701nem zboru. » J;
—_— 131}

r

1% Novice, str. 86. ‘

. I Celjske slovenske novme, str. 12,
* 2 Novice, str. 98—99 ’ -
2 Laibacher Zeitung, 3t.39, str. 373—374. . . L.
B Apih, str. 148,
2 Pismo P. Kozlerja J. Murfcu z dne 5. 6. 1848. Ile3i¥ F., Korespondenca dr. Jos. Mursca. 7bormk
Mallce Slmenske 7, Ljubljana 1905, str. 142—143.
. 2 To so M. AmbroZ, J. Bleiweis, J. Cerer, P. Kozler, F. Miklosig, J. Mursec 3. Strah idr. 'Novlce,
str. 10 .
% Laibacher Zeitung, §t. 70, str. 423,
27 Celjske slovenske novine, str. 88.. ’
% 1bid.
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Strall ‘ni spre_]el kandldature ‘Ze¥-da- za delo vidriaviiem® zboru mmaﬂlzkusen_] in
znan]a”‘J Cerer pobxralec davkov v Trstu®ni bil- 1zvoljen kl]ubivsem svojim: pri-
zadevanjem \& pisriu ljubljanskemu drustvu Slovenua jé'zelo™ trezno po;asml vzroke
za svofneuspeh &e§ da’ ga'izi/'ol_]em K. Uleplé‘presega po’ znanju, v Postolm kjer: JC
kandldlral pa se ga skoraJ ne spomm_]ajofveé’ saj jé odSel od’ tam predil6 lct1

Le malo upanja, da bi biii 1zvolJem so imeli dUhoY mk1 e e T o
'uf\{ . 1;9 B ey L P R ' i

Slovenskl,narodnjakx s0 zclo pozorno, sprgml;ah razpolozen;e kmetov lm pri po-
stavllanju ene. ah.druge kandldature SO upostevah prll;ubl;enost kandldata v, daneml
vohlnem okra]u Tako, je J. Mursechl se m povsem ngs_gl v poloeyaju p{redlagalum
ptujski pkra] F Mlklo§1éa,_za Sv. Lenart pa A Domlnkusa Proti temu prcdlogu Je
nastopil D. Trstenjak kx je opozonl da .»more Dr M1k10§1c prl Sv Lcnart1 Z\'rolen
biti, zakaj’ ta prlde]o neke komisije, kere Dommkusa ne IJubuo inu totc bi znale
vse druge pomotlt tak da bi nebi eden_ ne drug1 zvolen bil. V, Ptu]skem vohtne}m
okra]n de Dommkus ved. prxjatel_]ov naJsel« R Temu mnen]u se, Je pndruzﬂ tuch A‘.
Kreft 3 Njune napoved1 da bi, pn Sv Lenartu lahko 1zvohh F Mlklosxca 50 s¢ urc-

sm(‘,lle Cerihe ey A Vel { U 3~ R Wy T E & U TR B
Vzdus1e -pred volitvami* poslancev- je bllo vySloveniji precej napeto. \Ia Stajer-,
skem in Koroskem: je bilo-pereCe vpra§an.]e‘l koga- voliti —;Nemce ali Slovence. Na-

cionalna nasprotja so se poglobila. sZanimivo je, da }eze'Slovenccv niso zbujali. to-
liko Nemc1 kolikor! poneméeni Slovenci® O.tem-pria-¢lanek, nahsn]en v Celjskih
slovensklh: novinah nekoliko pozneje,-konec avgusta: »Niso, Nemci' nasi narhuj8i so-
vrazmkl,.ampak Slovenci, — Slovenci, ki tega lepalimena’vredni-niso, ki .slovenskiga
jezika dobro govoriti ne zna_]o bolex pa -ser ga nauéiti ne. upa]o katcrlm na vas in
na.slovenske sege merzi} in. jim le;to dopada; kar po ptujiini, digi.<® S _--'J ‘

Trezno oceno nastalega polozaja ‘je dal® guverner Kran]ske grof Welsetsheimb
v SVOJem poroéllu ministfu ‘za’ notranJe Zadeve na Duna]u 10 maja 1848. Omenjajo&.’
da med v0111c1 na Kran]skem prevladuJe_]o kmetJe in- malomescz{m zainteresirani
predvsem g odpravo fevdalhihi-'obvezniosti ‘in’ zmanj$anje- davkov; je guvernér opo-
zoril, da vlada na deZeli veliko nezaupanje do predstavmkov mes¢anstva (zlasti do
zemljlsklh posestnlkov)" i "do cesarskih™ uradmkov Kmetjc vztraJa]o pri tem; da
bodo! izvolili v driavni’zbor lJudl iz""svojih Yrst, kajti- samo t1 pozna|o njihove po-
trebe. To"razpoloienje Kmetov' 1zrablja_|o nelzobrazcm ljidje in puntatji, 1{1'b1 radi’
prlsh na Dunaj Na koncu plsma Je guvernerJeva pe31mlst1cna domneva da ]e »malo
odlocnostjo razumnostjo in 1skrenost;o«'h Ma]o 1zg1edov’ da 'bodo izvoljeni, 1ma|o
duhovniki m grascakl % po’ temcporocllu‘m lahko predstavl]amo ¥kako so se v slo-
venskih‘deZelah v casu revolucn]e zaostrlla 'fazrednd' nasprot)a VztraJno prlzadcvan)e
kmetov, da b1 izvolili v* drzavm zbor SVO)C poslancc Je tcmel]llo na 7avcst1 o mtc-
re51h svojega razreda in nuhovem nasprot]u dé intérssov '»gospodes. -

* .:-xx. ~-,5'r'l

Vohtve v, drzavm‘ zbor v slovenéklh de7elah niso, potekale hkratl — na KranJ-ﬂ
skem in v nekaterlh volilnih Okl‘ajlh Korogke 'in Sta]prskc 20. junija, v ccl)sl\cm
okro%ju Stajerske 23. junija itd. Najbolj aktivni so bili volilci na Koro§kem. V ve-
¢ini okrajev Kranjske volilni moZje niso pridli v po‘nem Stevilu: v Postolm Jth je
bilo 81 od 89, v Loki 51 od 64, v Radovljici 87 od 96, v Logatcu‘74 od 96 itd.”
V nekaterih okrajih so imeli. ponovnc volltve (Ce.je prlslo ‘manj kot 2/3. vohlmh moi

ali &e niso dosegli absolutne vegine glasov) - el e P
e | G G IO

v

® Pismo JStraha’J. Muricu z dne 20. 6. 1848. — Koresponderca, str. 69. o

3 Arhiv Socialistiéne republike Slovenije (ASRS) Slovensko dru$tvo. Dopisi 1848. leta.

31 G1. pismo 1. OroZna J. Mur3cu z dne 7. 6. 1848. — Korespondenca, str. 138—139 .

32 Pismo D. Terstenjaka J. MurScu z dne 17. 6. 1848. Ibid., str. 5.

:i alﬁ:lno A. Krefta J. Mur¥cu junija 1848 — 1Ibid., str. 60—61. ’ b
id.

3% Celjske slovenske novine, str, 34. ’ -

3% ASRS, Defelno predsedstvo, spis 1339, oy T : N

37 1bid., spisi 1492, 1500, 1501. e oo

3 1bid., spisi 1734, 1561. : .
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Popolnoma se. lahko strinjamo z J. Aplhom ko pravi, da so prve VOlltV(:
bil v mnogih .krajih poloZaj nemiren;: ponekod s0 vohlcc podki;povall Ponekod S0
volilei izrazali-nezadovoljstvo zaradi prekomcrnega vinesavanja duhovrukov 407 cht-
je so volili poslance po svojem osebnem odnosu do kandidata ne glede na. nJegO\o
narodnost. Tako je bil npr. v Sentandraiu na Koroskem. (St André) za- poslanca iz-
voljen Slovenec J. Rak, za namestnika pa Nemec A. von Wolfsberg: 4

Vsega skupaJ Jje bilo 1zvoljcmh 17* slovcnsklh poslancev. Po’ stevxlu slovenskcga
preblvalstva bi th moralo biti vsaj 21 S prlpombo dd bi se dalo izradunati tudi
ve(‘,Je ali manjse stevilo (odvisno od pOJma narodn]ak) }nem Aplh ‘da Je bilo slo-
vensklh poslancev 16.2 Mednje ne 5téje Smrekar_]a“ Vendar pa Je nedosleden Pri
oplsu dela drzavnega zbora Smrekarja stalno’ vkljucu]e med Slovence (npr pr1 gla-
sovanju) Povrhu pa Aplhovo trditev, da ‘se je 'Smrekar $tel' navadno za"Nemca,
spodbl_la 1ZJava samega Smrekdr]a na eni ‘izmed sej drzavnega zbora ko'Je 1z1avxl
da Je Slovan,* ROZdOl_]Sl{l omenja da JC K. Sturm neopre dcl]ene narodnosli ‘Apih ‘ga
ste]e med slovénske poslance, prav ‘tako tudi celjske Slovénske hovifie 2 ™' P
) V Postojni je b11 za poslanca izvoljen doktor filozofije in prava, adjunkt ko-
mornég’ prokurature v Ljubljani Karel Ulepig (rojen 1811)#*Maja 1848-sogalizvolili
v ved okrajih za namestiika poslanca v frankfurtski parlament ., V. dunajski drzavni
zbor je bil izvoljen s 54 glasovi:od 81.6Po porod¢ili uradnika Kosakerja 50 njcegova’
starost, druZbeni polozaJ, drzavljanskiinazori in izobrazba® popolnoma‘ ustrezali po-
slanskemu nazivu*” M. Clgale je zelo ostro ocenili Ulepiéa, &es da nlma'pOJma o do-
movini in narodnosti.® Tako je: Ulepiéeva kandidatura vladi popolnoma~ ustrezala,
izzvala pa je-nezadovoljstvo slovenskih liberalcev.!'= " « & o+ "=aces gudph vw

V Ljubljani je bil izvoljen s 33 glasovi izmed 61 Matej Kavéid, razgledan’m §i-
roko izobraZen moz.* Rodil ‘se. je . leta}J 1802, gimnazijo,je konéal v Ljubljani, pravno
fakulteto pa na Dunaju. 0d 1835 je bil. advokat,v! Ljubljam 1848 Je ~bil 1zv01_|en v
kranjski deZelni zbor. Bil je tudi kandidat za frankfurtski parlament i o,

A% Logalcu je bil s 65_glasovi od 74 1zvolJen postar in kmet Mahja Dolzan (Dol-
schein) 3 'y T RN

V Novem mestu je b11 kmet in gostllmcar Mah,]a Gl'8§lé iz, erne petiyizyoljen
v drugem glasovanju s 33, glasov1 izmed 62.% Komisija duavnega zbora-je najprej
podvomila o veljavnosti n)eﬂovega poslanskega mandata, potem pa.je, volitve po-
trdila.® O tem kandidatu ne vemo skoraj .niéesar.:Njegove poglede nekohko osvetll
majhen é&lanek,- obJavlJen 20. junija v.Laibacher.Zeitung. -V &lanku se nastevaJo-
kme€ke pro$nje cesarju: o odpravi fevdalmh obveznosti in desetine brez odﬁkodnine,
o pravicah slovenséine itd. Med muoZico kmecklh podplsov je tudi prnmek Grasié.
Ocitno so bili njegovi nazori 3e. pred zacetkom deta’ drZavnega zbera radikalni:

V Mirni je bil s 43 glasovi od 70, 1zvolJen kmect- Jurij Gajer.5 .Nekaj,.podatkov
o njem najdemo v Laibacher Zeitung. 16. maJa je- bil objavljen €lanek, ki se, je pri-,
toZeval, da so cesarski uradniki med volitvami v Frankfurt v Leskovcu pr1 Krskem
prekoradili oblast®® Okrajni komnsar’ Je porlliaredll rezultate vohtev enega na)bolj

iy T

3 Aplh, str. 148; Mal, str. 815. . s l_\n. A . Yot te 1
4 ASRS, Dei. preds spis 1404. . i . Y, . .
4 ASRS. De?. preds., spis 1734. . o o . v

4 Apih, str. 153. .

[ O
43 Apih, str. 151. v
4 Verhandlungen des Osterreichischen Relchstags, Wien 1970, Bd 1, str. 10~ . o dn L.
4 Rozdoljski, str. 226. Apih, str. 151. Slovenske novme 1849 str. 20 ey ,
* Laibacher Zeitung, $t. 63, str. 393. t AL

47 ASRS, Dez. preds., spisi 1492 1501.

# Londar D., Dr. Janez Bleiweis in njegova doba, Zbormk Matlce Slovenske 11, \Ljubhana 1909, str.
164. el E PP I I f

4 ASRS, DeZ. preds., spis 1494. - . ) ! ; L oo e

0 SBL 1, str. 438. : _ .

5 ASRS, DeZ. preds., spis 1501. . X . '

52 Ihid., spis 1497. .

53 Verhandlungen I, str. 411. .

5 Laibacher Zeltuna §t. 75, str. 445. f -

55 ASRS, Dez. preds ., Spis 1497. )

56 Lanbacher Zeitung, §t. 69, str. 369. . .
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spostovamh moz v vasi J. Ga_]erja pa. _]e obtozil,.da je hujskal ljudstvo k.neredom’
V uredni§tve-éasopisa Je prilo plsmo vascanov'kl sorbranili.Gajerja ih.dokazovali,
da 'ni-hujskal; ampak miril kmeté: razburjené zaradiGkrivi¢nosti okrajnega komi:
sarja, Ce%sodimo’ po'teJ opazki; je Gajer gesniénoiuZival velum spo$tovanje med
kmeti svojega kraja. ... '+ . . e Thaoo P i et b0

Mihael AmbrozZ.je-bil izvoljentza poslanca hkrati v.treh okrajih: v.\Vi$nji gori
z 20 glasovi.od 22 (tu so mu dali za namestnika kmeta’ A.Dolniarja),”” v Skofji
Loki .z 48 glasovi.od 50.in! v, Radovljici s 57 od 87 glasov.®® Drzavni zbor je ,potrdil
njegovo izvolitev v RddOVlJlCI 59iV Loki, je bil-izvoljen pod pogojem, da skupaj z njim
odpotujeta na: Dunaj.2,namestnika —, kmeta J. Kavé&ié in G. Gartner; ki bosta Ambro-
#u pomagala:»z besedo- 1n1d,ejanjem' v.interesu. kmeékega sloja«. Volilni- komlsar,,kl
je prisostvoval volitvam, je prifel v zadrego vendar jih je vsecno priznal za ve-
ljavne.fAmbroz: je ‘objavil,rda sprejema. pogoje.inti'da-.bo »ukrep--sluZil.de. krepitvi
zaupanja do dejavnosti drzavnega zbora med kmetic. Na ta_ sicer nezakoniti akt je
mirno reagiral ljubljanski guverner.,V poroéilu’. ministru. zannotranje zadeve na Du-
naju, je opozarjal, da ima. te volitve za: popolnoma ‘henevarne,” ker volilci niso po-
vezali poslandeve:dejavnosti, s soglasjem namestnikov. Zlobno je 3¢ dodal, da: bosta
namestnika pa¢, le tezko:prisotna; na, sejah drZavnega zbora,(najbrZ; zaradi pomanj-
kljive izobrazbe)?} mkakor pa .jima ni- mogoce prepovedati, da-bi,potovala na Duna]
seveda na lastne stroske.® R P L S L BRI

V.Kamnikn' je. bil- izvoljencza poslanca. kmet ,Valentin Sterein, kar.je izzvalo po
besedah uradnika Kreuzberga .v).Ljubljani ,splosnomezadox‘oljstvo Ze 'drugi danpo
volitvah so zadela prihajati.v: guvernerjevo|plsarno;pxsma Kranjcev, ¢e§;da moZni
vreden, datbi bil poslanec.-Obtozevali so ga,_da je:nekoga:pretepel s palico, da se
je v vojski izognil kazni za‘nekaksenrprestopek da ni hotel plaéati kazni.itd. V,po-
rofilu ministru' za notranje, zadeve je;Kreuzberg zelp negativno pisal o rezultatih
volitev v Kamnikutin . prosil,ada bi.se “to v'praéanje predalo vmbravnavo komlSl_]l
cmovega mandata ,:‘ ,, - ,-f ‘ P : "

Resméno ozadJe taksne reakcxje kra_]evmh oblasti na; Stercmovo izvolitev je bilo
po VSQJ{pl'lllkl v.tem, kér je, Stercm po popotovanJu na- DunaJ spomladi leta 1848
nagovarjal kmete,lna_],,prenehajo d 1at1 ,tlako.in plaéevatl davke. ter aktivno sode-
loval pr1 razseranJu zgoraj omenJenega plsma (iz revije Constltutlon) med kmete
Kl]ub ocltm ant1pat1J1 do’ Stercma Je mora] “Kreuzberg vendarle priznati nJegovo
prllJuleenost saJ 'omenja da b1 anullranje vohtev lahko vznemlrllo kmete, ki so ga
izvolili.® e -

\% Konycah je bll 1zvoljen kmet ‘Karel Sturm, v Cel_]u kmet Matija Zupanec, v
Ptuju Andrej DOmmku§ & Pri Sv. Lenaﬂu je bil, kakor so predvidevali, 1zvolJeanran
\lik10§ié znar?xenm slavxst Bll )e predsednlk dunaJskega drustva SlovemJa eden se-
stavljalcev n]egovega i)rograma ter je, aktlvno agltlral protx Frankfurtu y 1menu
Slovencev je podplsal pozxvx Bratom Slovanom ki Jé jzel 1. maja v Pragl m “ha’
znanjal slovanski kongres ““[Slovenm so polet1 1848 _polagali velike nade v svojega
znamemtega ro_]aka

A4 Slovenjgradcu _)e bll 1zv01_|en za poslanca v drzavm zbor Josip KraJnc, mlad
pravmk iz Gradca Rodll se }e leta 1821 v druzini bogatega kmeta Ze leta 1842 je
bil v Gradcu promov1ran za doktorJa fllOZOfl_]e Bll jev razhcmh‘sluzbah in .veliko
pOpotoval ' éasu revolucue Je postal edefl najaktlvnejsm &lanov drustva Slovenija

51 ASRS, DéZ. peds.; spis 1497: IO et
% Ibid., spis 1500. R B e e
2 Verhandlungen L, str.137. % . T :
% ASRS, Dez. preds., spis 1500.., LI TR VA S R
é Verhandlungen I., str. 109.
& Rozdoljski, str. 54., ) . o
© ASRS, Def. preds., spis' 1512, 2! # .~ o«
¢ Ibid., spis 1734. . TR -
¢ Slovenske novine 1849, $t. 5, str. 20, Celjske"slovenske rcvine, str.3. Slovenske novine 1849, str. 16,

196(; °:G;a;13rm F. — Melik V:; Slovenska zgodovina od konca osemnajstega stoletja do 1918. Ljubljana,
str
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v: Gradeu.. Krajnc je nastopal proti sodelovanju slovenskih poslancev v delu, frank-
furlskega parlamenta in bil prepri¢an nasprotnik ZdruZene Nemdije. Krajnc je.tako
kot'mnogi.drugi, slovenski-liberalci stal na. pozicijah avstroslavizma, verjel je:v moi-
nost preuredltve Avstrije na temeljih federalizma in v ustanovitev avtonomne ena-
kopravne Slovenlje v okviru reorganiziranega cesarstva.. Sanjaril je o- osvobodntvx
turskih Slovanov in o njihovi,vkljuditvi v sreéno,enakopravno’ Avstrijo®, 1.

v'v V Sevniei so‘izvolili ‘Alojza Smrekarja, pravnika iz Gradca. V gasuc volitev. so
njegovi nasprotniki govorili, da bodo vzeli s seboj na- Dunaj isnamestnike« izmed
kmetov, Smrekar je bil prisiljen obljubiti isto, dodal pa.je Se,.da bo’ tem..»namest-
nikome« plaéal - pot «Nasprotniki- so tedaj obtoZili Smrekarja, da hoge volilce . podku-
piti, vendar- Jeikomlsua drzavnega zbora po dolgxh razpravah priznala: veljavnost

njegovega mandata.® - . Cdoe I PR P K 1
« 'V tolminskem: okraju je-bilr 1zvoljen Anton Gorjup, pravmk okrajni’komisar
v Tolminu (I‘OJeI] 1812). . i T Lo sl e

v Gorlci‘Je'bllx 1zvol]en Josip DOljak, pravnik. iz-Gorice. Rodil- se Jc«leta 1820
v-kmelki druZini. NJegov brat je.bil podpolkovnik avstrijske vojske in® jei padel
v boju® Pozneje' se jermoral Doljak odpovedatitdelu v drZavnem zboru,;ker- je
s 'svojim ‘nastopom’ o- kmetkem vprafanju (z. desnih.-pozicij) izzval. nezadovoljstvo
volilcev:. Namesto njega-so v-Gorici- izvolili -brata A"Cemeta — Ji Cernetaj-ki ]e za-
stopal bolj radikalne poglede. . T S E S g
+ oV triaSkem okrajii je-postal-poslanec’ sin premoznega kmeta Anton-Cerne (ro-
jen r1813).:7eden. najbolj- odloénih> branilcev intereésov kmetkega stanu: vidriavnem
zboru;'saj-je nastopal za odpravo fevdalnih obveznosti brez odskodnine.. G - :
.+ ».Tako je bilo v soglasju z normo o zastopstvu poslancev, ki joljé dolocal wolilni

zakon, izvoljenih na Kranjskem ~—. 10_poslancev- (od 'tega - 7 -Slovencev) ; ‘na’ Koro-
$kem.— 7-poslancev’ (od teh'eden Slovenec); na ‘Stajerskem--— 21 poslancev..(od
tega 6 Slovencev) na Prlmorskem — 12 poslancev (od tega. 3. Slovenc1) Aoy e

' Najvec;e je bilo zastopstvo kranjsklh Slovencev, najmanjse kOI‘OSklh »Kar - po-
polnoma ustreza stopnp germamzacue slovenskega preblvalstva v tehi- dezelah‘ To
je bil uspeh' = precej veliko zastopstvo Slovencev. Sicer pa je bil uspch]relatxven
Po pravilni opazk1 F. ZWlttra _]e bila med izvoljenimi poslanc1 slabal polovxca izra-
zitih: Slovencev drugi‘pa so bili’ veéinoma v nacionalnem oziru mdxferentm

Soc1aln1 polozaj slovenskxh poslancev 6 kmetov, 11 predstavmkm 1zobrazen-
stva (pravmkl uradmk1 jtd. }, med n_]um Stirje kmeckega porekla (Ambroz Kra]nc
Doljak, Cerne). V' dravni zBor ni bil izvoljen niti'en gra$éak in-prav ‘tako rioben
duhovnik. Zaslopstvo Slovencev Je bilo po svoji soc1a1m prlpadnosn relatlvno demo-
kratiéno.” B . .)(i . ’m ey

h Vcndar ne snemo precenjevatl te demokratiénosti. Ob ocenJevanJu sIoVensklh
poslancev -kmetov’ ne smemo pozabiti Se enega bistvenega momenta’ med n]um ni
bilé revnih kmetov, Vsi’ 50 bili precej premozni. V uradnih dokumentlh S0 jih ime-
riovali »Grundbesntzer« (zemljnskl posestniki), kar lahko razumemo kot ‘kmet ah
grascéak. Véasih je tu tezko potegniti mejo. - v

Ze po teh fragmentarmh in nepopolmh podatklh se vidi, kako pester ]e b11 se-
stav slovensklh poslancev v drZavnem zboru To so blll l]ud]e razhcne pohtlcne
usmer]enosh izvora, poloZaja v druzbi, izobrazbe 'in stopnje narodne za‘v\estl Se-
Veda bi teiko prlcakovah da bodo nastopali v driavnem zboru z enotmm1 zahte~
vaml'"lehova staliséa do osnovnih vpraSanj splosnoavstruskega pomena s v ’mno-
gotem ¥e niso utegnila formirati in so deoZivljala bistvene spremembutudl pred
zatetkom in med samim delom drZavnega zbora, PomaananJe enotnosti’in nestabll-

nost nazorov sta bila sploh znaéilna za slovenske pos]ancc . A
- T A
§7 Celjske slovenske novine, str. 8. SBL 1, str. 547—548. Apih, str. 130, 116-——117 ol .

*

& Celjske slovenske novine, str.3. Verhandlungen I, str. 71, 632. ' "q|

. Primorski biografski leksxkon. 4. snopié, Gorica 1971, str. 305, , U
™ Zwitter F., Slovenski polititni prerod XIX. stoletja v okviru evropske naclonalne problemanke

Zgodovmskl éasopxs XVIIL., 1964, str. 102,

Lo
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Tak3en rezultat volitev je bil hkrati zmaga in;poraz slovensklh konservatlvmh
in liberalnih narodnjakov iPo eni strani so-bili 1zvol_;en1 nekaten stovenski - domo-
1jubi, ppstam programa Zedinjene Sloveruje (Kavdig, Kra)nc Mxklosm)"!kl -sotna?
stop111 A drzavnem zboru z narodnimi zahtevam1 *Po drug1 stranl pa Je prlsl(_) v
drzavm"zbor yprechane §tevilo kmetov m lJudl ravnodusmh do narodnega vpra-
$anja —ngede tega je.predvolilna kampanja. narodnjakov dozwela neuspeh \Ieprl-
jetno jih~ Je*prescnetllo!tudl to, da je glede odpravc fevdalmhiobvcznosh veéina
slovenskih poslancev glasovala’ skupaj z, nemsko levico. V51‘kmeck1 poslanc1 pa tudl
Ambroz -ingCerne, so.neomajno zastopah burZoazno- demokratxcna stalxsca;o kne:
&kem ' vprasanju. Odkrlto sta podpxrala konservatlvce Vi drzavnem, zboru' samo Do-
ljak in Dommkus Drugl poslanci so zastopah liberalna®staliséa. v " - I IS RN, R

: Slovenskx narodnJak1 tlstega tasa so‘vegkrat 1zraza11 mnenJe da so kmet]e na-
pravm napako,)ko.sooposlah v drzavm"zbor svo;e nelzobrazene.sobrate Nthovo
stali¥¢e je zastopal tudi Apih. S tem se e ‘moremo strmjatl Zaplsn1k1 seJ drzavnega
zbora pri€ajo o tem da so kmet_]e éeprav jim je pnman]kovalo izobrazbe in.znanja
némiging; Jda b1 govorxh m so se na]brz ’v"vprasanjlh- drzavnega‘ustrOJaIbolj *slabo
znadli, vendar pa S0 glasovall v 1nteres1h kmeckega stanu protl fevdalncmu taboru
' Volltve V. ~dunajski’ duavm zbor‘.so pokazale Se;r relatlvno slabo dxfcrenmacuo
pohtlcmh tokov- v Sloveniji (o tem pri¢a’enak odnos liberalcev in konservativcev. do
kmelkega vpraSanja .in identiénost zahtev, ki so jih postavijali poslanskim kandi-
datom). Vendar pa so volitve. prispevale k nadaljnjemu razme_]evanju med sloven-
skimi narednimi voditelji. :

Volitve v drZavni zbor so odrazile tudi lodenoest kmeékega in narodnega gibanja.
Poskusi slovenskih liberalnih in konservativnih narodnjakov, da bi pritegnili kmete
v boj za narodne pravice, ne da bi sprejeli njihove zahteve po odpravi fevdalnih
obveznosti brez od¥kodnine, so se konéali z relativnim neuspehom njihove pred-
volilne kampanje. :

Volitve so pokazale pomanjkanje medsebojnega razumevanja med slovensko
narodno burZoazijo in kmelkimi mnoZicami ter prenizko raven narodne zavesti pri
kmetih.

Iz ruiéine prevedel Janez Zor
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ELECTIONS FOR THE AUSTRIAN PARLIAMENT IN THE'SLOVENE COUNTRIES
IN THE YEAR 1848

Ljuba A V'glid‘pva +

The year 1848 was a turning-point for'the Slovenes as well for other Slavie na-
tiones of the Austrian¢e empire. The bourgeois-révolution: abolished the feudal order
in Austrian monarchy made to the development of capitalism and though it didn’t
solve the national question, it still gave a strong impulse to further development of
the national consciousness of oppressed natlons and their active mvolvement into the
political striiggle:, s e S

In 1848 the Slovenes for the first time got the possxbxhty to take’ part in pohtlcal
life in the empxre ‘on legal ba51s During the’ revolutiont the first Slovene political pro-
gramme-was ‘drawn up — the programme- of the United’Slovenia (Zedinjena- Slove-
nija), new Slovene newspapers appeared and first national associations were founded.
Takmg part of the Slovenes at the elections for the first Austrian parliament, the
Frankfurt Parliament, provincial diets, as well as their activities in those bodies be-
came one of the essentlal forms of thelr havmg been attracted into the political life
of the monarchy.

. Peasants were very reserved towards the elections. This can partly be explained
with the fact that at that time they were promised the abolishment of socage and
gt'her feudal obligations, of course for compensation. Some peasants in general ac-
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cepted the parlamentary institution, entirely unusual for them, with a great incon-
fidence. Most of the peasants dxdnt want to take part in the voting for delegates
(Wahlménner), ¢ , *

. For the standing pomt of the Slovene peasants was characteristic the mconfldence
towards the representatives of the ruling classes, no difference if they were Germans
or Slovenes. The peasents were not interested in the national question. They de-
manded the social changes; above all the abolishment of theAfeudal obligations with=~
outh compensation..The Slovene bourgeoisie was not interested in the.radical solving
of, that question. The national 1ntelhgentsxa however, treated that questlon 1n general
as ‘a second-class one.

In the begmmng of June the asotiation Slovenia in Viénna on the 'basis of let-
ters, it had received: from different parts “of Slovema considered and made ‘a’ list of
candidates for the Vienna parliament. * v . C el e e el

Alltogether 17 Slovene representatives were elected. Accordlng to -the number
of the Slovene ‘inhabitants ‘at least 21 should be elected. With the remark that also
a greater or smaller number could be counted up (depending on the concept‘natlona-
list); Apih finds'out that there were- 16 Slovene representatives. He doesn’t count
Smrekar among them: - r, - P e S g
or!- ‘The social status of the Slovene, representatwes 16 peasants, 11 representatlves
of, the intelligentsia " (lawyers, officials etc.), among, them four of peasant descent
(Ambroz Krajne, Doljak, Cerne) For the parliament no lord of the castle or’a .priest
were' elected. The: representatlon of the Slovenes “was’ relatlvely democratic for its
social appurtenance; S T & S < plel o adit
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Ob 21. zborovanju slovenskih zgodovinarjev v Celju je Kulturna skup-
nost obéine Celje v sodelovanju z Zvezo zgodovinskih drustev Slovenije
- .in: 2z Zgodovinskim drudtvom v. Celjurizdala knjigo -~ i+ : g~ . 20157
S

Nada Klaié
ZADNJI KNEZI CELJSKI V DEZELAH SV. xnom-:' e

rratog odeoe . - i

- Com. .

" Knjiga je izSla kot posebna izdaja Celjskega zbornika. Avtorica — ugled-
na hrvaska zgodovinarka in profesorica zagrebikega vseuéiliida Je.na.
podlagx novih ali doslej malo kori$fenih arhivskih vxrov,podala novo

"4 in popolnejo podobo delovanja Celjskih, posebe] Se v ogrskxh deielah

PRV I

PN : . : s

" Clani zgodovinskih in muzejskih druitev lahko knjigo po zniZani' ceni
prejmejo na sedeu Zveze zgodovinskih drustev Slovenije.






