France Skerl
DRUGI TRZASKI PROCES

Priprave za proces protl Pinku TomaZi¢u in tovariem ali na drugi
trzaski proces, kakor se navadno 1menu3e so trajale- precej dolgo. Od
aretacije Pinka TomaZi¢a do procesa je namreé preteklo celo- leto in pol,.
kar je bila tudi za take procese precej dolga doba.

Drugi trZaSki proces je bil pravzaprav obradun za dejanja, ki so jih
obtozenci izvr§ili pred zafetkom narodnoosvobodllnega boja, njegov ko-
nec pa se je Ze odigral v ¢asu, ko je Ze tudi Primorsko zadel zajemati
val narodnoosvobodilnega boja in je tako bil proces %e naperjen tudi
proti osvobodilni fronti, proti slovenskemu partizanstvu.

V pripravah za proces moramo razlikovati predvsem dve plati, pre-
iskovalni postopek in zunanje politiéne momente, ki so vplivali na ¢as,
kdaj naj bi proces bil, na razvrstitev obtoZencev oziroma poudarjanje,
katera skupina je bila vaZnej3a.

Preiskovalni zapor je bil muéno obdobje za zapornike. Policija je
uporabljala najbolj netlove$ske metode pri izsiljevanju izjav in priznanj.
Na dnevnem redu so bila tudi zaslianja pono¢i. O neéloveikem ravna-
nju policije z aretiranci obstoje spomini, ki jih je po vojni napisal Alojz
Besednjak iz Branika, eden od aretirancev in strahotno muéenih ljudi
v.preiskovalnem zaporu. V njih je opisal kaj je sam osebno moral do%i-
veti v krempljih preiskovalne policije.! ,

Med mutitelji je imel vidno mesto dr. Gennaro: Perla, ki je po Cer-
meljevih besedah s svojim surovim pretepanjem izdatno pripomogel k
napihnitvi procesa.? Njegovi agenti so se zlasti zaganjali proti osumljenim
organizatorjem protifaSistiéne dejavnosti in tako imenovanim teroristom.
Preiskovalni postopek je tekel v trzaskih zaporih »Coroneo«, posamezne
aretirance pa so vodili tudi drugam na zasliSanje in muéenje, npr. v Ko-
per, kakor pripoveduje in opisuje Alojz Besednjak. Zaslifevavei so bili
izredno surovi in brezobzirni, saj so imeli popolna pooblastila. Vidko Vre-
mec je v Primorskem dnevniku decembra 1963 pokazal nekaj ljudi,
kako so jih mudili policijski -agenti. Med njimi so, bili komunist Slavko -
Skamperle, Ivan Ivandié, Ivan Gaspersi¢, Pinko Tomazi¢.3

Zaradi brezmejnih ‘mudenj je prislo tudi do tragi¢nih Zrtev. Prva.
irtev takega nasilja je postal Slavko Skamperle. Ze od vsega zaetka .
so hoteli iz njega iztisniti priznanje, da se je ukvarjal z zbiranjem oroZja.

1 Spomini v arhlvu 1ZGD.
2 L. Cermelj, Ob trzaskem procesu 1941 str. 65.
3 Uprli so se fa$izmu, Prim. dnevnik 13 XII. 1963, s§t. 295. -
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Mudili so ga teden dni, dokler ni podlegel. Po Preméevih spominih so mu
naposled v hrano pomeSali alkaloidni prasek, nakar mu je poéilo &re-
vesje in je zastrupljen umrl. Raziirili so vest, da je napravil samomor.*
Verjetno to mnenje ni pravilno in je podlegel mugenju. Edvarda Mleku-
Za iz Bovca so na preiskavi v rimskih zaporih tako zdelali, da po ‘vrnitvi

.v Trst zaradi izmucenosti procesu sploh ni mogel prisostvovati. Adolfa
Ursica, Studenta tehnike, so tako izmuéili Zivéno, da se mu je prav na'

procesu omracil um, tako da so ga morali odpeljati iz dvorane. Posebno
pozornost je vzbudila izjava enega obtoZencev, ki jo je dal na samem
procesu, potem ko je predsedniku zanikal izjave, ki jih je podpisal v
preiskavi. ‘Po Cermelju je bil tisti obtoZenec Simon Kos, ki je tedaj
rekel: »Tudi vi bi to storili, ée bi vas tako muédili kakor mene. Moje
trpljenje. je bilo huje kot Kristusovo«. Pri tem si je razgrnil prsi, da
bi pokazal brazgotine na telesu’ Po mnenju dr. Franceta Ton&ita je
omenjeno izjavo dal Ivan Ivaniié, ki je rekel: »Poglejte Kristusa na
krizu, Ekscelenca: le on je morda toliko trpel, kolikor jaz.... Ce bi vi,
Ekscelenca, bili takrat v mojem poloZaju, bi bili gotovo brez obotavija-
nja podpisali tudi svojo smrtno obsodbo, samo da se tisti hip reSite.«®
Obe izjavi sta si vsebinsko precej blizu. Oba avtorja sta jo zapisala po
spominu in verjetno vsak nekoliko po svoje. ‘TeZji problem je pravza-

prav v tem, kdojo je izrekel, ali Ivan&ié ali Kos. O Ivanci¢u sicer tudi-

Cermelj pripoveduje, da so se faSisti ve¢ mesecev zna3ali nad njim in
polenjali z njim vse mogode stvari. ObtoZevali so ga sabotaz in diverzij;
toda ni klonil. Bil je upornega duha in telesa. V njem je Zivela neizmer-
na ljubezen do rodne Tolminske. Celo faisti¢ni biri¢i so ga naposled

4 Vidko Vremec, Uprli so se fasizmu, ibid.

5 L. Cermelj, Ob trZadkem procesu, str. 52, 56, 62, 68. O Simonu Kosu
je.3ef grahovske karabinjerske postaje, brigadir Michele Lozupone 18. aprila
1941 napisal zanimivo karakteristiko, ki so jo zahtevali njegovi nadrejeni, ké
je Simon Kos bil Ze v zaporu: Pofiljam na zahtevo informacije o Simonu Kosu.
Sin Simona in Lucije Ortar, rojen 28. 10. 1911 v Rutu pri Grahovem, kmet.
1. Vojsko je sluZil v sanitetni enoti v Firenzah od 17. 3. 1932 do 5. 9. 1933. Ni
se udeleZil nobene vojne operacije. 2. Razvija svojo dejavnost na domadem
kmec¢kem posestvu in ker to posestvo le’i v bliZini meje, ni nihée dvomil o
njegovem zadrzanju. On pa je vedno izrazal ideje, sovraine na$i vladi, ker
je simpatiziral s slovensko. 3. Ni vpisan v stranko in ne pripada milici. 4. Zivi
v dobrih gospodarskih in finanénih pogojih. 5. Nasproti rezimu je bil vedno
nasproten, prezirajo¢ njegove ustanove. Odkrito pa pred aretacijo ni nikoli
dal razloga za noben politi¢en ofitek. Ni znano, e pri lokalnih organih stranke
ali milice obstajajo kak$ne politi¢ne zabele’be v njegovo breme. V njegovi
druzini so razen njega ofe Simon, mati Lucia Ortar, kmetica, rodna brata

Josip... sedaj zaprt ...Ciril, sedaj v vojaski sluZbi in sestra Josipina, rojena -

3. 5. 1920 tudi v Rutu, tam stanujo¢a. Ciril rojen 24. 3. 1918, §tudent teologije,
se je vedno kazal kot zelo oster sovrainik Italije in. zlasti fadisti¢nega rezima.
Krozijo glasovi, da je leta 1938 raztrgal ducejevo fotografijo, ki je bila pri-
trjena na zid hiSe v Rutu. V preteklem novembru je bil Josip aretiran zaradi
istih dejanj kakor Simon. Vsi drugi, éeprav so vedno kazali dvomljiva ita-
lijanska ¢ustva, niso nikoli dali razloga ne za politiéne ne za moralne oditke. —
Pripada arijski rasi in izpoveduje katolisko vero. (Dopis grahovske karabinjer-
ske postaje No 33/34 z dne 18. 4. 1941. Fasc. 994/IV.) .

8 Dr. France Ton®i¢, Celica 41, Primorski dnevnik 4. XI. 1945, st. 149.
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morali obCudovati” Na procesu je -ravnodusno poslusal hude obtozbe.
Na njegovem telesu in.izmuéenem obrazu so bili vidni sledovi mucenja.
Sodnikom je odkrito povedal, da noben ¢lovek ne more vedeti za ne-
Clovesko trpljenje, ki-so mu ga prizadejali med preiskavo.?

Ravnanje z zaporniki so faSisti¢ni agenti nekoliko omilili po Skam-
perlovi smrti. Nekatere med njimi so zateli spuséati na kratke dnevne
sprehode na jetnigko dvoris€e. e

Zelo pomembno dertvo pri druge trzaskem procesu je bilo, da so
na priprave nanj vplivale tendence italijanske zunanje politike. S tem
problemom se je bavil dr. Ivo Juvanéid in o njem napisal krajso §tudijo,
ki jo je objavil Jadranski zbornik IV/1959—1960 pod naslovom -»Drugi
tri¢anski procés i njegova, polititka pozadina godine 1940—1941«. V
slovenskem jeziku jo je objavil Primorski dnevnik pod dvojnim naslo-
vom »Priprave drugega trZaSkega procesa v ludi njegovega politi¢nega
ozadja«? in »Priprave na drugi trZaski proces — Obsodbe in odmevic.10

Po mnenju avtorja navedene $tudije so se aretacije 1940 zacdele, ko
se je faSisti¢na Italija odlodila, da stopi v vojno na strani Nemdéije. Na
znotraj se je odlotila zapreti tlste, ki bi utegnili vznemirjati notranjo
fronto. Zaceli so s komunisti. Toda preiskave so odkrivale nova spozna- _
nja in za prvim junijskim valom aretacij je prisel nov val v septembru,
ki je dal nove ljudi in nova spoznanja, Zadnje aretacije so bile Ze po
zlomu stare Jugoslavije, npr. dr. Lava Cermelja v Ljubljani 20. aprila
1941. Za komunisti so zaprli veliko $tevilo izobraZencev in $tudentov. Za
njimi oziroma vzporedno z njimi pa skupino ljudi, ki so JO oznacili kot
iredentisti¢no-nacionalisti®no oziroma teroristi¢no.

V junijskem valu so zaprli 149 ljudi. Pri zasli$anju so ugotovili, da
so komunisti hoteli ustanoviti slovensko sovjetsko republiko, ki bi obse-
gala jugoslovansko Slovenijo, Julijsko Beneéijo in Korosko. V tem kon-
ceptu je Slo za uresnititev ideje, ki jo je izraZala znana izjava treh
partij. »Zaklju¢ne ugotovitve« policije iz. marca 1941 pravijo tudi, da so
pri” komunistih odkrili ilegalno propagando (Delo!). ‘Pa ne samo to.
Preiskava je dognala, da se komunisti niso omejevali samo na propa-
gando, temvet so pripravljali tudi oboroZen upor, da bi odstranil fasi-
sti¢ni reZim, ki je bil kriv vsega zatiranja in suZenjstva. Po mnenju »Za-
‘kljucnih ugotovitev« so v ta namen nastala na Krasu skladi§¢a oroZja, -
municije in eksploziva, ki so jih oblasti odkrile. Komunisti so po njiho-
vem mnenju spodbujali tujerodne vojake k 3pijonaZzi, dezertacijam, k
pasivni resistenci itd. Preiskave so potem Se ugotovile, da se je komu-
nistiéno gibanje prepletalo z iredenti¢nim gibanjem, ki so mu naé&elovali
izobraZenci in 3tudentje iz trZaSke, goriSke in reSke pokrajine ter Istre. i

Odkritja pri zashsevanth so-fasisti¢éne oblasti gnala v nove aretacije,
da bi pri koreninah’ odrezali nevarne de]avnostl v prv1h dneh septem-

7 Vremec, Uprli so se fa$izmu, Prim. dnevnik 13. XII. 1963, 5t 295, .
8 Vremec ibid. 14..XII. 1963, §t. 296.

? Primorski dnevnik 18. V. 1965 §t. 116,

10 Primorski dnevnik 19.-V. 1965 st 117.

1 F, 1019/VIIIL

3 Zgodovinski ¢asopis 33



bra ‘so-aretirali Se novih 120 Ijudi, ki so po njihovem mnenju pripadali
iredentistitnemu gibanju. Iredentistom je obtoZnica oéitala, da so kakor
komunisti bili povezani z emigranti v Jugoslaviji, ki so jim dajali navo-
dila, material in finanéna sredstva. Tudi iredentisti so izdajali v Trstu
ilegalni list »Iskra«. S komunisti so se po »Zaklju¢nih ugotovitvah« uje-
mali glede narodnih zahtev, da je treba slovensko ljudstvo osvoboditi
izpod jarma zatirancev.!2

Ugotovitve pripovedujejo tudi, da se je med aretiranci posreéilo od-
kriti posebno nevarno dejavnost, Spionsko, ki so se ji posvedéali iredenti-
sti v pricakovanju vstaje, ki naj bi nastala, potem ko bi Italija vstopila
v vojno. Posebno pozornost S0 posvetlh Se teroristiéni dejavnosti in nje-
nim oblikam.!3 ,

In kako se je pripravljanje procesa prepletalo s tendencami italijan-
ske zunanje- politike?

Ko so faSisti¢ne oblasti leta 1940 na veliko aretirale slovenske ljudi
- na Primorskem, je bil' to ¢as, ko je Italija zbirala svojo vojsko na
vzhodnih mejah, da bi napadla Jugoslavijo. Z aretacijami zato fagisti¢ne
oblasti niso hotele samo uni¢iti mnogo nevarnih antifaSistov, temvet so
hotele rezultate preiskave uporabiti za opravicilo za svoj vojaski napad
na Jugoslavijo. Od razli¢nih elementov, iz katerih so bili sestavljeni are-
tiranci, so tedaj glede na Jugoslavijo porinili v ospredje nacionalne ele-
. mente. Toda z italijanskim napadom na Gréijo 28. oktobra 1940 je Ju-
goslavija stopila v ozadje. PoloZaj italijanske vojske v Gréiji pa se ni
razvijal, kakor so faSisti¢ni oblastniki priéakovali. Pa tudi v Tripolisu
je bil angleski pritisk zelo hud. Napad na Jugoslavijo je v takih okoli§¢i-
nah postal nemogoé. Politika osi do Jugoslavije se je spremenila. Opo-
zorimo naj na sestanek v Salzburgu 18. novembra 1940 in na Hitlerjevo
pobudo za nove odnose z Jugoslavijo. Spremenjeni poloZaj je ‘vplival
tudi na. pripravljanje drugega trZzasSkega procesa. Pripravljanje je stopilo
v novo fazo. Ta se je pokazala v ponovnem pregledu aretiranih Ljudi, ki
so jih sedaj zmanj3ali na tisto Stevilo, ki ga pravzaprav navajajo za-
klju¢ne ugotovitve z dne 1. marca 1941.4

Druga kritiéna etapa je nastopila februarja.in marca 1941, ko se je
Nemdéija trudila, da bi Jugoslavijo spravila:v tabor osi. Preiskava proti
aretirancem je prifla v zaklju¢no obdobje. Formalno ovadbo je napra-
vila kvestura 10. marca 1941. Sodelovali pa so dejansko Se drugi organi:
OVRA, karabinerji in vojaSka obveStevalna sluzba. Dr. Juvancié¢ pravi,
da je politiéni cilj faSistitnega Rima v tem &asu bil drugaden kot prej.
Proces naj bi sluZil kot pritisk na jugoslovansko javnost, da bi spoznala,
kako nevarno oroZje ima v rokah faSistina Italija. Dr. Juvanéi¢ pravi,
da direktnih dokumentarnih dokazov za to trditev v italijanskih virih
sicer ni. Za to bolj govori posredno dejstvo, da so faSistiéne oblasti na
prvo mesto postavile kot obtoZence komuniste, nato Sele druge. Toda s
procesom tudi tedaj ni bilo ni¢. Dogodki v Jugoslaviji po puéu 27. marca

122 Ihidem.
13 Tbidem.
4 Juvanéi¢, Prim. dnevnik 18 V. 1965, §t. 116.
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1941, ko sta nekaj dni nato Nem¢éija in Italija napadli in v nekaj dneh
tudi zasedli Jugoslavijo, so proces zopet spravili z dnevnega reda.ls

Pravzaprav moramo redi, da je prav to dejstvo bilo modan dokaz za to, -

da je Italija s procesom zasledovala politi¢ne cilje. V naslednjih pripra-
vah na trzaski proces je nedvomno zopet nastopila nova doba. Priprave
v njej so se razvijale v novih okoli¢inah. Pravzaprav pa v tej dobi ni
Slo ve¢ toliko za kake velikopotezne priprave, ¢eprav je tudi v tej dobi
prislo do novih aretacij, npr. dr. Cermelja, temveé bolj za to, katere tre-
nutke naj fadistitne oblasti imajo za ugodne ali primerne, da sproZijo
proces. ] o . ‘

Tretja kriti¢na etapa je nastopila jeseni 1941. To je bil ¢as, ko je Ita-
lija izgubila Abesinijo, ko je v Afriki 5lo slabo, dobro pa na vzhodni

fronti, kjer so Nemci s svojimi zavezniki prodrli dale¢ na vzhod, prav do-

Moskve. Toda ¢e to izpustimo, moramo redi, da na zunaj tedaj ni bilo
kakega posebnega dogodka, ki naj bi vidno odlodal, da se je naposled
zatel drugi trZaSki proces. Bilo pa je: ved dogodkov, pravzaprav cel
proces, ki se je zael razvijati v »najmlaj8i italijanski pokrajini, »ljub-
ljanski«, ki je silil fagistitne oblastnike, da za&no proces, namre¢ razvoj
narodﬁoosvobodilnega gibanja. To pa ni zajelo samo ljubljanske pokra-
jine, temvet je Ze seglo ez stare meje »Julijske Beneéije«. Zadelo se je
torej vidno kazati Ze tudi na Primorskem. Poveljstvo II. armade, ki je
bilo bilo takrat na Su$aku, je z dopisom 27. oktobra 1941 opozorilo, da
napadi na italijanske posadke v Sloveniji kaZejo, da se komunisti¢na
dejavnost §iri proti stari meji. Poveljstvo je izreklo strah, da bi komu-
nisti ne zaCeli pronikati tudi &ez staro mejo.’® Ta strah je seveda bil
upraviten. Prav v tistih dneh, to je 28. oktobra je prislo do prve in zra-
ven tudi pomembne diverzantske dkcije na progi Pivka—Prem pri Na-
rinu,’” dobrih 14 dni kasneje, to je 15. novembra pa pri Stanjelu na
Krasu.’® Pri konéni sproZitvi procesa je imel odlodilno vlogo ravno ozir
na vedno silneje se razvijajote narodno osvobodilno gibanje pri Sloven-
- cih na zasedenem ozemlju, ki pa je Ze zadelo ogrozati tudi stare pokrajine
v Julijski krajini. Da je dejansko pri procesu odlo¢al prav ozir na na-
rodnoosvobodilno gibanje, je na samem procesu pokazal dr¥avni pravd-
nik v svojem zakljutnem govoru po konéanih zaslianjih. Tedaj je rekel:
»Treba je misliti na poloZaj, ki_se je ponekod pokazal v na novo zase-
denih pokrajinah. Vse to daje misliti, da se je magnetna igla teh splet-
karjev zdaj obrnila v gozd, kakor je nekdaj bila obrnjena v Jugoslavijo.
Za polozZaj, kakrSen se ka¥e v tem procesu, ne zadostuje, da zaklju&imo
»dovolj«, temve¢ da naredimo trden in slovesen konec temu sramotnernu
razgrajanju«.?* To se pravi, da 50 organizatorji drugega trzadkega procesa

15 Dr, Juvanéi®, Prim. dnevnik 18. V. 1965, St. 116 in 19, V. 1965, §t. 117.

18 Dopis operacijskega urada pri poveljstvu druge armade Prot. 11272 z
dne 27. 10. 1941 v fasc. 873/1I. . :

!” Dopis glavnega §taba za teritorialno-obrambo N/PI/18.740 di... 14, XI.
41, fasc. 997/VI. - - , PSR I : ST

18 Dopis postojnskih karabinerjev N 2/13-29. X. 1941 v fasc. 1014/VII.
. 1% Slovenec 11.-12; 1941, §t. 289. Cern\leliév prevod se:-nekoliko razlikuje od
Slovenéevega, vendar so bistvgene stvari izrazene v obeh, str. 67—68. .
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hoteli prestrasiti Slovence, da bi se ne prldruzevah narodnoosvobodll—
_hemu gibanju, in s tem udariti gibanje samo.

Po dolgotra]mh_ pripravah so faSistine oblasti naposled odloéile, da
bo proces v prvi polovici decembra 1941, seveda v Trstu. V ta namen je
posebno sodi$¢e za obrambo drZave, prilo iz Rima v Trst. Predsedoval
mu je faSisticni general. Antonio Tringali Casanova, ki so ga Slovenci
poznali Ze iz drugih procesov. Kot-drZavni pravdnik ali javni toZivec je
nastopil namestnik generalnega drZzavnega pravdnika Carlo Fallace, ki je
proti Slovencem tudi %e nastopal na drugih procesih. Ob njem je sedel

- preiskovalni sodnik Cersos1mo, za njim pa dr. Gennaro Perla obtoZen-.

cem dobro znan po mudenju in zasliSevanju.?

Na procesu se je po razmih pregledih in predi§¢evanjih zna$lo 60
obtoZencev. ObtoZnica proti njim je vsebovala hude obtoZbe: sabotaze,
teroristi¢ne akcije, odcepitev Slovenskega Primorja, propagando, pripra-
ve za oboroZen upor, hujskanje za strmoglavljenje faSistiénega reZima
itd. Kazenski zakonik je za omen]ena dejanja v vet primerih predv1-
deval smrtno kazen.

‘Proces se je zacel 2. decembra 1941, Za njegovo varnost so oblasti
poskrbele 'z okrepitvijo varnostnih organov, kakor smo Ze sliSali. V sodni
dvorani se je proces zadel z velikim fa$istiénim sijajem in v razpoloZenju
zmagovitega fasisti¢nega nacisti¢nega prodlranJa proti Moskvi. Prisostvo-
valo je mnogo faSisti¢nih veljakov in predstavnikov razliénih organov.?

Po uspehih prej$njih preiskav so obtoZence po obtoZnici razdelili v
tri skupine, ker so nekaj Casa predvidevali tri loene procese, potem pa

.so vse tri skupine zZdruZili v en proces. V ospredje so na tem procesu po-

rinili teroriste. Ta sklep je mogofe napraviti po irzaskem listu Piccolo,

ki je takrat, ko-je objavil sodbo naplsal »La sentenza nel processo dei-

terroristi«.
Po obtoznici Je pnsla prva na vrsto skupina izobraZencev. Njej na
¢elo so postavili dr. Lava Cermelja, ki so ga sicer aretirali med zadnjimi.
V tej skupini je bilo 22 obtoZencev: dr. Lavo Cermelj; Boris Zidarié,
" visokoSolec; France Tonéi¢, advokat; Anton Séuka, doktor agrarnih ved;
Viktor Sosi¢, Student tehnike; Teodor Sardoé, zobozdravnik; Slavko Tu-

ta, doktor gospodarskih ved; Josip Kosovel, profesor nems¢ine; Stefan '
Lovreti€, ravnatelj trZaSke posojilnice in hranilnice; Angelo Kukanja,

odvetniski praktikant; Roman Pahor, zavarovalni agent; Andrej Cok,
biv§i vojak avstrijske vojske; Slavoj Slavnik, pravdni zagovornik; Ludvik
Sturm, $tudent medicine; Vladimir Manko¢, dijak trgovske akademije;
“Anton Babié, Student. prava; Milan Bol¢i¢, uradnik;.Radivoj Bobig,

Student medicine; Karel Stefanci¢, industrijski izvedenec; Anton Danev,

zdravnik; .Stanko Vuk, doktor. dlplomatsklh ved Avgust SflllgO], d1plo-
miran pravnik in praktikant.??

20 Cermel], Ob trzaskem procesu, str. 57. ' .

% Vidko Vremec, Uprh so se fasizmu, Pmm dnevmk 14. XII 1963, &t.
296.

22 Seznam ljudi po izreku sodbe (arhlv IZDG) in C'ermel;, Ob trzaskem
procesu, str. 45. .
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Na drugem mestu je bila komunisti¢na skupina. Stela je 26 obtoZen-
cev. Po vrstnem redu so si sledili: Pinko Tomazi¢, Student ekonomije;
Alojzij Budin, uradnik; Anton Abram, elektri¢ar; Adolf Ur$i¢, Student
tehnike; Bruno Stanié¢, uradnik; Gvido Vremec, sodni uradnik; Sreé¢ko
Colja, kamnosek; Rudolf di Lenardo, kamnosek; Ferdinand Rukin, mi-
. zar; Albin Dujc, zobotehnik; Vladimir Dujmovi¢, prodajalec; Ivan Gas-
persié, kmet; Ludvik PoZrl, kmet; Ivan Vatovec, mizar, Albin Skerl,
kmet; Ivan Vadnal, kmet; Samec Jakob, kmet; Franc Sluga, kmet; Jakob
Dolenc, kmet; Alojzij Besédnjak, kmet; Viktor Bobek, pek; Giovani Po-
stogna, mehanik; Franc Udovié, trgovec; Josip Ujéié, kovaé; Marija
Urbanéié, uradnica; Oscar Caramore, mehanik. Caramore je bil vojak in
bil zapleten v proces, ker je prodal nekaj vojaskega blaga Viktorju
Bobku.2

Toda kom_umstxcna skupma de]ansko ni bila tako Stevilna. Preisko-
valni organi so ji prikljuéili Bobkovo $pionaZno skupino in izsilili neka
priznanja, da bi na ta nac¢in kompromitirali komunisti¢no delovanje, ker
bi ga prikazali v $pijonaZni luéi.2* Po raziskovanju Milice Kacinove je v
drugi skupini bilo samo 17 komunistov.2> O Bobku. je Albin Dujc zapisal
v svojih povojnih spominih, da ni bil komunist. Po njem je bil agent
na dve strani. Na eni strani je delal za Italijane, na drugi pa tudi za
jugoslovansko obve§tevalno sluzbo. Zato so ga Italijani obsodili na smrt.28

Na tretjem mestu je bila skupina teroristov. Stela je 12 obtoZencev:
Simon Kos, kmet; Josip Kos, kmet; Friderik (»Mirko«) Brové, trgovec;
Srecko Rejec, kmet; Ludvik Prezelj, kmet; Franc Bizalj, kmet; Franc
Kavs, trgovec; Ivan Ivanc1c tkavec; Leopold Copi, delavec; Edvard Mle-
kuz, kmet; Ivan Klavora, kmet; eroslav Zornik, kmet.??

Po seznamlh ki so na razpolago in ki kaZejo, v katerih krajlh S0
bili doma posamezni obtoZenci, moremo reé¢i, da je na drugem trZzaSkem
procesu bila obtoZena vsa Primorska, ker so obtoZenci bili doma iz vseh
slovenskih krajev Julijske krajine, od Boveca do Baske grape prek
Vipavske doline in Krasa do Pivke in krajev okoli Ilirske Bistrice, a
najveé jih je bilo iz Trsta. Pripadali so razliénim politiénim smerem in
- vsem stanovom, tako da se je na trzaskem procesu resniéno odraZalo
skupno prlzadevan]e vseh primorskih Slovencev.2®

23 Tbid, Cermelj, str. 53. Pri Dujmovitu 1e Cermelj napacno napisal pri-
imek kot Duminié.

24 Rokopis neznanega avtorja. z naslovom: »Komemoracua zrtev trzaskega
procesa« v arhivu IZDG; fasc. 26/II-8, gradivo iz Trsta. Komemoracija, ki JO
spis omenja, je bila v partizanih po kapitulaciji Italije. Avitor rokopisa je
morda Albin Dujc (P. D. 13. XII.; 1963, 3t. 295). Tudi Vidko Vremec Bobka ne
vkljuéuje v skupino komunistov.

2 M. Kacin, Ob 20-letnici II. trzaskega procesa, Komunist 8. XII. 1961,
st. 49, str. 8.

- % Zapisnik razgovora s tov. Albinom Dujcem — julija 1960 v arhlvu
1ZDG.
27 Ibid, Cermelj str. 53. -
28 an Cermelj, Ob trzaSkem procesu, str. :)44 — Adriano Dal Pont —

Alfonso Leonetti — Pasquale Maiello — Lino Zocch1 Aula IV, tutti i processi
del Tribunale -Speciale fascista, -Roma 1961, strani 629, str 454—456." Cit.
Aula IV, .
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Razprava na procesu je tekla tako, da bi potrdila zadasne ugotovitve
policijskih preiskav pred procesom. Tedaj so prisla na dan. mucenja
preiskovalnih organov,.ker so nekateri obtoZenci zanikali, kar so izpo-
vedali oziroma priznali v preiskovalnem postopku pod strahotnim fizig-
nim in duhovnim pritiskom. o ! -

Na razpravi so se obtoZenci v splofnem dobro zadrzali, mirno in
dostojanstveno so zagovarjali svoje nazore. Od takega ravnanja sta se
lo¢ila Viktor Sosi¢ in Zorko Sé¢uka, ki sta za preiskavo napisala dolge
memorandume, kjer sta izpovedala stvari, ki s procesom niso imele zve-
ze. Vseskozi borbeno so se na procesu zadrZali komunisti, ¢eprav so bili
prej podvrzeni strahotnemu muéenju v preiskovalnem postopku. Toda na
* preiskavi niso vsi vzdrZali. Alojzij Budin je na zasliSanju povedal vse,
kar je vedel. Povsem drugate se je zadrZal Pinko Tomazi¢, ki je poloZaj
reSeval, kolikor je mogel.*® Pinko TomaZi¢ je brez ovinkov priznal pro-
pagando za komunisti¢ne ideale in za upornisko gibanje. Odloéno pa je
_ zavrnil vsako obtoZbo, da bi sodeloval pri vohunstvu. Pri tem je trdil,
da komunisti niso imeli nobenega razloga, da bi podpirali slovenske na-
cionaliste, ker so se njihove teZnje moéno razlikovale. Pinko je izpove-
dal, da so slovenski komunisti teili po ustanovitvi sovjetske republike,
ki bi obsegala vse Slovence v Jugoslaviji, Italiji in Awvstriji (Nemdéiji),
nacionalisti pa so delali za to, da bi se Julijska krajina prikljuéila Jugo-
slaviji.3 ’ ‘

Po konéanem ' izpraSevanju obtoZencev in zaslifanju pri¢ je prisel
na vrsto drZavni pravdnik Fallace. Govoril je s kratkim odmorom od 9.
ure dopoldne do 5. ure popoldne. Njegov izredno dolgi govor je v celoti
objavil trzaski list »Piccolo« 10. decembra 1941 na 4 straneh po 8 stolp-
cev drobnega tiska. Fallace je v tem govoru na $iroko prikazal vsebino in
znacaj celotne obtozbe, obdeloval je pa tudi obto¥ence posamié. ObtoZen-
ce je zanitljivo imenoval &lovetke, ki so prevzeti s sovrastvom, masce-
valnostjo in sektako mrZnjo ter tesno povezani z nevidnimi, toda silno
mo¢nimi vezmi izrazito zarotniske drube, hibridne druzbe, ki jo vodijo
tuje sile. — Dejansko sta vsebino Fallacejevega govora preZzemala bes
in mrZnja do slovenstva in do vsega, kar ni bilo italijansko in faéis’ﬁi&':no.“‘l

Kako dalet od tega Fallaceja je bil preprosti sin tolminske zemlje
- Simon Kos, ki je mislil, da bodo sodniki sodili pravi¢no. V enem od zad-

njih pisem, ki jih je pisal svojim starSem, je napisal: »Zgodilo se je torej,
kar ne bi nikoli pri¢akoval. Imel sem vero v pravico do zadnjega. Smesna
zmota! Pravico so ubili. In zdaj razumem, ako niso imeli spostovanja do
nekaj, do tako sveteéga, kaj sem si mogel domisljati Sele jaz, ubogi
érv.. .« s T

* * V skladu s svojim govorom je drZavni pravdnik predlagal najstroZje
kazni za obtoZence: 12 smrtnih obsodP, 20 obsodb na trideset let-in potem

# Zapisnik razgovora § tov. Albinom Dujcem — julija 1960, arhiv IZDG.

%-Cermelj; Ob trzaskem procesu, str. 58, 59, 60. o

3t Cermelj, Ob trzaskem procesu, str. 65—68. Ce o
3 Pisma na smrt obsojenih, druga izdaja, Ljubljana 1959, izd. DZS, str.

. 123. '

:
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vedno manj, skupno pa na 973 let jefe. Oprostitev je predlagal-samo za
2 obtoZenca, Josipa Kosa in De Lenarda. Za drZavnim - pravdhikom so
govorili $e branivei, sodbo pa so izrekli v nedeljo 14. decembra 1941.:

Sodba je bila nekoliko milej3a, kakor jo je predlagal drzavni pravd-
nik, vendar 3e kljub -vsemu huda, ker ni bila miSljena samo kazen za
obtoZence, temved v smislu besed drZzavnega pravdnika, da je treba mi-
sliti na polozaj, ki se je ponekod pokazal, tudi groze¢ opomin vsem dru-
gim.3® Po izreku sodbe so bili vsi obtoZenci krivi, da so bili ¢lani tajnega
zdruZenja, ki je obsegalo skupine razli¢nih politi¢nih tendenc, komuniste,
teroriste, demoliberalce, katoli¢ane, toda vse so bile iredentisti¢nega zna-
daja. ZdruZenje je snovalo atentate proti celovitosti drzave, sabotaze proti
vojaskim napravam, vojasko in polititno vohunstvo, S¢uvanje vojakov,
da bi ne bili pokorni zakonom, upor proti drzavnim oblastem. Posamez-
nim skupinam je pa sodba $e posebej odmerila krivdo.3

Na sodbi so bili oproifeni samo §tirje obtoZenci (Di Lenardo, Jos1p
Kos, Bobi¢ in Babid). ] . .

Obsojeni so bili: )

na poldrugo leto 1 (Caramore), .

na 6 let trije (Mlekuz, Besednjak in Zldamc),

na 7 let -eden (Rukin),

na 8 let eden (Urbanéiceva),

na 10 let dva (Stefandi¢, Danev),

na-12 let Sest (Pahor, Cok, Udovi¢, Stani¢, Mankoé in Sturm),

na 15 let Sest (Kosovel, Lovrenti¢, Slavik, Bolé¢i¢, Vremec in Vuk,

na 16 let trije (Kukanja, Ton¢i¢ in Colja),
! na 24 let eden (Sosié),

na 30 let triindvajset (chié, Sfiligoj, Budin, Abram, Ursi¢, Dujmovig,
Gasperié, Pozrl, Vatovec, Skerl; Semec, Sluga, Dolenc, Postogna, Brovc,
Rejec, Prezelj, Brizaje, Copl Klavora, Tuta, Dujc in Zornik).

Vsi razen Caramore so bili nadalje za vedno izkljuéeni od javnih
sluzb in postavljeni pod policijsko nadzorstvo, vsi so bili skupno obsojeni
na pladilo stro$kov in vzdrZevalnine v preiskovalnem:zaporu.

Na smrt je bilo obsojenih devet obtozencev (Cermelj, Bobek, Scuka,
Ivanci¢, Kavs, Simon Kos, Sardoé, Vadnal in Tomazm)

SodiS¢e je tudi odlofilo naj se izvletek smrtnih obsodb z navedbo
izvrsene justifikacije razobesi v vseh obé&inah Italije.’?

Se isti dan po sodbi so branivci ria smrt obsojenih vloZili prosnje za
pomilostitev. Se isti vecer so Stirim od obsojencev sporoéili, da je Musso-
lini kot naéelnik .vlade predlagal kralju-cesarju §tiri pomilostitve. Prak-

tiéno je to pomenilo toliko, kakor da so Ze pomilosteni. Formalni odlok -

o pomilostitvi je kralj podpisal Sele 18. decembra 1941. Z njim je bila
Cermelju, Sé¢uki, Kavsu in Sardodu smrtna kazen spremenjena v dosmrt-
no jecto.’8 -

3 Cermelj, Ob triaskem procesu, str. 70—71.

" # Sodba v arhivu IZDG, fasc. 1019/VIIL - )

s Cermelj, Ob trzaskem procesu, str. 71—72 — Sodba v arhivu IZDG,
3% Fasc. 1019/VIIL. : . ) T
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Za nepomiloStene, med katerimi so bili Viktor Bobek, Ivan Ivanéig,
Simon Kos, Ivan Vadnal in Pinko Tomazi¢, je moralo sodiste takoj vse
pripraviti za izvrSitev sodbe. Sodbo so izvrsili ob zori naslednjega dne
15.'decembra 1941, ko so bili Pinko TomaZi¢ in tovari$i ob 8.20 ustreljeni
na openskem streli$¢u nad Trstom.3” Po izpovedi ‘jetniskega kaplana Cara,
ki je prisostvoval ustrelitvi, so vsi obsojenci li pogumno v smrt.38,

Trupla ustreljenih so faSisti prikrili, da bi izbrisali sledove svojih
dejanj in prepreéili, da bi grobovi ustreljenih postali simbol ¥rtev boja
za pravico in svobodo tlatenega naroda. Njihove grobove so nasli Sele
po vojni avgusta 1945 na poKopali$¢u v vasi Villorba blizu Trevisa. Pre-
nesli so jih v Trst in pokopali v domaéi zemlji.3

Glede ustreljenih je tréba Se dodati, da je med njimi bil Pinko Toma-
Zi¢ edini komunist in edini intelektualec, drugi so bili narodni revolucio-
narji, vsi kmetje ali delavci, dejanski zbiravei orozja in atentatoriji, ki so
bili blizu komunistom. Opros¢eni so bili narodnjaki in intelektualei. Za-
radi teh dejstev bi bilo soditi, da jé pri procesu dejansko §lo za demon-
stracijo proti narodnoosvobodilnemu boju.

Vrnimo se tu 3e enkrat k namenu, ki so ga faSisti¢ni oblastniki hoteli
dose¢i z drugim trzaSkim procesom prav v &asu, ko so ga dejansko iz-
vedli. Glavni njihov-namen je vsekakor bil z drastiénimi kaznimi zZagro-
ziti vsem, ki bi sé predali narodnoosvobodilnemu gibanju. Proces naj bi
s svojimi rezultati bil nenehni opomin vsem, ki bi. se hoteli dvigniti proti
fa3istitnim gospodarjem. Za narodnoosvobodilno gibanje v Slovenskem
Primorju je zato trzaski proces bil hud udarec. Nedvomno je izguba Pin-
ka TomaZi¢a bila ena najtezjih izgub. Pinko TomaZi¢ je bil tisti, ki je
med komuniste Slovenskega Primorja prinesel novega duha, globlje ideo-
loSke poglede in vetjo aktivnost, Eesar vsega se-je naudil pri komuni-
stiéni partiji v Sloveniji. Toda ni §lo samo za Pinka. Mnogo obetajoéih
ljudi, zlasti prekaljenih komunistov so poZrli zapori in tabori§¢a. Z njimi
je Osvobodilna fronta izgubila mnogo dragocenih delavcev Se prej, preden
jih je v svoje vrste sploh dobila.# Ce se je oboroZeni boj na Primorskem
razvijal potasneje, potem moramo del razlogov pripisati tudi izgubi veli-
kega Stevila ljudi, ki jih je pogoltnil drugi trzaski proces. Toda poti pri-
morskega ljudstva v osvobodilni boj tudi ta izguba ni prepreéila. Narod-
noosvobodilni boj je ustrezal takim ljudskim globinam, da ga v takratnih
okolistinah nobeno nasilje ni moglo veé trajno zadrZati. :

- In kak$ne so bile te ljudske globine in kaj so izraZale? Nedvomno
navezanost na rodno zemljo in na slovenski jezik! IzraZale so Zeljo po
svobodi, po zdruZitvi z brati, Zeljo po boljsem Zivljenju zatiranih. Proces
sam je v sploSnem bolj posredno izrazal te teZnje, v bistvu je bolj udaril
po njih. Zelo jas'no pa jih izraZajo nekatera zadnja pisma na smrt 01350-

% Fasc. 1019/VIIL -

3% Cermelj, Ob trZaskem ‘procesu, str, 87. .

% Vidko Vremec, Uprli so se faSizmu, Prim. dnevnik 14. XII. 1963, t. '269.

" 4 Prim. Ivo Juvanéié, Priprave na drugi trZadki proces... Prim. dnev-
nik 19. V. 1965, §t. 117. :
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- jenih. Naj tu navedemo najprej éno od pisem, ki jih je pisal Simon Kos
po smrtni obsodbi in sicer pismo starSem, potem pa Se pismo Pmka To-_
maZzi¢a, ki ga je tudi. pisal svojim starSem.

Ljubi starsi!

Ta trenutek, ko pifem te vrstice, znate tudi Ze Vi, da so tudi zame
zahtevali smrtno kazen. Kar bi se ne bil nikoli mislil, se je zgodilo. Zal
mi ni zame, ampak za.Vas, ker se mo¢no bojim, da Vas bo to uniéilo,
ako se v resnici zgodi. Dejal sem, da zame mi ni Zal, ¢eprav bi tako rad
Se Zivel. Imam 30 letf, a nisem $e nié Zivel, toda e je res treba, da moram
dati Zivljenje, naj se zgodi! Vest mi ne o¢ita nifesar, ker nisem zagresil
nobenega dejanja, ki bi se ga moral sramovati. Sre¢en bi bil, ako bi znal,
da more moja kri ohladiti le del gorja, ki ga.irpi m0] ubogi narod, in ¢e
bi vedel, da bo ta moja zrtev le malo koristila trpeéemu ¢lovestvu; potem
sem Zivel dovolj. Prepri¢an pa sem, da mora za temi najtemnej$imi dnevi
nage zgodovine zasijati nova zora! Ne Zalujte za mano! Bodite raje po-
nosni name, ni se Vam treba sramovati proti nobenemu radi mene. Saj
rad zapu¥tam ta svet, ki ga je ¢loveSka sebi¢nost naredila tako grdega.

Ljubil sem Vas vedno, dasi Vam tega nisem odkrito kazal. Da Vas
1jubim, sem ob&util posebno, kadar sem bil dale¢ od Vas. Tudi spoStoval
sem Vas vedno. Zame ste bili najbolji star§i vsega sveta. Zato mi je Zal
in Vas prosim odpu$¢anja, ¢e sem Vas kdaj Zzalil. Odpustite mi predvsem
to vehko zalost Ce bi Vas b11 ubogal bi ne pmslo do tega. Toda ni moglo

Mnogo. laze umrem, ker vem, da bo JoZe kmalu prost in se vrne zopet
med Vas. To sem si predvsem Zelel, bolj kot lastne reSitve. Imel sem 3e
to posebno sreto, da sem bil te zadnje muéne dneve vedno z bratom sku-
paj (tudi na verigi). ' -

Ljubil sem prevec to zemljo, preveC sem 1]ub11 svoje gore, tako da se
tedaj, ko je bil 3e &as, nisem mogel odtrgati od njihovega objema. Zato
je treba, da tej svoji zemlji zrtvu]em to skromno Zivljenje, saj drugega
tako nimam.

Ni tezko umreti, verujte mi! Zlvetl je teZe. Posebno jaz nisemn mogel
nikoli tako Ziveti, kot so drugi hoteli, zato se rad umaknem. Zavest, da
nisem nikdar nikomur Skodoval, me krepi. Kdor pa je kriv te naSe ne-
srede, naj mu Bog odpusti. Jaz odpuSéam vsem, ki so me ves ta &as blatili
in Zalili, saj ¢e bi me bili razumeli, me gotovo ne bi. Pozdravljam torej
vse moje nesre¢no ljudstvo, pozdravljam svojo vas in svoje gore. Po-
zdravljam Vas, dragi roditelji in draga sestra. Zahvaljujem se Vam, da
ste me nauéili ljubezni do svojega jezika in svoje zemlje.’ Tedaj, ko boste
to ¢itali, se bodem Ze radoval z brati in sestrami v boljsem zivljenju.
Ne jokajte! Ne Zalujte, ker jaz sem sreden!

. Pozdravlja Vas poslednjlc . T Vas Simon

Simon Kos_je napisal iz jede §tiri pisma, dve pismi starSem, eno sestri
in eno bratu Cirilu. Glavne misli se povradajo v vseh pismih, toda naj-
moéneje in najjasneje so izraZene v prvem pismu starSem. :
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Pmko TomaZi¢ je pisal iz zapora ved pisem. StarSem je pisal: Ze
26. marca 1941 in 2. aprila 1941. V dneh procesa je 11. decembra pisal to-
variSem komunistom, po obsodbi pa je pisal starem, sestri in zaro&enki.

Tu naj navedemo pismo, ki ga je pisal star§em po obsodb1 14. decembra
1941.4

Predragi starsi! 14. dec 41

Tezko mi je pisati to plsmo, pa ne radi mene, Se zdaleka ne, m1ren
sem in skoro zadovoljen. Te?ko mi je radi vas in Zalosten sem le, ko
mislim na vas, na vse sorodnike, tovarise in prijatelje, ter na zalost ki
vam jo povzroéam, ¢eprav nehote.

Skusal sem vam dokazati Ze vekrat, da je moja pot drugaéna od
vale in da se moji cilji z vaSimi ne morejo strinjati. Ne vem, koliko. ste
me lahko razumeli, toda vem, da me dobro poznate in slutite, zakaj sem
‘ravnal, zakaj sem Zivel na tak naéin, zakaj je bilo neizbeZno, da se zgodi,
kar se bo zgodilo. .

Zahvaljujem se vam za vse, kar ste storili zame, za ves trud, za vse
trpljenje, ki sem vam ga hote ali nehote povzroéil.

Mati, ki me je v vojni vihri nosila po svetu, je zame najdra%ji spo-
min, najljubSa podoba moje matere, matere begunke. Oée, ki me je pri-
klenil na naSo zemljo, na kmetko Zivljenje, je moj ljubi oce.

‘Dragi star8i, potom vas in potom none sem spoznal tefko z1v1]en]e
naSega ljudstva in nepopisno trpljenje vojnih let, podlago, na katen sem
zgradil svoj Zivljenjski smoter.

Odpustite mi za vso Zalost, katero vam povzrotam, saj veste, da ni
radi moje zlobe. Doba je paé taka.

Moje knjige, ki jih imam tuka], prosim dajte Vilkotu (Guldo) Vre-
mec, denar in obleko pa Sretku Colja (Felice Zoli). Sem jima Ze obl]ubll
Knjige doma naj da Danica, komur se ji zdi. -

Zdravo! _ ' Pino

V arhivu trZaske kvesture so ohranjeni trije listi, ki zasluZijo poseb-
no pozornost, ker so na njih zbrani rezultati opazovanja ljudi, kako je
namre¢ med njimi odmeval proces. Trzaska kvestura je ta opazovanja
posebej organizirala. Ni se pa omejila samo na Slovence, temveé¢ je pri-
sluSkovala tudi Italijanom. Zbrani podatki obsegajo ¢as od 3. do 12. de-
cembra. Ne smemo pa pri tem pozabiti temeljnega stali$éa kvesture do
obtoZencev, ki so zanjo prav po teh papirjih bili »banda teroristov«.

Zdravi del prebivavstva, o je tisti, ki je stal na strani faSisti¢ne
vlade, pravi kvestura, je takoj v zafetku (3. XIL) proces ugodno komen-
tiral. Ljudje tega kroga so pri¢akovali, da bodo odgovorni strogo kazno-
vani. Povsem drugace je bilo med slovenskim prebivavstvom na Krasu,
ki se je drZzalo rezerv1rano in javno ni tvegalo svojih sodb (4. XII)

4 Obe pismi v kn]lgl Pisma na smrt obsojenih Ljubljana 1959 druga 1.Z-
daja, DZS; Kosovo pismo na str. 121, Toma3i¢evo na- str. 296. '
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_Zasli§evanja na procesu jé prebivavstvo spremljalo z velikim zanima-
njem. Sestega deceinbra ‘so nekateri, vsekakor Italijani, obzalovah, da .
preiskave niso bile $irSe, ¢e$ da se mnogi, ki bi spadali na proces, svo-
bodno gibljejo po ljubljanski provinci, da, nekateri celo po Julijski Be-
nediji. Drugade je seveda bilo na Krasu. Kajti prebivavstvo se je 7. de-
cembra %e vedno zadrZevalo rezervirano. Studentje v SeZani so dnevno
prihajali v Trst, da so mogli slediti procesu. Naslednji dan, 8. decembra,
je vzbudila neugodne komentarje izjava advokata in trZaskega Zupana
Ruzziera, ¢e§ da je na procesu.podprl obtoZenca Tonéi¢a. Tega dne ome-
nja kvestura tudi rezerviranost slovenskega Zenskega sveta, ki pa je bil
vendarle sovraten. Zraven je dodala, da $e nikoli ni bilo opaziti take
spro$éenosti v slovenskem govorjenju in petju ne samo v vaseh trzaske
okolice, temved celo v sredi§éu Milj. Devetega decembra je kvestura po-
ro¢ala o demonstracijah proti Zupanu Ruzzieru zaradi njegove izjave v
korist obtoZenca Tonéi¢a, ¢e§ da je s tem izrazil simpatije za Slovence
na procesu. Demonstracije so seveda priredili »zdravi« prebivavci Trsta.
Naslednjega dne, 10. decembra, je v faSisti¢énih krogih dobro odmeval
govor drzavnega pravdnika. Pri 12. decembru je kvestura napisala, da je
zanimanje za proces bilo vedno veéje, in to v podeZelskih krajih, pa tudi
v mestnih -predelih, kjer prevladujejo Slovenci. Najve¢ prostora je tega
dne posvetila nastopu zagovornika Casinellija. Po njenem mnenju je zelo
vplival na javno mnenje, zlasti v srednjem sloju, pa tudi med izobraZenci.
Zaradi njegovega zagovora se je poveéalo stev1lo tistih, ki v obtoZnici niso -
videli ve¢ tako hudih zlo&inov. O Slovencih je tega dne zapisala, da so le
navidezno rezervirani, na znotraj pa med njimi oéitno vre. KroZzijo gla-
sovi o maStevanju takoj po sodbi. Za vsakega usmrcenega bodo pladali.
_faSisti¢ni. eksponenti.*?

Uradni red faSisti¢ne p011c1]e je bil tak, da je trzaski kvestor posiljal
Sefu policije v Rimu tedenska porolila o poloZaju na svojem podroéju,
generalni d1rekc131 javne varnosti v Rimu pa je poSiljal obseZna porotila
na vsake tri mesece. Sestavljena so bila po obrazcu, po- kakrSnem so pod-
rejene enote nJemu posiljale porocila. Splosno porotilo je bilo itak povzeto
po podrobnejsih poroéilih podrejenih enot. Ta poroéilo je porotalo tudi
o vtisu, ki ga je med italijanskim prebivalstvom napravila sodba, ki jo je
izreklo posebno.sodiS¢e za obrambo drZzave »proti znanim teroristom in
slovenskim iredentistom ter pomilostitev, podeljena S$tirim obtoZencem,
ki so bili obsojeni na smrtno kazen«. Med italijanskimi prebivavei so bili
taki, ki so povzdigovali plemenitost fasisti¢ne pravice, na drugi strani je
pa bil vedji del Trzacanov razolaran, ker je pricakoval strozje sodbe.. To
je bil tisti del, ki je po kvestorjevem mnenjy iz lastnih izkuSenj poznal
znadaj Slovencev, s katerimi je vedno treba ravnati trdo ¢e§ da so po
naravi zahrbtm, prevejani in hinavski.®®

Znadaj enake sov1n1st1cne pren_apetosti in morda tudi kratkovidnost
je trzaski kvestor pokazal v istem porotilu pri ocenjevanju listkovne

42 Fasc. 1019/VII. :
.43 Porotilo o politiénem.in gospodarskem poloZaju v trzaski prov1nc1 st.
022243 z dne 25. XII. 1941 v fasc. 1014/VIII.
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akcije Kovacitevih aktivistov, ki 50 prav z obseZnim trosenjem letakov
po Trstu in dale¢ po deZeli izraZali resniéni notranji odpor proti fasi-
stiénim metodam zapiranja.in kaznovanja slovenskih ljudi. Kvestor je v
ta-istem porocilu nadrejenim organom v Rimu zelo zelo omalovaZeval to
akcijo: Med potekom znanega. procesa pred posebnim sodi$¢em za obram-
bo drzave proti slovenskim iredentistom, komunistom in teroristom so
slovenski elementi razsirili nekaj desetin protidrzavnih letakov, ki so bili
napisani deloma v slovenskem, deloma v italijanskem jeziku, protestira-
jo¢ proti procesu in spodbujajoé¢ na upor proti fasizmu.** Teh letakov ni
bilo nekaj desetin, temveé na stotine in tisoCe,. pa Ceprav se ta akcija
ni mogla primerjati s kako ljubljansko v tistem &asu. V trzaskih razme-
rah je vendarle bila pomembna. 4

stammenfasshng
DER ZWEITE PROZESS VON TRIEST

Thema der Abhandlung sind die Hauptphdsen und Merkmale des in der
ersten Dezemberhilfte 1941 in Triest stattgefundenen Prozesses. Im ersten
Teil wird das von italienischen Amtsstellen gegen die slowenischen Hiftlinge
gefiihrte Untersuchungsverfahren geschildert: wieviele Verhaftungen gemacht
wurden und wie, ferner die.Anwendung von Foltermethoden, derentwegen
schon wéhrend des Untersuchungsverfahrens mehrere Todesfille zu verzeich-
nen’ sind. S o

Anschliessend erortert der Verfasser die Wichtigkeit der Tendenzen .der
italienischen Aussenpolitik fiir die Aufnahme des Prozesses selbst. -

Dem ersten Prozessentwurf nach —— noch 19406 — sollte dieser den italie-
nischen Machthabern zur Rechtfertigung eines Uberfalls auf Jugoslawien die-
‘nen. Nationale Elemente wurden in den Vordergrund geriickt. Als aber wegen
der ungiinstigen Entwicklungen in Griechenland und Afrika die Uberfallspla-
ne zuriickgestellt. wurden, liess auch die Intensitit der Prozessvorbereitungen
nach. Dem zweiten Prozessentwurf nach sollte er als Druckmittel gegen Jugo-
slawien dienen und zwar im -Zusammenhang mit dem Beitritt Jugoslawiens
zu den Axenmichten. Jetzt standen die Kommunisten im Vordergrund, und
zwar mit der Begriindung, sie hitten schwere Waffen gegen Jugoslawien in den
Hinden. Doch kam es auch diesmal nicht zum Prozess, denn. 1941 ist Jugo-
slawien kampflos unterworfen worden, wodurch der Prozess voriibergehend
sinnlos géworden war. Im Herbst 1941 wurden unter dem Eindruck der sich
in den besetzten Regionen von Ljubljana entwickelnden Partisanenbewegung
die Prozessvorbereitungen zum dritten Mal wiederaufgenommen. Die italieni-
. schen Behorden befiirchteten das Ubergreifen der Partisanenbewegung auf

Primorsko, auf jenes Gebiet also, das schon seit Ende des ersten Weltkrieges
zu Jtalien gehort hatte. Da diese Befiirchtung nicht unberechtigt war, sollten
vor allem die Slowenen in Primorje durch den Prozess abgeschreckt werden.

" Der Prozess fand schliesslich in der ersten Hilfte Dezember 1941 in Triest
statt. Offiziell wurde er gegen der Terrorismus — also die Tatigkeit der Volks-
befreiungsbewegung — gerichtet. An die erste Stelle im Prozessverfahren
‘riickten die Intellektuellen — unter ihnen fiel die fiihrende Rolle Dr. Lavo
Cermelj zu —, die zweite Stelle nahm die¢ kommunistische Gruppe ein, an
der dritten stand eine Terroristengruppe. . Die Angeklagten kamen aus allen

4 Tbid. :

4 Neki nepodpisani memoarski vir v arhivu I1ZDG govori o nad 20.000
raziresenih letakov vseh vrst. ’ : . - :
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Teilen von Primorsko, so dass auf dem Prozess ganz Primorsko angeklagt war.
Beim Prozessverfahren kamen auch die schrecklichen Foltermethoden zur
Sprache. Pinko Tomazi¢ hatte gestanden, dass die Kommunisten die Griindung
einer aus allen slowenischen Gebieten in Italien, Slowenien und Osterreicht be-
stehenden Sowjetrepublik geplant hatten. Auf der italienischen Seite traten
bei dem Prozess der Rachedurst und Hass der italienischen Behorden auf die

Slowenen zu Tage, auf der Seite der Angeklagten der Idealismus der Jungen .

Ménner aus Primorje.

Vom Staatsanwalt wurden beim Prozess 12 Todesurtelle gefordert, es smd
9 ausgesprochen worden, davon sind 4 Verurteilte schliesslich zu lebenslanger
Haft begnadigt worden. Die Todesurteile. sind schon am folgenden Tag auf
dem Schiesstand bei Opcine iiber Triest vollstreckt worden. Unter den Er-
schossenen befand sich ein kommunistischer Intellektueller, die iibrigen waren
Volksrevolutionire, Bauern und Arbeiter, die Waffen gesammelt und Atten-
tate veriibt hatten. Der Prozess war in der Tat eine Demonstration gegen die
Volksbefreiungsbewegung der Slowenen in Primorje, doch konnte diese auch
durch scharfe Urteile nicht mehr aufgehalten werden.
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