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Moméilo Zecdevié

SLOVENCI U POLITICI IZMEDU DVE JUGOSLOVENSKE DRZAVE
(29. oktobar—1. decembar 1918)

Predavanje na 20. zborovanju slovenskih
zgodovinarjev, Ljubljana, 1.—4. okt. 1980

U slovena¢koj modernoj istoriji novembar mesec 1918. godine, moze se
smatrati kao vreme odlucéujucih istorijskih zbivanja za polozaj 1 razvitak
slovenadkog naroda. Ovaj vrlo kratki period, kao zavrSna faza borbe za
zajedniéku jugoslovensku drzavu, kako na unutrasnjem jugoslovenskom
planu, tako i u politici velikih sila, ispunjen je brojnim i joS uvek nedo-
voljno objasnjenim dogadajima. Ovakvo stanje u istoriografii nije nastalo,
reklo bi se, zbog nedostatka u vrednosti sakupljenih istorijskih podataka,
koliko zbog tesSko¢a oko njihovog objektivnog koriSéenja 1 tumacenja.

U jugoslovenskoj istoriji od 1918. do 1941. godine tefko je naci dogadalje
o kojima se toliko kontraverzno govorilo i pisalo kao o novembru 1918. Blize
poznavanje razvitka jugoslovenske drzave izmedu dva svetska rata ukazuje
na razloge i motive ovakvog odnosa prema dogadajima u novembru 1918.
¢ije se posledice u istoriografiji ose¢aju sve do danas. Tako, na primer, joS
uvek se teSko afirmiSe tumadenje da je jugoslovensko pitanje, po svojoj
sustini bilo skup razliéitih istoriskih interesa 1 teznji pojedinih nasih na-
roda, kao i éinjenice da je ono tek u novembru 1918. prvi put stavljeno na
pregovaracki sto pred njihove legitimne predstavnike, tj. da su tek tada
Sloveneci, Hrvati 1 Srbi iz zemalja bivie Austro-Ugarske ostvarili potpuniju
saradnju izmedu svoja dva znaéajna faktora u borbi za zajedni¢ku drzavu:
politiéke emigracije i stranaka u zemlji tj. Jugoslovenskog odbora i Narod-
nog vijeéa Slovenaca, Hrvata i Srba. Naime, Narodno vijece, koje se od
sredine oktobra 1918. javlja kao formalni i stvarni zastupnik interesa ju-
goslovenskih naroda iz Austro-Ugarske, prvi put u novembru 1918. usagla-
Sava sa jugoslovenskom polititkom emigracijom svoje poglede oko puteva
i na¢ina stvaranja Jugoslavije. Tako su se razvojem istorijskih dogadaja
svi putevi, koji su vodili jugoslovenskom zajedniStvu, ukrstill na nasem
prostoru upravo u novembru 1918, da bi veé tada neshvaceni i nereSeni od-
vell jugoslovensku drzavu na opasne stranputice, koje je tek socijalisticka
revolucija uspela da vrati na konstruktivna polaziSta jugoslovenske ideje.

Istoriografija o stvaranju jugoslovenske drzave nije uvek dovoljno ra-
¢unala sa ¢injenicom da je tek u novembru 1918. ideja o jugoslovenskom
zajedni§tvu prvi put u svome razvoju dobila potrebne tj. objektivne, isto-
rijske uslove za svoje ostvarenje. ReSenja koja su tada nudena i ugradivana
u novo drustvo i drzavu u velikoj meri uticala su na polozaj i dalji raz-
vitak pojedinih jugoslovenskih naroda. Kao i na drugoj strani, tako su
teznje i interesi slovenatkog naroda i jugoslovenska politika koju su slo-
venaéke stranke vodile u novembru 1918, viSestruko zanimljivi za istorijsku
analizu kao borba Slovenaca za vlastitu nacionalnu afirmaciju i za karak-
ter jugoslovenskog zajednistva. Veé tada bile su nagoveStene i mnoge pre-
preke slobodnom razvitku slovenadkog naroda u novoj drzavi u ekonom-
skom, kulturnom i politickom pogledu. Ovaj kratki pregled znaéajnijih
politi¢kih dogadaja iz borbe Slovenaca za Jugoslaviju, koji su se zbili u no-
vembru 1918 ima za cilj da ukaZe na slozenost pitanja stvaranja Jugoslo-
venske drzave 1. decembra 1918, tj. da istakne neke istraziva¢ke rezultate
i tumaéenja, koje je ranija gradanska istoriografija iz klasnih i nacional-
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nih, zatim iz sdrZzavnih< i spedagoskih« razloga uspevala da prikrije i za-
obide u svom tumacenju politike ujedinjenja.

Propast Austro-Ugarske i proglaSenje Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba,
Slovenci su pozdravili na velikom narodnom zboru u Ljubljani 29. oktobra
1918. Na parolama i transparentima koje su noSene u velikoj masi od preko
60.000 manifestanata na Kongresnom trgu, klicalo se Wilsonu, Masaryku,
Pasi¢u i KoroScu, Trumbiéu i Kreku i zahtevana je jedinstvena drzava svih
Jugoslovena.! Zanimljivo je da u ovoj, kao i u drugim sliénim manifesta-
cijama koje su tada usledile §irom Slovenije, nije bilo re¢i kojima bi se
pozdravijala i srpska dinastija Karadordevi¢a. ProglaSenje drzave SHS slo-
venacka javnost je razumela i prihvatila kao éin drzavnog samoopredelje-
nja i oslobodenja, kao ostvarenje ideala slovenaékog nacionalnog i terito-
rijalnog ujedinjenja. I pored éinjenice da 29. oktobra 1918. austrijska
drzavna vlast nije bila i formalno likvidirana, manifestacija Slovenaca za
zajedniéku jugoslovensku drzavu, oznadéavale su onaj prelomni trenutak,
kada su slovenacka i jugoslovenska drzavnost postale istorijska stvarnost.

Medutim, po ovim manifestacijama bilo je pogre$no iskljudivo suditi
o0 karakteru i dometu jugoslovenske misli na slovenackom prostoru, bez
prethodne analize istorijskog razvitka jugoslovenske ideje, tj. interesa i za-
hteva u pogledu obima njene realizacije od strane vodeéih politi¢kih snaga
u slovenakim zemljama. Na prvom mestu treba uvazavati éinjenicu da je
jugoslovenstvo na slovenackom tlu bilo usko vezano za domadée prilike, tj.
administrativau, ekonomsku, kulturnu i politicku podeljenost Slovenaca,
koji su se razvijali pod vekovnom nemaé¢kom dominacijom. Zbog toga se
Jugoslovenska misao u slovenaékim zemljama tada jo§ uvek manifestuje
kao nedovoljno definisani osec¢aj i interes i to ne samo u narodu, veé i u
okvirima njegovih politiékih i kulturnih krugova. Ovo istorijskim razitkom
uslovljeno lutanje slovenacke politi¢ke misli, od panslavisti¢kih maglovitih
osecanja, preko trialisti¢ékih kombinacija, vezanih dobrim delom za katoli-
cizam, pa sve do shvatanja o celishodnosti integralnog i unitaristi¢kog ju-
goslovenstva, iskazivano je u Sloveniji 1 u novembru 1918.2 Bio je to znak
joS nezavrSenog procesa konstituisanja slovenaéke nacije.

U Drzavi SHS, Narodno vijeée SHS, ¢ijem su -osnivanju slovenacke
stranke, posebno vode iz najjace Slovenske ljudske stranke, dale osnovni
poticaj,® preuzelo je odmah posle 29. oktobra 1918. sve prerogative vrhovne
vlasti. Narodno vijeée zahtevalo je poslusnost od pojedinih pokrajinskih
vlada koje je ono imenovalo, pri ¢emu je otpor pruZan naroéito od slove-
nacke Narodne viade, obrazovane 31. oktobra 1918, i to, pre svega, od kleri-
kalaca i socijalista u vladi.* Slovenacki liberali iz Jugoslovanske demokrat-
ske stranke eksponirali su se ve¢ tada kao orude Hrvatsko-srpske koalicije

. 1 Vid. opSirnije; J. Pleterski, Prva odlocitev Slovencev za Jugoslavijo, Ljubljana 1971, 262—267;
I. Hribar, Moji spomini, II. del., Ljubljana 1928, 296—303. Zanimljiva je &injenica da su 29. oktobar 1918,
kao veliki dogadaj u istoriji Jugoslovena iz Austro-Ugarske i atmosfera slavija koja je povodom pro-
gladenja prve jugoslovenske driave zahvatila slovenatki narod, uticali na pomirenje i udruiivanje snaga
liberala 1 klerikalaca u Sloveniji. Ovi, inafe, tradicionalni protivnici u borbi za vlast u momentu sti-
canja nacionalne slobode, nasli su za trenutak zajedni¢ke interese i ostvarili saradnju. U tom svetlu
mogu se razumeti i re€i pohvale koje je liberalni prvak I. Hribar uputio 3efu Slovenske ljudske stranke
dr A. KoroScu u svom govoru okupljenom narodu na Kongresnom trgu u Ljubljani 29. oktobra 1918.
»Nazalost — rekao je tom prilikom I. Hribar — danas nema medu nama jednoga koga ti, narode moj,
najviSe voli§ i poStuje. Nasega predsednika, nadega vode, apostola jugoslovenstva i prvoborca za nagu
suverenost, dr Antona Koro$ca ... Jer sasvim je mogucno da ba¥ u ovom trenutku raspravlja u $vaj-
carskoj gde ve¢ nekoliko dana boravi, o uslovima za izgradnju na$e celokupne driave s velikim rodo-
ljubom, predsednikom Jugoslovenskog odbora dr Antonom Trumbi¢em (burni usklici — Ziveo!) i sa geni-
jalnim srpskim predsednikom vlade Pali¢em (Ziveo Pasi¢!)«. U _istom smislu Hribar je hvalio i ostale
ll%egikalne prvake, ljubljanskog biskupa A. B. Jegli®a, umrlog J. E. Kreka i dr. Slovenec, 30. oktobra

18.

2 O karakteru jugoslovenske misli kod Slovenaca vid.: M. Zelevi¢ Slovenska ljudska stranka i jugo-
slovensko ujedinjenje, Beograd 1973, 474—476 i dr.

3 Isto, 137—147. . . . .

* Pored kriti¢ne situacije oko pitanja slovenaCkih granica, zatim problema koji su se javljali u vezi
sa sredivanjem unutra$njih prilika u Sloveniji, Narodna vlada u Ljubljani posveéivala je veliku painju
i svom poloZaju prema Narodnom vijeéu SHS u Zagrebu, pri &emu se odluéno borila za svoju autono-
m}iiiu i samostalnost. Za Ceste rasprave oko poloZaja Narodne vlade i Slovenije prema Narodnom vijecu
SHS i Drzavi SHS, koje su bile na sednicama Narodne viade i Narodnog sveta, karakteristina je debata
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i politike koju je vodio njen lider Svetozar Pribi¢evié. Oni su sprovodill
volju Koalicije, pomogli su ovoj da zauzme dominirajuéi polozaj u Narod-~
nom vijeéu, podrzavajuéi Pribiéeviéevu politiku negiranja samostalnog
znadaja nacionalnih viada. Ovakav stav liberala u Narodnom svetu iu Na-
rodnoj vladi u Ljubljani, kao i u $iroj javnosti, zaoStrio je pitanje unu-
tradnje borbe za vlast u Sloveniji, §to se nepovoljno odrazavalo na borbu
Slovenaca u ostvarenju nacionalnih interesa. U novembru 1918. politika slo-
venadkih gradanskih stranaka prema hrvatskim i srpskim strankama u
Narodnom vijeéu SHS razvila se, ve¢ od samog pocetka u dva osnovna
pravea: vodeéa SLS borila se za slovenacku samostalnost 1 autonomiju, dok
su slovenadéki liberali, zbog nemoéi na domacem - terenu, podrzavali one
snage u Hrvatskoj koje su zagovarale centralizam i unitarizam. Time je veé
u to vreme bila zaertana osnovna linija unutradnje politiéke borbe Slove-
naca u staroj Jugoslaviji gotovo sve do njenog sloma.

Jedan od najvaznijih dogadaja koji je usledio posle proglasenja Drzave
SHS bila je misija klerikalnog prvaka dr A. KoroSca u Zenevi i Parizu u-
toku novembra 1918. Njegova aktivnost u ovo vreme viSestruko je zanim-
ljiva 1 znac¢ajna za istoriju ujedinjenja, jer su se s njom u vezi ispoljavale
sve one teikoée oko razli¢itog shvatanja i sloZenosti jugoslovenske ideje,
tj. razlike u politici koja je vodena medu odlu¢ujuéim faktorima ujedinje-
nja. Po nalogu Narodnog vijeéa, kao njegov predsednik, KoroSec je odpu-
tovao 25 ili 26 oktobra zajedno sa G. Zerjavom i M. Cingrijom i stigao u
Zenevu 28 oktobra 1918. sa ciljem da se bliZe upozna sa evropskom politié-
kom situacijom i posebno sa problemima oko obrazovanja zajednicke jugo-
slovenske drzave.’ U ovu misiju Koro§ee je poslat posle poverljivih dogo-
vora sa S. Pribi¢eviéem,® koji je kao potpredsednik Narodnog vijeta i prvak
najaée politiéke grupacije u njemu, takode trebalo da mu se ubrzo pridruzi,
§to se, medutim, nije dogodilo. Odmah posle odlaska KoroSca u Zenevu,
bio je izmenjen odnos snaga u Narodnom vijeéu u Zagrebu i Pribi¢evi¢ je
sa svojim pristalicama preuzeo odlu¢ujuéu vlast.

Korosec je u Svajcarsku stigao sa vrlo oskudnim znanjima o politi¢koj
situaciji i odnosima izmedu srpske vlade 1 Jugoslovenskog odbora, te je
odmah nastojao da se obavesti o svemu, a narocito o namerama velikih sila
prema sudbini Austro-Ugarske. KoroSec i njegovi saradnici do§li su u Ze-
nevu sa uverenjem da do definitivnog sloma Monarhije i do kraja rata,
neée doé¢i pre prole¢a 1919. godine.” Iz razgovora koje je neposredno po do-

odriana 9. novembra 1918. Tom prilikom, kao glavni »arbitar« u Zuénoj golemici oko pitanja poloZaja
slovenacke Narodne vlade, isticao se liberalni prvak A. Kramer, koji je inac¢e kao Pribié¢eviéev pouzdanik
bio na duznosti sekretara Narodnog vijeéa SHS u Zagrebu. Kramer je tumadio da je stav PredsedniStva
NV SHS da Narodna vlada u Ljubljani nema kompetencije legislative i kontrolne vlasti i isticao je da je
slovenadki Narodni svet »danas samo delegacija stranakac i da nema nikakvog prenectog ovlaicenja od
Narodnog vijeca. Vid.: Zapisnik Predsedstva Narodnog sveta SHS, Ljubljana 9. novembra 1918, Arhiv
Sloveni{t)a (dalje: AS), Fond Narodnog sveta.

5 Dr Gregor Zerjav, kao jedan od prvaka slovenalke liberalne stranke, otputovao je u Zenevu kao
sekretar Jugoslovanskog kluba, tj. kao »novinare, ili, kako isti¢e F. Erjavec, kao sekretar dr A. Koro3ca.
(F. Er%vec, Autonomisti¢na izjava slov. kulturnih delavcev leta 1921, Zgodovinski zbornik, Buenos Aires
1959, 237), tj. nije bio zvani¢ni predstavnik NV SHS. Melko Cingrija bio je ¢lan Sredidnjeg odbora
ﬂ\; SHS. F. $i§i¢, Dokumenti o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1914—1919, Zagreb 1920,
237. X

¢ Bliski odnosi izmedu S. Pribideviéa i A. Korosca bili su uspostavljeni veé 5. oktobra, kada je
A. Korogec u ime delegacije NV SHS pregovarao sa vodama Koalicije oko njihovog ulaska u NV SHS.
Odmah posle ovih razgovora A. Koroec je u dogovoru sa S. Pribiéeviéem otputovao u Be¢ da u_beckim
politickim krugovima izvidi situaciju, o ¢emu je putem li¢ne i tajne kurirske veze jzveitavao S. Pribi-
cevi¢a, Ovi izvedtaji koje je KoroSec slao Pribi¢evi¢u ubrzali su, po svoj prilici, ulazak Koalicije u NV
SHS. 1 svoje izveitaje iz Zeneve Narodnom vijeéu u Zagrebu Koro3ec je verovatno slao na ruke S. Pri-
biceviéa veé ugovorenim putem. Grada o stvaranju jugoslovenske drZave (1. 1—20. XII 1918), priredili:
D. Jankovié i P. Krizman (dalje: Grada), Beograd 1964, 343, 344; Arhiv Jugoslavije (dalje: AJ), Fond
brade Pribicevié, dokumenti i zbirke Sv. Pribicevi¢a (mikro-film, neregistrovano). B. Krizman, Stvaranje
Jugoslovenske drZave, Pregled, Sarajevo 1957, knj. 2, br. 11—12, 346. Da se zajedno sa Koroicem océekivao
i dolazak S. Pribicevica u Zenevu potvrduje i izveitaj francuskog poslanika u Bernu koga je ovaj poslao
svojoj vladi 28. oktobra 1918, Arhives Diplomatiques, Ministere des affaires étrangeres, Paris (dalje: AD —
Paris), Fond: Europe 1918—1929, Autriche, fol. 105.

X 7 S, Kranjec, Koro3tevo predavanje o postanku Jugoslavije (dalje: Korodtevo Fredavanje), Zgodo-
vinski ¢asopis, 1, XVI, Ljubljana 1962, 224—225. U ovom svom predavanju, odrZanom 1925. godine u Ljub-
ljani, Korodec je pored ostalog istakao: »Tada smo bili uverent da ¢e se front slomiti i da ée borbe biti
okon&ane 1919. godine. Doslo je prebrzo... A podto je ipak veé¢ sve bilo poSlo nizbrdo, mislili smo da



86 M. ZECEVIC: SLOVENCI U POLITICI IZMEPU DVE JUGOSLOVENSKE DRZAVE

lasku u $vajcarsku vodio sa srpskim diplomatom M. Jovanoviéem (u Bernu)
1 politiéarem dr L. Markoviéem (u Zenevi), pada u o¢i éinjenica da je Ko-
roSec taktizirao, tj. da je neobavesten o.situaciji i neupuéen o politiku zva-
ni¢ne Srbije, istupao u podetku kao pristalica bezuslovnog i centralisti¢ckog
ujedinjenja. Ta politika bila je u suprotnosti sa pogledima i raspolozenjima
u vodstvu SLS i kod naroda u zemlji, a takode i sa shvatanjima Jugoslo-
venskog odbora 1 veéeg dela zastupnika u Narodnom vijeéu? Ovakvo dria-
nje KoroSca bilo je, po svoj prilici, rezultat razgovora sa dr BeneSom u
Zenevi 2. novembra 1918, koji mu je uoéi oéekivanih susreta sa predstavni-
cima srpske vlade i Jugoslovenskog odbora savetovao pribliZavanje Nikoli
Pasicu, tada$njem predsedniku srpske viade.® Medutim, ¢im je ostvario kon-
takt sa A. Trumbiéern i N. Pasi¢em 1 upoznao se sa pravim razlozima sukoba
medu njima oko pitanja jugoslovenskog ujedinjenja, Korosec se vrlo brzo
vratio na svoje stvarne pozicije i poveo svoju politiku. Time e u znatnoj
meri pomrsio radune PaSié¢u i Trumbiéu koji su, svaki za sebe, nastojali
da ga iskoriste za svoje politi¢ke kombinacije. :

Medutim, za sagledavanje prave pozicije A. KoroSca kao predsednika
NV SHS u Zenevi, kao i namera i ciljeva A. Trumbiéa i N. Pasiéa, koje su
ovi mislili ostvariti u Zenevskim pregovorima upravo preko A. Koro3ca, po-
trebno je ukazati na razloge promene politiékog drzanja N. Pagica krajem
oktobra i poéetkom novembra 1918. Svoj raniji &vrsti stav da ne odstupa
od Krfske deklaracije u pogledu politike jugoslovenskog ujedinjenja i da
ne pravl ustupke A. Trumbiéu i Jugoslovenskom odboru, sa kojima je kra-
jem rata sve viSe dolazio u sukob, N. Pagi¢ poéinje da menja upravo posle
obrazovanja Narodnog vije¢a SHS u Zagrebu. Iz prepiske koju je telegraf-
skim putem uoéi i za vreme Zenevskih pregovora vodio.sa S. Protiéem na
Krfu® proizilazi da su osnovni razlozi za uce$ée N. Pasiéa u Zenevskim pre-
govorima, kao i pristanak na zakljuéke u Zenevi- bili motivisani sledeéim:
1. N. PaSi¢ je nastojao na svaki naéin da spreéi da se A. Trumbié i Jugoslo-
venski odbor pojave na medunarodnoj sceni a posebno na buduéoj konfe-
renciji mira kao zastupnici Jugoslovena iz Austro-Ugarske; 2. nastojao je
da zadrZi primat srpskoj vladi i dinastiji u vodenju jugoslovenske politike;
3. kooptiranjem Jugoslovena, tj. po jednog Hrvata, Srbina i Slovenca u koa-
licionu srpsku vladu nameravao je da prikaZe javnosti spremnost Srbije.
za konkretnu saradnju sa Jugoslovenskim odborom i time manifestuje me-
dusobnu slogu koje, u stvari, nije bilo; 4. Pasié je nameravao da ovim za-
dovolji i zahteve srpske opozicije koja je podrzavala politiku Jugosloven-
skog odbora.

U stvari, politi¢ka saradnja izmedu srpske opozicije 1 Jugoslovenskog
odbora prinudila je PaSiéa na za njega neuobi¢ajene ustupke u Zenevskim
pregovorima, kojima je on, inade, iskreno nastojao da ostvari jugoslovensko
ujedinjenje i da ga »spasi< za neka buduéa dogovaranja, jer u tom trenut-
ku, po njegovoj oceni, reSenje jugoslovenskog pitanja bilo je u dubokoj
krizi 1 postajala je ozbiljna pretnja da rezultira dvema odvojenim jugoslo-
venskim drzavama. Pojavom A. Korosca u Zenevi ukazala se i Pasiéu
1 Trumbiéu nova i neoéekivana prilika da svaki za svoje ciljeve dobiju od-
luéujuceg saveznika. Treba jo$ istaéi, da je Pasié protiv svojih shvatanja
0 postizanju uspeha poloviénim ustupeima Jugoslovenskom odboru i srpskoj

bi bilo dobro kad bismo mogli oti¢i u inostranstvo da bismo uspostavili vezu sa politiarima jugoslo-
venskih susedae, ibid.

§ Vid. opSirnije; M. Zetevi¢, n. d. 165—168. .

% B. Krizman, Jugoslavenski odbor i Zenevska konferencxia o ujedinjenju 1918. god., Historijski in-
stitut Slavonije, Zbornik VII—VIII, Slavonski Brod 1970, 12—13; O razgovoru Bene3-Koro$ec 2. novembra
%91181.ggzve§tava svoju vladu i francuski poslanik u Bernu. A, D. Paris, Fond Europe 1918—1929, Autriche,
(o) .

1 Deo ove' prepiske objavljen je u zborniku Grada, dok se ona u celini fuva u Diplomatskom arhi-
vu Sekretarijata za inostrane poslove (dalje: DA SIP) Fond: Ministarstvo inostranih dela, Polititko ode-
ljenje, strogo poverljivo 1918. (Telegrami: br. 148, 150, 153, bb, 185, 190, 195, 203, 205, 208 i dr.).
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opoziciji imao, pored ovih, protiv sebe 1 sve jasniju opstrukeciju S. Proti¢a
a preko njega i regenta Aleksandra. i

U poéetnoj fazi pregovora u Zenevi, posle prvih detaljnih obavestenja,
Korodec je pristao tek 3. novembra da ovlasti Trumbiéa i Jugoslovenski
odbor da kod savezni¢kih vlada mogu zastupati Narodno vijeée SHS. Time,
medutim, KoroSec nije nijednog trenutka dozvolio da bude dovedena u pi-
tanje njegova pozicija zvaniénog izaslanika Narodnog vijeéa i Jugoslovena
iz Austro-Ugarske, tj. Drzave SHS. Antagonizam izmedu Trumbiéa i Ko-
roica, koji je u pocetku ispoljavan, tokom zZenevskih pregovora prerastao
je u punu saradnju, jer je protiv politike zvani¢ne Srbije bilo neophodno
udruziti snage. :

U toku rada Zenevske konferencije, KoroSec je bio vrlo aktivan 1 uti-
cajan. Ve§to je lavirao u sukobu izmedu Pasi¢a 1 Trumbiéa 1 brzo se prila-
godio neodekivanoj situaciji neposrednih pregovora o stvaranju zajednike
drzave. Razlike u shvatanjima izmedu Jugoslovenskog odbora i srpske
vlade nastojao je da iskoristi za provodenje svojih pogleda o stvaranju
zajedniéke drzave 1 da u tom cilju izbori ona reSenja koja su mu izgledala
najcelishodnija. Uveren da stvarno i formalno zastupa Drzavu SHS, Ko-
rofec je vodio politiku koja je u datim uslovima trebalo da obezbedi osnov-
ne interese jugoslovenskih naroda iz Austro-Ugarske, pre svega njihovu
samostalnost 1 ravnopravan polozaj u pregovorima sa Kraljevinom Srbijom
i drugim faktorima ujedinjenja. Medutim, iz sa¢uvanih dokumenata u pre-
govorima u Zenevi, koji svedoée o polarizaciji interesa izmedu srpske vlade
i predstavnika Jugoslovena iz zemalja bivie Austro-Ugarske, ali i iznena-
dujuéom spremnoséu za kompromisima reSenja u interesu stvaranja zajed-
nic¢ke drzave, pre svega pada u oéi veliko medusobno nepoznavanje i nepo-
verenje. Koliko su Zenevski pregovori bili upravo iz ovih razloga vise ad hoc
improvizacija, nego, pak, temeljna analiza stanja 1 raspolozenja, mozda
najbolje ilustruju zabele$ke A. Trumbiéa koje je ovaj vodio u toku prego-
vora 6. i 7. novembra.!!

Kako za vreme pregovora, tako i posle njih, KoroSec je uporno nastojao
da Narodno vijeée obave$tava o situaciji kao i da iz Zagreba i Ljubljane
dobije potrebne instrukcije za svoj rad. Danas se, medutim, moZe pouzdano
tvrditi da su u ovom pogledu od strane S. Pribiéevi¢a i srpske vlade Ko-
roScu pravljene smetnje da njegovi izvestaji ne stignu na upudene adrese,
a ocekivane instrukeije nisu mu slate.’? Tako su veze izmedu Koro3ca sa
Zagrebom i Ljubljanom bile onemoguéene i on je praktiéno bio prepusten
sam sebi. Stoga se politika koju je vodio u Zenevi, a zatim i u Parizu, moZe
smatratl kao izraz pre svega njegovih vlastitih pogleda, politi¢kih procena
polozaja, Zelja 1 ambicija.

Poznati zakljuéci Zenevske konferencije o obrazovanju zajedniéke
viade od 12 élanova, koji bi bili imenovani od strane Narodnog vije¢a SHS
i srpske viade, zatim Deklaracija kojom je objavljeno ujedinjenje jugoslo-
venskih naroda u zajedni¢ku drzavu i predviden naéin upravijanja njome

Grad n égunsn(l])sic‘eve zabeledke (zapisnici) sa sednice konferencije o ujedinjenju, Zeneva 6.—7. XI 1918,
rada, 497—505. :

12 U vezi s tim A. KoroSec je 1925. godine izjavio: »Cudno nam je izgledalo, jer Trumbié nije na
vreme dobio punomodje, jer druga nada pisma nisu dobili u Zagrebu ...« i dalje: »niti u Zenevi niti
u Parizu nismo imali nikakvih dodira. O onom $§to smo ¢&inili u Zenevi i u Parizu javljali smo preko
srpske delegacije, a ponekad i preko francuske delegacije ako nam srpska nije iSla na ruku. Koliko
znam, i koliko sam é&uo, na zagrebadku adresu je stigao jedan jedini izvestaj, i to izvestaj o obrazo-
vanju Zenevske vlade. Svi drugi izveltaji i pisma — sve je to nestalo bez tragaz (Koro3tevo predavanje,
226—228). O tome _da je telegrame delegata NV SHS u Zenevi zadrZavao S. Pribiéevié, ne obelodanivsi
i ne_saopitivsi njihov sadriaj Narodnom vijecu, tj. da je Pribicevi¢ informacije iz Zeneve krio od osta-
lih ¢élanova NV, izuzev nekih iz svoje najblife okoline, piSu zagrebacki list Hrvatske pucke stranke
Narodna politika od 16. juna 1928. kao i: I. Horvat u svojoj knjizi Hrvatska politika u svjetskom ratu,
Zagreb 1935, 73; A. Smith Paveli¢, Dr Ante Trumbié, Munchen 1959, 188. D. Jankovi¢ takode smatra
verovatnim_ova tvrdenja i kaZe: »Pribi¢evi¢, po svemu izgleda, nije saop3tavao Vijeéu vesti koje je
primao iz Zeneve, a razume se, jo¥ manje, informacije i sugestije koje je dobijao iz Beograda«. D. Jan-
kovi¢, Zenevska konferencija o stvaranju jugoslovenske zajednice 1918. godine, Istorija XX veka, Zbornik
radova V, Beograd 1963, 22%.
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do donoSenja ustava,’® bili su veliki uspeh politike Koro$ca i Trumbiéa.
Medutim, upravo deo sporazuma koji je isticao pravo naroda na samo-
opredeljenju i neprejudiciranje buduéeg unutrainjeg uredenja zajedniéke
drZave do sazivanja ustavotvorne skupitine, bili su osnovni razlog da ovaj
sporazum odmah propadne. Neposredno po zavrietku konferencije naglo se
menjao odnos snaga izmedu srpskih vladajuélh krugova prema Narodnom
vijeéu SHS, Drzavi SHS i Jugoslovenskom odboru. Ostvarena je direktna
saradnja sa liberalima iz redova Hrvatsko-srpske koalicije, koju su pod uti-
cajem S. Pribi¢eviéa odluéno podrzali politiku srpske vlade i dvora o brzom
i bezuslovnom ujedinjenju. Ovoj politici pogodovao je medunarodni i unu-
trasnji razvoj dogadaja a pre svega pobedni¢ki pohod srpske vojske preko
Save i Drine. Za razliku od politicke procene i stava N. Pasiéa koje je ovaj
imao u Zenevi, drugi ¢ovek u tada$njoj politiékoj strukturi Kraljevine
Srbije Stojan Protié, u dogovoru sa regentom Aleksandrom, suspendovao je
Zenevski sporazum i okrenuo tok pregovaranja o ujedinjenju na direktnu
liniju izmedu Beograda i Zagreba. Na moguénost da monarhija i srpska
dinastija budu dovedeni u pitanje, zvani¢na Srbija ispoljila je spremnost
da dovede u pitanje integralni koncept jugoslovenskog ujedinjenja. U tele-
gramu koga je uputio sa Krfa 11. novembra N. Pasiéu, Proti¢ je, posle uve-
ravanja dobijenih od Tresiéa-Pavic¢i¢a, ¢lana Narodnog vijeéa SHS, da je
KoroSec »bez ikakvog veéeg znacaja« u Narodnom vijeéu i da je sva vlast
presla u ruke S. Pribiéevié¢a,* isticao sledeée: »Neéemo da nam za to (za
pregovore o ujedinjenju — M. Z.) bude posrednik Trumbié¢ i ona dvojica
(A. Korosec, M. Cingrija — M. Z.), koji su do$li u Zenevu. Jugoslovenski
odbor za nas viSe ne postoji kao samostalan ¢inilac. Mi imamo razloga ve-
rovati da u Zagrebu ima njih, koji ne misle kao Trumbié.. .« Istog dana
u telegramu kojim je podneo Padiéu ostavku, Protié je naglasio da je za
njega zajedni¢ka vlada predloZena u Zenevi sjedna nakarada od ministar-
stva kakvog nigde nikad nije bilo¢« i da je ona izraz nepoverenja liéno
prema PaSi¢u i »Srbiji koja nije zasluzila takvo postupanjec«.’® Svoj pravi
motiv za ovakav postupak Proti¢ je otkrio u poruci KoroScu i ¢ingriji tj.
u telegramu koga je poslao J. Jovanovié u London 12. novembra, a u kome
izmedu ostalog kaze: »O dve stvari nikakvu diskusiju ne dopustamo: o mo-
narhiji i dinastiji Karadordeviéa a svojoj braéi izvan Srbije ostavljamo
punu slobodu da se oni sami o tome odlué¢e... Ako oni to prime, onda ée
biti jedinstva drzavnog i narodnog i bi¢e dobro svima i celom narodu; ako
to ne prime i odustanu od Krfske deklaracije biée velika $teta, koju éemo
duboko Zaliti, ali onda éemo iéi svaki svojim putem: Srbi sa Srbima, Hrvati
i Slovenci sa Hrvatima i Slovencima.<

Posle 11. novembra, dana kada je S. Proti¢ svojom ostavkom u vladi
N. Pa$iéa iznudio suspenziju Zenevskog dogovora, KoroSec i Trumbic na-
stavili su samostalnu akeciju kod sila Antante u Parizu. To, medutim, nije
imalo uticaja na dalji tok dogadaja oko stvaranja jugoslovenske drzave,
jer su se oni veé tada odvijali u reziji beogradskih i zagrebaékih centrali-
stickih i unitaristiékih, u sustini velikosrpskih krugova. Korosec i Trumbié
ubrzo su shvatili da se glavna bitka vodi u zemlji, medutim, njihova Zelja
da u njoj uéestvuju nije se ostvarila, kao ni njihovo nastojanje da Zenev-
skim sporazumom sprece velikosrpski metod ujedinjenja. Vodeée liénosti
u srpskoj vladi i 8. Pribi¢evié¢ znali su da su Trumbié i Korosec gotovo je-

13 O Zenevskoj konferenciji 1918. vid. jo3 it M. Grol, Zenevska konferencija, Zeneva 1918; G. Zerjav,
Zenevski pakt, Misel in delo, 1, II, 3, Ljubljana 1936; M. Paulova, Jugoslavenski odbor, Zagreb 1925:
D. Jankovié, Jo¥ o Zenevskoj konferencif'i o stvaranju jugoslovenske zajednice 1918, Zbornik radova
Pravnog fakulteta u Novom Sadu, N. Sad 1966; M. Zeevi¢, n. d. 162—184 i dr.

14 Koro$levo predavanje, 228; M. Paulova, Jugoslavenski odbor, 566.

15 M. Paulova, n. d. 567, 568; Grada, 554—555. :

16 Grada, 553.

17 Radikal, 7.—8. januara 1922; Grada, 647.
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dine liénosti koje bi mogle da promene tok dogadaja u Narodnom vijecu
u Zagrebu, pa su se blagovremeno postarall da ovu dvojicu zadrze izvan
zemlje sve do progladenja ujedinjenja 1. decembra 1918. godine.®

Razvoj dogadaja oko jugoslovenskog ujedinjenja 1918. bio je tako iz-
nenadujuéi 1 brz da ga slovenaéke politicke stranke i §ira javnost nisu
‘mogli pravovremeno slediti. Mnoge znacajne vesti stizale su u Ljubljanu
sa zakadnjenjem od po nekoliko dana i uglavnom su bile nepotpune 1 ne-
taéne. Od slovenadékih politiéara, posebno onih iz vodstva SLS, Pribiéevié
je skrivao prave informacije i namere. Prva odredenija obaveitenja o pred-
stojeéem ujedinjenju Drzave SHS sa Srbijom i Crnom Gorom, slovenacka
gtampa objavila je tek 2. novembra 1918. Razne odluke Narodnog vijeéa,
koje su -objavljivane u klerikalnoj Stampi, bile su bez komentara. Retke
i nepouzdane vesti koje su dopirale do Ljubljane o zbivanjima u Zenevi
nisu omoguéavale zauzimanje jasnijih stavova, veé su vise doprinosile op-
§toj konfuzijl koja je u redovima politiékih stranaka i u slovenaékoj Siroj
javnostl postojala. Naroéitu zabunu unosile su informacije da ée uredenje
buduée jugoslovenske drzave biti centralistiCko i monarhisti¢ko sa dinasti-
jom Karadordeviéa na éelu i da takvu politiku zastupa i A. KoroSec.” Poéev
od 11. novembra, kada su ovakve vesti stizale u Ljubljanu, klerikalna Stam-
pa je odluéno isticala naéelno opredeljenje Slovenaca za republiku, iza
dega se krio 1 strah od pravoslavne majorizacije i briga za sudbinu slove-
naékih nacionalnih interesa.? Zahtevi za o¢uvanje slovenaé¢kog nacionalnog
individualiteta, slovenaéke kulture i drZzavnopravne autonomije dolazili su
sa raznih strana, a osobito iz krugova kulturnih i javnih radnika u Slo-
veniji.2

Za Narodnu vladu i Narodni svet u Ljubljani, sve do pred kraj novem-
bra 1918, jugoslovenska politika bila je vezana pre svega za probleme drzave
koja je veé postojala, za Drzavu SHS, te je ¢itav praktiéni rad ovih tela
bio usmeren na pitanje uredenja odnosa i poloZaja Slovenije u njoj. U uve-
renju da A. KoroSec, Narodno vijeée i drugl faktori brinu o tzv. »visokoj«
jugoslovenskoj politici, Narodna vlada i Narodni svet brinuli su pre svega

18 O tetkodama na koje je nailazio prilikom povratka u zemlju krajem novembra 1918. Korosec
je u svom predavanju 1925. govorio samo o smetnjama koje su njemu, Cingriji i Zerjavu pravljene
u Italiji. Naime, kako istite KoroSec, na putu kroz Italiju (gde su dospeli posle zauzimanja francuske
diplomatijie — M. Z) u Veroni su im bili oduzeti paso$i. »Tamo smo &ekali dva dana. Nismo znali
$ta je, telefonirali smo u Rim. Tek to je pomoglo. Potom smo og}et dobili svoje putne isprave. Nismo
se smeli vratiti u Trst, ve¢ smo morali preko Brenera, Inomosta, elIi;ka, da bismo stigli u domovinuc.
(Koroitevo predavanje, 228). U Arhivu Indtituta za zgodovino delavskega gibanja u Ljubljani (dalje: A
1ZDG), u Fondu dr Korofec — Dr Zerjav, sauvan je dokumenat (propusnica) Vrhovne komande kra-
ljevske italijanske vojske, sluzbe informacija, izdat 24. novembra 1918, kojim se preporuduje italijanskim
vojnim vlastima u ratnoj zoni da Koroicu, Cingriji i Zerjavu omogude tj. »olak$aju« putovanje iz Verone
preko Trenta u Insbruk. U propusnici je navedeno da ovi putuju sa srpskim paso$ima. Ovaj dokument
jizdat je na intervenciju saveznitke diplomatije i italijansko§ ambasadora u Parizu jo3 pre dolaska
Koro¥ca, i Zerjava u Veronu, jer su oni iz Pariza podli tek 26. novembra. Ocigledno je da su teikode
o kojima govori A. Korofec nastale posle 27. novembra, tako da su Korosec i Zerjav_stigli u Ljubljanu
tek 2. decembra posle podne. Inade, da je htela, srpska vilada je mogla Korosca i Trumbiéa prebaciti
u Beograd svojim putevima preko Krfa, kojim je obi¢no i slala svoje ljude. Zanimljivo je da je Koro$cu
i Trumbicu bio upuden poziv iz Narodnog vijeéa SHS jo§ 20. novembra 1918 da dodu »na referisanje«
u Zagreb, ali nema tragova da je ovaj poziv njima stigao. Grada, 624.

19 ®lan naju’eg vodjstva SLS Izidor Cankar zabelefio je u svom notesu da je Dragotin Gustingi¢
(slovenalki socijalista, jedan od pobornika integralmog jugoslovenstva i urednik lista La Yougoslavie
u Zenevi 1917—1918 — M. Z.) pisao iz Svajcarske »da je Korodec tamo doSao kao odlutan centralist
i da se sada vraca drukdijie. A 1ZDG, Fond lIzidorja Cankarja, sig. 1270.

2 Klerikalna 3tampa je isticala da {')e monarhija kao ‘oblik drzavnog uredenja anahronizam, da je
iz republikanskog opredeljenja SLS ne izbija mrznja prema Srbima i Srbiji ili pak »zasluinoj« dinastiji
Karadordevi¢a, ve¢ da ono poliva na brizi za buduénost zajedni¢ke drZzave. »Mora svako unapred videti
tetke unutrainje borbe koje ée se zaleti u mladoj drzavi ako se uvede monarhija«. (Slovenec, 12. no-
vembra 1918). Zahtevi za republikom i federativnim uredenjem jugoslovenske driave sve su vise isticani
u listovima SLS u toku novembra. Ljubljanski biskup A. B. Jegli& zabeleZio je u svom Dnevniku 1l. no-
vembra 1918, da se vode SLS boje Srba koje liberali pozivaju u pomoé da zauzmu jugoslovenske pokra-
jine, jer bi u tom sludaju »izbori za konstituantu bili pod bajonetima Srba i mogli bi pobediti liberali,
koji su sve otvorenije za dinastiju Karadordevice.

21 Zahtev za kulturnom autonomijom slovenatkog naroda u bududoj jugoslovenskoj drZavi bio je
predmet rasprave i Kulturnog odseka Narodnog sveta u Ljubljani. Dok su liberali bili zadovoljni sa
refenjem ovoga pitanja Krfskom deklaracijom iz 1917. godine, klerikalci su zahtevali vede garancije
za oluvanje slovenatke nacionalne kulture. Pokugaj da se na sednicama Kulturnog odseka 17. i 18. no-
vembra ufvrdi i objavi jedna rezolucija programskog karaktera nije uspeo zbog neslaganja liberala i kle-
rikalaca. A. S. N. S. Spisi odsekov, fasc. 3, Zapiski sej Kulturnega odseka NS; F. Koblar, Slovenska
knjizevnost v zadnjih desetih letih, Slovenci v desetletju 1918—1928, jubljana 1928, 644—646.
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o uredivanju unutrasSnje ekonomske i politi¢ke situacije u slovenaékim po-
krajinama, o problemu okupljanja svih Slovenaeca, tj. o slovenaékim gra-
nicama i pruzanju otpora centralistiékim 1 velikohrvatskim tendencijama
koje su iz Narodnog vijeéa dolazile.?? U praksi Narodni svet i Narodna vlada
u ovo vreme vode svoju potpunu nezavisnu unutras$nju, pa i spoljnju po-
litiku, pri éemu su postignuti zapazeni rezultati u organizaciji vlasti, zako-
nodavnom radu, zatim u uredivanju ekonomskih odnosa, snabdevanju
stanovnistva i sl. Ovakav polozaj Slovenije u Drzavi SHS u toku novembra
1918. ocenjivan je docnije kao srealna unijac¢ i podetak vlastite slovenadke
drzavnosti.

Dok su se slovenacki politicari okretali svojim unutra$njim pitanjima
i stranac¢kim interesima u borbi za vlast, Sredisnji odbor Narodnog vijeé¢a
u Zagrebu reSavao je kljuéna politiéka pitanja od znaéaja za éitavu Drzavu
SHS uglavnom bez konsultacije 1 saglasnosti za slovenaékim zastupnicima,
kako u Narodnom vije¢u, tako i u Narodnoj vladi u Ljubljani. Ovoj izo-
laciji delimiéno su doprineli samozadovoljstvo koje je zahvatilo slovenaéke
politi¢are zbog brzog i lakog osvajanja vlasti, kao i nezainteresovanost slo-
venackih stranaka za zbivanja u Narodnom vijeéu. U prakti¢nom radu
slovenaéke stranke su se sve viSe utapale u medusobne politicke obrat¢une
u borbi za prestiz u raznim oblastima politickog, ekonomskog 1 kulturnog
zivota u Sloveniji. Aktivnost u jugoslovenskoj politici svodena je uglavnom
na javnu polemiku oko unutrasnjeg uredenja buduée drzave, dok se o na-
¢inu kako da se ujedinjenje postigne skoro i nije govorilo. Klerikalei su se
zalagali za »autonomiju¢, a socijalisti za »socijalnu republiku«, dok su li-
berali javno manifestovali svoje opredeljenje za nacionalno jedinstvo i
centralizam.” Tek posle 19. novembra,.kada je ljubljanska vlada dobila od
S. Pribiéevi¢a izrezirani predlog dalmatinske vlade u kome je zahtevano
hitno ujedinjenje sa Srbijom 1 Crnom Gorom, slovenacke stranke i organi
nove vlasti u Sloveniji, poéinju poklanjati veéu paznju pitanju ujedinjenija,
tj. nac¢inu i postupku za njegovo ostvarenje. Medutim, tada je veé bilo
kasno da se utiée na politiku Pribi¢eviéevih pristalica u Narodnom vijeéu.
Vodje SLS, kada su se tek 21. novembra upoznali sa tekstom Zenevskog
sporazuma, odluéili su, zajedno sa hrvatskim politiéarima iz Starcéeviéeve
stranke prava 1 oko listova »Hrvat« i »Obzore, da primene taktiku odugo-
vilacenja ujedinjenja u nadi da ¢ée se KoroSec 1 Trumbié uskoro vratiti
u zemlju.* Ali ovakav njihov otpor pokazao se kao slaba prepreka Pribiée-
vi¢evoj politici svrienog éina, pa su ubrzo bili prinudeni da slede tok na-
stalih dogadaja. Za razliku od predstavnika SLS, slovenaéki liberali iz J ugo-
slovanske demokratske stranke i slovenaéki socijalisti (kojl su imall izves-
ne ograde oko pitanja monarhisti¢kog oblika vladavine), podrzali su pred-
log dalmatinske vlade, odnosno politiku S. Pribiéeviéa i velikosrpskih kru-
gova. Slovenacki liberalni prvaci V. Kukovec i A. Kramer prenaglasavali su
u svojim istupanjima opasnost od italijanske agresije i1 zagovarali hitno
ujedinjenje u centralizovanu drzavu u kojoj bl po njima, prirodno, hege-
moniju imali ssposobniji«.?

2 Problem hrvatsko-slovenaékih politickih, zatim ekonomskih i kulturnih odnosa, dobijao je dimen-
ziju sukoba ve¢ sa obrazovanjem Narodnog vije¢a SHS i Drzave SHS, a narotito je do3ao do izraZaja
u prvim godinama posle osnivanja Kraljevine SHS (vid. opsirnije: M. Zegevié, n. d. 351—358). O tzv.
»hrvatskoj hegemoniji« piSe i D. Gustin¢i¢ u ¢lanku: »Dr Antun Korodec«, objavljenom u Casopisu La
Yougoslavie, I1-2me An, Nomer 17 et 18, Geneve 15 novembre 1918, 297--301. Gustindi¢ naime smatra da
je i izbor A. KoroSca za predsednika NV SHS bio ustvari demonstracija hrvatske volje da se Hrvati
odreknu »plemenske hegemonije« u jugoslovenskoj drzavi, tj. Drzavi SHS.

Z Polemika izmedu liberala i klerikalaca oko unutradnjeg uredenja buduée jugoslovenske driave,
zapoCeta sredinom oktobra 1918. povodom napisa bivieg kranjskog deZelnog glavara F. Sukljea »V za-
zeljeni deZeli« (Slovenec, 5, 7, 8. i 15. oktobra 1918), nastavljena Jje i u toku novembra. Osnovnio obeleZje
ove diskusije bilo je sadrZano u dva sasvim razli¢ita shvatanja: svoj autoncmisti€¢ki koncept SLS je
razvijala sve do federativne driavne organizacije, dok je slovenalka liberalna burioazija zahtevala bri-
sanje svih pokrajinskih granica i nacionalni unitarizam. Slovenec, 26. oktobra 1918. i dr.

2 F. §i8i¢, n. 4, 270 -

% Grada, 641—642.
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U radu tzv. Odbora sedmorice, koji je pripremio poznati Zakljuéak
o ujedinjenju i Naputke za delegate, uéestvovao je i predstavnik SLS Izidor
Cankar, dok su u 28-¢lansku delegaciju, koja je bila odredena da proglasi
ujedinjenje u novu drzavu, bili, od strane Slovenaca, predlozeni odsutni
A. Korodec, zatim I. Cankar (SLS), A. Kramer (JDS) i A. Kristan (JSDS).
Ovom prilikom zastupnici SLS izrazili su svoju saglasnost sa Zakljuc¢kom
i Naputkom, éime su praktiéno veé¢ 24. novembra: pristali uz onu veéinu
u Narodnom vijeéu SHS koja se izjasnila za hitno ujedinjenje.*® Ovaj SVoj
zaokret vode SLS pravdale su, u stvari, neta¢nem i neodredenim izjavama
u slovenaékoj javnosti o nekom toboZe »privremenome reSenju, tj. tvrd-
njama da je Narodno vijeée »bitno izmenilo prvobitni nacrt dalmatinske
zemaljske vlade pa je prihvaéen kompromisni predloge. Objasnjavajuci
i pravdajuéi ovaj zaokret vodjstva SLS, u specijalnom jutarnjem lzdanju
25. novembra 1918. glavni partijski organ ove stranke »Slovenecc isticao Je
da su klerikalne vode odbile predlog dalmatinske vlade iz demokratskih
i republikanskih razloga, a da su zastupnici stranke glasali u Narodnom
vijeéu za kompromisni predlog za ujedinjenje sa regentom na éelu iz raz-
loga §to su »hteli da manifestuju — ne za monarhiju — veé za neodlozno
potpuno ujedinjenje svih Jugoslovenac, koje nalaZe teSko stanje u jugoslo-
venskim zemljama. Na kraju list podvlaéi da se pregovorl sa srpskom vla-
dom neée voditi bez ucée$éa A. Korosca i A, Trumbiéa kojl su i formalno
izabrani u sastav delegacije za pregovore. Istoga dana, u redovnom izdanju
sSlovenec< je objavio uvodnik »Da se razumemo« u kome pomnovo zagovara
republikanski oblik uredenja zajedni¢ke jugoslovenske drzave.

Kada je u kasnim vedernjim satima 25. novembra u Ljubljanu stigla
siznenadujucéac« vest da Zenevski sporazum viSe nema vaznosti i da je za
daljl rad na ujedinjenju merodavna samo odluka Narodnog vijeéa od
24. novembra, u vodjstvu SLS zavladala je pometnja, jer se njegova saglas-
nost, data u Narodnom vijeéu dan ranije, zasnivala na uverenju da je Ze-
nevski sporazum valjan i da ¢ée u pregovorima o stvaranju drzave u Beo-
gradu ucestvovati svi politiéki faktori ukljuéujuéi i Jugoslovenski odbor.”’
Za odluku S. Pribiéeviéa i njegovih pristalica, donetu 26. novembra kasno
uveée, da delegacija Narodnog vije¢a izabrana 24. novembra otputuje
u Beograd veé 27. novembra, slovenaéki zastupnici u Narodnom vijeéu sa-
znali su u Ljubljani tek 27. novembra ujutru, neposredno posle povratka
iz Zagreba.? Istog dana, na sestanku sazvanom na brzu ruku, i pored uti-
ska »da su Slovenci namerno izostavljeni¢, odlu¢eno je da slovenacki de-
legati odmah otputuju u Beograd. Na putu iz Ljubljane za Beograd, u Za-
grebu 27. novembra uvele, slovenadki delegati iz redova SLS imali su raz-
govor sa politiarima iz Staréeviéeve hrvatske stranke prava, njihovim jo§
jedinim preostalim saveznicima i istomiSljenicima u pogledu na naéin
i metod ujedinjenja. Staréeviéevei su tom prilikom izjavili »da ce prihvatiti
dinastiju .. .<®, $to je jo§ vise uticalo na klerikalne izabranike da svoj stav
prilagode realnim politickim prilikama u delegaciji, kako se ne bi nasli
usamljeni 1 u opoziciji. Mequtim oni su jo$§ uvek verovali da ¢e u Beogradu
na pregovorima svakako biti KoroSec i Trumbié. Na dan 29. novembra, kada
su pregovori zapoéeli, »Slovenecc« je pisao: »Medutim, moramo reci da oce-
kujemo da ¢e se pregovori vriiti samo sa predstavnicima samog srpskog na-
roda. Koliko nam je dosad poznato, u Beogradu se nalaze samo dva ministra
s regentom; tamo jo§ nema poslanika, niti ostalih ¢lanova srpske vlade.

. U raspravi o predlozima Odbora sedmorice, predstavnik SLS u NV SHS L. Poga¢nik izjavio je
u ime stranke »da prihvac¢a potpuno doneseni prijedlog«. Grada, 645.

77 Iznenadenje u vodjstvu SLS u Ljubljani bilo je utoliko vece jer su iz hrvatske $tampe od 23. no-
vembra (gde je preneta vest iz 3vajcarskog lista Jourmal de Geneve, 14. novembra 1918), obaveSteni
o toboznjem predstojedem zasedanju »Zenevske« jugoslovenske vlade u Parizu.

3 A, Prepeluh, Pripombe k nasi %revratni obi, Ljubljana 1938, 183. .

% A. IZDG, Fond iz Cankarja, zabeledka u notesu br. 1270.
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Dr KoroSec 1 dr Trumbié jo§ nisu stigli. S kim onda da se vode pregovori?«
Pored A. Kramera koji je sa Pribi¢eviéem veé bio u Beogradu, ostali
deo slovenacke delegacije stigao je tek 30. novembra, kog dana su ucestvo-
vali u sastavljanju teksta poznate Adrese Narodnog vijeéa SHS koja je
sve¢ano saop$tena 1. decembra 1918. godine. U ovakvim okolnostima i na
ovaj nacin, zastupnici iz redova slovenaéke najjade stranke — Slovenske
ljudske stranke, dali su svoju saglasnost na 1. decembar 1918, Sto je ubrzo
zatim ucinila i slovena¢ka Narodna vlada pozdravnim telegramom regentu
Aleksandru.* Svoj pristanak na ovakav postupak u stvaranju prve zajed-
nicke jugosiovenske drzave dao je i A. Koro3ec,® kome je povratak u zem-
lju bio omoguéen tek 2. decembra 1918, tj. onda kada su svi vazniji poslovi
oko obrazovanja Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca bili zavrseni. Korosec
je stigao u Beograd 4. decembra i bio je sve¢ano dodekan kao spredsednik«
delegacije koja je u ime Narodnog vijeéa proglasila, ujedinjenje. Svojim
stavom prema dogadajima od 1. decembra voda najjac¢e slovenadéke poli-
ticke stranke omoguéio je sebi i svojoj stranci dalje uée$ée u borbi oko
podele vlasti u novoj drzavi. Medutim, za istoriju jugoslovenskog ujedinje-
nja ostala je nesumnjiva éinjenica da je pristanak vodeée politicke snage
u Sloveniji — Slovenske ljudske stranke — na nhadéin kako je stvorena za-
Jedni¢ka drzava, bio iznuden politiékom igrom srpske burzoazije 1 njenog
saveznika liberalne burZoazije iz ostalih jugoslovenskih zemalja. Njihov
jednostrani akt u novembru 1918. postao je osnova nestabilnosti nove drza-
ve. Ciljevi dalje borbe svih naprednih nacionalnih snaga u jugoslovenskoj
drzavi bili su sadrzani u teznji da ovu organizuju na principima federalizma
I ravnopravnosti naroda. U novembru 1918, kao i docnije, slovenacki narod
dao je u borbi za ostvarenje ovih ideala veliki doprinos. Njegove teznje za
slobodnim i samostalnim razvitkom presudno su uticale na vodeée gradan-
ske snage u Sloveniji da prihvate i zastupaju slovenad¢ki nacionalni pro-
gram, 1 ako su povremeno iz vlastitih klasnih interesa u borbi za viast od-
stupale od proklamovanih i manifestovanih nacionalnih ciljeva. Klica
federalizma, opStim raspoloZzenjem naroda u Sloveniji posejana u novembru
1918. bila je, zajedno sa sliénim teznjama u drugim jugoslovenskim nacio-
nalnim sredinama, putokaz za buduénost jugoslovenskog zajednistva.

Zusammenfassung

DIE SLOWENEN IN DER POLITIK IN DER ZEIT ZWISCHEN DEN BEIDEN
JUGOSLAWISCHEN STAATEN (29. OKT.—1. DEZ. 1918)
Momcéilo Zecevié

In der Zeit zwischen der Verlautbarung des Staates der Slowenen, Kroaten
und Serben und der Koénigreich SHS im November 1918 befand sich die Idee
bezliglich der jugoslawischen Vereinigung inr der Schlufphase. Der Autor verweist
auf die Haupterreignisse, und auf die Vereinigungspolitik, gefiihrt von dem Na-
tionalrat in Zagreb, Nationalrat in Ljubljana, Jugoslawischen Ausschluf im Exil,
der serbischen Regierung und dem Hof, und von den anderen inneren und inter-
nationalen Subjekten.

Die Vereinigung am 1. Dez. 1918 wurde ohne Riicksichtnahme der Bedingungen
seitens der fithrenden slowenischen politischen Macht — der Slowenischen Volks—
partei durchgefiihrt. Ihr Einverstindnis fiir die Methode und die Tat selbst wurde
durch das politische Spiel der serbischen und liberalen Bourgeoisie in allen jugo-
slawischen Léndern erzwungen. Thre einseitige Tat im November 1918 wurde zur
Quelle neuer Auseinandersetzungen im neuen Staat.

% Slovenec, 5. decembra 1918, .

3 KoroSec je ve¢ u Ljubljani na sednici Narodne vlade SHS, 2. decembra, istakao da je saglasan
sa_ujedinjenjem, da nije vaZno -‘kako su tekli pregovori i kako je doflo do ujedinjenja, veé da je najvai-
nije 'da je ono postignuto. (Slovenec, 3. decembra 1918). Da bi smirio nezadovoljne vode SLS i slove-
nacku javnost, Korofec je dalje isticao da je od srpske vlade, kao i od sila Antante, dobio garancije
da ce slovenacki teritorijalni zahtevi »biti u potpunosti zadovoljenic. (AS NS, Zapisnik 27. seje, 2. de-
cembra 1918). Na sednici Sredi$njeg odbora NV SHS u Zagrebu Korofec je izjavio da je saglasan sa
odlukama Narodnog vijeéa od 24. novembra, kao i da »potguno odobrava sve $to se desilo od kada je
otifao iz zemlje, a posebno odobrava Adresu Narodnog vijeéa regentu Aleksandru. Izjava prestolonasled-
nika zadovoljava ga u potpunostic. Hrvatska rije¢, 4. decembra 1918; Slovenec, 5. decembra 1918: vid.
opSirnije: M. Zedevié, n. d. 209—211. .





