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- Obseg in smen slovenskega odsel]evan]a v tuJe, neslovenske deZele nekda—

nje avstro-ogrske monarhue moremo zasledovati po statistiki ljudskih Stetij.!

Ob pOplSlh je bilo treba, odgovor1t1 na razna vprasan]a, na podlagi katerih se
je ,mogla“doloditi domovinska, rojstna’ali. narodna pripadnost prebivalstva.
Slcer ni bilo pri vseh $tetjih obdelano prebivalstvo po vseh teh znakih, vendar
razpolagamo za vsako. §tetje s podatki, ki dajejo vsaj pribliZzno sliko o Stevilu
prebivalcev, ki so pripadali po domovinstvu, rojstvu ali narodnosti sloven-
skemu ozemlju, Ziveli pa so ob ¢asu popisa v neslovenskih deZelah. Seveda nam
statistika preblvalstva po domovmsk1 ali rOJstm pripadnosti ter po narodnosti
ne pokaze 1zse13 evan]a "kot mnoz1cnega pojava v vsej n]egov1 celoti in njegovih
znadilnostih, Saj tudl ni ta stat1st1ka ustrezajo¢ nadin za ugotavljanje izselje-
vanja, ampak ]e v poman]kan]u posebne statlstlke izseljevanja le njeno nado-
mestilo.? .

~ Stetje za leto 1857 ]e bllO obdelano 1n rezultati ob]avljem za vso tedanjo
monarhuo enotno tore],Je vsebovana v rezultatih tudi poznej$a ogrska polo-
vica. Rezultati tega Stetja so glede domovmske obdine odsotnih domaéinov ob-
Javljem toda le'v, skupmh Stevilkah za domadine iste dezele Iz te statistike
vidimo, kohko Sta;ercev Koroscev, Kranjcev in Primorcev je Zivelo v drugih
dezelah ne‘ vidi’ pa’se, "koliko ‘jih odpade na posamezne okraje ali slovenske
dele Stajerske Koroske in Primorske in koliko oseb iz slovenskega ozemlja je
zwelo v neslovensklh delih omenJemh deZel. V tabeli I. in v naslednjih, ki vse-
bujejo preglnd stanja naSega izseljevanja v tuJe deZele nekdanje monarhije, so
posebej navedene tiste, v katerih je Zivelo velje $tevilo nasih ljudi ali so bile

drugace znaulne za nale izseljevanje. " \

P

' Tabela I: Domovipsko prebivalstvo v tujihldeielah avstrijske monarhije leta 1857

Domovinske dezele

De_iela bivanja

_ Stajerska Koroska Kranjska Primorska Skupaj
Doljna Avstrija | 6.381 1.161 1.084 . 7149 9.375
Gornja Avstrija,

Solnograsko, Tu'olsko

Predarlsko , 1.293 706 187 89 2.275
Ceska, Moravska, Slezija, | .

Galicija, Bukovina 623 469 84 1.176
Dalmacija 7 3 35 87 132
Hrvaska in Slavonija,

- Vojna Krajina .- 3.701 186 2.995 830 7.7112
Ogrska 1.321 204 602 129 2.256
Benecija in Lombardua ’ Cl122 187 - 10 1.552 1.871
B 13.448 2.4147 4.913 3.520 24.797
i !
469

¥ P » .
Podatki so vzeli iz »Statistische_. Uebersichten Gber die Bevélkerung und den
Viehstand von Oesterreich nach der Zahlung vom 31. October 1857«.

1 Razprava je po°1av1e iz neobjavljenega dela Mlgracue in strukturne spremembe prebival-
stva na Slovenskem v dobi liberalnega kapitalizma; delo je bilo napisano okoli 1950.

2 pri proutevanju slovenskega izseljenstva so uporabljali objavljeno statistiéno gradivo in
podobne metode tudi drugi avtorji npr. Zivko Sifrer, Matjaz Klemené&i¢ in drugi.
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Med nemskimi deZelami je bila Spodnja Avstrija glede 3tevila tam pri-
sotnih oseb iz nasih deZel dale¢ pred drugimi. V tem se izraZza vpliv Dunaja
kot upravnega in gospodarskega sredii¢a drZave, ki je privladevalo prebival-
stvo vseh deZel. Druge avstrijske deZele za izseljevanje iz nasih krajev skoraj
niso prihajale v postev, nekaj veé koroskih deZelanov je bilo le na Tirolskem
in SolnograSkem, Stajerskih pa v Gornji Avstriji, toda ¢eprav so te deZele me-
jile ena na drugo, je ostalo migracijsko gibanje med njimi v skromnem obsegu
in tudi pri tem je bilo slovensko ozemlje kot bolj oddaljeno prizadeto le v
manjs$i meri. KakSen obseg je tedaj zavzemalo slovensko naseljevanje v nem-
§kih delih Stajerske in Koroske, statistika iz leta 1857 ne pove. Iz Stajerske in
Kranjske je bil Ze tedaj usmerjen moéan izseljenigki tok na Hrvatsko in v Sla-
vonijo ter tudi na Ogrsko. Osebe z domovinsko pravico na Stajerskem, ki so
Zivele na Hrvatskem in v Slavoniji, so bile predvsem iz slovenskega dela de-
Zele, kar nam dokazujejo statistike poznejsih 3tetij, ki so izkazovale avstrijske
izseljence v ogrski polovici drZave po okrajih porekla ali po maternem jeziku.
Tudi precejSen del Stajercev, ki so Ziveli na Ogrskem, je bil brez dvoma 1z
Slovenske Stajerske.

Ljudsko Stetje 1857 je imelo svoje pomanjkljivosti, vendar se mi zdi, da v
posameznih deZelah ugotovljeno §tevilo oseb s tujim domovinstvom veé ali
manj ustreza resnici. Po navodilih za popis je bilo treba popisati domaéine
z domovinsko pravico in tujce, to je osebe s tujim domovinstvom. Sicer so bile
kot domacini Stete tedaj osebe, za katere ni bilo dokazano domovinstvo druge
obline, toda tudi pri poznejSih Stetjih so avstrijske drZavljane, katerih domo-
vinstvo je bilo neznano, §teli kot pristojne v obéini bivanja. Bistvenej$i po-
mislek, ali rezultati leta 1857 dajejo pravo sliko o obsegu prisotnosti tujega
prebivalstva v posameznih deZelah, pa vzbuja sprememba v predpisih za pri-
dobivanje domovinske pravice, ki je nastala v &asu do prihodnjega ljudskega
Stetja. V éasu Stetja leta 1857 je veljal obéinski zakon iz leta 1849, ki je poznal
Se pridobitev domovinske pravice po samem zakonu (ipso iure) pri dopusde-
nem §tiriletnem bivanju brez domovnice. Cesarski patent z dne 24. aprila 1859
je kot razlog za pridobitev domovinstva po zakonu dopustil le §e stalno na-
stavitev za uradnika v javni sluzbi, po §tiriletnem bivanju je dal samo pravico,
zahtevati podelitev domovinske pravice, po domovinskem zakonu iz leta 1863
pa je bila vsaka taka pravica izkljuéena. V skladu s predpisi o domovinstvu si
je mogel doseljenec pred letom 1857 pridobiti domovinstvo v tujih avstrijskih
dezelah, kjer je Zivel §tiri leta v isti obéini; s pridobitvijo domovinske pravice
je prenehal biti tujec, v statistiki je bil izkazan kot domadin. Gotovo so bili
s pridobitvijo domovinstva zabrisani marsikateri primeri izseljevanja, vendar
taki primeri niso mogli biti Stevilni, ¢e sodimo po tem, kar je znanega o takrat-
nem odseljevanju s slovenskega ozemlja. Odseljevanje v tuje deZele bivie mo-
narhije je zavzelo veéji obseg Sele v naslednjih desetletjih.

Rezultati $tetja 1869 so bili obdelani in objavljeni tako, da so 1zkazan1 v
nasih dezelah odsotni domacini po deZelah, v katerih so ob &asu 3tetja Ziveli,
na drugi strani pa so osebe z najega ozemlja izkazane med tujci po posameznih
okrajih tujih avstrijskih dezZel. Oba nadina ugotavljanja sta prisla do zelo raz-
licnih rezultatoyv, $tevilo odsotnih domadinov je v primeri s Stevilom prisotnih
tujcev mnogo niZje; razlike so tako velike, da nima statistika nasih odsotnih
domacinov, ki so bili v tujih avstrijskih dezelah, nobenega praktiénega po-
mena, ker mnogo bolje sluZi statistika prisotnih tujcev. Glede oseb, ki so Zivele
v ogrski polovici, pa smo navezani le na podatke o odsotnih domaéinih. Sicer
tudi te Stevilke niso v vsakem pogledu zanesljive, vendar se zdi, da vsaj za
ocenitev migracij iz Kranjske niso brez vrednosti. V tabeli IL. je prikazano §te-
vilo oseb, ki so imele domovinsko pravico v §tirih deZelah, kjer so Ziveli Slo-
venci, bile pa so v drugih avstrijskih dezelah Stete kot prisotni tujci. Pregled
Stevila oseb v ogrskih deZelah je napravljen na podlagi statistike o odsotnih
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Tabela II: Domovinsko prebivalstvo v tujih avstrijskih deZelah leta 1869

o Domovinske deZele
Stajerska  KoroSka Kranjska Primorska Skupaj

Doljna Avstrija ' 11.561 ©2.298 2.493 1.428 17.780

Dezela bivanja

Nemska Stajerska — - 8.085 3.590 1.117 12.792
Nemska Koroska . 2.380 —_ 1.498 250 4.137

Gornja Avstrija, ,
Solnograsko, Tirolsko,

Predarisko 2.602 1.459 640 275 4.976
Ceska, Moravska, Slezija,

Galicija, Bukovina 1.003 272 608 200 2.083
Hrvaska Istra L 140 128 509 — 17
Dalmacija ) S 21 235 544 881

' 17.767 12.263 9.573 3.814 43.426

Tabela je sestavljena na podlagi podatkov v »Bevilkerung und Viehstand der im
Reichsrathe vertretenen Kénigreiche und Linder, dann der Militdrgrinze nach der
Zihlung vom 31. December 1869«. Stevilke pomenijo v tujih deZelah kot prisoine 3tete
osebe z domovinstvom v navedenih deZelah s slovenskim prebivalstvom.

domadéinih. Ker so prisotni tujci razvriéeni le po deZelah domovinstva, je mo-
gote v pregledu upoitevati glede razdelitve po domovinstvu cele deZele, pa¢ pa
so posebej izkazani néslovenski deli Stajerske, Korogke in Istre, da se vidi, ko-
liko je tam Zivelo oseb z domovinstvom v drugih slovenskih deZelah. Pri tem
niso zajeti doseljenci iz slovenskega dela deZele, v kateri so imeli domovinstvo,
nasprotno pa so zajeti doseljenci iz heslovenskih delov drugih- deZel. Na pod-
lagi objavljenih podatkov se slovenski deli deZel v pogledu domovinstva pre-
bivalstva ne dajo loéeno prikazati od neslovenskih. Ker je Nemska Stajerska
7e tedaj bila vaZen cilj za slovensko doseljevanje, je potrebno prikazati, koliko
oseb, pristojnih v drugih slovenskih deZelah, je tam Zivelo. Veé kot tretjina
oseb, ki so bile pristojne na Kranjskem in Zivele v tujih avstrijskih deZelah, od
Koros$cev skoraj dve tretjini, od Primorcev ve¢ kot Cetrtina, je odpadlo na
Nemsko Stajersko. Méd Korosci je bil sicer gotovo velik del iz nem$kega dela
dezele, ki je mejil na Nemsko Stajersko, vendar ‘deleZ slovenskega dela ver-
jetno ni ‘mnogo zaostajal. Pri doseljevanju v Dolnjo Avstrijo je bil najmocnejse
udeleZen kotevski okraj; po statistiki o odsotnih domaéinih je tam Zivelo 1006
oseb z domovinstvom v kodevskem” okraju, tolminski okraj je izkazoval 179
oseb v Dolnji Avstriji, ostali so.bili zastopani lé z nekaj desetinami izseljencev.
Kakgen je bil dele? iz slovenskega dela Stajerske in Korogke v Dolnji Avstriji,
je tezko presojati. Posebno pomemben tedaj najbrz $e ni bil. Ostale tuje av-
strijske deZele za doseljevanje Slovencev niso imele skoraj nikakega pomena.

Vedje vaznosti so bile za slovensko izseljevanje deZele ogrske polovice.
Statistika prebivalstva z.avstrijskim domovinstvom v teh deZelah sloni na po-
datkih o odsotnih domadinih. Ceprav ti podatki, kot je bilo Ze omenjeno, niso
vedno zanesljivi, se zdi, da je izseljevanje v ogrske deZele zajeto vsaj v neka-
terih dezelah v popolnejSem obsegu kot pa izseljevanje v tuje avstrijske deZele.
Na to kaZe Stevilo oseb, ki so bile pristojne na Kranjskem in so po statistiki
1869 Zivele v deZelah ogrske krone. Vendar je tudi to §tevilo zaostajalo za
resniénim in je bila pri teh podatkih Se druga netoénost, navedbe svojcev o de-
Zeli ogrske polovice, v kateri naj bi bili odsotni domaéini, so bile v veliki meri
napacne. Pri Stetju 1869 so v deZelah ogrske polovice nasteli skoraj petino veé
oseb z domovinstvom v avstrijskih deZelah, kakor pa jih je bilo v teh deZelah
navedenih odsotnih z bivalis¢em v ogrskih deZelah. Razen tega so bile znatne
razlike v navedbi deZel, v kateri naj bi-odsotni Ziveli. Po teh navedbah bi mo-
ralo biti na Hrvatskem, v Slavoniji. in Vojni Krajini, ki je bila tedaj sicer Se
posebna upravna enota in je bila pozneje prikljuéena Hrvatski, 3205 oseb iz
avstrijskih deZel, po ogrski statistiki jih je bilo dejansko 20.583, na drugi strani



52 V. VALENCIC: IZSELJEVANJE SLOVENCEV V DRUGE DEZELE

pa je bilo navedeno’'za“mnogo ved Avstrijeev,'da %ivijo na Madzarskem in Sed-
mograSkem, kot so jih v teh deZelah v resnici nasteli. Svojci so za odsotnega
domadina mnogokrat navedli kot bivalig¢e le Ogrsko, ne da bi bliZje oznadili
dezelo, v kateri je zivel.®* Ker so bile zlasti neto#ne navedbe o bivali¢u oseb na
Hrvatskem, v Slavoniji in Vojni Krajini in so ravno te dezele v prvi vrsti pri-
hajale v poStev za naSe izseljevanje, je treba $tevilke o razdelitvi izseljencev
po deZelah 'vzeti s pridfzkom. Isti pridriek velja glede skupnega itevila izse-
ljencev v deZelah ogrske krone; to $tevilo je bilo v resnici visje, kot ga je izka-
zovala avstrijska statistika, ne da se pa presojati, kakine so bile razlike posebej
za naSe dezZele. A .

- - Stevilo"na slovenskem ozemlju pristojnih oseb, ki so bile po navedbi nji-
hovih svojcev odsotne v ogrskih deZelah, se je v primeri z letom 1857 zelo po-
mnoZilo. PreteZni del izs_eljencev_‘ je dala Kranjska, kjer je bil najmoéneje
zastopan kodevski okraj (2118 oseb na Hrvatskem in v Slavoniji, 2184 na Ogr-
skem), sledili so postojnski, 'érnomeljsk@, novomeski in logaski okraj, od katerih
je vsak imel od 1000 do 1300 gl\oirri'ziéinov na Hrvatskem ali na Ogrskem. Tudi
ostali kranjski'okraji 6 bili ‘vsi ‘udeleZeni. z’ vegjim ali manjsim Stevilom pri
izseljevanju v ogrsko polovico drzave, od slovenskih okrajev v drugih deZelah
so imeli ve¢ izseljencev voloski, breziski in ptujski okraj, od drugod jih je bilo
le malo. Od nasih kranjskih izseljencev, ki so bili §teti v deZelah ogrske polo-
vice, je priSlo na 1000 modkih le 161 Zensk, med izseljenci iz koevskega okraja
je bil delez moskih $e dosti vi§ji. Raéunano na vse izseljence iz slovenskega
ozemlja je bil Zenski deleZ nekaj visji, na: 1000 moskih je prislo 230 Zensk. To
Steviléno razmerje med obema spoloma dokazuje, da je imelo izseljevanje na
Hrvatsko in-Ogrsko poseben znaédaj. . .

Tudi med tistimi Kranjci in Primorci, ki so bili v tujih avstrijskih deZelah
po navedbah o odsotnih domadinih;iso.znatno prevladovali moski, med temi
odseljenci je bilo 174 Zensk'na 1000 moskih. To razmerje je drugadno, & se
rafuna na pristojne na Kranjskem in Primorskem, ki so bili $teti kot prisotni
v tujih avstrijskih deZelah, tedaj pride 602 Zensk na 1000 moskih. Tudi pri od-
seljencih iz Stajerske in Koroske so moski znatno prevladovali, ¢eprav ne v to-
liki meri kot pri Kranjski in Primorski, vendar $tevilke za ti dve deZeli, v ka-
terih so bili Nemci v vefini, za slovensko ozemlje ne morejo biti znadilne, zato
jih raj8i ne upostevamo. Razlika v.3tevilénem medsebojnem razmerju obeh spo-
lov kaZe, da.so svojci navajali sorazmeroma vedno dosti manj odsotnih Zensk
kot moskih. Mislim, da je bilo to odvisno v veliki meri od razlike v trajanju
odsotnosti pri obeh spolih. Svojci so kot odsotne navajali predvsem tiste, ki so
bili odsotni le za kraj§i €as-in glede katerih so prigakovali, da se vrnejo domov.
Na tiste, ki so bili Ze dalj ¢asa v tujini in je njihovo bivanje izven doma po-
stalo trajno ter domadi na vrnitev niso veé radunali, so pa veé ali manj pozabili
in jih pri $tetju sploh niso omenjali med odsotnimi domaéini, eprav so e imeli
staro domovinstvo. Zdi se, da so bili taki primeri pri Zenskah mnogo Stevilnejsi
kot pri moskih in so bili posledica razliénega znadaja izseljevanja. Pri Zenskah
Je prevladovalo trajno, pri mogkih zadasno- izseljevanje.

Steviléno razmerje med obema spoloma pri tedanjih izseljencih ter zna-
¢ilnost okrajev, iz katerih so najveé prihajali, kaZe, da je takratno izseljevanje
bilo v glavnem sezonskega znadaja. Ljudje niso odhajali iz domadega kraja v
tuje deZele zato, da bi se tam za stalno naselili, ampak so 3li zato, da bi si
s kakinim sezorskim delomzasluZili nekaj denarja in se s prihranjenim za-
sluzkom vrnili domov. Pri tem izseljevanju niso bili prizadeti vsi okraji enako-
merno; kolikor odkriva statistika, ki smo jo navajali glede odsotnih oseb z do-
movinsko pravico na slovenskem ozemlju, in pa porofila tedanjega casa, je
bilo sezonsko izseljevanje razSirjeno v istih predelih, ki so nekaj desetletij po-

3 Bevolkerung ‘und- Viehstand ... nach der Zihlung vom 31. December 1869, V. H. Erifute-
rungen zu den Bevdlkerungs-Ergebnissen, str. 66.

.
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zneje dajali najvedéje deleze nasega amerxskega 1zse13evan3a to je Bela Kra;ma
kocevski okraj in loSka dolina. .

Koéevarji-so si iskali zasluzka naJveé s kro$njarstvom; s svojo robo, ju-
nim sadjem, citronami, pomarancarm olivami, mandeljni, dateljni, z inozem-
skimi buteljcmmx vini in trZasko I‘OZOl]O niSo obiskovali le sosednih deZel,
ampak "tudi oddaljenejse kraJe Kupcevah so tudi z razno kranjsko Zelezno
robo, ki so jo razpedavali po svetu.! Po svoji kupéiji so ostali véasih veé let
odsotni od svojih domov, dasi ‘S0 se v preteZni veéini podajali v svet le ez
zimo. Tako so v krajlh ob Kolp1 od Metlike do ‘Osilnice hodili iskat zasluzka
v tujino, Osilni¢ani s kroinjo'po svetu pa tudi z Zago v hrvatske gozdove, Ko-
stelani s kro$njo na Ogrsko," Poljanci in Semiéani so kot Kodevarji hodili
krodnjarit v Nemcéijo. Zasluzili so si toliko denarja, da'so pladali davke in si
v Karloveu kupili kak mernik Zita za dom. Dopis iz Kostela v »Novicah« na
kratko ugotavlja: »Na. jesen, kmalu o malem $marnu se pobere vse, kar je mo-
zkega kaj vrednega ali na nemsko ali'na magjarsko po trgovini, doma ostanejo
le Zenske. Vrnejo se o veliki no¢i«<® S- ‘kro$njarstvom so si hodili sluzit kruha
tud1 moski iz Banje Loke, kupovall so po bliZznji okolici domade pridelke in ]1h
proda]ah v Reki in po Istri.? ' t i

"Kro$njarstvo je svojevrsten: primer sezonskega 1zse1]evan]a Pravo sezon-
sko izseljevanje: je tisto, ko se izseljenec-poda v tujino na delo, ki ga je treba
opraviti v dolo¢enem letnem ¢&asu, kot so to razna opravila v kmetijstvu in go-
zdarstvu. Tako sezonsko izseljevanje je bilo v navadi v'raznih predehh sloven-
skega ozeml;a kjer domada kmetija ni-dajala dovol; kruha.

‘1z vasi ob vznozju Gorjancev, od Kostanjewce do Cateza m Velike Doline,
so hodili Hrvatom mlatit Zito, za kar so dob1h pladilo v zitu. Poleg vina je bil
glavni pridelek teh krajev kromplr, ki je bil vsakdanja'hrana. Prediva’so si
pridelali komaj za obleko, volne za sukno tudi niso imeli dovolj, mnogi, ki so
8li na Hrvatsko mlatit, so si morali izposoditi celo vredo za Zito.” V Vinici; v
Beli ‘Krajini, kmetija ni mogla prezivljati druzine. Fantje so hodili v Neméijo
na delo, toda zasluZek je bil skromen. Kmetje so hodili kosit v Bjelovar, FuZine
in Petrinjo, da so si.prisluzili nekaj denarja.® Iz loSke doline, Starega trga,
Babnega polja in z Blok, kjer so bili ljudje vajeni gozdarskega dela, so hodili
vsako zimo delat v gozdove na Hrvatskem, Ogrskem, v Gahcm in celo v Rusiji.
Iz nekaterih vasi so odsli za zasluzkom skoraj vsi moski.® V Loikem potoku je
zemlja revna in ni mogla preZivljati vseh ljudi, ki so si zato iskali zasluzka na
Hrvatskem, v Slavoniji, na Ogrskem, Erdeljskem in v Romuniji, kamor so ho-
dili vsi moski, »tirinajstletni fantje in moZje, ki so jim krepke moé¢i Ze zadele
pojemati«., Zaposleni so bili razliéno, najveé¢ so sekali in tesali hraste. Prevze-
mali so delo po navadi v »kompam]ah« ki so se za delo pogodile s trgovci. Delo
v gozdovih je bilo tezko, Ziveli so ob skromni hrani, najveckrat ob nezabeljenih
koruznih Zgancih. Zasluzek ¢ez zimo, ako je bil dober, je znasal okrog 100 gol-
dmarJev na osebo. Od dela so se vracali ob Veliki noéi ali ob Binkostih. Iz
Strug so pozimi mogki hodili na Dunaj ali na Hrvatsko za zasluikom. Razen
na kro$njarjenje so Kosteléani in Osilni¢ani, moski od 12-letnih fantov naprej,
od septembra do novembra odhajali na delo v hrvatske, slavonske in ogrske
gozdove, maja in junija so se vracali. V- ogrskih gozdovih so kot tesaci delali
Banjalo¢ani. Tudi mosko prebivalstvo Zupnije Draga si je sluZilo kruh z izde-

4 B. Hacquet, Abbildung und Beschreibung der sliddstlichen und ostslichen Wenden, Nlyrer
und Slaven usw., Leipzig 1801, str. 85.
5 Beli Krajnci unikraj hribov Gorjancov ob reki Kolpi od Metlike do Osilnlce Novice 1847,
str. 167 Dopis iz Kostela, Novice 1867, str. 197.
8 St. Tomsi¢ in Fr. Ivanc Koéevsko okrajno glavarstvo. Ljubljana 1887, str. 95.
7 Beli Krajneci unkraj Kerke in Save od Kostanjevice do Jesenic. Novice 1845, str.7 in 15.
3 Iz Vinice na Dolenjskem. Novice 1854, str. 35.
9 Mnogoteri dobrovoljni sveti nasim gospodarJem Novice 1835, str.145. — Vojteh Ribnikar,
Loga&ko oKkrajno glavarstvo, 1889, str. 3, 7 sl. in 72 sl.
¥ Jan. Vesnin, »LoZ%ki potok«. Novice 1861, str. 110. e T
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lovanjem dog in s tesanjem v hrvatskih, slavonskih, ogrskih in erdeljskih pa
tudi v romunskih in juZnoruskih hrastovih gozdovih.!!

Ribni¢ani so si.vkljub lesni obrti in londarstvu morali iskati pozimi za-
sluzka pri gozdnih delih na Hrvatskem in v Slavoniji.”* Fantje iz ko¢anske do-
line, vasi KuteZevo, Zabi¢e, Trplane in Podgraje, so hodili pozimi delat na
Hrvatsko; iz jelsanske Zupnije, ki je obsegala tudi nekaj hrvatskih vasi, je 3lo
vsako zimo do 600 mo# na Hrvatsko tesat doge.”® Iz Brkinov in Ciéarije so si
iskali zasluzka v bosanskih, slavonskih in ogrskih gozdovih; v &asu, ko so gra-
dili sueski prekop, so nekateri iz teh krajev §li na delo v Egipt, od koder so
posiljali »napoleondore in $terlinge svoji druZinici za obleko in ka$o«.

Na delo v hrvatske, slavonske, ogrske in tudi romunske ter galiske gozdove
so hodili mozje in fantje iz mnogih vasi postojnskega okraja, iz okolice Ilirske
Bistrice in Postojne. V teh krajih so bili #e doma vajeni dela v gozdu, ker pa
jim domaéi gozdovi niso nudili dovolj zasluzka, iskali so ga v tujini z drvar-
jenjem, tesarjenjem in pripravljanjem dog. Iz trnovske Zupnije se je konec
oktobra podalo 200 do 300 mogkih na Hrvatsko, Ogrsko ali v Romunijo, kjer
so sekali v gozdovih, pripravljali drva, najve¢ pa so izdelovali doge za sode.
Jeseni so prihajali gozdni agentje najemat delavce za velike trgovce in sklepat
za nje pogodbe, dajali-so tudi predujme za pot. Delavci so se zbrali in odsli na
delo v skupinah od 30 do 40 oseb. Vradali so se z dela navadno okrog Velike
nodi, »s krvavimi zulji si prisluzijo kakov krajcar. Prinesejo 100—200 goldi-
narjev marljivi, nekateri se pa tudi vrnejo s praznimi rokami, manj pridni ali
pa opeharjeni po brezvestnih kupcih«. Iz nekaterih krajev postojnskega okraja
so hodili ¢ez zimo v Reko in Trst, tudi dekleta so mnogokrat Sla.sluZit do po-
mladi, ko so se vrnila domov pomagat obdelovati polje.' )

Na Hrvatsko so hodili delat iz Stajerske. V Cakovcu je bil vsako leto ob
sv. Katarini konec novembra semenj, na katerega je prislo 300 do 400 mladih
deklet iz slovenskega Stajerja, ki so se udinjala fez zimo za predice. Zasluzek
je bil slab, kajti »pridno je moralo biti dekle, da zraven ZiveZa naprede en dan
eno cevko, za ktero ji je pladilo 1 gros slabega dnara«.!®

S Tolminskega so hodili na poljsko delo na Korosko, iz DreZnice so $li
fantje in moZje aprila meseca in so ostali do sv. Jakoba, nekateri celo do vseh
svetih. Ko so se vraédali, so prinesli s seboj 20 do 100 goldinarjev.!” Bovéani, ki
so poleti obdelovali svoje polje, so v drugih letnih ¢asih krosnjarili po svetu
s suknom, galanterijsko robo in podobnim. Med Furlani so moski v velikem
Stevilu hodili poleti v tujino kot zidarji.'® :

Slika, ki smo jo na podlagi sodobnih in drugih poroéil dobili o takratnem
sezonskem izseljevanju, gotovo 'ni popolna, verjetno so bili pri tem udelezeni
tudi Se drugi predéli, za katere pa manjkajo podatki. Toda tudi ta slika zado-
stuje, da nam odkriva znaéilnosti naega takratnega sezonskega izseljevanja.
Bilo je v glavnem usmerjeno na delo v ogrskih, hrvatskih, slavonskih in drugih
gozdovih v vzhodnih déZelah, zato je razumljivo veliko itevilo moskih, ki so
bili pristojni na Kranjskem, pa so jih ob ljudskih Stetjih 1857 in 1869 najteli
v ogrski polovici monarhije. Kolikor je bilo sezonsko izseljevanje povezano
s krosnjarstvom, je bilo usmerjeno najved v Dolnjo Avstrijo, kjer je Dunaj
nudil tej obrti najveé mo#nosti zasluzka.

' St. Tomsié in Fr. Ivanc, n. o. m., str. 59, 95 in 103.
12 Janez Ziegler, Kratek popis kmetijstva po ribniskem okrajl. Novice 1857, str. 304 si.
'3 Janez Bile, Koc¢anska dolina. Novice 1856, str.397. — Iz JelSan v Cidih. Novice 1863, str.
12, L. R X
’ 4 Dopis iz Kastva. Novice 1866, str. 65.
'* Postojinsko okrajno glavarstvo. Postojna 1889, str. 22, 33 sl., 36, 52, 57, 68, 79, 83, 87, 92, 98,
100 in 102. -

 Dopis iz Ormoza. Novice 1853, str. 411,

" Iz Drezence na Tominskem. Novice 1864, str. 147.

¥ Volkswirtschaftliches Leben in Kiistenland. Oesterreichisch-ungarische Monarchie in
Wort und Bild, Bd. Kilstenland, str. 285 sl. :

’
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Tabela III: Domovinsko prebivalstve v tujih avstrijskih deZelah leta 1880

Domovinske deZele

e bioan £ 2 2 g ~
DeZela bivanja i >§ g s ,E g §
] =] bt 4] S
a ¥ v = o = %
Doljna Avstrija * 19.115 4.654 5.787 282 630 405 31.573
Nemska Stajerska : —  16.641 6.746 489 977 474  25.327
Nems§ka Koroska 3.358 —_ 1.731 36 290 172 5.587

Gornja Avstrija,

Solnograsko, Tirolsko,

Predarlsko 6.125 4.352 1.433 232 364 157 12.663
Ceska, Moravska,

Slezija, Galicija,

Bukovina 2.117 543 1.076 204 118 144 4.202
HrvasSka Istra 672 287 1.122 1.667 1.521 —_ 5.269
Dalmacija 212 81 336 584 225 753 2.191

31.599 26.558  18.231 4.194 4.125 2105 86.812

Tabela je sestavljena na podlagi podatkov 3tetja iz leta 1880 objavljenih v
»Qesterreichische Statistik, I. Bd., 1. Heft«.

Rezultati Stetja iz leta 1880 (tabela III) kazejo, da je izseljevanje s sloven-
skega ozemlja v nemske avstrijske deZele moénej§e naraslo. Dolnja Avstrija
z Dunajem in Nemska Stajerska sta sprejeli od prej$njega ljudskega Stetja naj-
ved novih slovenskih izseljencev, toda njihovo stevilo se je pomnoZilo tudi v
deZelah, kjer je prej Zivelo le malo nadih ljudi. Izseljevanje v tuje deZele je
zacelo zavzemati vedji obseg, saj se je v razdobju med obema Stetjema Stevilo
oseb, ki so Zivele izven svoje domovinske deZele v tujih avstrijskih deZelah, na
Koroskem in Primorskem veé kot podvojilo, na Stajerskem in Kranjskem pa
skoraj podvojilo. V nadaljnjih dveh desetletjih se je, kot kaZeta tabeli IV in
V, razvoj nadaljeval. Za leto 1890 so bili objavljeni podatki o domovinski pri-
padnosti in deZelah bivanja §tajerskega prebivalstva loeno za Spodnjo, Sred-
njo in Zgornjo Stajersko, kar nam omogoé&a, da je tudi v naSem pregledu Slo-
venska Stajerska posebej izkazana. Niso pa bili publicirani podatki o deZelni
domovinski pripadnosti prisotnega prebivalstva po okrajih, zato se ne da ugo-
toviti, koliko oseb iz drugih slovenskih dezel je Zivelo v nem$kem delu Koroske
ali v hrvatskem delu Istre. Pri naslednjih dveh $tetjih 1900 in 1910 so bili re-
zultati o domovinskem poreklu prebivalstva obdelani in publicirani po okrajih,

_Tabela IV: Domovinsko prebivalstvo v tujih avstrijskih dezZelah leta 1890

Domovinske deZele

_?: g :cg ©
Dezela bivanja 14 % 2, & o
o3 2.9 5 £ o Z 2
NN nM X H G 2 n
Dunaj 4.451 5.243 4.780 966 1 437 16.654
Ostala Dolnja Avstrija 1.854 2.307 1.657 160 281 102 6.361
Nemsgka Stajerska 31.668 23796  10.295 499 2.166 239  68.663

Gornja Avstrija,

Solnograsko, Tirolsko,

Predarlsko . 1.856 6.383 2.082 220 646 182 11.369
Ceska, Moravska,

Slezija, Galicija,

Bukovina 918 1.013 1.343 212 412 318 4.216
Dalmacija 244 179 838 549 441 789 3.040

40.991  38.921 20.995 2.606 4.723 2.067 110.303

Tabela je sestavljena na podlagi podatkov 3tetja iz leta 1890 objavljenih v
»QOesterreichische Statistik, XXXII. Bd,, 2. Heft, Tabelle XXX«,
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‘Tabela V: Pomovihsko prebivalstvo v tujih avstrijskih deZelah leta 1900

Domovinske deZele

PR p -
DeZela bivanja 4 = 2 2 =
o8 e = 7 3 es iz
nwn nM X &= & na 7]
Doljna Avstrija 9.040 6.908 8.240 1.178 1.353 2225 . 26.944
Nemska Stajerska 43.556 15.575 12:513 553 2.866 187 75:250
Nemska Koroska 1.945 13.836 1.818 38 368 6

18.011
Gornja Avstrija, o
Solnograsko, Txrolsko
Predarlsko 2.558 5.017 3.038 391 1.133 97 12.234
Ceska, Moravska, : :
Slezija, Galicija,

Bukovina 1.611 1.015 2.423 246 732 I 129- - 6.156
Hrva3ka Istra i 1.516 352 1.932 2.155 2.926 5146  14.027
Dalmacija 321 168 842 811 618 340 3.106

"' 60.54T7 42871 30.806 5.372 9.996 6.136 155.728

Tabela je sestavljena na podlagi podatkov 3tetja leta 1900 objavljenih v »QOester-
reichische Statistik, LXIV. Bd., 1. Heft«.

W,ﬁﬁﬁkg’,g»,
za prisotno prebivalstvo je navedena ne le domovinska deZela, ampak tudi do-
movinski okraj. Na podlag1 tako objavljenih rezultatov sta za ti dve §tetji se-
stavljena pregleda o prisotnosti oseb v tujih avstrijskih deZelah za vse sloven-
sko . ozemlje, torej tudi za slovenske dele posameznih deZel. Pri medsebojni
primerjavi tabel se je treba vedno ozirati na temtorlalm obseg, za katerega na-
‘vedene stevilke veljajo.

Od leta 1890 naprej, ko imamo Slovensko Sta]ersko posebej izkazano, se
vidi prav posebno; kako velik obseg je imelo izseljevanje s slovenskega ozemlja
na Nems$ko Stajersko. Dve tretjini oseb z domovinsko pravico na Slovenskem
Stajerskem in Zivedih v nekdanji Avstriji izven slovenskega ozemlja, je bilo
v nemskem delu Stajerske. Tudi $tevilo oseb, ki so bile pristojne na Kranjskem
in Slovenskem Koroskem, je bilo na Nemskem StaJerskem prav znatno, za do-
seljevanje s Kranjskega je bil v mejah Avstrije vefjega pomena tedaj le Trst,
za Slovensko Korosko pa je bila Nemska Stajerska na prvem mestu. Celo od
goriSkega izseljevanja v tuje avstrijske dezZele je sprejela Nemska Stajerska
precejSen del. Doseljenci s slovenskega ozemlja so se naseljevali najveé v Grad-
cu in njegovi okolici, iz Slovenske Stajerske zlasti $e v nanjo mejedih okrajih
Deutschlandsberg, Leibnitz in Radgona ter v industrijskih okrajih,Srednje in
Zgornje Stajerske, Bruck 'Leoben in Voitsberg. Pri teh migracijah iz ‘sloven-
skih deZel na Nemsko StaJersko so bili v najveé&ji meri udeleZeni tudi slovenski
kmetijski delavei, ki so si iskali v nemskih krajih boljSega zasluzka.'® Nad po-
lovico oseb, ki so Zivele na Nemskem Stajerskem, imele pa so domovinstvo v
slovenskih 3tajerskih okrajih, je bilo iz okrajev Maribor in Celje; ne le abso-
lutno, ampak, ¢e izvzamemo mesta, tudi relativno je bil pri izseljevanju na
Nemsko Stajersko najmocénejie zastopan mariborski okraj, odkoder je bilo leta
1900 skoraj 15 % oseb, ki.so imele v tem okraju domovinstvo, §tetih v nemskih
okrajih deZele. S'érazmer'ﬁo modcan deleZ sta imela na NemSkem Stajerskem %e
slovenjgraski okraj z 10 % in ljutomerski okraj s skoraj 10 % svojih domovin-
skih pripadnikov. Na Slovenskem:Koroikem so imeli okraji Celovec okolica,
Beljak in Velikovec, na Kranjskem Radovljica, na GoriSkem Tolmin po veé
odstotkov svojega domovinskega prebivalstva na NemSkem Stajerskem.

Slovensko priseljevanje na Nemsko Stajersko je v dobi, ko je doseglo svojo
kulminacijo, vzbujalo zanimanje tudi zaradi vpliva na narodnostno sestavo v

12 Dr. Richard Pfaundler, Die Grundlagen der nationalen Bevdlkerungsentwicklung Steier-
marks. Stat. Monatschrift, Jg. N, F. XI1/1907, str. 580.
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-+ Tabela VI: Domovinsko prebivalstvo v tujih avstrijskib deZelah leta 1910

Domovinske dezZele

.2 3 i T -
Dezele bivanja & % 2 = =1
52 "5 9 g - Z 5 E =
S8 20 & z o o< &

' nan n X 3 Qo wa )
Doljna Avstrija 8.845 6.265 6.210 1.246 1.296 239 24.101
Nemska Stajerska 42.945 13.380 8.107 487 2.097 170 67.186
Nemska Koro$ka 2.265 12.589 1.045 52 404 7 16.362

Gornja Avstrija,

-Selnograsko, Tirolsko, :

. Predarlsko 3.556 6.442 ,2.789 354 1.116 55 14.312
Cegka, Moravska, :

Slezija, Galicija, ) )

Bukovina 1.547 - 1.159 1705 338 610 90 5.449

Hrvaska Istra - - 2179 497 2.071 2.670 2.681 5.216 15.314
Dalmacija L. . 423.. 129 628 655 521 335 2.691

61.760  40.461 22.555 5.802 8.725 6.112 145.415

Tabela je sestavljena na podlagi podatkov ljudskega Stetja leta 1910, objavljenih
v Oesterrelchlsche Statistik, N. F. 2. Bd., 1. Heft«. )

celi deieli. V statisti¢nih publikacijah Stetja 1900 in 1910 je bila objavljena raz-
Clenitev v sestavi prisotnega étajerskega prebivalstva pod vidikom domovinske
pravice in obdevalnega jezika.® Po tej je bilo leta 1900 med prisotnim in na
StaJerskem pristojnem prebivalstvu. Nem3ke Stajerske 5,66 % oseb, ki so imele
domovinstvo v staJersklh slovenskih Okl‘ajlh ne ,vitevii spodnje$tajerska me-
sta; leta 1910 je ustrezajoli odstotek zna%al 5 %, ker je med tem na Nemikem
Sta]erskem Stevilo prisotnega prebivalstva, ki je imelo .domovinsko pravico v
obcinah bivanja, znatno bolj naraslo kot §tevilo oseb z domovinstvom na Slo-
venskem Stajerskem, poveéanje v obéini bivanja pristojnih oseb pa je bila po-
sledica uveljavljanja novih predpisov o domovinski pravici. Navedeni odstotki
bi se e precej zvisali, ¢e bi se upostevali Se slovenski izseljenci iz ostalih deZel.
}.+ Za Nemsko StaJersko je bila Dolnja Avstrija najpomembne;jsi cilj sloven-
skega dosel;evan]a preteZna vegina tega doseljevanja je odpadla na Dunaj. Od
Stetja 1890 naprej je bilo prebivalstvo velemest v avstrijski statistiki podrob-
neje obdelano kot ostalo prebivalstvo. Za velemestno prebivalstvo razpolagamo
s-podatkito njegovi domovinski in rojstni pripadnosti po posameznih politiénih
okrajih. Statistika za leto 1890 je pokazala, da je nekaj promile na slovenskem
ozemlju pristojnega in rojenega prebivalstva Zivelo na Dunaju. Ce izvzamemo
mesta, v katerih je deleZ njihovega prebivalstva po domovinski ali rojstni pri-
padnosti, ki je Zivel na Dunaju, znaSal celo po nekaj odstotkov, se je gibal
promile pr1 prebivalstvu po domovinski pripadnosti na Slovenskem Stajerskem
in na Kranjskem v glavnem med 3 in 8 %, visji promile so imeli mariborski
okoliski, Smohorski, celoviki okoli§ki in beljagki okraj; vse okraje slovenskega
ozemlja je presegal kofevski okraj, od koder je bilo prisotnih na Dunaju 32,7 %o
v okraju pristojnega prebivalstva. Pri Goriski in v Slovenski Istri je bil dele
na Dunaju Ziveéih znatno manjsi. V razmerju do prebivalstva po rojstni pri-
padnostl je bil delez na Dunaju prisotnih v splodnem nekoliko niZji. Nemska
Koro$ka je imela znatno Stevilo oseb iz okrajev Slovenske Koroske in je bila
za nje poleg Nemske Stajerske najvaZnejsi cilj doseljevanja. Vendar gre v tem
primeru bolj za izmenjavanje prebivalstva med sosednimi politi¢nimi okraji
kot pa za enotno usmerjen izseljeniski odtok, saj ni imela Nemska Koroska,
potem ko je nazadovalo Zelezarstvo v Hiittenbergu, nobenih pomembnejsih in-
dustrijskih sredis¢, ki bi pritegovala tuje delavstvo. Sicer pa je odseljevanje iz

20 Untersuchungen {ber die Gliederung der ortsanwesenden Bevolkerung unter dem Ge-

sichtspunkte des Helmatsrechtes und der Umgangssprache. Oest. Stat., LXIV. Bd., 1. H., str. XIV
in N. F. 2. Bd,, 1. H., Uebersicht 20, str. 26.
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Slovenske na Nemsko Korogko bilo skoraj v ravnoteZju z obratnim doseljeva-
njem. V Slovenski Koroski je bilo prisotnih leta 1900 le nekaj sto oseb z domo-
vinsko pravico na Nemskem Koroskem manj, kot jih je bilo iz Slovenske v
Nemski Korogki. Tudi iz Slovenske Stajerske in Kranjske je bilo v nem$kem
delu Koroske nekaj tisoé ljudi, najved, nad polovico, spodnjestajerskih dose-
ljencev je bilo iz slovenjgraskega okraja, iz Kranjske sta pa veé kot polovico
dala kranjski in radovljiski okraj. K preseljevanju na Korosko je verjetno naj-
vet prispevalo kmetijsko delavstvo, ki ga je kmetijstvo na KoroSkem zaradi
svoje posestne strukture potrebovalo mnogo veé kot druge deZele, v katerih so
zZiveli Slovenci. Ostale avstrijske nemske deZele za doseljevanje iz slovenskega
ozemlja niso prihajale v ve&ji meri v postev, le iz korogkih okrajev je bilo veéje
Stevilo oseb na sosednjem Tirolskem. O kak&nem izseljevanju v ¢e§ke in polj-
ske deZele nekdanje Avstrije skoraj ni govora, saj je velina okrajev imela v
posameznih teh deZel, ki so bile tudi veéjega obsega, le po nekaj desetin oseb.
Sorazmerno mocneje kot ostali okraji slovenskega ozemlja je bil s svojimi ljud-
mi v tujih avstrijskih deZelah zastopan kodevski okraj, njegovi krosnjarji so
obiskovali vse dele drzave.

Iz rezultatov Stetij 1900 in 1910 se vidi, da je tedaj Hrvatska Istra prite-
gnila ve¢je Stevilo doseljencev iz raznih delov slovenskega ozemlja. Ti dose-
ljenci so Ziveli najve¢ v Pulju, ki se je kot glavna luka monarhije razvil v krat-
kem ¢asu v ve¢je mesto, kamor so prihajali od drugod iskat dela in zasluzka
v arzenalu in ladjedelnici in v sluZbo pri vojni mornarici.

Tabela VII: Prebivalstvo z rojstnim poreklom v slovenskih in prisotno
v tujih avstrijskih deZelah leta 1890

Dezele rojstnega porekla

@ o
R I3 Ad @ -
Dezele bivanja a 5 2 = I
52 2 g © z 8 g
o8 S & £ 2 < iz
nn M X 3 O 24 7))
Dunaj 3.693 4.343 4178 1.078 754 625 14671
Ostala Dolnja Avstrija 1.387 1.661 1.111 159 180 167 4,665
Nemska Stajerska 25.999 19.146 7.268 601 1.498 239  54.751

Gornja Avstrija,

Solnograsko, Tirolsko,

Predarlsko 1.589 5.382 1.636 303 474 274 9.658
Ceska, Moravska,

Slezija, Galicija, )

Bukovina 1.023 954 1.151 332 425 471 4.356
Dalmacija 209 254 544 610 325 842 2.784

33.900 31.740 15.888 3.083 3.656 2.618 90.885
Podatki tabele so posneti iz Oest. Stat. XXXII. Bd.,, 2. H., Tab. XLVII, str.LX.

Tabela VII kaZe tudi 3tevilo na slovenskem ozemlju rojenega prebivalstva,
ki je ob Stetju 1890 Zivelo v tujih avstrijskih deZelah. Koroska in Istra sta upo-
Stevani v celoti, ker podatki za posamezne okraje niso na razpolago. Na sploéno
je bilo stevilo v slovenskih deZelah rojenih in v tujini Zivedih oseb nizje kot
Stevilo oseb z domovinstvom na slovenskem ozemlju, kakor je bilo sploh Ste-
vilo prebivalstva po rojstni pripadnosti na splo§no niZje kot 3tevilo prebival-
stva po domovinski pripadnosti. Trst in Istra sta imela obratno razmerje, bilo
je veé ljudi, ki so bili v Trstu in Istri rojeni, kakor pa tistih, ki so imeli domo-
vinsko pravico, zato je tako razmerje tudi pri TrZadanih in Istranih, ki so Ziveli
v tujih dezelah. Stevilke, ki povedo, koliko na slovenskem ozemlju rojenih je
bilo v tujih avstrijskih deZelah, dajejo gotovo pravilnejSo sliko o obsegu na-
Sega izseljevanja. Statistika po rojstni pripadnosti zajema v nasih dezelah
rojene osebe, ki so ob éasu $tetja Zivele izven teh deZel, in je torej upraviena
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domneva, da je vzrok spremembe bivali§¢a v migracijah. V §tevilkah prebival-
stva po domovinski pripadnosti je bilo veliko &tevilo takih, ki niso bili nikdar
na slovenskem ozemlju, ampak so kot svojei, Zene in otroci nasega izseljenca
posredno dobili njegovo domovinstvo. S to pomanjkljivostjo domovinske stati-
stike moramo paé rac¢unati, ko se pri prikazu izseljevanja naslanjamo na njene
rezultate, ker za §tetji 1900 in 1910 ne razpolagamo z drugimi. Statistika pre-
bivalstva po rojstni pripadnosti za obe zadnji avstrijski stetji je bila objav-
ljena le po dezZelah, ne pa po okrajih, kar za na8 namen ne zadostuje. Primer-
java Stevilk za leto 1890 pokaZe, da je v tujih avstrijskih deZelah bilo s Slo-
venskega Stajerskega priblizno ena 3estina, s KoroSkega petina, s Kranjskega
in GoriSkega Cetrtina ve¢ oseb z domovinsko kot z rojstno pripadnostjo, iz
Trsta in Istre pa jih je bilo petina ve¢ z rojstno kot z domovinsko pripadnostjo.
Z upostevanjem teh razlik se je mogode tudi na podlagi rezultatov statistike
o domovinski pripadnosti pribliZati resniénemu S§tevilu oseb, ki so zapustile
svoj rojstni kraj in Zivele v tujini. Tako razmerje med §tevilom oseb z domo-
vinsko in rojstno pripadnostjo smemo vzeti kot veljavno le pod pogojem ena-
kih predpisov za pridobivanje domovinstva. Zakon o domovinstvu iz leta 1863
je veljal do konca leta 1900 in ni bilo do Stetja, ki je bilo tedaj izvedeno, ni-
kakih sprememb. Rezultati domovinske statistike 1900 so torej istega znadaja
kot rezultati prej$njih Stetij. Od 1901 naprej je imel vsak avstrijski drzavljan
pravico dobiti domovinstvo obéine, v kateri je prostovoljno Zivel neprekinjeno
deset let. V primeri s prej$njimi predpisi je bilo to znatno olajsanje, katerega
je izkoristilo veliko oseb, ki so se naselile izven svojega domovinskega kraja.
Zato je statistika o domovinski pripadnosti prebivalstva 1910 (tabela VI) po-
kazala teZznjo k zmanjSanju stevila oseb, ki so imele domovinstvo v slovenskih
okrajih in zivele v tujih avstrijskih deZelah. Spremembe niso bile v vseh de-
Zelah enake, Stevilo oseb v tujih deZelah z domovinstvom na Slovenskem Sta-
jerskem in v Trstu se je celo zvigalo. Najvedje zniZanje $tevila je bilo pri ose-
bah, ki so imele domovinstvo na Kranjskem,; 1910 jih je bila éetrtina manj kot
deset let prej. Razlike so bile tudi v razvoju po posameznih deZelah, kjer so
Zivele osebe z domovinstvom na slovenskem ozemlju. Nazadovalo je predvsem
Stevilo v Dolnji Avstriji in na Nemskem Stajerskem, torej v deZelah, kamor
so se nasi ljudje najprej in v najveéjem $tevilu doseljevali; v deZelah, kamor
je bil dotok mlajsi in Sibkejsi, ni bilo tolikih sprememb ali pa se opaZa celo
zvisanje. Vendar gre v takih primerih e za manjSe spremembe, ki so bile za
celotno izseljevanje brez pomena. Stevilo pripadnikov vseh deZel, razen Gori-
§ke, je naraslo v Hrvatski Istri, kar je bilo v zvezi z Ze omenjenim razvojem
vojne luke v Pulju.

" 'Zaradi takih ‘razli¢nosti v spremembah stanja prebivalstva po domovinski
pripadnosti si je na podlagi te statistike za ¢as med zadnjima $tetjema tezko
napraviti pravo sliko o razvoju izseljevanja v tuje avstrijske deZele. Za deZele,
pri katerih se je Stevilo njihovih domovinskih pripadnikov zviSalo ali vsaj ni
bistveno nazadovalo, lahko trdimo, da se je izseljevanje nadaljevalo, dasi se
obseg tega izseljevanja ne da ugotoviti. Iz Slovenske Stajerske je bil gotovo
tudi v prvem desetletju tega stoletja usmerjen moéan izseljeniski tok v Dolnjo
Avstrijo in Nemiko Stajersko, éeprav so Stevilke o njenih domovinskih pripad-
nikih v teh dveh deZelah nazadovale. Ni verjetno, da bi osebe z domovinstvom
v Slovenski Stajerski bistveno manj izkoristile ugodnosti za pridobivanje do-
movinske pravice po novih predpisih kot pripadniki drugih deZel. Stevilo tistih,
ki so dobili domovinsko pravico v krajih, kjer so se naselili, je bilo vsaj delno
izravnano s $tevilom novih doseljencev. Na Nems$kem Koro3kem in v ostalih
nemikih deZelah pa je §tevilo pripadnikov Slovenske Stajerske naraslo, kar
kaZe dolo¢no na povedanje doseljeniskega dotoka. Isto velja veé ali manj za
Slovensko Korosko. Pri osebah z domovinstvom v Slovenski Stajerski in Slo-
venski Korogki, ki so bile v nem3kem delu svojih domovinskih dezel, pa ni
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izkljuCeno, da so se v manjsi meri prizadevale za pridobitev domovinstva v
kraju, kamor 'so se doselile. Ostale so v svoji domaéi deZeli in bile $e toliko
povezane s svojo domovinsko obéino, da niso éutile potrebe po novi domovin-
ski pravici. Eden izmed vzrokov manjSega prizadevanja za pridobivanje domo-
vinstva je mogel biti tudi v doseljevanju mlajiega datuma, velik del doseljen-
cev Se ni Zivel deset let v isti ob¢ini in ni imel pogojev, da zaprosi za domovin-
stvo. Veliko zniZanje $tevila Kranjcev in Goridanov v- tujih avstrijskih deZelah
pa brez dvoma dokazuje,"da tistih, ki so pridobili novo domovinstvo, ni nado-
mestil nadaljnji izseljeni$ki dotok, ampak je dotok v te deZele prenehal in-so
se celo stari doseljenci odselili drugam. To se vidi tudi iz Stevilk o stanju pre-
bivalstva po rojstni pripadnosti v statistiki za 1900 in 1910. Leta 1910 je Zivelo
na Stajerskem 17.417 na Kranjskem in 2423 na Goriskem rojenih oseb, leta
1910 je bilo Stetih na Stajerskem iz obeh deZel le 16.106 in 2115 oseb. ;

" Slika o izseljevanju prébivalstva iz slovenskega ozemlja v tuje avstrijske
deZele ne bi bila popolna, ¢e ne bi poznali tudi njegove sestave po spolu. Iz
tabele VIII se vidi, koliko Zensk je prislo na 1000 mogkih v nagem izseljeni-
Skem odtoku v glavne deZele doseljevanja. Razmerja se nana$ajo na prebival-
stvo po rojstni pripadnosti. Skoraj povsod so prevladovali moski, zlasti pri ose-
bah iz Kranjske in Gori3ke je bil moski spol v veliki vegini. Razdelitev po spolu
se je razlikovala tudi po dezelah doseljevanja; najmanj Zensk je bilo med dose:
ljenci na Zgornjem Stajerskem, kjer so se nasi izseljenci naselili predvsem kot
industrijski delavei v tamkaj$njih industrijskih okrajih. Zenski dele pri od-
seljevanju v tuje avstrijske deZele je imel tendenco naraSéanja. To nam po-
trjuje Steviléno razmerje med obema spoloma po statistiki rojstne pripadnosti
iz leta 1910 za osebe s slovenskega ozemlja, ki so bile v Dolnji Avstriji in na
Stajerskem, glavnih deZelah slovenskega doseljevanja. Na 1000 na Kranjskem
rojenih mo$kih je prislo v Dolnji Avstriji 788, na vsem Stajerskem pa 823 prav
tam rojenih Zensk. : ’ ' '

' Mocno slovensko izseljevanje v tuje avstrijske dezele je imelo svoj vpliv
tudi na narodnostno sestavo deZel odseljevanja in deZel doseljevanja. Spre-:
membe, ki so pri tem nastajale, je za Stajersko podrobneje raziskoval R. Pfa-
undler, za vse avstrijske alpske in juZne deZele pa W. Hecke.? Pfaundler je na
podlagi rokopisnega gradiva §tetja 1900 ugotavljal po. rojstni pripadnosti mi-
gracijske odnoSaje med posameznimi deli Stajerske in ostalimi deZelami. Velik
obseg slovenskega doseljevanja prihaja tudi v njegovih rezultatih do izraza,
dasi je &tel tri spodnjestajerska avtonomna mesta kot nemska in je koroskim
okrajem, ki jih imamo v celoti kot'slove_nsko ozemlje, le delno priznaval slo-

Tabela VIII: Struktura po spolu na slovenskem ozemlju rojenega in v tujih avstrijskih
deZelah prisotnega prebivalstva leta 1890

Na 1000 v navedenih deZelah rojenih mogkih
in prisotnih v tujih deZelah je prislo prav tam
rojenih Zensk

Dezele bivanja g o = -
i £ 2 5
.9 o} o - o] <
&% 3 g 7 3 &
win M M = O “
Dunaj 869 1045 707 914 611 843
Ostala Dolnja Avstrija 623 595 406 559 440 117
Zgornja Stajerska 463 18 300 480 129 769
Srednja Stajerska 890 1055 624 959 399 622
Koroska 795 1083 582 1047 607 379

Podatki tabele so povzeti iz Oest. Stat, XXXII. Bd., 2. H., Tab. I, str. LXXII.

# pfaundler, n.o.m., str.557—392. — Dr. Wilhelm Hecke, Volksvermek}rung Binnenwande-
rung und Umgangssprache in den Osterreichischen Alpenlindern und Sudlindern. Stat. Monat-
schrift N. F. XVIII/1913, str. 323—392, ter istega avtorja Die Verschiedenheit der deutschen und
slawischen Volksvermehung in Oesterreich. Stuttgart 1916.
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venski znadaj in sicer Celovcu in Beljaku do 1/3, Smohorju in Volsperku do
174 in Velikovecu do 4/5, Celovec pa je imel za popolnoma nemgki. Na tej pod-
lagi je Pfaundler ugotovil, da je bilo leta 1900 med avstrijskimi drZavljani na
Nems$kem StaJerskem 45.976 na slovenskem jezikovnem ozemlju rojenih oseb,
o0d Katerih jih je odpadlo 27.659 na Sta]ersko (spodnjestajerske podeZelske
okraje), 6351 na Korosko, 8622 na Kranjsko in 3344 na ostale deZele. Ti dose-
ljenci so predstavljali Ze precejSen-del prebivalstva na Nemgkem Stajerskem.
Med prisotnimi avstrijskimi drZavljani zgorn]esta]ersklh okrajev Judenburg,
Leoben in"Bruck je bilo 5,71 % rojenih”na‘'slovenskem jezikovnem ozemlju, v
okrajih Gradec okolica in- Voitsberg 5,6"%; v Gradcu 13,32 % ter v okrajih
Deutschlandsberg, Leibnitz in-'Radgona, k1 so mejili na slovenske okraje,
6,04 %. NaJvecp del slovenskega doseljevanja je bil usmerJen iz Slovenske Sta-
jerske v'Graded!inMtri sosednJe okraJe Deutschlandsberg, Leibnitz in Radgona,
iz Kranjske, Koroske in Goritke pa v Gradec'in gornjestajerske industrijske
okraje Leoben, Judenburg in Bruck. Spodnjestajerci so Ziveli v velikem §tevilu
tudi, v teh gorn]estaJersklh industrijskih_ okrajih, toda sorazmerno s tevilom
svogxh 1zse}3encev SO, blhjmanJ zastopani_ kot pripadniki omenjenih deZel. V Ste-
v11kah o obtevalnem Jez1ku to pomesanJe 'slovenske in nems$ke narodnosti ni
prlha]alo do’ izraza,- kaJtl kot ugotavlja Pfaundler, je asimilacija doseljencev
v némskih* okrath mocno in hitro napredovala.”? Hecke je v svoji razpravi pri-
obul podatke 0 obcevalnem Je21ku oseb, ki S0 bile rojene ali pa imele domovin-
stVo v nekaterih slovenskih dézelah, zivele' pa v'tujih. Prigel je do zakljudka,
da Je bll ponekod neznaten odstotek oseb stet s slovensklm obcevalmm Jez1kom
s"'slovenskim obcevalmm ]e21kom23 Ceprav prav1lnost ugotov1tev © obéevalnem
jeziku ni bila v vsakem pogledu izven dvoma in obéevalnega jezika ni istovetiti
z materinim jezikom ali narodnostjo, je vendar treba priznati, da so slovenski
izseljenci v nemgkih deZelah prevzemali nemski jezik za svojega in postali iz-
gubljeni za svoj. narod. V svoji knjigi je Hecke objavil nekak§no narodnostno
bilanco, migracijskih gibanj v mejah Avstrije in pokazal izgubo, ki so jo Slo-
venci,utrpeli. pri izseljevanju v tuje avstrijske deZele. Primerjal je na podlagi
statistike prebivalstva 1910 po deZelah &tevilo prisotnih in v deZeli rojenih
avstrijskih drZavljanov s slovenskim obéevalnim jezikom-in je prisel do za-
kljucka, da je na 1000 rojenih Slovencev opustilo svoj materni_ jezik v korist
nemskega ali drugega jezika 21 na Stajerskem, 5 na Korotkem, 11 na Kranj-
skem.in 15 na GoriSkem rojenih Slovencev. V teh Stevilkah se v nekem po-
gledu zrcali tudi intenzivnost v udeleZbi posameznih slovenskih deZel pri odse-
ljevanju v tuje avstrijske deZele. Edino $tevilka za Korogko je verjetno precej
niZzja kot bi morala biti v resnici, ker je bilo prebivalstva s slovenskim obé¢e-
valnim jezikom na Koroskem veé, nego ga je izkazala avstrijska statistika. Po
tej ‘statistiki je imela 1910 komaj tretjina prebivalstva v okrajih, ki jih Stejemo
k slovenskemu ozemlju, slovenski obéevalni jezik: za celo Koroiko navaja
Hecke na 1000 prisotnih prebivalcev 212 oseb s slovenskim in 786 oseb z nem-
skim obdevalnim jezikom. Obseg slovenskega lzselJevan]a iz Koroske se v luéi
tega razmerja pokaZe seveda dosti manjsi, kot pa je radunan za celotno prebi-
valstvo okrajev, kjer so v vecjem §tevilu Ziveli tudi Slovenci. Rezultat odselje-
vanja iz slovenskega ozemlja v nemske deZele je bil, da je bilo nemsko prebi-
valstvo v deZeli doseljevanja Steviléno ojaceno, slovensko pa v deZeli odselje-
vanja §tevil¢no oslabljeno.

Bodisi da presojamo slovensko izseljevanje v tuje avstrijske deZele na pod-
lagi statlstxke o} domov1nsk1 ali statistike o rojstni pripadnosti, se moramo za-

od Pfaundler n. 0. m,, str. 578 sl. Relatlvne Stevilke v Pfaundlerjevi tabeli str. 582 veljajo na
100 in ne na 1000 pri otmh kot je v tabeli navedeno.
2 Hecke, n. 0. m., Stat. Monatschrift N. F. XVIII/1913, str. 350 sl,
# Hecke, Die Verschiedenheit der deutschen und slawischen Volksvermehrrung in Oester-
reich, str. 56 sl.
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vedati, da-se Stevilo resniénih izseljencev ne krije s §tevilom oseb, ki sta jih
statistiki ugotovili. V tujih deZelah je Zivelo mnogo Slovencev, ki niso imeli
namena, da se tam stalno naselijo in poi$éejo delo in zasluzek. Med temi so bili
$tevilnejsi npr. sluatelji visokih $ol na Dunaju in v Gradecu ter vojaski obvez-
niki, ki- so sluzili kadrski rok v raznih avstrijskih garnizijah. Na drugi strani
pa domovinska statistika ni‘zajela vseh tistih Slovencev, ki so bili na tujem v
javnih sluzbah, kajti taki so dobili domovinsko pravico svojega novega biva-
liséa in njihovo prvotno domovinsko poreklo ni bilo veé v statistiki vidno.
V primeri z mnoZicami pravih izseljencev so taki primeri, ki so se medsebojno
tudi kompenzirali, tvorili le manjsi del in na celotno sliko o obsegu in smereh
nasega izseljevanja niso mogli bistveno vplivati.-

Tabela FX: Prebivalstvo z domovinstvom v spodaj navedenih deZelah
. in prisotno v deZelah ogrske krone

Dezele domovinstva 1857 1869 1880 1890 1900 1910
Stajerska . .. 5.022 = 2914 12.441 18.102 20.131 19.850
Koroska 390 259 1.205 1.524 1.864 1.870
Kranjska - - 3.597 11.194 13.157 15.900 15.444 15.785
Trst ’ . 1.164 1.547 1.585 1.408
Goriska . 959 2.630 488 1.409 1.202 1.168
Istra ) ) . o 2.386 5.240 5.542 9.440

9.968 16.997 30.791 43.722 45.768 49.516

Podatki te in naslednje tabele so posneti iz statistiénih publikacij, v katerih so
bili objavljeni rezultati ljudskih $tetij. Stevilke za leto 1869 pomenijo odsotne doma-
¢ine po navedbali v njihovih domovinskih krajih, pri ostalih $tetjih pa v kraju $tetja
prisotne osebe z domovinstvom ’v zgoraj navedenih deZelah.

Kot smo Ze Vldeh je' bilo”~ doka] moéno izseljevanje iz slovenskih deZel
usmerjeno tudi proti vzhodu v deZele ogrske polovice nekdanje monarhije. To
izseljevanje, ki je bilo, vsaj prvotno, predvsem sezonskega znacaja, je moralo
biti najbolj intenzivno v Sestdesetih, sedemdesetih in osemdesetih letih prejs-
njega stoletja. Tabela IX daje pregled o §tevilénem stanju oseb z domovin-
stvom v slovenskih dezelah, ki so Zivele v ogrski polovici drZave ob posameznih
ljudskih $tetjih. Skoraj za vsa $tetja imamo o avstrijskih dr2avljanih, ki so bili
v ogrskih dezZelah, podatke le o deZelah domovinstva, ne pa o domovinskih
okrajih. Zato so v pregledu Stajerska, Koroska in Istra upoStevane v celoti. Za
leto 1890 je bilo objavljeno po okrajih, koliko oseb je bilo 3tetih v de¥elah ogr-
ske krone. Tedaj sta odpadli na slovenske okraje dve tretjini oseb, ki so imele
domovinstvo na :Stajerskem, od oseb z domovinstvom na Koroikem in v Istri
pa nad polovico. Sode& po narodnostni statistiki avstrijskih drZavljanov, $tetih
v ogrskih deZelah, je bila Slovenska Stajerska v izseljevanju moénejde zasto-
pana, kot pa kaZe domovinska statistika iz leta 1890. Stevilo v ogrskih deZelah
prisotnih oseb s slovenskega ozemlja se je od 1857 do 1890 skoraj popetorilo;
nadaljnje poveéanje:ni bilo ve¢ toliko posledica novega doseljevanja, ampak
se je Stevilo zviSalo zaradi v novi domovini rojenih otrok nasih izseljencev. Po-
velanje Stevila izseljencev v.zadnjih desetletjih pred prvo svetovno vojno tudi
ni §lo ve¢ na radun.Kranjske in Stajerske, ampak na raéun Istre, pri kateri pa
so seveda k izseljevanju ‘prispevali tudi njeni hrvatski okraji.

Tok slovénskih' izseljencev v ogrske dezZele je bil v sedemdesetih letih
prejénjega stoletja tako moéan, da je bilo 1890 v ogrski polovici drzave skoraj
3 % vsega prebivalstva, ki je.imelo domovinsko pravico na Kranjskem ter
2,5 % prebivalstva z domovinsko pravico na Slovenskem Stajerskem. Iz Ljub-
ljane in Maribora je bilo 3tetih v ogrskih deZelah nad 10 %, iz Celja skoraj
20 % in iz Ptuja celo 60 % pristojnih v navedenih mestih. Med podeZelskimi
okraji so imeli v ogrski polovici najve¢ svojih domovinskih pripadnikov Bre-
zice s 7,5 %, Kodevje in Crnomelj, ki sta imela med 4 in 5 %, Postojna s skoraj
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Tabela X: Prebivalstvo z domovinsivom v spodaj navedenih deZelah
' in prisotno v posameznih deZelah ogrske krone

a " « @ s
.. 2 3 3 7
1 l'g )8 g - :f_ﬂ‘ ‘:3 Q
8 = ot 4 ‘5 = _\3
, Cin M M 3 o 2 @
Leta 1869 S SR : —_—
Hrvaska in Slavonija 1.159 23 4.609 226 8.017
Reka v 1755 236 6585 2.404 10.980
Ogrska ; )
2.914 259 11.194 2.630 16.997
Leta 1880 ,
Hrvaska in Slavonija 8.743 411 9.927 203 284 970  20.538
Reka . .. 100 97 791 398 106 1.107 2.899
Ogrska s 3598 697 2439 . 263 . 98 259 7.354
. IR 12.441 1.205 13.157 1.164 488 2336  30.791
Leta 1910 ' ’ .
Hrvaska in Slavonija  11.797¢ 449 9.503 191 385 1932  24.257
Reka o 678 145 3.602 1997 635 6913 12970
Ogrska = ‘1375 1.276 2.680 220 143 595  12.289

. 19.850 1.870 15785 , 1.408  1.163 9.440 49.516

4 % in Kriko z nad 3 %.” Najvet izseljencev je Zivelo na Hrvatskem in v Sla-
voniji, pozneje je postala tudi Reka vaZen cilj za izseljeniski tok iz Kranjske
in Istre. Podatki o §tevilénem stanju izseljencev v posameznih ogrskih deZelah
po statistiki iz 1869, ki jih vsebuje tabela X, so, kot je bilo Ze omenjeno, ne-
toéni; zaradi napaénih navedb je §tevilo na Hrvatskem in v Slavoniji Zivecih
izseljencev prenizko, na Ogrskem Ziveéih pa previsoko. Tabela daje pregled
o- Stevilu izseljencev tudi za leti 1880 in 1910; za 1890 in 1900 ustrezajodi po-
datki v avstrijskih statistiénih publikacijah niso priob&eni. Osebe z domovin-
stvom na Stajerskem so Zivele 1910 najve¢ v Zagrebu in zagrebiki, varazdinski
in bjelovarski Zupaniji, za Kranjce je bila na prvem mestu Reka, precej enako-
merno so se razdelili na mesto in Zupanijo Zagreb, potem je zanje prihajala v
postev modrusko-reska Zupanija. Reka in njena okolica sta bili najvaznejsi cilj
tudi za doseljence iz Trsta, Goriske in Istre. Dotok Slovencev v Zagreb je bil
tako mocan, da so predstavljali znaten del njegovega prebivalstva. Po Perdiéu
je bilo leta 1880 v Zagrebu 17,43 % prebivalcev, ki so bili po rodu iz Stajerske
in Kranjske. Ker se je pozneje doseljevanje iz Slovenskega zmanjsalo, je dele?
Slovencev v Zagrebu nazadoval.®

.'.' .V sredi preteklega stoletja so nasi ljudje hodili v ogrske in hrvatske desele
pretezno na.sezonsko delo. Vedina sezonskih izseljencev, ki so si pri delu v go-
zdovih iskali zasluzka, da bi z njim izboljsali svoje Zivljenjske pogoje, je od-
padla na Kranjsko. Verjetno statistika, ki je ugotavljala le osebe z nagim do-
movinstvom v .ogrskih deZelah na dan $tetja, ni pokazala izseljevanja v vsem
obsegu, tudi se ne more na podlagi ugotovljenih podatkov presojati, koliko oseb
je bilo tam na sezonskem delu, koliko pa jih je bilo Ze stalno naseljenih. Mi-
slim, da je bilo stalno naseljevanje nasih ljudi pred 1869 bolj redko. Cetudi
v statistiki niso zajeti vsi, ki so se preselili na Hrvatsko, saj tisti, ki so more-
biti dobili drzavljanstvo in domovinstvo v ogrski polovici, v stevilkah nasih iz-
seljencev niso mogli biti vsebovani, moramo kot znatno previsoke oznaditi so-
dobne cenitve o tamkaj$njem stevilu Slovencev. Ce je Janez Trdina pisal 1860
¢ fnajmanj 30.000 Kranjcih, ki jih redi Hrvatska, je bilo to gotovo moc¢no pre-

3 Qest. Stat. XXXII. Bd., 5. H., Tabelle VI,
% Nikola Peré&i¢, Prirast kretanja gradskog stanovnistva s naroéitom obzirom na grad Za-
greb. Zagreb 1935, str. 38 sl. !



64 V. VALENCIC: IZSELJEVANJE SLOVENCEV V DRUGE DEZELE

tirano, saj 1857 niso nastéli tam niti 10.000 oseb, ki bi imele domovinsko pra-
vico na Stajerskem, Koroskem, Kranjskem in Primorskem skupaj.?’

Ko pa so v nekaterih predelih slovenskega ozemlja slabe gospodarske raz-
mere v kmetijstvu silile prebivalstvo, da si i3¢e nove in boljse Zivljenjske mo3-
nosti, so se pojavili primeri stalnega izseljevanja na Hrvatsko in v Slavonijo.
Ob polovici prejinjega stoletja so oblasti izseljevanje v ogrske deZele zavirale,
ker vpraSanje kolonizacije na Ogrskem Se ni bilo refeno. Kranjsko deZelno na-
mestni$tvo je 1854 podrejenim uradom naroéalo, naj vedjega izseljevanja .na
Hrva‘usko in Ogrsko ne dovoljujejo, ker ni zagotovljen Zivljenjski obstoj izse-
ljencev. Potne liste pa naj izdajajo tistim, ki vsako leto odhajajo na delo na
Ogrsko, Hrvatsko.in v Banat.”® Podoba je, da je stalno naseljevanje na Hrvat-
skem zadelo zavzemati vedji obseg proti koncu 3estdesetih let. Leta 1867 je veé
druzin v Kostelu ob Kolpi prodalo svoja posestva in so se preselili v Maslovino
na Hrvatsko. Vendar so ti izseljenci slabo zadeli, Se istega leta jih je tam zaradi
slabih razmer 11 Umrlo, 14 se jih je vrnilo nazaj v domado vas, kjer niso imeli
ve¢ ne doma ne hrane.® Leta 1868 so 'porocale »Novice« iz loske doline, da.se
je vel ljudi preselilo na Hrvatsko, »pa Se vet se jih bo moralo, ako se jim. gozd
tako odmen kakor grascma hode«, pripominja dopisnik.* Ko je: tevilo izse-
l]encev za Amemko v nekaterlh okra]1h pricelo narascati, so »Novice« Slovence,
odvradale od 1zse1_]evan3a v Ameriko in prlporocale nasehtev v-Slavoniji, k]er
so fevdalna veleposestva svojo zemljo parcelirala in razproda]ala kmetom, da
bi se na njej naselili. Leta 1875 je gra$éina v Pakracu prodajala zemljis¢a za
200- kmetij; obic¢ajno je na kmetijo prislo 8 oralov zemlje, 1 oral se je racunal
za hiSo in druge zgradbe, 5 oralov v enem kosu za njive in 2 orala za pa3nik in
gozd. Kdor je hotel, je mogel kupiti tudi ve¢ kot 8 oralov. Cena je znaSala naj-
vet 40 goldinarjev za oral, 100 goldinarjév je bilo treba plagati takoj, ostalo pa
v letnih obrokih po 40 goldmargev s 6 %-nimi obrestmi. Les za gradbo hi§ je
dobil naseljenec brezplaéno ali iz gozda, ki ga je sam iztrebil na svojem zem-
1jiS¢u (od povrsine, dolodene za njive, je bil véasih en del gozd), ali pa iz skup-
nega gozda. Zanimanje za naselitev pri Pakracu je bilo brZkone precej Zivo.
Ozbolt Dular iz Zelezne Kaple je potoval nala$¢ v Slavonijo, da si ogleda kraj
nove naselbine in poizve za pogoje naseljevanja ter o rezultatih svojega poto-
vanja obvesti tiste, ki bi morebiti imeli namen, da se preselijo. Njegovo poro-
¢ilo, ki ga je objavil v »Novicah«, je bilo ugodno, priporoéal je naselitev v Sla-
voniji. Med drugim je omenjal, da je tam poleg naseljencev iz Ogrske, poleg
Slovakov in Cehov tudi Ze nekaj kranjskih druzin.®

Naseljevanje kmetov v ogrskih deZelah, sode¢ po rezultatih statistike, ni
imelo veljega obsega. Po poklicni statistiki iz 1890 je bilo tedaj le 557 oseb
z domovinstvom v Sestih deZelah, kjer so Ziveli Slovenci, samostojnih v glavni
poklicni skupini kmetijstva in gozdarstva (tabela XI). Ce bi bilo ve¢ Slovencev,
ki bi se kot kmetje naselili na Hrvatskem in v Slavoniji, bi morala biti ta ste-
vilka veéja, dasi so mogode posamezni izseljenci pridobili domovinstvo na kraju
naselitve. Tedaj tudi sezonsko izseljevanje za gozdna dela med nasimi izseljenci
ni veé¢ prevladovalo,; v industriji in obrti je bilo zaposlenih ve¢ ljudi kot v kme-
tijstvu in gozdarstvu. Najveé¢ kmetijskih in gozdnih delavcev je bilo Se vedno
s Kranjskega, vendar so bili tudi kranjski delavci moéneje zastopani v poklicni
skupini industrije in obrti'kot v skupini kmetijstva in gozdarstva. Zaposleni

27, Trdma, Kranjci na Horvaskem, Novice 1860, 5t. 14.

# Bestimmungen wegen Erteilung der Reisepdsse zu Uebersiedlungen nach Croatien und
Ungam an Landleute. Statthalterei-Présidial-Verordnung vom 31. Mai 1854, Z. 1958. Sammlung
der seit 1. Jinner 1850 bis 31. October 1854 vom dem Stathalterei-Présidium, dann von der Statt-
halterei und von der Landes-Regierung an die Bezirkshauptmannschaften in Krain erlassenen,
und in den Reichsgesetz-Blittern und im Landes-Regierungs-Blatte nicht enthaltenen Norma-
lien. Laibach 1855, str. 397.

2 Novice 1867 §t. 24 in 50, dopisa iz Kostela in Fare

3 Novice 1868, dopis iz Cerknice, &t. 28.

3 slovenci ne hodite v Ameriko — idite v Slavonijo. Novice 1875, str. 63. — O. Duller, Po-
tovanje zarad naselitve v Slavoniji. Novice 1875, str. 182 in 192.
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- Tabela XI: Izseljenci z domovinstvom v slovenskih in prisotni v ogrskih deZelah
po glavnih poklicnih skupinah in poloZaju v poklicu leta 1890

8- 2
Domovinske deZele: 5 & . g ]
Stajerska, Koroska, Kran)ska Trst 2 805 & g o2 I~
GoriSka, Istra = Eas TR SN &

¢ GO > 50 =3 i

) zZ S ko] mn.on o [LR Y, w)
Kmetijstvo in gozdarstvo 557 5.470 2.135 153 8.313
Industrija in obrt 1.288 8.459 6.889 441 17.077
Trgovina in promet 1.210 3.851 4.205 1.142 10.408
Javna sluZba, prosti poklici 1.635 1.739 3.442 1.106 7.924
Skupaj 4.690 19519 = 16.671 2.842 43.722

Tabela je sestavljena na podlagi podatkov v Oest. Stat., XXXII. Bd., 5. H., Ta-
belle VII.

v kmetijstvu in gozdarstvu so imeli sorazmerno najmanj svojcev brez poklica;
med 3861 osebami iz Kranjske, ki so pripadali tej poklicni skupini, je bilo le
769 svojcev, kar tudi kaZe, da so kmetijski in gozdni delavei bili brez druzin in
torej niso bili stalno naseljeni v deZelah ogrske polovice. Delo v gozdovih tedaj
za nage izseljence ni imelo vet tistega pomena kot v prej$njih desetletjih, v go-
zdarstvu je bila zaposlena manj kot tretjina vseh delavcev in dninarjev, toda
skoraj vsi so bili iz Kranjske. Industrijske panoge, v katerih je najveé sloven-
skih izseljencev naslo delo, so bile rudarstvo in fuZinarstvo ter lesna industrija.
Iz Istre je sorazmeroma najvel izseljencev pripadalo skupini trgovine in pro-
meta; ker so istrski izseljenci Ziveli v velikem $tevilu na Reki, je razumljivo,
da so se zaposlili v poklicih, ki so bili z gospodarskim razvojem mesta najbolj
povezani. Znacilno je tudi veliko Stevilo hiSne sluZin¢adi med nagimi izseljenci,
ki je prihajala v deZele ogrske krone skoraj do polovice iz Stajerske.

~0Od vseh oseb, ki so imele domovinsko pravico na slovenskem ozemlju in
so Zivele v dezelah ogrske krone, jih je bilo ob $tetju 1890 izkazanih le 19.169
s slovenskim materinim jezikom (tabela XII). Toda precejsno Stevilo oseb, ki so
imele domovinstvo na Kranjskem in Stajerskem, je izkazanih s hrvatskim ma-
terinim_ Jemkom "iz Kranjske je bilo 1723 oseb, ki so imele nemski materin
jezik, iz StaJerske je bilo seveda $e veé Nemcev. Hrvati z domovinstvom iz
Kranjske, StaJerske ali drugih dezel, kjer Hrvatov ni bilo, pomenijo povedini
ze drugi rod slovenskih doseljencev, ki je prevzel vladajoéi jezik nove domo-
vine, bili pa so gotovo tudi posamezniki, ki so se po daljsi ali krajsi dobi Ziv-
ljenja na Hrvatskem asimilirali s tamkajSnjim prebivalstvom. Statistika za
1900 je izkazala v ogrskih deZelah skupaj 19.311 avstrijskih drZzavljanov s slo-

Tabela XII. Prebivalstvo z domovinstvom v slovenskih
in prisotno v ogrskih deZelah po materinem jeziku leta 1890

Materin jezik

Domovinske deZele
. p

slovenski hrva$ki nemski ostali skupaj
Stajerska 7.782 3.328 6.155 837 18.102
Koroska 139 122 1.133 -130 1.524
Kranjska 10.160 3.425 1.723 592 15.900
Trst 96 196 147 1.108 1.547
Goritka 469 222 153 565 . 1.409
Istra 523 2.938 109 1.670 5.240
19.169 10.231 9.420 4,902 43.722
Ostale dezele 503
Skupaj 19.672

Podatki so vzeti iz Oest. Stat. XXXII. Bd,, 5. H., Tabelle VIII,
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venskim materinim jezikom, 16.157 jih je bilo iz Stajerske in Kranjske, 1318 iz
kradkih dezel, 170 iz ostalih alpskih deZel, za 1666 pa manjka navedba deZele
domovinstva, verjetno je bilo tudi v tej skupini najve& takih, ki so bili pristojni
na Kranjskem in na Stajerskem. Iz teh dveh deZel je bilo tudi 6861 oseb
s hrvatskim materinim jezikom, od katerih je bilo nad 2/3 rojenih v ogrskih
deZelah, brez dvoma drugi rod nasih izseljencev. Od oseb s slovenskim mate-
rinim jezikom je bilo 3360 rojenih v ogrski polovici drzave.

Zdi se, da je bila ogrska statistika za leti 1890 in 1900 glede materinega je-
zika avstrijskih drZavljanov to¢na, o podatkih statistike za leto 1910 tega ni
mogode veé trditi. Pri ogrskih ljudskih $tetjih niso sicer vprasevali po ob&eval-
nem jeziku kot pri avstrijskih, ampak po materinem jeziku kot jeziku, ki ga
posamezna oseba priznava za svojega in ga najraje govori.® Objavljeni po-
datki ne kaZejo, da bi bile ugotovitve glede materinega jezika tako skrbno
obdelane kot pri prejinjih dveh ljudskih Stetjih. Leta 1910 izkazuje statistika
v ogrskih deZelah skupno le 11.363 oseb s slovenskim materinim jezikom, ki so
bile pristojne v raznih avstrijskih deZelah, dasi je bilo §tevilo oseb s sloven-
skega ozemlja v ogrski polovici drzave tedaj mnogo visje. Tega §tevila Sloven-
cev nikakor ni mogode spraviti v sklad s Stevilom, ugotovljenim pri prej$njih
Stetjih. Veliko Stevilo Slovencev in tudi Hrvatov je bilo 1910 brez dvoma v
skupini »drugih in neznanih jezikov«, ki je imela 7970 na Stajerskem in 17.600
v avstrijskih kraSkih deZelah pristojnih oseb; h kraskim deZelam so tedaj steli
tudi Kranjsko. Ogrska statisti®na publikacija je za S$tetje 1910 prinesla sicer
tudi podatke o materinem in o obdevalnem jeziku prisotnega prebivalstva.®
Ker pa veljajo ti podatki za vse prisotno prebivalstvo, se iz njih ne more raz-
brati, koliko jih je odpadlo na Slovence iz Avstrijske polovice. Zanimivo je, da
je Stevilo oseb s slovenskim materinim jezikom niZje, kot je bilo Stevilo oseb
s slovenskim obdevalnim jezikom (sprechen im allgemeinem vendisch). Po tej
statistiki je Zivelo na Reki 2336 oseb s slovenskim materinim in 3092 s sloven-
skim obdevalnim jezikom, na Hrvatskem in v Slavoniji pa je bilo 15.776 Slo-
vencev po materinem in 19.506 po ob&evalnem jeziku. V teh statistikah so vse-
bovani tudi ogrski drZavljani, zato ne predstavljajo le slovenskega izseljevanja
in se s §tevilkami prej$njih $tetij ne dajo primerjati, ¢eprav so z njimi verjetno
zajete predvsem osebe, ki so se doselile s slovenskega ozemlja.

Ob §tetju 1910 so tudi ugotavljali, koliko &asa so Ze Ziveli avstrijski driav-
ljani v ogrskih deZelah. Od 1000 oseb, ki so imele domovinstvo v alpskih de-
Zelah, sta 402 Zivela v ogrski polovici deset in veé let, 189 manj kot eno leto,
za 54 je bila doba bivanja v ogrskih deZelah neznana. Od 1000 prebivalcev, pri-
stojnih v kraskih deZelah je Zivelo v ogrski polovici deset in veé let 488, manj
kot leto 115 oseb, za 145 ni ,bilo podatkov o dobi bivanja. V splo$nem je bilo
torej kranjsko izseljevanje starejSega datuma in nov dotok je bil omejen, kar
so pokazale Ze Stevilke o stanju nasih izseljencev.

Med prebivalstvom, ki se je izseljevalo v deZele ogrske polovice, je prvotno
znatno prevladoval moski spol (tabela XIII). Zlasti med osebami z domovin-
stvom na Kranjskem je bil Zenski deleZ neznaten. Steviléno razmerje med obe-
ma spoloma se je od $tetja do Stetja spreminjalo skoraj dosledno le v eni sme-
ri; Zenski deleZ med izseljenci je naraséal. Iz Stajerske, Koroske in tudi Istre
je konéno bilo v ogrskih deZelah ve¢ Zensk kot moskih. Narad¢anje Zenskega
deleZa ni $lo v celoti na radun povetanega Zenskega doseljevanja iz slovenskega
ozemlja, ampak se je Stevilo Zensk, ki so imele domovinstvo na slovenskem
ozemlju, povefalo tudi zato, ker so se nasi izseljenci v svoji novi domovini po-
rodili in so dobile zene njihovo domovinstve. To nam kaZe tudi statistika
avstrijskih drzavljanov v ogrski polovici drzave po starostnih skupinah in roj-

[

2 Qest. Stat. LXIV, Bd., 2. H., str. XIV,
3 Ung. stat. Mitteilungen 6. Bd., Volkszihlung in den Lindern der ungarischen heiligen
Krone im Jahre 1910, tabell 15 in 186.
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Tabela XIII: Razmerje spolov pri izseljevanju v ogrske deZele

Na 1000 moskih z domovinstvem v slovenskih in prisotnih
&

Domovinske dezele v ogrskih deZelah je prislo Zensk

1869 1880 1890 1900 1910
Stajerska 736 985 - 1002 - 1126 1225
Koroska 329 . 848 . 825 1027 1323
Kranjska . 161 491 , -~ 686 726 978
Trst 615 1430 857 828 875
Goriska - 95 544 583 565 894
Istra i ) 260 884 1032 : 951 1012

Razmerjzi so izi‘aéunané na pddlégi podatkov, objavljenih v statistiénih publikaci-
jah za posamezna ljudska $tetja. ’

stni pripadnosti, kakor je bila objavljena za 1900. Pri osebah, ki so imele domo-
vinsko pravico na Stajérskem in Kranjskem, je prislo v starosti od dovrienega
20. leta naprej na 1000 moskih 920 Zensk. Od tega prebivalstva je bilo v ogrski
polovici rojenih 389 moskih'in 1729 Zensk, torej ve& kot stirikrat toliko Zensk
kot moskih.®* Stevilo v ogrskih deZelah rojenih Zensk v tej starosti ne bi moglo
tako zelo presegati tevilo tam rojenih mogkih, & ne bi Zenske posredno s skle-
nitvijo zakona pridobile domovinske pravice na Stajerskem in na Kranjskem.
Delez zensk je bil med nasimi izseljenci na Hrvatskem in v Slavoniji ter Reki
vigji kot med izseljenci na Ogrskem. Leta 1880 je priSlo pri osebah z domovin-
stvom na Stajerskemm, ki so Zivele na Ogrskem, na 1000 moskih 900, na Hrvat-
skem in v Slavoniji ter Reki pa 1023"%ensk, pri kranjskih izseljencih na Ogr-
skem je bilo 212, na"Hrvatskem in v Slavoniji ter Reki 574 Zensk na 1000 mo-
skih. Se 1910 je bilo med osebami z domovinstvom na Kranjskem in Zive¢ih na
Ogrskem 781 Zensk ha 1000 moskih, na Hrvatskem in v Slavoniji ter Reki pa
so prevladovale %e Zenske, ki jih je bilo 1021 na 1000 moskih. Isto razmerije,
dasi ne tako izrazito, je bilo tudi pri izseljencih iz Gorike in Istre, kar doka-
zuje, da je ostal pri izseljevanju iz teh deZel na Ogrsko sezonski znadaj, Ceprav
ne v tisti meri kot prvotno; izseljevanje na Hrvatsko in v Slavonijo ter Reko
pa je bilo povedini Ze zdruZeno s stalno naselitvijo. Tudi iz Prekmurja, kjer je
rast prebivalstva v zadnjih dveh desetletjih pred prvo svetovno vojno postala
podasnejsa, je izseljevanje nara3alo. Stetje 1900 je ugotovilo v obéinah obeh
prekmurskih okrajev v njihovem povojnem obsegu 1982, leta 1910 pa 5392 v
inozemstvu odsotnih oseb. Izseljevanje je bilo moénejSe iz murskosobosSkega
okraja,-kjer je bilo leta 1900 odsotnih v inozemstvu 3,23 %, leta 1910 pa 7,74 %
od #tevila prisotnega prebivalstva, v dolnjelendavskem okraju sta ustrezajoca
odstotka znasala le 0,78 % in 4,74 %. Del teh odsotnih Prekmurcev je Zivel na
slovenskem ozemlju v avstrijski polovici drzave, ki je bila za ogrsko statistiko
tudi inozemstvo, del pa je zivel dejansko v tujih deZelah in drZavah ter je pred-
stavljal pravo izseljevanje. Iz razpoloZljivih statistiénih publikacij podrobnosti
prekmurskega predvojnega izseljevanja niso razvidne.

Po letu 1878, ko je avstro-ogrska monarhija zasedla Bosno in Hercegovino,
se je pridelo iz slovenskih deZel jzseljevanje v ti deZeli. Leta 1880 so nasteli v
Bosni in Hercegovini 964 oseb, ki so imele domovinsko pravico v Sestih avstrij-
skih dezelah, v katerih so ziveli Slovenci; skoraj polovica vseh je bila iz Kranj-
ske. Med izseljenci so prevladovali moski, na 1000 moskih je prislo le 540 Zensk.
Statistika ne odkriva drugih podrobnosti, iz katerih bi mogli sklepati na znadaj
nadega izseljevanja v Bosno in Hercegovino. Verjetno je bil vsaj v zadetku med
nadimi izseljenci pretezni del takih, ki jih je zaposlila drzava pri upravi zase-
denih dezel. Z leti pa se je v Bosni in Hercegovini naselilo prav znatno 3tevilo
Slovencev. Po §tetju 1910 je iivelo v Bosni in Hercegovini 7000 oseb, ki so ime-

# Oest. Stat. LXIV. Bd., 2. H., str. 38.
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le domovinstvo na Stajerskem, Koro$kem, Kranjskem in Primorskem. S slo-
venskim materinim jezikom so nadteli tedaj 3108 oseb, od katerih jih je 2709
imelo domovinstvo v navedenih deZelah. K pripadnikom slovenskega ozemlja
smemo Steti tudi vse osebe s srbskim ali hrvatskim materinim jezikom, pri-
stojne na Stajerskem, Kranjskem, Koroskem ali Goriskem, in tudi precejSen
del tistih prloadmkov teh deZel, ki so navedli kak drug kot svoj materin jezik.
Tako pridemo'do zakljudka, da je pretezni del tistih 7000 oseb, ki so imele do-
movinstvo v avstrijskih deZelah, kjer so Ziveli Slovenci, dejansko tudi bil s slo-
venskega ozemlja. Steviléno razmerje med obema spoloma kaZe, da Zensko do-
seljevanje ni dosti zaostajalo za mogkim; na 1000 moskih je prislo v sploSnem
998 Zensk, Ce to razmerje ra¢unamo na stevﬂo vseh, ki so bili pristojni v Sestih
avstn]sklh dezelah s slovenskim prebivalstvom. Razmerje se pokaZe v drugaéni
ludi, ¢e ga ra¢unamo na $tevilo oseb s slovenskim ali srbskim in hrvatskim ma-
terinim jezikom, ki so bile pristojne v istih deZelah. Pri prebivalstvu s sloven-
skim materinim jezikom so prevladovali mogki; na 1000 je prislo 669 Zensk, pri
prebivalstvu s srbskim ali hrvatskim materinim jezikom pa so bile Zenske v ve-
¢ini; na 1000 moskih jih je bilo 1253. Razlika ni bila toliko posledica razli¢nega
razmerja obeh spolov pri doseljevanju v Bosno in Hercegovino, ampak jo je
treba pripisati pridobitvi avstrijskega domovinstva po tamkajinjih hrvatskih
in srbskih domacinkah, ki so se porotile s Slovenci in jih tudi pritegnile v svo-
je jezikovno obmocdje.

S propadom avstro-ogrske monarhije v prvi svetovni vojni se je seveda iz-
seljevanje s slovenskega ozemlja na sever v nemske avstrijske dezele ustavilo,
tudi izseljeniSki tok proti vzhodu je prenehal, kolikor je bil usmerjen na po-
znejSe €isto madzZarsko ali pa k Romuniji prikljuéeno ozemlje. Tudi izseljevanje
v Reko za velik del slovenskega ozemlja ni veé prislo v postev. Ostala pa je
odprta pot proti vzhodu in jugovzhodu po Jugoslaviji. Pogoji izseljevanja so
se v primeri s ¢asom pred prvo svetovno vojno bistveno spremenili tako za slo-
vensko ozemlje kot ozemlje odseljevanja kot za deZele, v katere je bilo nase
izseljevanje usmerjeno. Vkljub temu, da je gospodarski razvoj poveéal Zivljenj-
ske mozZnosti za prebivalstvo v jugoslovanskem delu Slovenije, je potreba po
izseljevanju Se vedno ostala. Prikljuéitev velikega dela slovenske zemlje Italiji
je za prebivalstvo na tej zemlji ustvarila politiéne razmere, ki so- posamezne
sloje tega prebivalstva silile k odseljevanju. Tuje drzave, ki so pred svetovno
vojno sprejemale izseljence, so jim po vojni zapirale vrata. Izseljeniski tok
s slovenskega ozemlja se je mogel $e nadalje usmerjati v starih smereh v vedji
meri le proti vzhodu, kjer so mu poleg Hrvatske in Slavom]e bile odprte tudi
ostale jugoslovanske dezele. . .

Izseljevanje v hrvatske‘in srbske’ dezele je, kot moremo sklepati po rezul-
tatih ljudskega Stetja 1921, postalo intenzivno Ze takoj po zedinjenju. Tedanje
stanje slovenskega izseljeVanja po Jugoslaviji’ moremo ugotavljati le na pod-
lagi Stevila oseb s slovenskim materinim jezikom. Nasteli so 39.775 Slovencev
v ostalih pokrajinah drzave, na Hrvatskem in v Slavoniji z Medimurjem, Ka-
stvom in Krkom 23.260, v Dalmaciji 1048, Banatu, Badki in Baranji 7105, v Bo-
sni in Hercegovini 4682, v Srbiji 3625 in 55 v Crni gori. Stevilo oseb s sloven-
skim materinim jezikom je bilo na Hrvatskem in v Slavoniji kakor tudi v Bosni
in Hercegovini precej viSje kot pri zadnjem predvojnem S$tetju. Ker vemo, da
so se Slovenci v tujini hitro asimilirali vedinskemu narodu in da je mnogo na-
§ih ljudi na Hrvatskem in v Slavoniji ter v Bosni in Hercegovini navajalo Ze
pred prvo svetovno vojno hrvaséino ali srbséino kot svoj materin jezik, smemo
trditi, da je bilo Stevilo oseb slovenskega rodu vsaj v omenjenih deZelah, kjer
je bilo slovensko naseljevanje staro Ze nekaj desetletij, vi§je, kot ga ka¥e sta-
tistika. Leta 1910 so nateli v Zagrebu 7169 oseb, ki so imele domovinsko pra-
vico v avstrijskih dezelah kjer so Ziveli Slovenci, v tem Stevilu so bile tudi
domadinke, porocéene z dosel;enm in njihovi otroci, dalje tudi nemski in hrvat-
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ski doseljenci iz istih deZel, tako da je moralo biti oseb s slovenskim materinim
jezikom manj kot pa z domovinstvom na slovenskem ozemlju. Ob Stetju 1921
so nasteli v Zagrebu 8699 Slovencev kar dokazuje, da so se e vedno na novo
doseljevah

* Leta 1931, ko je bilo v Jugoslaviji zadnje ljudsko §tetje pred drugo sve-
tovno vojno, niso‘ugotavljali materinega jezika, pa¢ pa je obdelano prebival-
stvo po rojstni pripadnosti. Podatki te statxstlke so objavljeni po banovinah, ki
pa se niso krile s prejinjimi upravnimi enotamx zato jih ni mogode brez na-
daljnjega primerjati s podatki Stetja'iz leta 1921, ne glede na to, da se za leto
1921 nanaSajo na materin jezik ali narodnost, leta 1931 pa na kraj rojstva. Ta-
beld’XIV vsebu]e pregled o Stevilu prebivalstva, rojenega na ozemlju nekdanje
Dravske‘banovine, po banovinah, v katerih so Ziveli ob ¢asu Stetja. Stevilo ro-
jenih v Dravski bandvini in zivedih v drugxh banovinah je bilo vigje kot 1921
$tevilo Slovencev v neslovenskih pokrajinah drzave. Toda Slovenci, ki jih je
ugotovilo stetJe 1921, niso bili rojéni le na ozemlju nekdanje Dravske banovine,
med njimi so bili tudi s slovenskega ozemlja, ki je ostalo izven mej Jugoslavije;
stevilo, ki bi vsebovalo le Slovence iz Dravske banovine, bi moralo biti niZje.
Na drugi strani, ¢e sodimo po predvojnih statistikah, je bilo precej takih, ki so
bili po rojstvu z ozemlja Dravske banovine, niso se pa priznavali za Slovence;
njihovo upo_stevanje bi vplivalo na zvi$anje §tevila Slovencev. Ne moremo pre-
soditi, koliko se $tevilo enih in drugih medsebojno izravna. Vkljub vsem tem
pomislekom pa je izven dvoma, da moremo razliko med stevilom Slovencev, ki
so 1921 Ziveli v neslovenskih pokrajinah'drZave, in med $tevilom v Dravski ba-
novini rojenih, Zivecih 1931 ¥ drugih banovinah, razloziti le z nadaljnjlm dose-
ljevanjem Slovencev v ostale ‘dele drzave. Vsi, ki so jih §teli izven Dravske
banovine, kjer so bili rojeni, niso bili izseljenci, vmes so bili vojaki, ki so sluzili
kadrsk1 rok v raznih kra]1h drzave in osebe, ki so se le zafasno mudile v dru-
glh bariovinah.

. Sorazmerno najbolj se je pomnotzilo 3tevilo Slovencev v Beogradu, kjer so
jih leta 1921 nasteli 1059, leta 1931 pa je tam Zivelo 5061 oseb, ki so bile rojene
v Dravski banovini. To povedanje je §lo gotovo v veliki meri na ra¢un drZavne
uprave, ki je pritegnila v centralne urade tudi veliko §tevilo Slovencev. Daleé
pred vsemi drugimi banovinami, s skoraj 60 % vseh v Dravski banovini rojenih
in v drugih banovinah Stetih oseb, je bila Savska banovina, ki se je v glavnem
krila z nekdanjo Hrvatsko in Slavonijo. V Zagrebu, kjer je bilo leta 1921 8699
Slovencev, so nasteli deset let pozneje 17.360 oseb po rojstvu iz Dravske bano-

Tabela XIV: V Dravski banovini rojeni po banovinah bivanja leta 1931

Na 1000
Banovina Moski Zenske Skupaj rojenih
v %
Dravska 507.975 555.087 1,063.062 949,0
Drinska 1.915 1.322 3.237 2,8
Dunavska 2.814 1.557 4.371 3,9
Moravska 1.743 811 2.554 2,3
Primorska 1.519 597 2.116 1,9
Savska - - . 14.530 19.500 34.030 30,4
Vardarska . 1.051 442 1.493 1,3
Vrbaska 842 693 1.535 1,4
Zetska 1.835 470 2.305 2,0
Beograd z Zemunom
in Panéevom 2.511 3.099 5.610 5,0
536.735 583.578 1,120.313 1.000,0

Podatki so vzeti iz »Statistiékog godiSnjaka 1938/1939«,

33 Pperéié, n. 0. m., str. 38.
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vine; po Perciéu, ki navaja za' Zagreb 17.541 oseb iz Dravske banovine, je to
predstavljalo 9,4- % celotnega zagrebikega prebivalstva.® Poleg Slovencev iz
Dravske banovine so se doseljevali v razne kraje Jugoslavije tudi Slovenci iz
slovenskega ozemlja, ki je ostalo izven jugoslovanskih mej, predvsem iz Slo-
venskega Primorja. Statistika vsebuje te Slovence v skupinah oseb, rojenih v
Italiji in Awvstriji, velik del teh oseb, 28.146 od 54.204 v Italiji rojenih in 16.736
od 29.521 v Avstriji rojenih, je Zivel na ozemlju Dravske banovine, 14.525 v Ita-
liji in 6350 v Avstriji rojenih je bilo v Savski banovini. Verjetno je velik del
v Italiji in preteZni del v Avstriji rojenih odpadel na Slovence, vendar manjka
osnova, da bi se moglo njihovo Stevilo toéneje doloéditi.

Med osebami, rojenimi v Dravski banovini, Zivedimi pa v drugih banovi-
nah, je v splonem prevladoval moski spol, toda ne obdutno, na 1000 moskih
je prlslo 991 Zensk: V Savski banovini in na podrodjih uprave mesta Beograda,
ki je obsegala tudi Zemun in Panéevo, je bilo razmerje obratno, Zenske so bile
v precejinji veéini; na 1000 v Dravski banovini rojenih moskih je bilo v Savski
banovini 1342 in na podro¢ju uprave mesta Beograda 1234 Zensk. V vseh dru-
gih banovmah je bilo moskih, ki so bili rojeni v Dravski banovini, mnogo Veé
kot zensk v vardarski, moravsk1 in primorski ve& kot dvakrat, v zetski celo
ved kot trlkra_t toliko. Tako moéno prevladovanje mo$kih moramo pripisovati
velikemu §tevilu Slovencev, ki so v garnizijah tujih banovin sluZili svoj vojaski
rok, dasi so mogoce tudi med' pravimi izseljenci bili moSki moéneje zastopani
kot zenske

N Tud1 starostna struktura slovenskih izseljencev je znadilna in zanimiva.
V Dravski banovini je pri§lo na 1000 prav tam rojenih in prisotnih moskih 557,
na 1000 Zensk 587 v pridobitnosposobni starosti, v starosti do dovrSenega 14.
leta je bilo nekaj nad 300, in v starosti 60 let in ve& pa nekaj nad 100 oseb pri
vsakem spolu. Med osebam1 ki so bile rojene v Dravski- banovini, navzote pa
v ostalih banovinah, je prislo na prldobltnosposobno starost 853 moskih in 830
Zensk na 1000, pridobitno $e ne sposobnih je bilo 77 detkov in 76 deklic, ne vet
pridobitnosposobnih pa 70 moskega in 94 zenskega spola. Starostna struktura
po posameznih banovinah sef]e od tega povpredja oddaljevala; kjer je bilo na-
seljevanje Slovencev starerega datuma, tam je bila moéneje zastopana tudi
skupina 60 in Vec let starlh v banovinah, kjer so bili Slovenci naseljeni Sele
kratek ¢as in Zzlasti, kjer so prevladovali mogki, ki so sluzili kadrski rok, sta
bili obe skrajni starostni skupm1 §ibki. V Savski banovini, kamor so se Slo-
venci izseljevali vsaj Ze dvé generaciji, je bilo na 1000 v Dravski banovini ro-
jenih moskih v prvi starostni skupini 86, v drugi 803 in v tretji 111 oseb, pri
zenskah pa je pmslo na posamezne starostne skupine 64, 820 in 116 oseb. V Beo-
gradu so se Slovenci naselili ele’ po zedinitvi, na podroé&ju uprave mesta Beo-
grada je prislo na prvo skupino 80 moskih ter 67 Zensk, na drugo 908 moskih
ter 911 Zensk in na tretjo 12 moskih in 22 Zensk na 1000 oseb moSkega oziroma
Zenskega spola rojenih v Dravski banovini.

-~ . 1
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Zusammenfassung

DIE AUSWANDERUNG DER SLOWENEN NACH DEN ANDEREN LANDERN
DER HABSBURGERMONARCHIE

Vlado Valendéié

Die Abhandlung versucht die Auswanderung der Slowenen nach den andéren
Lindern der ehemaligen @sterreichisch-ungarischen Monarchie auf Grund der Ergeb-
nisse der Volkszihlungen darzustellen. Fiir alle Volkszéhlungen haben wir die Daten

* Dr, Janko Polec, O odpravi nevoljnistva na Kranjskem. Zbornik znanstvenih raz
fakultete 1932/33, str. 191—204, prav jur.
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iiber die Heimatszustéindigkeit der Bevilkerung zur Verfiligung, fiir die Volkszihlun-
gen 1890, 1900 und 1910 auch die Daten iiber die Gebiirtigkeit. Diese Daten enthiilen
uns, wie viele auf dem slowenischen Gebiet Helmatsberechtlgen oder Gebiirtigen in
anderen Lindern gezidhlt wurden. Das ermoglicht uns sich ein anndherndes Bild iiber
den Umfang und die Richtung der Auswanderung zu machen.

Nach den Ergebnissen der Volkszidhlung 1857 befanden sich die meisten auBer-
halb ihrer Heimatslindern Krain, dem Kiistenland, Kirnten und der Steiermark le-
benden Bewohner in Niederdsterreich. Die Stadt Wien als das Verwaltungs- und Wirt-
schaftszentrum war wohl die stirkste Anziehungskraft fiir die Einwanderer. Zahl-
reiche ‘Heimatsberechtigten aus Krain und der Steiermark wurden in Kroatien, Sla-
wonien und auch Ungarn gezihlt.

Von den in den folgenden Lindern Heimatsberechtigten und bei Volkszdhlung
1869 in den tlibrigen osterreichischen Lindern lebenden Personen befanden sich in der
Ober- und der Mittelsteiermark: aus Krain mehr als ein Drittel, aus Kérnten fast
zwei Drittel, aus dem Kiistenland mehr als ein Viertel. Bedeutend hoher als im Jahre
1857 war die Zahl aus dem slowenischen Gebiet Heimatsberechtigten in den ungari-
schen Lindern. Unter diesen war es einé gréBere Anzahl von Personen, die sich, be-
sonders aus Krain, jahrlich wiahrend der Wintermonaten dorthin begaben um Waldar-
beiten zu verrichten. Auch die Hausierer waren in einigen Bezirken zahlreich; nur
aus dem Bezirk Gottschee waren 1006 heimatsberechtigte Personen in Wien gezihlt.

Die Auswanderung aus dem slowenischen Gebiet nach den deutschen Liéndern
ist bis zum Jahre 1880 angewachsen, besonders nach Niederdsterreich und nach der
Ober- und Mittelsteiermark. Die Zahl der auBer ihres Heimatslandes in anderen &ster-
reichischen Lindern lebenden Personen hat sich im Kiistenland und in Kérnten mehr
als verdoppeilt, in Krain und in der Steiermark war fast doppelt so groB8. In den
nichsten zwei Jahrzehnten setzte sich solche Entwicklung fort. In der Ober- und der
Mittelsteiermark haben sich tausende von Slowenen angesiedelt. Zwei Drittel der
Heimatsberechtigten in der Untersteiermark, die auBerhalb des slowenischen Gebietes
gelebt haben, waren im deutschen Teil des Landes ansdssig. Auch fiir den sloweni-
schen Teil von Kidrnten waren die Ober- und die Mittelsteiermark als Einwanderungs-
land an erster Stelle. Das andere bedeutende Ziel slowenischen Einwanderung war
Niederosterreich beziehungsweise Wien. Mehrere tausend der in Krain und in der
Untersteiermark Heimatsberechtigten, besonders Landarbeiter, waren in den deut-
schen Bezirken Kérntens..

Fir die Volkszahlungen 1890, 1900 und 1910 waren auch dle Ergebniss {iber die
Gebiirtigkeit veroffentlicht. Nach den Ergebnissen fiir das Jahr 1890 waren in den
fremden 6sterreichischen L#ndern aus der Untersteiermark rund 1/6, aus Kirnten
1/5, aus Krain und aus Goérz 1/4 mehr Personen heimatsberechtigt als in diesen Lé&n-
dern geboren! Dieses Verhiltnis dnderte sich nach dem Jahre 1900, als den &sterreichi-
schen Staatsbiirgern das Anrecht auf das Heimatsrecht in der Gemeinde zugestanden
wurde, in welcher sie ununterbrochen zehn Jahre verbracht haben. Eine groSie An-
zahl von Auswanderern machte Gebrauch von dieser Gesetzesbestimmung, es vermin-
derte sich die Zahl der Heimatsberechtigten aus den slowenischen Bezirken, welche
in den fremden o6sterreichischen Liéndern gelebt haben.

Die Zahl der in den ungarischen Lindern anwesenden und auf dem slowenischen
Gebiet heimatsberechtigten Personen hat sich seit dem Jahre 1857 bis 1890 verfiinf-
acht. Im Jahre 1890 lebten dort fast 3 % von der Gesamtzahl der in Krain Heimats-
berechtigten und 2.5 % der Heimatsberechtigten in der Untersteiermark. Anfangs
hatte die Auswanderung nach Kroatien einen {iberwiegend saisonartigen Charakter
{(Wald- und Feldarbeiter), spiter waren im geringerem MaBe an der Auswanderung
auch die Bauern beteiligt, die ihre Bauerngiiter verkauft und neue in Kroatien er-
worben haben. Im Jahre 1890 waren die Auswanderer, welche zu Industrie- und Ge-
werbearbeitern geworden sind, schon zahlreicher als die Forst- und Feldarbeiter. In
den Lindern der ungarischen Krone wurden im Jahre 1890 19.169 Personen mit slo-
wenischer Muttersprache gez#hlt.

Nach der Besetzung von Bosnien und Herzegowina im Jahre 1878 war die slowe-
nische Auswanderung auch nach diesen Léndern gerichtet.

In Jugoslawien setzte sich die Auswanderung nach den §stlichen Léndern fort.
Im Jahre 1921 wurden 39.755 Slowenen in andern L#ndern Jugoslawiens gezdhlt. In
den kroatischen Lindern waren es 23.260 Personen, in Vojvodina 7105, in Bosnien und
Herzegowina 4682, in Serbien. 3625, die tibrigen entfielen an Dalmatien aus und Mon-
tenegro. Die Ergebnisse der Volkszihlung 1931 enthalten die Daten iiber die Gebiirtig-
keit nach den Banschaften. Trotzdem kann festgestellt werden, daB die Auswande-
rung stark zugenommen hat. So wurden 1931 in Zagreb 17.541 und in Belgrad 5051
Personen festgestellt, welche in der Draubanschaft geboren worden sind.
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ZBIRKA ZGODOVINSKEGA CASOPISA

Na upravi Zgodovinskega &asopisa (YU-61000 Ljubljana, ASkerdeva 12,
teé. (061) 332611, int. 210) lahko naroédite naslednje zvezke knjiZne zbirke
zC:

1. Edvard Kardelj-Sperans in slovensko zgodovinopisje. Ljubljana 1980,
44 strani. — 6 din

Zbornik objavlja predvsem gradivo z izrednega obé&nega zbora Zgodovin- ,
skega drustva za Slovenijo (2. marca 1979) ob &tiridesetletnici izida knjige
Edvarda Kardelja-Speransa »Razvoj slovenskega narodnega vpra3anja«.
Gradivo je izSlo kot separatni odtis iz »Zgodovinskega Easopisa«, &t. 4/1979.

2, Franc Sebjanié: Solnik»in domoljub Adam Farka$ (1730—1786). Ljub-
ljana 1982, 24 strani. — 4 din

Razprava o doslej skoraj nepoznanem zasluZnem prekmurskem protestant-
skem ucenjaku in rektorju Sopronskega liceja je iz$la kot separatna publi-
kacija — ponatis iz »Zgodovinskega &asopisa«, §t. 1-2/1981. .

3. Zgodovina denarstva in banéniStva na Slovenskem. Posvetovanje ob
Stiridesetletnici Denarnega zavoda Slovenije, Ljubljana, 11. in 12. decem-
bra 1984. Ljubljana 1987, 134 strani. — 14 din

Zbornik objavlja 15 razprav o denarstvu, banénistvu, zasluzkih, cenah in
zivljenjskih stro$kih na Slovenskem od antike do obdobja po drugi sve-
tovni vojni. Veéina razprav je bila objavljenih v »Zgodovinskem ¢&aso-
pisu« od 3tevilke 3/1984 do 4/1986; novo je v zborniku med drugim tudi
slikovno gradivo. '

4, DuSan Kos: Bela krajina v boznem srednjem veku. Ljubljana 1987, 76
strani. — 10 din

Razprava o srednjeveski zgodovini Bele krajine (politi¢ne, upravne, cer-
kvene razmere, plemstvo, gospostva, mesta, agrarna kolonizacija). Sepa-
ratna publikacija — ponat%s iz »Zgodovinskega ¢asopisa«, §t. 2 in 3/1987.

5. Janez Cvirn: Boj za Celje. Politicna orientacija celjskega nemsdtva
1861—1907. Ljubljana 1988, 88 strani. — 12 din

Na podlagi nemskih virov je avtor prikazal postopen prehod celjskih
Nemcev od liberalne, v nacionalnem oziru manj napadalne politike do na-
rodnostnega radikalizma, vsenems§tva, antisemitizma in poudarjanja supe-
riornosti arijske rase, ki so prevladali v desetletju pred 1. svetovno vojno.

6. Predrag Beli¢é: Prva tri desetletja jezuitov in Slovenci (1546—1569).
Ljubljana 1989, 40 strani. — 8 din

Predvsem na podlagi korespondence $kofa Textorja z Ignacijem Lojol-
skim so prikazane cerkvene razmere v Sloveniji, Textorjeva prizadevanija,
da bi jezuit postal ljubljanski ali trzaSki §kof ter filoprotestantsko razpo-
loZenje slovenskih §tudentov teologije v Rimu.

Za ¢lane slovenskih zgodovinskih in muzejskih drustev ter za $tudente
veljajo obi¢ajni popusti.






