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Rok Stergar

Ljubljanski ¢astniSki zbor med prelomom stoletja in
prvo svetovno vojno

(2. deb)

»V manj nego Cetrt ure je Mergy slifal imena ljubimcev skoraj vseh
dvorskih dam in 3tevilo dvobojev, ki jim je bila povod njihova lepota.
Videti je bilo, da je sloves kake dame v sorazmerju s smrtmi, ki jih je
povzrocila...«

Prosper Mérimée, Sentjernejska no&

»Ehre verloren, alles verloren«*®

Kodeks dasti

Obnasanje staroavstrijskega Castnika je bilo mo¢no ujeto v okvir, ki so ga predstavljali
sluzbeni predpisi ter kodeks casti. Castniki so v svojem stanu videli moderno inkarnacijo
srednjevelkega vite§tva in njihov kodeks Casti je bil v mnogo¢em nadaljevanje viteSke
tradicije.22 Stanovska Cast je bila izredno pomembna vrednota in vsak Castnik jo je moral
braniti tudi za ceno lastnega Zivljenja. Za tistega, ki se je temu poskuSal »strahopetno«
izogniti, ni bilo milosti. Nebranjenije &asti je s seboj prinafalo izgubo &ina in s tem sluzbe.??’

Vsake$no dvomljivo ravnanje &astnikov je obravnaval Castni svet (Ehrenrat). Institucija
dastnega razsodiica je bila v avstrijsko armado uvedena 1867; tudi z namenom, da bi z
zaostritvijo CastniSkega etosa okrepila moralo &astnikov, ki je bila mocno prizadeta zaradi
porazov v letih 1859 in 1866.228 Castno razsodiste je razsojalo o prekrskih proti »nicht
kodifizierbaren Gesetzen der Ehre.«** Ehrenrat je lahko obtoZenega oprostil, ga spoznal za
krivega ogroZanja stanovske Casti ali ravnanja v nasprotju z njo.23® Slednja razsodba je
prinagala odvzem ¢ina in posledi¢no odpustitev iz vojske.

Vse to je kot nekakien Damoklejev meé viselo nad slehernim Castnikom, ki je moral biti
vsak trenutek pripravljen pose¢i po oroZju, da bi ubranil svojo &ast. Braniti pa je moral tudi
dast celotnega CastniSkega zbora, armade in cesarja. Vojaski kazenski zakonik je obrambo
Easti v sili (Ehrennotwehr) izrecno dovoljeval. 2! Castnik je moral hitro presoditi nastalo
situacijo: &e se ni odlocil za posredovanije, je lahko izgubil &ast, ¢in in sluZbo, Ce pa se je
prehitro odlogil zanj, je bil lahko kaznovan po vojaskem kazenskem zakoniku.?3? V kak3ne

25 A, Schnitzler, Leutnant Gustl, str. 22.

226 Prim. H. Mader, Duellwesen und altésterreichisches Offiziersethos, str. 15.
27Prim. 1. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 155, 156.

228H. Mader, Duellwesen und altésterreichisches Offiziersethos, str. 84.
229H. Mader, Duellwesen und altisterreichisches Offiziersethos, str. 84.
20H. Mader, Duellwesen und altésterreichisches Offiziersethos, str. 89.

B1,,Ehrennotwehr ist straffrei: Wenn Off-[izier] in Gegenwart einer oder mehrerer anderer Personen ange-
grifen, sich, um der Fortsetzung solcher Beleidigungen ein Ziel zu setzen, auf der Stelle der ihm zustindigen
Waffe bedient.« (Militir-Strafgesetzbuch, Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaisertum Oesterreich, Jahrgang 1855,
VI. Stiick, Wien 1855, § 114).
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notranje stiske je to lahko vodilo, nam v Poroéniku Gustlu lepo — Geprav namenoma pretirano
— popisuje Arthur Schnitzler. Junaku je prisodil naslednje, Sastniku neprimerne misli: » U
Gottes willen, hab’ ich getrédumt?... Hat er das wirklich gesagt?... Wo ist er denn?... Da geht
er... Ich miif3t’ ja den Siibel ziehen und ihn zusammenhauen —«, in si zaradi tega (kot rezervni
Castnik) prisluZil postopek pred oficirskim ¢astnim svetom.233

Castnik je v situacijah, ki so zahtevale njegovo ukrepanje, dejansko izbiral med obrambo
Casti in svojo sluzbo. In mnogi primeri nam priajo, da ¢astniki niso prav ni¢ pomisljali
»ustrezno« ukrepati. Seveda je tako ravnanje med civilisti zbujalo hudo negodovanje in
proteste. Za Zalitev je namre¢ veljal Ze strm pogled (tkim. fiksiranje) in ni¢ hudega sluteti
kavarni¥ki gostje so pogosto postali tarde oficirskih sabelj. Novice o tak3nih dogodkih so
pogosto prisle na strani Easopisov: »V ... kavami ’Lloyd’ so sedeli pri eni mizi trije castniki,
pri drugi pa dva mlada meséana. Casmiki so baje mislili, da jih civilista 'fiksirata’ ter so
navalili na nju z golimi sabljami. Oba moza so ranjena odnesli«*3*

Vendar pa ni bilo vedno nujno posegi po oroZju in nagle so se tudi bolj miroljubne resitve:
»Provokacija heilovcev. Vieraj je v kavami pri »Slonu« igrala ciganska godba, ki
Je zaigrala avstrijsko himno. Navzoce obcinstvo je vstalo, samo dva nista hotela vzdigniti
svojih teles — sin kavarnarice Gnezde in pa neki Hirschlager. Tudi na opozorenje nista vstala,
nakar so Casmiki in civilisti zagnali hrup in kricali, naj se pobereta. Morala sta se takoj
odstraniti.«** Zakaj so se v tem primeru navzodi &astniki zadovoljili le z odhodom obeh
predrzneZev, ni znano — kodeks Casti ni dovoljeval oboroZenega nastopa, Ce je Zalivec takojci
sprejel napoved dvoboja ali &e je bil navzo& policist. Prav tako Gastnik ni smel uporabiti svoje
sablje oziroma sluZbenega revolverja, &e oroZja ni imel pri sebi v trenutku Zalitve ali pa je bil
v civilni opravi.236

Dvoboj

Castne zadeve so se med avstrijskimi Castniki, $tudenti in me$¢ani pogosto refevale z
dueliranjem. Zgodovinsko dvoboj izvira od Germanov; »od fod se Je z marsikaterimi drugimi
poganskimi napakami presadil na kri¢anska tla.«**? In v katoliski Avstriji je naletel na tako
plodna tla kot le redkokje v Evropi. Cesarski in kraljevi Castniki pa so bili med najpo-
gostejsimi dvobojevalci in med najstrastnej§imi zagovorniki dvoboja.

Le strinjam se lahko z I. Dedkom, ki trdi: »Die Ehrennotwehr war fiir das Militir ein
notwendiges Ubel, das Duell ... hingegen adelte in ihren Augen den Betroffenen und war ein
fester Bestandteil des erhabenen Lebensstils des Offiziers.«38 Dvoboj je tak status ohranil
kljub temu, da je prvo prepoved dvobojevanja e 1617 izdal cesar Matija in se je drzava vsaj
verbalno ves Cas borila proti nesmiselnemu pobijanju.?® V &asu, ki ga obravnavam, sta

B2 Officiere, die sich aus Anlaf:einer vermeintlicher oder wirklich erlittenen Beleidigung der ihnen zustéin-
digen Waffen gegenseitig auf der Stelle bedienen, sind, wenn sie nicht innerhalb der Grenzen einer gerechten
Nothwehr befunden haben, im Falle der Tédtung eines Theiles mit Kerker von einem bis flinf Jahren und bei
stattgefundener schwerer kirperlicher Verletzung von sechs Monaten bis zu einen Jahre zu bestrafen, ...«
(Militir-Strafgesetzbuch, § 445).

23 A, Schnitzler, Leutnant Gustl, str. 17. Slovenski prevod v: Arthur Schnitzler, Poroénik Gustl. Gospodic¢na
Else, Ljubljana 1995 (prevedla Mira Miladinovi¢-Zalaznik). Navedeni odstavek je na strani 15.

B4 Slovenski narod, 7.5.1902, §t. 104, str. 4.

25 Slovenec, 21.8.1900, §t. 190, str. 5.

B61. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 158.

B7[Janez Evangelist Krek], O dvobaji, Slovenec, 20.1.1887, §t. 15, str. 1. O zgodovini dvoboja kratko L
Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 160.

BRI Dedk, Der k.(u.}k. Offizier, str. 159.
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dvoboj prepovedovali tako civilna kot vojaska zakonodaja (seveda tudi cerkvene moralne
norme) in dvobojevalcem ter sekundantom so grozile stroge kazmi. Dolocbe vojaSkega
kazenskega zakonika so bile glede tega povsem jasne.

»Wer jemanden aus was immer fiir einer Ursache zum Streite mit tédlichen Waffen
herausfordert, und wer auf eine solche Herausforderung sich zum Streite stelite, begeht aufler
dem Falles des § 602 das Verbrechen des Zweikampfes.«**

»Wenn ein Offizier jemanden zum Zweikampfe herausgefordert hat, ohne daf3 es jedoch
bis zur Stellung zum Kampfe gekommen ist, so soll er fiir dieses Vergehen mit Arrest von
einem bis zu drei Monaten bestraft werden.«**!

Ravnanje drZave pa je bilo precej bolj dvoli¢no, kot nam kaZejo zakoni. V resnici je
drzava dvobojevanje ¢astnikov dopuscala. Se veg: tiste, ki so dvoboj odklonili, so &astna
razsodi$¢a obsojala na odvzem oficirskih asti.?*? Ker je drZavni poglavar in vrhovni
poveljnik zvestobo vladarju in vite§tvo postavljal pred vse druge vrline in razglasal, da
»vrednost vojske ne temelji na omikanih, marve& pogumnih in viteskih oficirjih«,’*> nas
tak8no ravnanje ne more ¢uditi. Hubert Mader je v svojem delu o dvobojevanju zapisal: »Das
Duell demonstrierte die Bereitschaft des Offiziers, sein Leben im Dienste der Ehre des Korps
aufs Spiel zu setzen. ... die Ehre des Korps [war] jedoch eng mit der Ehre des Monarchen als
Obersten Kriegherrn verbunden — sodafi der Offizier letzten Endes auch die Ehre des
Herrschers verteidigte ... eine Handlungsweise, die von ihm im Kriege gleichfalls verlangt
wurde.«** .

Ob takem ravnanju drZave ni ¢udno, da se je dvobojevanje cez vse meje razSirilo tudi med
drugimi »satisfaktionsfiihig« drZavljani. Zlasti, ako upoStevamo, da je bilo med njimi mnogo
rezervnih ali upokojenih &astnikov, ki jih je k temu zavezoval oficirski kodeks &asti.?4
Oficirski astni sveti namre¢ niso pomisljali in so keSilce kodeksa — ne glede na to, da niso
bili v aktivni sluzbi — striktno kaznovali. Ce verjamemo &asnikom, se niso obotavljali niti,
kadar je obdolZenec Ze umrl. Slovenski narod je leta 1902 poro€al o postopku proti ¢astniku
v rezervi, ki ga je bil ¢astnemu svetu prijavil nihée drug kot ljubimec njegove Zene. Obtozba
se je glasila, da je toZeni: »vedel za razmerje svoje Zene, a vendar ni pozval njega, zapeljivca
na dvoboj.«**¢ »MoZ je mejtem na pljucnici umrl in njegova udova se je porocila s svojim
ljubimcem. No, Casmiski sod je tudi po smrti obtoZenca razpravijal nadalje to afero ter je
dolodil, da mu je vzeti Saro.«**

Zelo se je dvoboj razsiril med Studenti in marsikdaj je bil sredstvo za nacionalno
obracunavanje. Seveda pri tem niso izostali slovenski visokoSolci, ki so se spopadali z
nemskimi Karniolci in drugimi buri.2*® V neumnosti jim paé ni kazalo zaostajati za Nemci.
Vladimir Ravnihar, ki je bil eden »prvoborcev«, v spominih slikovito popisuje enega izmed
svajih dvobojev: »Stal sem sredi z Zaganjem posute konjusnice. Moj nasprotik jame besno
napadati. Spoznal sem takoj, da hoCe spretmost v borjenju nadomestiti s sirovo silo, s tem pa

29 Glej H. Mader, Duellwesen und altésterreichisches Offiziersethos, str. 113-117.
20 Militiir-Strafgesetzbuch, § 437.

21 Militir-Strafgesetz, § 602.

242H, Mader, Duellwesen und altisterreichisches Offiziersethos, str. 118, 119,

243 Jean-Paul Bled, Franc JoZef, Ljubljana 1990, str. 154.

244 H. Mader, Duellwesen und altosterreichisches Offiziersethos, str. 119.

%51, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 162.

26 Slovenski narod, 3.1.1902, §t. 2, str. 3.

47 Slovenski narod, 3.1.1902, §t. 2, str. 3.

28Prim. V. Ravnihar, Mojega Zivijenja pot, str. 28-30 in Janez Stergar, Oris zgodovine Pocitniske zveze
Slovenije, Ljubljana 1978, str. 10.
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mi je odkril tudi svojo slabost. Pustil sem ga napadati, pa sem se umikal prestrezajoc njegove
udarce. Pri umikanju pa mi je naenkrat zmanjkalo tal, da sem zadenjski padel. Nasprotnik
proti vsem pravilom udari po meni leZecem ter mi preseka podplat na &eviju. Nadaljne
nefaire zamahe sta preprecila njegova sekundanta. Torej spet nastopiva na drugi hod.
Nasprotik zacne s svojo taktiko. Jedva pa dvigne roko, da bi s primo udaril po meni,
napravim izpad in ga z vso mocjo usekam po dvignjeni roki, ki sem Jjo presekal pod
komolcem. Sablja mu pade iz rok in dvoboj je bil zavrien.«2%

Ker je drzava proti civilom vseeno odlo&neje nastopala kot proti Castnikom, so prvi za
sekundante preventivno ve&krat postavili astnike.250 Tisti, ki so bili Sastniki v rezervi, pa so
se za Cas dvoboja aktivirali in se tako izognili pregonu. KatoliSki Sloverec, ki dvobojevanju
seveda ni bil naklonjen, je takino ravnanje izkoristil za obraéun z ljubljansko »frakarijo«:
»Prepreceni dvoboj. Danes zjutraj bi se moral vriiti v novi vojasnici dvoboj mej Zupanovim
sinom dr. Milanom Hribarjem in Konradom Voduikom. Povod dvoboju je bil neki ples v
'Narodnem Domu’, h kateremu je bilo povabljenih samo okolu 50 rodbin iz takozvanih
boljih krogov. Tam so nekateri *frakarji’ tako elegantno nastopili, da se niso dosti zgrazali,
ko je Konrad Vodulek baje prevrnil neko gospodicno, ne da bi jo poskusil pobrati. Brat
doticne gospodicne (menda g. Svetek) je kontrahiral & VoduSka, ki se pa na to zahtevo ni
oziral, vecji pogum pa je g. Vodusek imel na Zupanovega sina, ker je mladi gospod eleganco
VoduSkovo hudo prekritikoval. Napovedal mu je dvoboj ter se pustil v svojem junastvu pred
dvobojem aktivirati. Tako je priSel v smolo samo Zupanov sin.«2!

Seveda vsi niso bili navduSeni nad tovrstnimi relikti preteklosti. Ve¢ posameznikov in
skupin je svoje nasprotovanje tudi javno izrazilo. Leta 1887 je proti dvoboju v seriji
nepodpisanih ¢lankov v Slovencu nastopil Janez Evangelist Krek. Med drugim je sarkasti¢no
zapisal: »OroZja je vec vrst po svetu; v sili Je celd oslovska Celjust oroZje, toda vsakorsno
oroZje Se ni sposobno za dvoboj. To je namre¢ mnogo preimenitna zadeva, da bi se 7
navadnim pipcem reSevala. Za dvoboj mora biti posebno, nalaS¢ zanj privilegirano oro3je. In
le kadar se je poleg teatralicnega efekta rabilo tudi pravo orojje, le tedaj se rovanje dveh
ljudi, rovanje na Zivijenje in smrt, smé imenovati s castim imenom. dvoboj. — Ce kmecki fant
v jezi svojemu tovarisu, ki ga je razzalil, zasadi vile v hrbet, 3iv krst ne porece, da je bil to
dvoboj. Ce hlapec kol izdere iz plota in plane na svojega nadhlapca s polenom v roki in e se
potem na javni cesti obdelujeta in udrihata, tudi tega ne bo imenoval nikdo: dvoboj. Zandarji
bodo zmagovalca kot nesramnega ubijalca prijeli in sodnija ga bo kot takega kaznovala.

Torej ne z nofem, — z medem; ne s kolom, — s sabljo; ne s stolom, — s
krogljo naj si Zaljena ast skusa pridobiti prostora na nasprotnikovem truplu. Mar li ni
oboje v resnici eno in isto? Cetrta neumnost dvobojal«®?

Leta 1900 je motno nasprotovanje dueliranju ter polemiko o dvoboju po vsej dvojni
monarhiji sproZila »Dvobojna afera Tacoli-Ledochowski«, o Kateri je Slovenec obSimo
porocal v seriji Clankov: »Pred nekaj dnevi se Je zgodilo v Castnikem krogu nase armade
nekaj 'necuvenega’, kar sedaj razburja z malo izjemo vse avstrijske kroge. Neki katoliski
Castnik, porocnik pri 15. huzarskem polku, marki Anton Tacoli, je odklonil napovedani
dvoboj in bil radi tega oropan vseh vojaskih Castij. Moral je kvitirati. Kmalu za tem je zadela
Jednaka usoda stomika pri generalnem Stabu grofa Josipa Ledochowskega, ki je odobraval

29V, Ravnihar, Mojega Zivijenja pot, str. 30. Ravnihar je zaradi dvobojevanja imel teZave z dovoljenjem za
poroko. Njegov spovednik je moral dobiti §kofovo dovoljenje, da ga je lahko odvezal tega greha (prav tam).

ZO0Prim. V. Ravnihar, Mojega Zivijenja pos, str. 30.
1 Slovenec, 26.1.1900, §t. 21, str. 3.
252 [Janez Evangelist Krek], O dvoboji, 1V., Slovenec, 26.1.1887, §t. 20, str. 2.
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Tacolijev nastop. Tudi ta je bil degradovan in, ker 3e ni doslufil vojaskih let, mora kot
navaden prostak sluZiti Se pet mesecev.«*33

Odpustitev obeh {astnikov je vzpodbudila Zivahno nasprotovanje dvoboju; proti
dueliranju sta se izrekla med drugim tudi dunajski nadSkof kardinal Gruscha in veliki
nasprotnik dvobojevanja Spanski infant Don Alfonso de Bourbon y Austria-Este.254 Prav v
povezavi z zdruZenjem, ki ga je v Spaniji ustanovil slednji, je bila 4. decembra 1902 na
Dunaju ustanovljena Allgemeine Anti-Duell-Liga in Osterreich.255 Ta si je za cilj zadala
zakonske novele, ki bi ustrezno za¢itile posameznikovo ¢ast. Tako naj bi potreba po dvoboju
za vselej izginila 256

Ligi so se prikljucili tudi nekateri Castniki. Oficirskih branilcev dvoboja to gibanje seveda
ni navduSilo in vojni minister Heinrich von Pitreich je leta 1903 posku3al &lanstvo v Ligi
prepovedati celo rezervnim ¢astnikom.?? Kljub temu je delovanje antiduelnega gibanja, ki ni
ostalo omejeno le na Dunaj in Ligo, vplivalo na spremembo pravilnika Ehrenrat leta 1908. Ta
je bila usmerjena tudi v omejevanje dvobojevanja.2® Veg pa takrat v drZavi, v kateri sta se Se
nekaj let poprej dvobojevala ministrski predsednik in poslanec, verjetno ni bilo mod
dosei.?»?

Dokoncna prepoved je morala pocakati do vojnega 4. novermbra 1917, ko je dvobojevanje
v svojem ukazu odlo¢no prepovedal miadi cesar Karl. Takrat so vsi, ki so Zeleli tvegati svoje
Zivljenje za domovino in cesarja, Ze imeli dovolj drugih priloZnosti na vseh frontah, koder so
se borile vojske monarhije. In vsak moZ, ¢ posebno pa astnik, je bil predragocen, da bi mu
drZava pustila umreti zaradi modrooke sosedove Zene namesto za vero, dom in cesarja. Cesar
je zato dal zapisati: »Wer sein Leben im Zweikampfe auf das Spiel setzt, handelt nicht allein
gegen Gebot und Gesetz, er handelt auch gegen sein Vaterland. ... Ich verbiete daher allen
Angehorigen Meiner bewaffneten Macht den Zweikampf und jede Teilnahme an einem
Zweikampf. «*60

3 Slovenec, 22.8.1900, 3t. 191, str. 1, 2 (prim. I. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 161, 162 in H. Mader,
Duellwesen und altosterreichisches Offiziersethos, str. 129). Ob vsem zgraZanju nad dvoboji pa je Slovenec z
veseljem poroCal o dvobojih med Kamiolci in &astniki. Zlasti, kadar so se ti kon¢ali neugodno za nemske
dijake. »Dvoboj. Vceraj je bil v tukajinji vojasnici 27. peSpolka krvav duel. Nek Eastnik je krepko namahal
nekega prevrocekrvnega Karnijolca.« (Slovenec, 6.2.1900, t. 29, str. 3; prim. tudi Slovenec, 12.2.1900, §t. 34,
str. 3 in 13.2.1900, §t. 35, str. 3).

234 Prim. Slovenec, 24.8.1900, §t. 193, str. 2, 25.8.1900, §t. 194, str. 2, 1.9.1900, &t. 200, str. 4, 11.9.1900, 3t.
207, str. 3, 5, 24.9.1900, $t. 218, str. 2 in 1.10.1900, 3t. 224, str, 2. Dovolj dober povzetek afere je tudi v: Gerd
Holler, ...fiir Kaiser und Vaterland, str. 94-99.

B5SH. Mader, Duellwesen und altosterreichisches Offiziersethos, str. 129. Pri prikazu delovanja Avstrijske
lige proti dvobojem se naslanjam na njegov zgo%&en prikaz.

256H. Mader, Duellwesen und altdsterreichisches Offiziersethos, str. 131.

5TH. Mader, Duellwesen und altésterreichisches Offiziersethos, str. 133. Heinrich von Pitreich, ki je bil
rojen 10.11.1849 v Ljubljani, je bil vojni minister od 1902 do 1906, ko se je moral umakniti zaradi
pripravljenosti na kompromis z MadZari. Castniki so bili tudi njegov sin Maximilian, brat Anton (tudi rojen v
Ljubljani) in nedak Anton (gl. Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950 (VIIL Band), Wien 1983,
str. 104, 105).

258H. Mader, Duellwesen und altdsterreichisches Offiziersethos, str. 87.

29Prim. F. Suklje, Iz mojik spominov, 2. del, str. 65, 66. Dvobojevala sta se Kazimir Badeni in nemski
poslanec Karl Hermann Wolf, ki je prvemu ministru prestrelil laket (prav tam; prim. tudi Janez Cvim,
»Sapralot! To bo pa mocan strel.« K zgodovini dvobaja na Slovenskem, Zgodovina za vse, leto /1994, &. 1,
str. 34, opomba 8).

%0 Armee- und Flottenbefeh! z dne 4. novembra 1917. Navajam po [Verbot des Zweikampfes in der
Bewaffneten Macht durch Kaiser Karl], im Felde 1917 (knjiZica ima v knjiZnici Vojnega arhiva (Bibliothek
des Kriegsarchivs) signaturo Brosch. 3640).
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Oftitno je, da so bile besede izbrane tako, da bi zruSile sam temelj dvobojevanja — Cast
dvobojevalcev. Seveda je bil odpor proti odpravi obrambe asti »auf dem kurzen ritterlichen
Wege des Duells«*! precejSen. V nekaterih presojah Castnih svetov je celo zaznati, da ti
prepovedi niso dosledno uveljavljali.2é2 Kljub temu pa je ta sprememba pomenila dokonden
prelom z dotedanjo nojevsko prakso drZave.

Socialni izvor in materialni poloZaj

Socialni izvor

Seveda me je zanimalo tudi, iz kakSnega druZbenega okolja so izvirali ¢astniki ljubljanske
garnizije. Ugotavljanje socialnega izvora do neke mere omogota rubrika v Qualifikations-
liste, ki navaja poklic oCeta. Za tisti Cas je znacilno, da so matere ostale povsem anonimne;
zabeleZeni so bili pa¢ le »producenti«. A ker so se takrat dekleta obiajno moZila z mogkimi
iz istega druzbenega sloja, nam podatek o poklicu oceta za prvo silo zadostuje.

Seveda povrSne oznake poklicev skrijejo razlike, ki obstajajo znotraj posameznih
poklicnih ali druzbenih slojev. Vendar tudi iz skromnih podatkov, ki so na voljo, lahko
dobimo dovolj dobro sliko o socialnem okolju, iz katerega so prisli ¢astniki.

Poklice ofetov sem razdelil na nekaj kategorij in tako na podlagi podatkov iz mojega
vzorca Qualifikationslisten dobil naslednjo sliko (tabela 1).

14,58% 10,56% 11,58%
14,58% 18,31% 17,37%
25,00% 34,51% 32,11%
6,25% 8,45% 7,89%
14,58% 11,27% 12,11%
4,17% 4,23% 4,21%
0,00% 0,70% 0,53%
18,75% 4,23% 7,89%
2,08% 1,15% 6,32%

Tabela 1: Poklici ocetov Casmikov ljubljanskega Castniskega zbora
Vir: avtorjev pregled Qualifikationslisten v KA.

Relativna vecina Castnikov je priakovano izvirala iz vojaskih druZin; skupaj s sinovi
drZavnih usluZbencev jih je bilo le malenkost manj od polovice (49,48%). Ce bi k temu
priSteli Se nekaj nameScencev drZavnih podjetij (Zeleznice...), bi rezultat bil povsem v skladu
z vsedrZavnim dvotretjinskim deleZem.?53 K temu je poleg upoStevanja druZinske tradicije
sluZenja monarhu svoje gotovo prispevalo e dejstvo, da so otroci Castnikov plaGevali precej
niZje Solnine na vojaSkih $olah. Ker finanCni poloZaj Castnikov ve€inoma ni bil zavidanja
vreden, je denar zanesljivo vplival tudi na odloCitev o poklicu potomcev.2%* »Die Militcir-

21 KM. Pris. 1918, 14-20/11-4 (navajam po H. Mader, Duellwesen und aliosterreichisches Offiziersethos,
str. 105).

262H. Mader, Duellwesen und altésterreichisches Offiziersethos, str. 105, 106.
2631, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 222.

264 etna Solnina na topnidarski kadetnici je za CastniSke sinove znafala 24 K., za sinove rezervnih &astnikov
in drZavnih usluZbencev 160 K., sicer pa 300 K. (Slovenec, 20.3.1900, 8t. 64, str. 3 ali Laibacher Zeitung,
31.1.1901, Nr. 26, str. 205).
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realschulen verdankten ihr Dasein nicht allein der Notwendigkeit, fiir den Offiziersnach-
wuchs zu sorgen und diesen schon von friihester Jugend an im gewiinschten Geiste Zu
formen, sondern auch dem fiirsorglichen Streben, Offiziere und Staatsbeamte materiell zu
entlasten...« je v spominskemn predavanju zapisal nekdanji astnik.263

Naj je na odlo€itev vplivalo to ali ono — sinovi so pogosto sledili ocetu ali bratom. V virih
najdemo celo vrsto primerov vojaSkih druzin. V 27. domobranskem polku so nekaj ¢asa
skupaj sluZili bratje Emil, Karl in Oskar Petsche, skupaj sta bila v Ljubljani tudi Ludvik in
Franc Zwirn, sinova naduéitelja iz Zusma na Stajerskem. V razliénih obdobjih so bili v
Ljubljani stacionirani tudi Mi[c]hael Lukanc pl. Savenburg in njegovi trije sinovi Anton,
Michael ter Rudolf. Skupaj so sluZili tudi Eduard, Gustav in Viktor Nowy pl. Wallersberg,
trije sinovi feldmargallajtnanta.266

Med oceti ljubljanskih ¢astnikov pa najdemo tudi tako redke poklice kot slikar portre-
tov267 ali Suez Canal-Pilot.?8 Med redke — a prav nié eksoti¢ne — poklice pa bi lahko uvrstili
tudi delavce, saj je bil navaden delavec le ofe enega Castnika. Malo je bilo tudi sinov kmetov
oziroma zemljiskih posestnikov. Vsako dolgotrajno 3olanje, tudi vojasko, je pac zahtevalo
precej denarja, povrhu pa Se odtegnilo par rok iz domacega gospodarstva in tega si vsakdo ni
mogel privos€iti. Kljub temu lahko re¢emo, da so habsburski Castniki prihajali iz zelo
razliénih socialnih okolij — med njimi najdemo tako plemiCe kot sinove preprostih krajis-
nikov. Izbira CastniSke kariere je bila predvsem, ¢e povzamem po Igorju Grdini, izraz
patriotinega razpoloZenja in zaupanja v »trdnost obstojecega reda in sveta.«*%

Tradicionalno mo¢no je bilo v vojski zastopano plemstvo (med drugim je plemiski naslov
dobil vsak Castnik, ki je odsluZil 30 oziroma 40 let). Ker ni uradnih statistiénih ovrednoten;j
deleZa plemstva v vojski, naj navedem le podatke iz vzorca I. Dedka in svoje izradune.
Rezultati so precej podobni: deleZ se giblje okrog petine; polovica plemidev je izvirala iz
starega plemstva.?’0 V Ljubljani je bilo nekaj ve¢ plemiGev med Castniki skupne vojske
(24.6%) kot med domobranci (16.7%). Padajodi deleZ plemstva med visokimi Castniki priGa,
da je zlasti visoko plemstvo naslo druge, bolj obetavne, poklicne moZnosti. Plemstvo tako e
zdaleg ni igralo tiste vloge, kot jo je nekog.2"!

Gmotni polozaj ¢astnikov

»Preosnova castniSkih plac je e vedno perela nereSena zadeva avstro-ogerskega
castnitva, ki je z vso gotovostjo racunalo na to, da bo regulacija uveljavljena Ze 7 novim
letom. Sedaj so se moZje poucil, da to ne gre tako lahko. Toda mirovati ne morejo in ker Zive
Se vedno v trdni nadi, da se zadeva rei Se v tekoem delegacijskem zasedanju, so objavili
sedaj v nekaterih listih porocila, da se delegacijama predloZi ve¢ naknadnih predlog, mej
temi pa tudi ono glede povisanja Castiskih plad.«*2

650. v. Kiesewetter, Der Offizier der alten dsterr. ung. Armee (KA, B/861, fol. 5).

6 Prim. Qualifikationsliste Emil Petsche, *1876, Karl Petsche, *1875, Oskar Petsche, *1882, Franz Zwim,
*1896, Ludwig Zwirn, *1876, Michael Lukanc Edl. v. Savenburg, *1844, Anton Lukanc Edl. v. Savenburg,
*1882, Michael Lukanc Edl. v. Savenburg, *1886, Rudolf Lukanc Edl. v. Savenburg, *1879, Eduard Nowy
Edl v. Wallersberg, *1875, Gustav Nowy Edl. v. Wallersberg, *1876, Viktor Nowy Edl. v. Wallersberg, *1886
(Qualifikationslisten, KA).

27 Qualifikationsliste Anton Brosch, *1864 (Qualifikationslisten, KA).

28 Qualifikationsliste Hamilkar Ivanéich, *1884 (Qualifikationslisten, KA).

291, Grdina, Ardus, pejmo 3e v bar/, str. 134.

201, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 196.

Z1'Pod &rto naj omenim, da je v letih 1897-99 v 17. regimentu sluZil nadvojvoda JoZef Ferdinand (prim.
Karol Capuder, Zgodovina c. in kr. pespolka 3t. 17, Celovec 1918, str. 100), ki pa Ljubljane verjetno ni videl.
Njegove Qualifikationsliste Zal nisem dobil.
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»Na Avstrijskem postavimo, ima vojniski dastnik menjse placilo, nego li kurivec kakSe
pisarnice«, je ob koncu 60-ih let 19. stoletja zapisal avtor podlistka v Slovenskem narodu.2”
In Ceprav je obdobje, ko so Castniki zaradi revi¢ine celo gladovali, ob prelomu stoletja Ze
minilo, so bile CastniSke plate po mnenju mnogih sodobnikov tudi tistikrat $¢ vedno pereé
problem. V relativno neucinkovitem ali vsaj poasnem avstro-ogrskem parlamentarnem
sistermnu je vsaka sprememba morala skozi politi¢ni labirint, kjer je postala vloZek v medstran-
karskem barantanju.

Mnenje zgodovinarjev o (zadostni) viSini Castniskih pla¢ pa je deljeno. Avtorja najbolj
vseobseZnih del o habsburkem CastniSkem korpusu Istvan Dedk in Ulf Sereinigg zastopata
razli¢ni staliS¢i. Prvi pravi, da so bili ¢astniki placani slabSe od uradnikov, medtem ko drugi
zastopa mnenje, da so bili ¢astniki ob upoStevanju Stevilnih dodatkov placani bolje kot
uradniki istega razreda. 2’

Vendar pa se zdi, da razlike med enimi in drugimi podatki izvirajo predvsem iz razli¢ne
definicije dohodkov. Poleg place (Gage) so Castniki dobivali $e¢ vrsto dodatkov (za
stanovanje, pohiStvo in sluZabnika), a so morali hkrati placevati vrsto obveznih stranskih
dejavnosti (polkovna godba, uniforma, CastniSka hranilnica in knjiZnica ter drugo). Koliko
denarja je Castniku ostalo za njegove lastne potrebe, je bilo torej odvisno od posameznega
primera.?’3 Visina dohodkov je bila odvisna tudi od morebitnega privatnega premoZenja ali
druZinske podpore, ki so ju imeli le silno redki.

840-1000 36004400
1100-1400 5700-6500
1500-1800 7000-8000
2200-2400 8400-9000
2700-3100 12000

Tabela 2: Castniske place po 1908
Vir: 1. Dedk;, Der k.(u.)k. Offizier, tabela 5.2, str. 147.

Oba avtorja pa se strinjata, da je tudi poro¢nik z denarjem, ki ga je vsak mesec dobil,
lahko preZivel. TeZave so se zacele (kot upravieno opozarja Dedk), ko je Castnik zadel Ziveti
na veliki nogi — »stanu primermno«.2’6 Takrat so se pri¢eli kopiciti $tevilni dolgovi. Na tak$no
nespametno ravnanje so Ze tedaj opozarjali posamezni, bolj ali manj osamljeni glasovi,2”?

K podobi Castnika, posebno pa k »zlatemu« poro¢ni§kemu ¢asu, so sodile tudi igre na
sreCo, zabave, elegantne po meri krojene in zaSite uniforme (Slika 8), pretirana potro¥nja
alkohola ter druge ni¢ kaj poceni razvade. Jakob AleSovec na primer v svojih spominih pise,
da so po ljubljanskih kavarnah »gassenlumpi« vojastvo redno obirali pri kartah.278

22 Slovenec, 10.1.1900, 3t. 7, str. 2.
213 Slovenski narod, 3.7.1869, §t. 77, str. 3.

274 Prim. 1. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 146-151 in U. Sereinigg, Das altdsterreichische Offizierskorps
1868-1914, str. 113-116.

215 Glej npr. Gagezettel (KA, NachlaB Jiresch, B/1036).

2161, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 147.

277 »Auf welchem Wege immer aber der junge Offizier Befriedigung seiner Lebenslust sucht, zeitweilig wird
— meist unter dem Einflusse von in dieser Beziehung 'fiilhrenden’ Kameraden — seine Lebensweise auf einen
Ton gestimmt sein, der mit seinen Mitteln absolut nicht im Einklang steht und ihn temporiir in Schulden stiirzen

muf. « (Salvator R. [Rudolf Hetz], Die Verschuldung unseres Offizierskorps. Ihre Ursachen und Konsequenzen,
Wien 1910, str. 9).
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Geschaitstibersiedlung.

Ich theile hiemit meinen Kunden sowie dem P, T. Publicum h&flichst
mit, dass ich mit meiner

Uniformierungs-finstalt

aus der Slom#ekgasse in mein neu erbautes Eckhaus

=% Resseolstrasse Nr. 7 3

tibersiedelt bin,
Indem ich meinen geehrten Kunden fiir das mir hisher entgegen-
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gebrachte Vertrauen bestens danke, bitte ich um ihr ferneres Wohlwollen T
und zeichne o

hochachtungsvoll

Anton Reissner

TUniformierungsas-Anstalt.

- Gleichzeitiz empfehle ich mich den Herren Einjihrig-Frei-
willigen zur Anfertigung der Uniform nach der neuesten Vorschrift
und zu milssigen Preisen. (2858) 6—3
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Slika 8. Oglas za prodajalno uniform v Laibacher Zeitung
(Laibacher Zeitung, 14.8.1901, Nr. 185, str. 1540)

Pregled Qualifikationslisten kaZe, da so se dolgovi z napredovanjem, ki je prineslo ve
denarja, ponavadi manj¥ali ali izginili. K temu so lahko prispevali §e dodatni dohodki
poro¢nega pologa in seveda bolj umirjeno Zivljenje. Dolgovi pa so bili tudi posledica bolj
resnih razlogov: bolezni, prestavitve v rezervo brez placila ali olanja otrok. Precej Castnikov
se je zadolZilo, ko so jaméili za svoje tovariSe, pa ti potem niso ve¢ zmogli odplacil. V
Qualifikationslisten se kar vrstijo zapisi o neurejenih financah posameznikov — tako na
primer pri Eduardu Nowyju: »Finanziell nicht geordnet. Hat aufler Verpflichtungen gegen
den Jubilidumsfond in der Hohe von 7000 K. noch eine Schuld von 5617 K. Letzter ist eine
Familienschuld, iiber welche noch ein Rechtsstreit schwebt. Die Schulden sind hauptsdchlich
in der Zeit entstanden, in welcher er sich in Ruhestand befand und Verhdiltnisse die Familie
zwangen ein getrenten Haushalt zu haben.<*™

V okviru enot so &astniki organizirali nekaj moZnosti za ugodna posojila. Castniske
hranilnice, posebni skladi in podobne iniciative so zbirale denar in ga pod ugodnimi pogoji
posojale Castnikom, stroske nabave uniform pa so pomagali nositi uniformimi skladi.?30
Vetina dolgov je vseeno izvirala od privatnih posojilodajalcev in ti so zanje zaraCunavali

285, Alesovec, Kako sem se jaz likal, str. 243.
219 Vpis za 1912 v Qualifikationsliste Eduard Nowy Edl. v. Wallersberg, *1875 (Qualifikationslisten, KA).

B0Glej Statuten aller Offiziersinstitutionen, Overseefond in Statuten zur Officiers-Sparcassa des Infanterie-
Regimentes Baron Kuhn Nr. 17, Laibach 1889 in Statuten aller Offiziersinstitutionen, Offiziersuniformierung.
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oderuske obresti. Tak3no tajno zadolZevanje je bilo strogo prepovedano in je Castnika lahko
spravilo ob sluzbo ali Zivljenje, dolg pa so morali poravnati njegovi tovarisi.2s!

Poznavanje jezikov, verska pripadnost in nacionalna sestava

»Brust heravs, trebuh hinajn... 132

NajbrZ je odvet omeniti, da so vsi Castniki govorili nemko — vsaj »fiir Dienstgebrauch
geniigend.«™ V zagetku stoletja so se pojavljali posamezni poskusi, da bi nems&ino izrinili
s privilegiranega polozaja, vendar so jih vojaske oblasti — s polno podporo cesarja —, kljub
sicer vzornemu odnosu do jezikov narodov monarhije, v kali zatrle.

»Cesar: V »Zde«-vpraSanju sem nespravijiv z Vasim [SeSki poslanec Stranski, op. a.]
stalifCem in se ne stra3im oklicati prekega soda, ako se narod ne vda v tej stvari. V zadevah
armade ne razumem nikake Sale in Ze danes povem, da ne bom nikogar pomilostil— ... toda
povem Vam, da je to zadeva sluZbenega jezika in ta je v armadi nemski. ... redi moram Je
Jjedenkrat, armadi dajte mir. ...«

Pri aferi »zde« je vsekakor §lo bolj za politi¢no kot za jezikovno vprasanje. Armadno
vodstvo se je pac¢ odlocilo, da v vojski ni prostora za demonstriranje narodne pripadnosti in
Je primer uporabilo za prikaz svoje mo€i. V razpravi v drzavnem zboru Jje na to opozoril tudi
slovenski poslanec vitez Josip Pogatnik, sicer znani prijatelj armade. Slovenec je porocal, da
se je: »Slovenski poslanec Pogaénik ... dotaknil tudi narodnostnega vpralanja, rekoc¢, da
na jugu pri kontrolnih shodih gotovo ni nihée z namenom preziral vojaskih ukazov. Vedno so
se oglaali s »tukaj« in nihce se ni nad tem izpodtikal. To afero so vprizorili le ljudje, ki niso
prijatelji slovanskih narodov. «*85

Koliko je pri obrambi predpravic nems¢ine v oboroZenih silah $lo za nacionalne motive
in koliko za povsem prakti¢no zavzemanje za skupen poveljevalni jezik, pa je stvar razprave.
Omeniti velja le Se primer, ki dokazuje, da je bila vojska res nepopustljiva pri obrambi
nemscine kot komandnega jezika. Celo med svetovno vojno, ko je §lo monarhiji Se kako za
nohte, so vojaski krogi zavracali uvedbo slovenitine za jezik poveljevanja v enotah
prostovoljnih kranjskih strelcev.26 Tako so bili s svojimi zahtevami do neke mere uspesni le
Madzari: uspelo jim je, da je madZar§Cina postala jezik poveljevanja v ogrski honved, ne pa
v ogrskih polkih skupne vojske. Svoj poveljnidki jezik pa so imeli tudi Hrvati v enotah
domobranov.

Drugade je bilo jezikovno vprasanje v avstro-ogrski armadi zgledno urejeno. Castniki so
ob nems¢ini morali obvladati tudi polkovni jezik (ali jezike) — Regimentsprache, ki je bil
odvisen od jezika rekrutov. Za polkovni jezik je veljal vsak jezik, ki ga je govorila vsaj petina
vojakov v polku. Tako je bila veg kot polovica vseh samostojnih enot dvo-, tro- ali celo $tiri-
in petjezi¢na.?®” Skladno s tem je morala vegina Eastnikov poleg nem3¢ine pri svojem delu z

[ Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 152.

282 Brencelj, leto IT/1871, 3t. 15, str. 5.

3Prim. Qualifikationsliste Ottokar Neubert, *1883 in Ferdinand Pschorn, *1877 (Qualifikationslisten, KA).

284 Slovenec, 15.1.1900, $t. 11, str. 2. Prim. tudi Slovenec, 25.1.1900, §t. 20, str. 3.

25 Slovenec, 13.3.1900, §t. 59, str. 1.

286 yWenn die slowenische Kommandosprache bei den krainischen Schiitzen eingefiihrt werden wiirde, so
gdbe dies ein sehr gefiihrliches Prdjudiz, weil spiiter die slawischen Abgeordneten darauf hinweisen kénnten,
dap etwas, was bei dieser Formation méglich war, auch bei anderen Truppenkirpern durchgefiihrt werden
kiinnte.« (Die politischen Ziele der slowenischen Intelligenz, Im Mirz 1916, str. 14. Avtor tiskanega porodila

Jje bil major avditor dr. Albin Schager; prim. Walter Lukan, Zur Biographie von Janez Evangelist Krek
(1865-1917) (I. Band), neobjavljena disertacija, Wien 1984, str. 203 v op. 211).

871, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 122.
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Slika 9. Protokoll o opravljenem preizkusu znanja drugega jezika monarhije. Qualifikationsliste
Arthur Edl. V. Imeli¢, *1870 (Qualifikationslisten, KA)
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vojaki uporabljati vsaj $e en jezik. Formalno so se morali ¢astniki polkovnega jezika nauciti
v treh letih od vstopa v regiment, kar so morali dokazati na izpitu (Slika 9). Ce jim to ni
uspelo, so dobili dvoletni dodatni rok (Fristerstreckung zur Erlernung). V primeru, da ni
zadostoval niti ta dodatni rok, ¢astnik ni mogel redno napredovati, dokler se ni jezika
zadovoljivo naucil. 28

V praksi so imeli teZave le redki posamezniki, saj vse kaZe, da standardi znanja niso bili
kdovekako visoko postavljeni. O tem nam prica vrsta poro€il iz takratnega ¢asa in nekateri
Castniki se odkritosréno spominjajo svoje spakedranscine: »So hiess es denn, jede Scheu zu
iiberwinden und ungarisch sprechen, auch wenn ein noch so fiirchterliches Kauderwelsch
herauskam. «*%°

Iz razli¢nih slovanskih jezikov monarhije je pogosto nastal pretezno Ceski jezik imenovan
»Armeeslawisch«.?® Civilistom je ta latovi¢ina predstavljala izvrstno zabavo in tudi
slovenski humoristi¢ni Casnik Brencelj si je neusmiljeno privos¢il vojake in njihovo
jezikovno telovadbo: »Krucifiks element, kaj ne znate kranjski? Vam bom eksercirreglement
Se enkrat Spliciral. Le fliks aufpasejte. Alzo! Rihtajh, grad, ans, cvaj, brust heravs, trebuh
hinajn, grad Savt, roke na hiftah, noge grad, reks Savt, links $avt, kopf po konc, vsi v eni
liniji. !

Kljub vsemu je bil tako benevolenten odnos do jezikov nedominantnih narodov
svojevrsten unikum v zgodovini vojastva.2?2 Habsburski Castniki so bili zaradi tega pravcati
poligloti, ki so neredko (po)znali tri jezike ali ve€. Precej slabo je bilo le znanje tujih jezikov.
Statistika nam ponuja naslednjo sliko (tabela 3).

31,3% 33, 4% 8%
39,4% 47,0% 9,2% 8,5%
7,0% 6,9% 2,4% 1,7%
17,2% 19,3% 21,9% 14,7%
7,3% 7,8% 4,5% 3,4%
6,6% 7,3% 0,6% 0,2%
14,3% 15,3% 28,0% 18,3%

Tabela 3: poznavanje jezikov (poleg nem3cine) med casmiki
Vir: Militdrstatistisches Jahrbuch (1897, 1904).

Poznavanje jezikov pa je med posameznimi rodovi mo¢no nihalo. Odvisno je bilo tako od
sestave moStva kot od socialnega izvora in izobrazbe sluZbujocih astnikov. Slednje je zlasti
oCitno pri Castnikih generalstaba in — $e vedno moéno plemiske — konjenice, pri katerih je
franco$¢ino Se 1897 znala veg kot polovica aktivnih Gastnikov.?93

Poglejmo Se, kakSno je bilo poznavanje slovens¢ine po posameznih rodovih (Slika 10).
Odstotek je bil vedji od povprecja tam, kjer je sluZilo ve¢ slovenskih rekrutov: v pehoti,
lovskih enotah in topniStvu. PrecejSen deleZ slovensko govoreCih Castnikov v bosansko-

881, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 123.

290. v. Kiesewetter, Aus der goldenen Leutnantszeit (KA, B/861, fol. 2).

201. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 124,

21 Brencelj, leto /1871, 3t. 15, str. 5. Za opozorilo na ta tekst se najlepde zahvaljujem univ.doc.dr. Igorju
Grdini.

22 [stvén Dedk pravi, da bi glede jezikovne prakse lahko z avstro-ogrsko armado primerjali le vojsko Indije
(I. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 16, 17).

3 Prim. Militiir-statistisches Jahrbuch (1897), str. 149 in Militirstatistisches Jahrbuch (1904), str. 146,
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Slika 10: znanje slovenscine med
castniki po posameznih rodovih.
Vir: Militdrstatistisches Jahrbuch generalstab
(1904)

] 6%

hercegovskih enotah pa verjetno lahko pripi§emo slovanskemu jeziku tamkajsnjih vojakov —
nadpovpreCen je bil tudi deleZ slovenskih ¢astnikov v teh enotah; leta 1904 je znasal 1.8% kar
je natanko trikrat ve€ od sicer$njega deleZa (prim. tabelo 6).29

Ob koncu tega poglavja si poglejmo in analizirajmo $e podatke o znanju jezikov
ljubljanskih Castnikoy, ki sem jih dobil iz obdelanega vzorca Qualifikationslisten (tabela 4).

6,3% K 2 1%
29.2% 28,9% 28,9%
4,2% 49% 4.7%
27,1% 12,7% 16,3%
16,7% 3,5% 6,8%
75,0% 59,9% 63,7%
25,0% 14,8% 17,4%
2,1% 4,9% 4,2%
39,6% 19,0% 24,2%
10,4% 8,5% 8,9%
22,9% 46,0% 35,8%
8,3% 6,3% 6,8%
0,0% 0,0% 0,0%
41,7% 54,9% 51,6%

Tabela 4: wnanje jezikov med Castniki, ki so sluzbovali v Ljubljani
Vir: avtorjev pregled Qualifikationslisten v KA.

4 Militirstatistisches Jahrbuch (1904), str, 201.
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Opozoriti moram, da rezultati niso povsem primerljivi z uradnimi statistikami, saj te
prikazujejo stanje ob koncu navedenih let (1897 in 1904); sam sem obdelal celoten vzorec,
saj bi sicer ne dobil zadostnega Stevila, ki bi omogocilo statistiéno vrednotenje. Prav tako ni
mogode ugotoviti, kolikino je moralo biti znanje jezika, da so ga staroavstrijski popisovalci
uvrstili v obdelavo. Tako bi lahko nastalo precejinje odstopanje od mojih kriterijev, saj so v
moji tabeli upo$tevani tudi tisti, ki so jezik znali le za silo — »etwas«.

Dobljeni rezultati so (morda tudi zaradi razli¢ne metodologije) v mnogoCem presenetljivi:
zelo nadpovpreden je deleZ Castnikov, ki so znali italijansko, izredno velik je deleZ Castnikov,
ki so govorili francosko (pri skupni vojski skoraj polovica!), vecji od povprecja je tudi delez
astnikov z znanjem angleiCine in ru§¢ine. Nadpovpretno znanje italijan$Cine je gotovo
povezano tudi s precej$njim Stevilom astnikov, rojenih v avstrijskem Primorju in Dalmaciji,
Kjer je bil jezik prebivalcem doma¢ (prim. tabelo 8).

Uganka ostaja tudi tako skromna razSirjenost CesCine. To utegne biti vsaj deloma
povezano z dejstvom, da je bila ¢e$¢ina polkovni jezik v precejSnjem Stevilu polkov (z
nabornimi okolisi v &eskih deZelah) in v njih so morali prakti¢no vsi Castniki govoriti ¢esko
— to je precej dvignilo povpredje znanja GeSkega jezika v celotni armadi. V polkih, kjer
¢e¥¢ina ni bila polkovni jezik, je deleZ &esko govorecih Castnikov zatorej moral biti pod
povpre&jem. Visok deleZ znanja slovensCine je seveda priakovan, prav tako podpovprecno
znanje madZar§Cine. Tu je svojo vlogo odigrala lokacija.

Primerjava poznavanja jezikov med skupno vojsko in domobranstvom pokaZze, da so bili
med &astniki slednjega — razumljivo — manj razSirjeni jeziki translajtanskega dela monarhije.
SlabSe poznavanje tujih jezikov lahko pripiSemo skromnejSi izobrazbi domobranskih
Zastnikov in — predvsem pri francos¢ini - socialni sestavi. SkromnejSe znanje slovensCine pri
gastnikih skupne vojske je bilo tudi posledica dejstva, da je bil v Ljubljani nastanjen graski
27. pespolk, katerega polkovni jezik je bila le nemScina.

Rezultate je vsekakor treba obravnavati z doloceno rezervo, ker tudi zapisovanje v
Qualifikationslisten ni bilo povsem sistemati¢no. Pri jezikih monarhije so se sestavljavci Se
nekako drzali treh ravni znanja: »za silo« (notdiirftig), »dovolj za sluZbeno uporabo« (zum
Dienstgebrauch geniigend) in »popolnoma« (vollkommen). Znanje tujih jezikov pa so
opisovali s pravo paleto izrazov, ki je segala od »nekaj« (etwas) prek »kar dobro« (ziemlich
gut) do »bere in prevaja« (liest und iibersetzt). Kak$nemu Castniku pa so glede znanja tujih
jezikov verjeli kar na besedo: »... Franzdsisch und Englisch spricht — nach eigener Angabe —
gut.«*% Med jeziki se je kot svojevrstna zanimivost znaSel tudi »Krainerisch«, ki so ga leta
1869 zapisali Michaelu Lukancu pl. Savenburgu.2% Glede na to, da so stbi€ino in hrva$¢ino
v uradnih publikacijah praviloma §teli za en jezik, je zanimiv primer Petra Ceranica, ki je po
uradnih podatkih iz leta 1908 govoril tako hrvasko (»vollkommen«) kot tudi srbsko (le
»QuUt« ).297

Natancneje velja pogledati le Se poznavanje slovenskega jezika. Castnike sem glede na
znanje razdelil na tri kategorije, ki so uporabljene v Qualifikationslisten: »za silo«, »dovolj za
sluzbeno uporabo« in »popolnoma«. 1z grafikona (Slika 11) lahko razberemo, da je bilo
znanje slovenidine v domobranstvu enakomemo porazdeljeno med vse tri kategorije; med
tistimi astniki skupne vojske, ki so znali slovensko, pa sta jih dve tretjini (67,06%) jezik
obvladali »zum Dienstgebrauch geniigend«. Ducat oficirjev izmed tiste Cetrtine vseh
slovensko govorecih, ki je jezik imela popolnoma v oblasti, jih je v Qualifikationslisten imelo

25 Qualifikationsliste Emil Ritt. v. Noé, *1876 (Qualifikationslisten, KA).
296 Qualifikationsliste Michael Lukanc Edl. v. Savenburg, *1844 (Qualifikationslisten, KA).
297 Qualifikationsliste Peter Ceranié, *1861 (Qualifikationslisten, KA).



ZGODOVINSKI CASOPIS © 52 » 1998 « 4 (113) 525

80,00%
70,00% -
60,00% - Bza silo
50,00% |
. . y Bd za sluZbeno
Slika 11: znanje 40,00% - skl
sloven$cine med 30,00% 1 p Opopoinoma
ljubljanskimi Casmiki po 20,00%
kategorijah 10,00% -

Vir: avtorjev pregled 0,00% -
Qualifikationslisten v KA.

slovens¢ino zapisano na prvem mestu — pred vsemi drugimi jeziki. Med temi 6,3 odstotka
vseh Castnikov bi najverjetneje lahko iskali etni¢ne Slovence.

Verska pripadnost

HabsburSko armado lahko tako po veri vedine njenih &astnikov in vojakov ter zgodovin-
ski tradiciji kot tudi po izrazitem katolicizmu njenega poveljnika — apostolskega veli¢anstva,
cesarja, oznaCimo za KkatoliSko vojsko. To pa seveda ne pomeni, da vojska ni odsevala verske
sestave prebivalstva in da so bili katoliki v njej izrazito privilegirani. Sestava moStva je precej
zvesto odraZala versko razli¢nost prebivalstva dvojne monarhije in tudi med &astniki najdemo
pripadnike dobrega polducata religij.2%

Med poklicnimi Castniki so bili sicer izredno nadreprezentirani katoliki, kar pa je prej kot
posledica njihovega posebnega poloZaja bilo odsev: »sowohl unterschiedlichen Grifie der
Bildungseliten in jeder Gruppe als auch des unterschiedlichen Grades ihrer Loyalitit
gegeniiber der Dynastie.<*®® Kljub temu, da so znani posamezni primeri diskriminacije
nekatoliSkih Castnikov,3® ni nikakr$nih znakov sistemati¢nosti. Nasprotno, uradna politika je
prisegala na enakost vseh ver, bojujocih se pod cesarskimi in kraljevimi zastavami: »... auf
ein und dasselbe Kommando erheben Katholiken und Juden, Griechen, Protestanten und
Tiirken die Hand zum Gebet und zum Schwur der Treue fiir Kaiser und Vaterland, auf Ein
Commando gehen Alle vereint dem Tode entgegen, das Blut des Deutschen und des Slaven,
des Christen und des Juden fliefit auf dem Schlachtfelde in Einem grofen Strom zusam-
men,...«30!

Ceprav je napisan v visokodoneSem tonu, sestavek dovolj verno odslikuje stanje v vojski,
v kateri so se pod vrhovnim poveljstvom Franca JoZefa 1., po boZji milosti avstrijskega
cesarja in tudi jeruzalemskega kralja, borili muslimanski Castniki in vojaki.3%2 Previdnost, s
katero so se lotili njihovega prvega vpoklica v letu 1882, in skrb za kar najvedje spostovanje
mohamedanskih verskih predpisov® sta simptomati¢ni za nediskriminacijski odnos

8 Prim. naprimer tabelo 10.3 v: I. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 206.

291, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 206.

300 Najbolj razvpit je gotovo primer, ko je nadvojvoda Franc Ferdinand preprecil imenovanje protestanta za
poveljnika Kriegsschule v Wiener Neustadtu (Erwin A, Schmidl, Jews in the Austro-Hungarian Armed Forces,
1867-1918, Studies on Contemporary fewry. An Annual (IIL, Jews and Other Ethnic Groups in a Multi-ethnic
World), New York-Oxford 1987, str. 136).

30 Danzer’s Armee-Zeitung, 3.5.1900 (navajam po Erwin A. Schmidl, Juden in der k.(u.)k. Armee — Jews in
the Habsburg Armed Forces 1788-1918. Studia Judaica Austriaca (Band 9), Eisenstadt 1989, str. 68).

3020 tem natanéneje Christoph Neumayer, Der Islam in Osterreich-Ungarn 1878-1918. Neuordnung der
muslimischen Kultusverwaltung in Bosnien — Muslime in der k.uk. Armee — Muslime in Wien und Graz,
diplomsko delo, Wien 1995. Predvsem str.-80-104.

%3 Prim. C. Neumayer, Der Islam in Osterreich-Ungarn 1878-1918, str. 81- 84. Kljub temu, da je bil odnos
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avstro-ogrske vojske do verskih (pa tudi jezikovnih) manjSin. Seveda ne gre spregledati
vpliva vstaje v Krivosijah, ki se je zadela po objavi zakona o rekrutaciji na obmocju Boke
Kotorske. Avstrijskim okupacijskim oblastem je bilo jasno, da je v zasedenih pokrajinah
potrebna precej$nja previdnost.3®® Resda pa je bil odziv prebivalstva kljub vsej opreznosti
buren. Razburjenje med muslimanskim prebivalstvom so oblasti s posredovanjem sarajev-
skega muftije in drugih dostojanstvenikov pomirile, v Hercegovini pa je zaradi nove vojaske
ureditve prislo celo do vstaje.30% Prav analiza dogajanja v Bosni in Hercegovini ob uvedbi
splosne vojaSke obveznosti dobro pokaZe vzroke za edinstveno ureditev nacionalnega in
jezikovnega problema v avstro-ogrski armadi. Ta je bila pa¢ rezultat obstojeCih zapletenih
razmer in nenehnega prilagajanja situaciji.

Po krajSem ekskurzu na jug monarhije, naj poskusim raz¢leniti podatke o verski sestavi
CastniSkega zbora. Primerjava vzorca ljubljanskih ¢astnikov z uradnimi podatki pokaZe nekaj
manj8o versko pestrost (ni judov — izraelitov in unitarcev). DeleZ katolikov je bil Se za malen-
kost vedji kot sicer, vendar to in druga odstopanja niso signifikantna (glej tabelo 5). Podatki
iz literature pa kaZejo (glej op. 318-320), da so med ljubljanskimi Castniki bili tudi judje.

86,60% 91,05%
0,90% 0,53%
2,70% 2,63%
7,20% 4,74%
1,80% 1,05%
0,10% 0,00%
0,70% 0,00%

Tabela 5: verska pripadnost Castnikov v skupni vojski in v Ljubljani.
Vir: Militéirstatistisches Jahrbuch (1905) in avtorjev pregled Qualifikationslisten.

Posebej Zelim predstaviti problematiko judovskih ¢astnikov, ki je v marsi¢em ilustrativna
tudi za druge nacionalne in verske manjSine. Njihov deleZ v skupni armadi se je v letih
1897-1911, za katera imamo na voljo statisti¢ne podatke, od 1.2% prepolovil na 0.6%.3%
Upad se v absolutnih $tevilkah sicer ne zdi tako drasti¢en (od 178 na 109) (Slika 12),3%7 kljub
temu pa se zastavlja vpraSanje, zakaj se je to zgodilo.

Verjetni razlogi so tako asimﬂabija Judov kot gospodarska neprivlaénost CastniSkega
poklica in seveda tudi antisemitizem.3%® Kljub temu lahko trdimo, da je bila na splosno
habsbur$ka vojska do Judov in judovskih Castnikov tolerantna. Dostopni so jim bili tudi

do muslimanov zgleden in so bili izredno cenjeni kot vojaki, je bilo konec leta 1913 v armadi le 42 Castnikov
in kadetov islamske vere (le dva aktivna) ob 14.000 vojakih. Najvisji ¢in, ki ga je dosegel musliman, pa je bil
podpolkovniski (prav tam, str. 101, 102).

304 Prim. Hamdija KapidZi¢, Hercegovacki ustanak 1882 godine, Sarajevo 1958, str. 89-92.

305H. KapidZi¢, Hercegovacki ustanak 1882 godine, str. 92-104.

306 Militiir-Statistisches Jahrbuch (1897 in 1911).

307 Militiir-Statistisches Jahrbuch (1897 in 1911). Bistveno veéji je bil deleZ in §tevilo Judov med rezervnimi
Castniki. DeleZ se je do 1908 gibal malo nad 18 %, potem pa padel na okrog 16 % (prav tam). To lahko
pojasnimo z visokim deleZem Judov med gimnazijskimi maturanti, ki so imeli moZnost enoletnega prosto-
voljstva (E.A. Schmidl, Juden in der k.(u.)k. Armee, str. 75). — Samo za ilustracijo: v 19. stoletju je na
Bavarskem <astniski patent dobilo Sest (6) Judov; zadnji 1885. Od 1907 ni bilo v bavarski armadi nobenega
judovskega Castnika ve¢ (H. Rumschéttel, Das bayrische Offizierkorps, str. 245). In v Nem(iji je takrat vladalo
mnenje, da v bavarski vojski ni ovir za judovske Castnike (prav tam, str. 239).

3081, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 211, 212.
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Slika 12: Aktivni judovski Castniki v avstro-ogrski vojski.
S &rno &rto je prikazan linearni trend.
Vir: Militirstatistisches Jahrbuch (1897-1911).

najvisji ¢ini in poveljniska mesta in Jude najdemo tudi na elitni general3tabni Kriegsschule.3®
Se vise je segla vrsta kr$¢enih Judov — baron S#muel Hazai je bil celo ogrski obrambni
minister ter od 1917 Sef Ersatzwesen celotnih oboroZenih sil.310 Vendar velik deleZ prekrsti-
tev med judovskimi astniki3!! morda kaZe na prikriti antisemitizem — kar pa nikakor ni bila
posebnost vojske.

Wolfgang von Weisl, sodelavec vodje radikalnih revizionisti¢nih cionistov Vladimira
Ze’eva Jabotinskega, rezervni artilerijski Castnik v cesarsko-kraljevi ter pozneje v izraelski
vojski in avtor kratke zgodovine Judov v avstroogrski armadi, na primer trdi, da je v vojski
veljal nezapisan zakon, po katerem so nekr$¢eni Judje mogli napredovati le do polkovniskega
¢ina312 Kljub temu pa je bilo njegovo mnenje o armadi in poloZaju Judov v njej nadvse
pozitivno. In konéno: Herzl je spodbudo za pisanje programskega spisa Der Judenstaat dobil
ob Dreyfusovi aferi v Franciji in ne zaradi dogajanja v rodni monarhiji.

Skoraj nadrealisti¢no se zdi, da je bil relikt viteSke etike — dvoboj, pomembno oroZje v
boju Judov proti antisemitizmu. Vsak Jud, ki je bil aktivni, upokojeni ali rezervni ¢astnik, je
bil »satisfaktionsfiihig« in je tako lahko izzval na dvoboj kateregakoli antisemita. Se veg, Gine

309E.A, Schmidl, Die Juden in der k.(u.)k. Armee, str. 63-65. V rahlo skrajSani obliki iz§lo tudi kot E.A.
Schmidl, Jews in the Austro-Hungarian Armed Forces, 1867-1918.

310Y, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 214, 215,

31tPrim. 1. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 213 in E.A. Schmidl, Juden in der k.(u.)k. Armee, str. 66.
Zasledimo lahko tudi nekaj prestopov v judovstvo (prav tam, str. 67).

312Wolfgang von Weisl, Die Juden in der Armee Osterreichs-Ungarns (v: isti, Die Juden in der Armee
Osterreichs-Ungarns : lilegale Transporte : Skizze zu einer Autobiographie, Tel Aviv 1971, str. 3).
Wolfgang von Weisl se je rodil 27.3.1896 na Dunaju, Ze pri desetih letih je na svoji gimnaziji ustanovil
Sionisti¢no unijo in od tedaj dalje je bil dejaven v sionisti¢nem gibanju. Med 1. svetovno vojno je prostovoljno
vstopil v artilerijski polk §t. 2, da bi se boril proti »judenmordenden Zarismus«. V Palestino se je preselil 1922;
1924 je v Tel Iosefu vodil ilegalni prvi astniki te¢aj Hagane, med vojno 1948 pa je bil ranjen. 1919 je spoznal
Vladimira Jabotinskega in 1925 z njim soustanovil [zraelsko revizionistiéno stranko, ki ji je predsedoval
1930-31 in 1943-44. Bil je tudi dopisnik Neue Freie Presse in nekaterih drugih ¢asnikov ter, avtor ve¢ knjig.
Umil je leta 1974. Za pomog pri preverjanju podatkov o von Weislu in fotokopije ¢lankov iz izraelskega
Casopisja se zahvaljujem Orni Shtauber z Jabotinsky Institute iz Izraela.
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je izgubila vrsta nem$ko-nacionalnih §tudentov, ker se niso hoteli biti z Judi, ko so jih ti bili
izzvali.313 V priroéniku Dienstverkehr des Reserveoffiziers je pisalo: »Jemandem nur deshalb
die ritterliche Genugtuung zu verweigern, weil er einer anderen Nation oder Religions-
genossenschaft angehort, widerspricht den in der Armee herrschenden Ehrbegriffen.«314

Naj se slidi e tako Gudno, dvoboj je v povezavi s strogim &astnim kodeksom omejeval
rasistiCne in antisemitske eskapade posameznikov — tudi Zastnikov. Vsakdo se je namrec
dobro zavedal, da utegne kaj takega pla¢ati s krvjo. Duel je prav zaradi takSne vloge navdusil
tudi odeta modernega politinega cionizma, dunajskega novinarja Theodotja Herzla.?'> »Ein
halbes Dutzend Duelle wiirde die gesellschafiliche Position der Juden sehr heben«3'S je
zapisal v svoj dnevnik in nekaj Casa se je celo poigraval z idejo, da bi na dvoboj izzval enega
jzmed voditeljev avstrijskih antisemitov: princa Aloisa Liechtensteinskega, poslanca Georga
Schonererja ali dunajskega Zupana Karla Luegerja. 3!

Pregled Qualifikationslisten mi ni odkril nobenega judovskega Castnika, ki bi bil shuzil v
Ljubljani v obravnavanem obdobju, kar je prejkone zgolj slucaj in posledica majhnega
absolutnega $tevila judovskih oficirjev. V zgodovinopisju je znan vsaj polkovnik Adolf Beer,
ki je bil od 1887 do 1888, ko je umrl zaradi vnetja pljuc, poveljnik artilerijskega polka §t. 13
(Corps-Artillerie-Regiment Nr. 13), takrat nastanjenega v Ljubljani.*!® Da pa je bilo teh
Gastnikov veg, lahko razberemo tudi iz dejstva, da je ljubljanski magistrat navedel prav odhod
nekaj judovskih vojaskih druZin kot razlog za zmanjsanje 3tevila Judov v mestu od 84 (1900)
na 57 (IX.1902) .31 Leksikon obcin za Kranjsko pa na podlagi popisa iz leta 1900 med vojaki
navaja 11 izraelitov.320 Koliko je bilo med njimi oficirjev, Zal ni mogoce ugotoviti.

Gotovo zanemarljivo $tevilo judovskih ¢astnikov v Ljubljani ni ni¢ spremenilo odnosa
tukaj¥njega mescanstva do Judov. Ta je bil slejkoprej lokalna razliCica sploSnoavstrijskega
nerazpoloZenja do Judov, ki je imelo svojo krono v samem dunajskem Zupanu.’”!
Antisemitizem takrat pa& ni bilo prepri¢anje, ki bi ga veljalo skrivati. Katolidki Slovenec je
tistikrat v enem izmed protijudovskih &lankov s povednim naslovom Ne zaupajmo Judom!
med drugim zapisal: »Jud ne pozna poZrtvovalnosti, ne pozna domovinskega Custva, Jud se
ne zna, nole priliciti ljudstvu, med katerim Zivi. Poglejmo povestnico: med mucenci za
domovino zastonj if¢emo Judov, zastonj se oziramo po njih na bojnem polju; in ni bilo Se
sli¥ati, da bi bil Jud padel za svobodo naroda, za svobodo zemlje, kjer je zagledal luc¢
sveta.«3%2

331, Dedk, Der k.(u.}k. Offizier, str. 162, 163.

314 Dienstverkehr des Reserveoffiziers, Wien 1915, str. 236, 237 (navajam po L Dedk, Der k.(u.)k. Offizier,
str. 163).

315W, von Weisl, Die Juden in der Armee Osterreichs-Ungarns, str. 4.

316 Alex Bein, Theodor Herzl : Biographie, (izbolj$ana Zepna izdaja) Frankfurt/M.-Berlin-Wien 1983, str. 71.

317 A. Bein, Theodor Herzl : Biographie, str. 69.

318E, A. Schmidl, Juden in der k.(1.)k. Armee, str. 65.

319Vlado Valendi€, Zidje v preteklosti Ljubljane, Ljubljana 1992, str. 62.

320 7 eksikon obcin za Kranjsko, str. 2.

321V, Valendi€, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 84. Poglavje Odnosi Slovencev do Zidov in Zidovstva ter
antisemitizem (prav tam, str. 75-90) je kratek prikaz razvoja antisemitizma na Slovenskem. O antisemitizmu
in katolidki stranki podrobneje pide tudi Egon Pelikan, Akomodacija ideologije politicnega katolicizma na
Slovenskem, Documenta et studia historiae recentioris XII, Maribor 1997, str. 96-137. Primerjaj tudi Igor
Grdina, Podoba Zida v slovenski literawuri, Kronika, letnik 37/1989, §t. 3, str. 267-277. Nekaj ilustrativnih
navedkov slovenskih antisemitov najdemo tudi v Zivahnem Clanku Antona Sepetavca, Pridiga o prijaznih,
gostoljubnih, dobrih Slovencih, ki niso vedno (bili) taki, Zgodovina za vse, leto I/1994, 3t. 1, str. 27, 28.

322 Sjovenec, 19.2.1900, §t. 40, str. 1. Pred antisemitizmom $e zdale€ niso biliv imuni niti slovenski liberalci.
Slovenski narod je v seriji €lankov Jedro Zidovstva med drugim zapisal: »Zid je bil Ze oddavna parasit
Cloveltva, ne radi tega, ker je bil trgovec, ampak radi tega ker ni mogel nikdar produktivno delati temvec je
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Da je zapisano popolna neumnost in neresnica, je jasno Ze iz zgornjih odstavkov. Res je,
da stereotip o plasnih, preratunljivih judih ni slovenska posebnost,??* a je vendar ironi¢no, da
je kaj takega zapisal pripadnik naroda, ki je bil med ¢astniki izredno podpovprecno zastopan
in se torej ne bi mogel hvaliti s kak$no posebno bojevitostjo.

Nacionalna sestava

Nacionalna pripadnost v Qualifikationslisten ni bila zapisana, tako da na vpraSanje o
etni¢nem izvoru in nacionalnem cutenju Castnikov ljubljanske garnizije ne morem dati
jasnega odgovora. Na podlagi znanja jezikov, vere, priimkov in podobnih znakov, bi sicer
lahko ugibal o njej, vendar to ni dovolj za kakr§nokoli resno analizo. Kako hitro se pri takem
sklepanju lahko zmotimo, nam pokaZe primer porocnika Géze Mukafovskyja, ki — Geprav je
bil rojen v Temesvaru — sploh ni znal madZarsko in je po prvi vojni ostal v republiki
(Nemski) Avstriji.32* Tudi Istvan Dedk je prisel do sklepa, da je treba o ugotavljanju narodne
pripadnosti habsburskih castnikov reCi: »daf8 es keinen verldflichen Weg gibt, die
Nationalitéit der Berufsoffiziere festzustellen.«3% Le pri redkih posameznikih nam je ugibanje
prihranjeno. Ob prestopu v novo vojsko avstrijske republike so morali bivsi staroavstrijski
Castniki opredeliti svojo Nationalitiit und Muttersprache. In so seveda napisali: »deutsche
Nationalitiit, deutsche Muttersprache.«3% Toda tudi tu gre za post festum opredelitev, ki je
bila zagotovo pod vplivom takratnih razmer.

Na razpolago je tudi uradna jezikovna statistika za leta 1897-1911, ki pa je seveda le
sumarna in zajema celotno monarhijo (tabela 6). Statistika zajema ¢ine od poro¢nika do
polkovnika in torej ne upoSteva kadetov ter genmeralskih ¢inov. Ker je bila statistika
napravljena za skupno vojsko, lahko domnevamo, da je bilo v Ljubljani, kjer so bile tudi
enote cislajtanskega domobranstva, relativno manj &astnikov iz ogrskega dela monarhije. Zal
pa uradnih podatkov ni niti za celotno domobranstvo.

vedno Zil iz Zuljev drugih, katere je pri vsem tem §e zanileval kot inferiorne, suinje, »pogane«, gojim...«
(Slovenski narod, 5.1.1900, §t. 4, str. 2).

323 Cionisti so se, da bi zavmili tak3no gledanje, lotili sistematinega vojaSkega urjenja in v razmeroma
kratkem &asu (na podlagi izjemnih vojagkih uspehov drZave Izrael) dosegli povsem drugacno podobo Izraelcev.
Njihov vzor so posnemali tudi Armenci, $¢ en narod, ki je veljal za preradunljivega in strahopetnega (prim.
John A. Armstrong, National character and national stereotypes, Society, Volume 33/1996, No. 2, str. 48-52).

3% Qualifikationsliste Géza Mukatovsky, *1887 (Qualifikationslisten, KA). Morda najlep$i dokaz nesmisel-
nosti povezovanja imen, rojstnih krajev in drugih podedovanih lastnosti z nacionalno pripadnostjo je boj za
Radgono 1919. Slovenske &ete je junagko vodil stotnik Benedikt Zeilhofer, potomec tirolskih priseljencev
(prim. Erwin Steinbdck, Die Kdampfe um Radkersburg und im steirischen Grenzraum 1919 (Militérhistorische
Schriftenreihe, Heft 47), Wien 1983 in Janez Stergar, Odmevi boja za Radgono po prvi svetovni vojni v
avstrijskih in jugoslovanskih predstavniskih telesih (v: Narodne manj§ine 3, Slovenci v avstrijski zvezni deZeli
Stajerski, Ljubljana 1994, str. 243-256)).

3251, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 224.

326 Tako na primer Otto Jiresch (Anmeldeblatt zur Aufnahme in das osterreichische Heer, KA, NachlaB
Jiresch, B/1036).
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Tabela 6: nacionalna sestava aktivnega Casmiskega kadra v izbranih letih.
Vir: Militdrstatistisches Jahrbuch (1897, 1901, 1905, 1910).

Iz preglednice (tabela 6) lahko takoj opazimo, da je bil deleZ slovenskih Castnikov
bistveno manjsi od deleZa Slovencev v celotnem prebivalstvu obeh delov monarhije. Ta se je
gibal okrog poltretjega odstotka. Za to razliko je vrsta razlogov. Prvi je statistien: v vojaskih
statistikah je bil deleZ Nemcev iz razlicnih vzrokov sistemati¢no precenjen. Del razlogov za
to verjetno leZi v nadinu popisovanja, ki pa nam ni znan.3?” Drugi razlogi pa so povezani z
mehanizmi opredeljevanja za doloceno narodno pripadnost. Potrebno je upoStevati, da sta dve
tretjini ¢astnikov izvirali iz druZin drzavnih usluZbencev (uradnikov, vojakov, orozZnikov...), v
katerih je imela zvestoba monarhiji pogosto prednost pred narodno pripadnostjo. Oblikovanje
le-te so v takih druZinah zavirale tudi Geste selitve iz deZele v deZelo. Ze v poglavju o verski
pripadnosti Castnikov pa sem opozoril na ve¢jo zastopanost narodov z izoblikovanimi
izobraZenskimi elitami.

Pozneje je svoje prispevalo tudi dolgo izobraZevanje v vojaSkih Solah. Gojenci niZjih
vojaSkih realk so v vojaSki Solski sistem vstopili Ze pri desetih letih, kadeti pa so s Solanjem
obiajno zaceli pri Stirinajstih. Ceprav so se v Solah udili tudi drugih jezikov monarhije, je
bila nems¢ina jezik poucevanja. Izjema so bile le Sole madZarskega in hrvaSkega
domobranstva, ki pa za naS primer niso zanimive. Menda je bil eden izmed razlogov za
ustanovitev vojaSkih realk nuditi ¢astnikom in drZavnim usluZbencem, »die hdufig in
fremdsprachigen Gegenden ihren Dienst versehen mussten, die Mdglichkeit der deutschen
Erziehung ihrer Séhne...<>® Poleg tega so bile v vojaskih olskih programih izrazito
zapostavljene vsebine, ki bi dale mladim gojencem informacije o etni¢ni sliki oziroma
raznovrstnosti avstro-ogrske monarhije.’?® »Die Offiziersanwiirter wurden gelehrt, Massen
und Menschen zu fiihren, und nicht, sich mit den Besonderheiten ihrer Individualitiit zu
beschdiftigen, « pravi Degk 330

V letih sluZbovanja izraZanje nacionalnega ob¢utenja ni bilo preve¢ zaZeleno — Seprav ne
prepovedano — in nems¢ina je bila previadujoé jezik v sluzbi in druzbi.33! Tako je razumljivo,
da se je mnogo Castnikov, ki sicer niso bili etni¢ni Nemci, vsaj po jeziku uvri¢alo med
Nemce. Drugi pa so bili — kot posreceno pravi Jaroslav HaSek — dvoZivke: »Nadporocnik
Luka§ je bil izrazit primer aktivnega oficirja trhle avstrijske monarhije. Kademica je
napravila iz njega dvoZivko. V dru?bi je govoril nemski, pisal nemski, prebiral &eski, in ko je
pouceval v Soli enoletnih prostovoljcev, samih Cehov, jim je zaupno govoril: *Bodimo Cehi,
toda tega nihde ne sme vedeti. Tudi jaz sem Ceh.’«332

Istvdn Dedk je ob upoStevanju teh dejstev, na podlagi svojega vzorca dobil precej
drugaCne rezultate nacionalne sestave CastniSkega zbora (tabela 7). Naj zlasti opozorim na
zelo veliko skupino ¢astnikov, ki jih Dedk oznaduje za ve€nacionalne. Bilo jih je za dobrih 16

3271, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 215, 216.

3280. v. Kiesewetter, Der Offizier der alten osterr. ung. Armee (KA, B/861, fol. 5).
3291, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 109, 110.

301, Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 113.

311, Dedk, Der k.(u.}k. Offizier, str. 222, 223,

32J. Hasek, Dobri vojak Svejk med prvo svetovno vojno. V zaledju (L. del), str. 213,
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odstotkov. Ker se seltevek deleza Nemcev in te kategorije zelo pribliza deleZu nemskih
Castnikov v uradnih statistikah, se zdi utemeljena domneva, da so se zlasti ¢astniki nacionalno
meSanega porekla med ve identitetami odlocali za »nemSko«. Vecplastnosti posameznikove
narodne (in sicerSnje) identitete, ki se je danes vse bolj zavedamo, popisi Zal ne zajamejo.

Slovenci so bili tudi po Dedkovih izradunih precej podreprezentirani. Kaj so bili — ob Ze
navedenih razlogih — vzroki tega, si ne upam ugibati, tako da uganko za sedaj pui¢am ob
strani. Zanimivo bi bilo raziskati e odnos Slovencev (predvsem pa politikov) do tako
skromnega Stevila sonarodnjakov med Castniki. Med raziskovanjem zgodovine ljubljanskega
astniSkega zbora nisem odkril kaj dosti gradiva v zvezi s tem in zdi se mi, da se s
problematiko vsaj javno nihce ni dosti ukvarjal. Nekaj stavkov v posameznih &lankih pa daje
slutiti, da situacija ni bila povsem neopaZena in je ob&asno prisla na plan. — »... pri vojascini
se jih je krvavo malo vspelo na viSo cast kljubu ponemdevalnim udilnicam, je v razmisljanju
o poloZaju slovenskega jezika zapisal uvodniCar Slovenskega naroda maja 1868.333

0% 2,1%
9,1% 1,6%
8,1% 1,6%
0,4% 0,2%
3,3% 0,2%
0,4% 16,2%
0,8% 1,2%

Tabela 7: nacionalna sestava aktivnega Castniskega kadra po I. Dedku (seStevek je —
verjetno zaradi zaokroZevanja — 100,2%!).
Vir: I. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier; str. 223, tabela 10.10.

Vsekakor vzrokov ne moremo in ne smemo iskati v nacionalnem znaCaju Slovencev.
Odlocitev za Castnisko kariero je bila predvsem poklicna odlogitev in je bila le malo
povezana z manjSo ali ve¢jo bojevitostjo posameznega aspiranta na oficirsko &ast. Toliko
manj bi odlo€itev lahko utemeljevali in razlagali s pomocjo nacionalnih stereotipov, ki so
»dvomljivi in krivicni in ... le tu in tam skrivajo v sebi zrno resnice.<33 Poleg tega je bil
stereotip o »Janezih«, ki se je pri nekaterih juZnoslovanskih narodih razvil za &asa rajnke
Jugoslavije, bolj posledica precenjevanja lastnih vojaskih sposobnosti, kakor odsev dejan-
skega stanja. V sredi 19. stoletja je na primer Anton Krempl zapisal povsem druga¢no — in nic¢
bolj utemeljeno ali manj bedasto ~ mnenje o vojaski vrednosti Slovencev. Menil je, da »so
Nemci kam menje za vojsake, kak Slovenci, zakaj Nemci so vu velih krajih nedopadlive
zrasti, krofasti ino hripasti, razplo3eni ino debeli, pocasni ino nerazumni, zato da prevec jejo:
Nemec jej petkrat na den, vjutro, kak stane, se %e mocne hrane najej, per nékih vurah Ze
JuZnije, k’ obedi se Zirovnih zdaénih hran do punega nasiti, na sred odvecarke pdle juznije,
ino vecer si petokrat Zelodec napuni. To je za vojiaka ne, voj3ak le enkrat na den dobi do
nasitenja jesti. Za tega volo so od nekda le Slovenci bol za vojsake bili, da so lepSega Zivota,
bol drobni ino $ibki, hitre§i ino razumnési.«33

333 Slovenski narod, 30.5.1868, &t. 26, str. 1.
34 Janek Musek, Psiholoski portret Slovencev, Ljubljana 1994, str. 7.
%5 Anton Krempl, Dogodivsine Stajerske zemle, Gradec 1845, str. 233.
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DezZelni izvor ¢astnikov

DeZelni izvor v Ljubljani nastanjenih Eastnikov sicer ni nadomestilo za manko podatkov
o nacionalni pripadnosti, a rezultati se mi vseeno zdijo vredni predstavitve (tabela 8). Kljub
temu, da je narodna pripadnost v tistem Gasu dobivala vse vecji pomen, ne moremo
zanemariti dejstva, da je deZelna zavest e vedno obstojala in da se je precej ljudi — gotovo
tudi astnikov — 3e mocno identificiralo z domaco deZelo, pa Ceprav so Ziveli stotine
kilometrov stran. Med drugim to jasno kaZejo tudi popisnice ljudskih Stetij za ljubljansko
prebivalstvo; ob koncu 19. stoletja so se mnogi Ljubljan¢ani Se proglasali za Kranjce.336

14,58% 13,38% 13,68%
4,17% 0,70% 1,58%
2,08% 4,93% 4,21%
0,00% 1,41% 1,05%
2,08%" 1,41% 1,58%

10,42% 12,68% 12,11%
4,17% 3,52% 3,68%

18,75% 10,56% 12,63%
12,50% 14,08% 13,68%
4,17% 2,82% 3,16%
0,00% 0,70% 0,53%

12,50% 4,93% 6,84%
4,17% 1,41% 2,11%
6,25% 2,11% 3,16%
0,00% 0,70% 0,53%
4,17% 10,56% 8,95%
0,00% 8,45% 6,32%
0,00% 1,41% 1,05%
0,00% 2,82% 2,11%
0,00% 1,41% 1,05%

Tabela 8: rojstne deZele Castnikov ljubljanskega CastniSkega zbora
Vir: avtorjev pregled Qualifikationslisten v KA.

Castniki, rojeni na Spodnjeavstrijskem, so bili skoraj brez izjeme Dunajcani. PrecejSen
deleZ Kranjcev pag lahko pripiSem dejstvu, da piSem o kranjski prestolnici. To je $e posebno
oditno pri astnikih domobranstva, kjer njihov deleZ dosega skoraj petino. Vse kaZe, da je
bilo pri Castnikih do dolodene mere v navadi lokalno popolnjevanje enot; visok delez
domacinov pa je bil tudi posledica zahteve po znanju slovensCine.

Dale& nadpovpreden je na prvi pogled deleZ Castnikov, rojenih v tujini. Vendar je delez
rojenih v Italiji pravzaprav statistiéna prevara; podroben pregled nam odkrije, da so bili vsi ti
»Italijani« sinovi avstrijskih Castnikov ali podCastnikov in vsi so bili rojeni v italijanskih
mestih, ki so do 1859 oziroma 1866 e spadala pod avstrijsko oblast.337 Vojaski uradniki so
pri zapisovanju osebnih podatkov pri mestu rojstva o€itno upoStevali meje v trenutku vpisa.
Le kot zanimivost naj omenim, da so v posameznih enotah kot gostje sluZili tudi tuji Castniki.

36 Prim. A. Studen, Stanovati v Ljubljani, str. 117.

B7Prim. Qualifikationsliste Conrad Christianovi¢, *1864, Oskar Dillman v. Dillmont, *1853, Leopold
Kitzberger, *1853, Ferdinand v. De Sommain, *1842 (Qualifikationslisten, KA).
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Kronist kranjskega 17. peSpolka porofa o vrsti romunskih Castnikov, ki so v njegovi enoti
gostovali po 1901. letu.3*8

Ob vseh teh statisti¢nih podatkih o nacionalni pripadnosti in deZelnem izvoru ne smemo
pozabiti, da se je armada pravzaprav postavljala s svojo nadnacionalnostjo. To je seveda do
neke mere bila le fraza, a del Castnikov bi gotovo imel teZave z odgovorom na vpraSanje o
narodnostni pripadnosti. Kar precej jih je izviralo iz meSanih druzin. Kot grof Franz Xaver
Morstin iz neke zgodbe Josepha Rotha bi pri opredelitvi imeli teZave s kriteriji. — »Er sprach
fast alle europdischen Sprachen gleich gut, er war fast in allen europdischen Ldnder
heimisch, seine Freunde und Verwandten lebten verstreut in der weiten und bunten Welt. Ein
kleineres Abbild der bunten Welt war eben die kaiser- und konigliche Monarchie, und deshalb
war sie die einzige Heimat des Grafen.«3®

Posebno skupna vojska, ta »armada brez driave« — kot jo je posreceno oznacil Johann
Christoph Allmayer-Beck, je bila v asu cvetoCih nacionalizmov nekakSen zadnji preostanek
nadnacionalnega avstrijskega patriotizma. Zato je bila seveda trn v peti MadZarom, ki so si
namesto nadnacionalne sile Zeleli mnogonarodne vojske, ki bi jo sestavljali nacionalni
kontingenti 3% Prestolonaslednik Franc Ferdinand je besnel: »Es ist hoechste Gefahr im
Verzuge, denn in Ungam arbeitet alles dahin um die einzige und verldsslichste Stiitze der
Monarchie und Dynastie, die Armee, auch noch zu ruinieren.

Ich weiss nicht ob meine Bemiihungen von Erfolg gekront sein werden, aber ich habe jetzt
schwere Zeiten durchzumachen.

Denn wer mir and die Armee greift, der greift mir ans Herz, und ich kann es nicht
verwinden, dass die alterwiirdigen Traditionen der Armee einer revolutionaeren Bande und
Horde ausgeliefert werden sollen! %!

Nadvojvoda je paC menil, da je anacionalna oziroma nadnacionalna, le cesarju vdana
armada, conditio sine qua non obstoja monarhije.3*2 In v tem se je izjemoma ujemal s starim
cesarjem.

Kljub vsemu razpravljanju o anacionalnosti in nadnacionalnosti je treba opozoriti tudi na
drugo plat. Tudi v armado so se v novem stoletju pretihotapili ljudje, ki kot otroci svojega
Casa Se zdale¢ niso bili strpni do drugih narodov. O tem nam pri¢ajo usode nekaterih
Castnikov po prvi svetovni vojni>*? in pa incidenti, ki so se dogajali pred njo. Enega izmed
njih je obravnaval tudi kranjski deZelni zbor v razpravi o poro¢anju c.kr. korespondencnega
urada. V Zelji, da bi dokazal pristranskost korespondenénega urada, je poslanec dr. SuStersi¢
raziskal spopad kadeta Mallitscha z demonstranti na ljubljanski Zelezni$ki postaji in
opozarjal, da je ta pretep sam izzval z nesramnimi vzkliki: »Sind die windische Lausbuben
noch immer drauflen? ... Marsch weg, windische Bagage. Marsch weg!«3*

38 Ferdinand Strobl von Ravelsberg, Geschichte des k.u.k. Infanterie-Regiments Ritter von Milde Nr. 17
1674-1910, Laibach 1911, str. 316, 317.

339 Joseph Roth, Die Biiste des Kaisers (v: Joseph Roth, Die Biiste des Kaisers — Kleine Prosa, Stuttgart
1969, str. 4). Prim. tudi L. Dedk, Der k.(u.)k. Offizier, str. 223,

0], Ch. Allmayer-Beck, Die bewaffnete Macht ..., str. 89.

31Pismo Franca Ferdinanda nekdanjemu pribo¢niku Heinrichu Kraus von Elislagu z dne 29.4.1903 (KA,
NachlaB Kraus v. Elislago, B/1408:4).

342]. Ch. Allmayer-Beck, Die bewaffiete Macht ..., str. 94-97.

3431, Dedk v poglavju o habsburgkih &astnikih v nasledstvenih dr¥avah navaja vrsto ¢astnikov, ki so se
spogledovali s fafizmom in nacizmom. Morda velja omeniti ustaSa Slavka Kvaternika ali vodjo madZarskih
faSistov Ferenca Szélasija, ki je 1944 na Celu MadZarske nasledil admirala Miklésa Horthya (I. Dedk, Der
k.(u.)k. Offizier, str. 248-256).

344 Obravnave deZelnega zbora kranjskega v Ljubljani od 27. septembra 1904 do 17. oktobra 1904. (Po
stenografi¢nih zapisnikih.), 45. zvezek; Verhandlungen des krainischen Landtages zu Laibach vom 27.
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Ali si je kadet zaradi tega zasluZil tepeZkanje, ne vem, vsekakor pa njegovo ravnanje ni
bilo v skladu z armadnimi ideali. Ni mi znano niti, kako je vojska reagirala na kadetove
izpade in na njegov necastni poraz v boju z demonstranti. Dogodek pa lepo ilustrira, da se
tudi armada kljub druga&nim Zeljam ni mogla izogniti nacionalnim sporom in politiki. Toda
strinjamo se lahko z Igorjem Grdino, ki pravi, da nemskonacionalni duh v armadi Se ni
prevladal, in zapiSe: »Za napredovanje je bila pa& odlocilna zvestoba prestolu...«>%

»To niso ljudje! To so socialisti!«3*¢ — &astniki in politika

Na kratko Zelim osvetliti Se udeleZbo Castnikov (in armade) v politiki. Te formalno sploh
ne bi smelo biti, kajti aktivni oficirji (in tudi vojaki na sluZenju vojaSkega roka) niso imeli ne
aktivne ne pasivne volilne pravice.3* Dokumenti nam tudi pricajo, da je vojska vmeSavanje
dastnikov v politiko obiajno preganjala; v osebnih papirjih vpletenega je bil poslej zapisan
izreCeni ukrep — »Wurde ihm als Militéir [???7] Commandant in Klagenfurt wegen Ansténden
in Lokal Angelegenheiten, die Mifbilligung des k.u.k. Reichskriegs-Ministeriums bekannt-
gegeben.«**8

Seveda so mnogi nasli pot mimo takih omejitev in v ozadju igrali pomembno vlogo v
politiki. Ker je vojska s svojo mocjo de facto bila tudi politina sila, to ni bilo teZko vrhu
armade. Poleg tega je cesar vrsto visokih administrativnih poloZajev prepustil astnikom.
Tak$no ravnanje je pisca politiénega pregleda v Slovenskem narodu ob priliki privedlo do
kritiCnega sklepanja, da »je videti, [da] imajo avstrijski generali ve¢ administrativnega in
politicnega talenta, kakor pa strategicnega.«**® Jasno pa je, da je bil poloZaj celotnega
CastniSkega korpusa drugacen. Mocna povezanost narodnega vpraSanja s politiko je to v
armadi, ki se je di¢ila z nadnacionalnostjo, napravila za precejSnjo tabu temo. Zvestoba
astnika naj bi pa¢ veljala monarhiji in cesarju, ne pa stranki ali narodu.3%°

Predrzno pa bi bilo trditi, da so bili oficizji apolitiCna bitja; gotovo so imeli mnogi Se kako
izoblikovana mnenja tudi o politiki. Oficirski bonton je celo prepri¢eval skeptike, da je
informiranost o politiki del splo$ne razgledanosti.35!

Upam si trditi, da je bilo politicno opredeljevanje dosti bolj izrazito pri Castnikih, ki so v
vojsko prisli mimo sistema vojaskega Solstva (torej pri enoletnih prostovoljcih oz. rezervnih
¢astnikih) in jih ta ni uspel oblikovati po meri vojske. Podobno je mnenje Otta von
Kiesewettra v njegovem predavanju o Castnikih stare armade: »Eine noch grissere Rolle als
fiir den Berufsoffizier, spielte die Nationalitdtenfrage fiir den Reserveoffizier. Die kurze

September 1904 bis 17. Oktober 1904. (Nach Stenographischen Aufzeichnungen.), 45. Band, Ljubljana 1905,
str. 33. Zahvaljujem se kolegu mag. Andreju Rahtenu, ki me je opozoril na navedeno debato v deZelnem zboru.

3451gor Grdina, Blasius Schemua, avstro-ogrski vojskovodja (v: Slovenska kronika XX. stoletja 1900-1941,
Ljubljana 1995, str. 106, 107).

%6 Miroslav KrleZa, Trije domobranci (v: M. KrleZa, Hrvatski bog Mars, str. 140).

37 Vasilij"Melik, Volitve na Slovenskem 18611918, Razprave in eseji 10, Ljubljana 1965, str. 140.

348 ZulaB zum Hauptberichte pro 1900..., Qualifikationsliste Ferdinand v. De Sommain, *1842 (Qualifika-
tionslisten, KA).

349 Slovenski narod, 13.10.1868, §t. 82, str. 4.

350 Castniki so morali med drugim ¥e v kadetnici podpisati izjavo (Revers), da s svojo &astno besedo jam&ijo,
da ne pripadajo nobeni tajni druZzbi in da: »[ich] auch in Zukunft niemals in eine solche eintreten werde« (prim
npr, Revers Hermanna Kunstla; v: Qualifikationsliste Hermann Kunstl, *1889; Qualifikationslisten, KA).

331 »Nachdem man manchmal die Ansicht hirt, dass es fiir Officiere unstatthaft sei, von Politik zu sprechen,
so diirfte die berichtigende Bemerkung nicht iiberfliissig sein, dass jeder Gebildete, also auch der Officier,
etwas von derselben verstehen muss und sich daher ohneweiteres unter Kameraden iiber dieses Thema unter-

halten kann. Es ist eben ein Unterschied zwischen ’iiber Politik sprechen’ und ’Politik betreiben’.« (A. Schnei-
der, Der Officier im gesellschafilichen Verkehr, str. 20).
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militiirische Dienstzeit konnte sein Wesen und Denken nicht wandeln. Er trug die Eigenheiten
seines Volkes — selbstverstindlich mit individuellen Abstufungen — durchs weitere Leben. «>32

Rezervisti, ki so se aktivirali, so morali politicno delovanje seveda opustiti, tisti v civilu
pa so se (saj so bili vendar inteligentje) mnogokdaj zapletli v politiko. Nekateri so postali celo
socialdemokrati! Vojska nad tem seveda ni bila navduSena in se ni obotavljala odvzeti ¢inov
&astnikom v rezervi, ki naj bi se s svojo politicno dejavnostjo pregresili zoper stanovsko Cast.
Castni sveti so redno obravnavali primere socialdemokratinih, pa tudi nem3konacionalnih in
drugih politi¢no ali narodnostno preveC zagretih rezervnih kadetov oziroma Castnikov. Na
drugi strani pa je priljubljen politicni akt postala tudi demonstrativna odpoved rezervnemu
&inu.333

Omejitve pa, kot sem Ze zapisal, niso veljale vedno in za vsakogar. Primer ljubljanskega
Zupana Ivana Hribarja prica, da so se bili visoki Castniki pripravljeni spustiti v vsakovrstna
mesSetarjenja, da bi odstranili armadi neljubega politika. V svojih spominih Hribar namre¢
trdi, da je njegovo nepotrditev na mesto ljubljanskega Zupana v navezi z Ivanom Sustersi¢em
izposloval general Oskar Potiorek.334

V povezavi s tem dogodkom se postavlja vpraSanje, kako aktivno vlogo je armada kot
celota v resnici igrala v politiki. Posebno obravnavo bi si gotovo zasluZila 3¢ asistenCna
sluZba — uporaba vojaskih enot v policijske namene, ki tudi v Ljubljani ni bila redka. Vendar
bi pisanje o tem Ze precej seglo Cez okvire tega dela, zatorej se bom omejil le na zapis nekaj
ilustrativnih epizod, ki so tako ali drugaCe povezane z Ljubljano.

Vsekakor ne morem mimo Maximiliana Rongeja, ki je leta 1902 kot nadporocnik,
dodeljen generalStabu, za eno leto priSel v §tab ljubljanske 44. domobranske pehotne brigade.
Svojo sluzbo je opravljal tako dobro, da si je prisluZil izredno napredovanje. Leta 1908 je bil
dodeljen obveScevalni sluzbi generalStaba (Evidenzbiiro des Generalstabes) in po kratki
frontni sluzbi leta 1917 postal Sef le-te (Chef des Evidenzbureaus und der Nachrichten-
Abteilung des Armeeoberkommandos).355 V njegovi zapuicini v dunajskem Vojnem arhivu je
ohranjenega precej materiala, ki med drugim osvetljuje tudi delovanje posebne P(olitische)-
Gruppe, ki je bila avgusta 1915 ustanovljena v okviru vojaske obveSCevalne sluzbe. Njene
naloge so bile »vor allem in verschiedenen Berichten iiber den jeweiligen Stand der
staatsfeindlichen Propaganda...«3%® Posamezni referati pa so se ukvarjali s gehi, Poljaki in
Ukrajinci, Jugoslovani, MadZari in Romuni, Italijani ter mednarodnimi gibanji (socialisti,

3520, v. Kiesewetter, Der Offizier der alten Osterr. ung. Armee (KA, B/861, fol. 111, 12).

353Prim. Emst Zehetbauer, Die Einjihrigen in der alten Armee. Das Reserveoffizierssystem Osterreichs-
Ungarns 1868—-1914, diplomsko delo, Wien 1994, str. 121-131. O socializmu v armadi prim. tudi: Janez Rotar,
Politi¢na in socialna misel Podlimbarskega, Razprave in eseji 14, Ljubljana 1969, str. 119-123. Fran Maselj-
Podlimbarski se je s svojimi stali§¢i (tako javnim kot zasebnimi) seveda mocno razlikoval od predstav o
avstrijskem Castniku, zato je njegova usoda $e toliko bolj zanimiva. Njegova pot opozarja na moZnost obstoja
relativno radikalnih prepricanj te ali one vrste tudi med Castniki, hkrati pa se zastavlja vpraSanje, zakaj Maslja
niso vrgli iz vojske. Ali je sicer strog sistem obnaSanja Castnikov blazila pregovomna avstrijska §lamparija?

3341, Hribar, Moji spomini, 1. del, str. 363, 364. Primerjaj tudi Igor Grdina, Ivan Hribar ni¢ ve& Zupan (v:
Slovenska kronika XX. stoletja 1900-1941, Ljubljana 1995, str. 106, 107).

355M. Ronge je bil rojen 9.11.1874 na Dunaju. Konéal je terezijansko vojasko akademijo in 1896 vstopil v
vojsko. 1901 je koncal generalstabno Solo. Poveljnik obves$€evalne sluzbe je bil do 1919. Med drugim je bil
C¢lan Stiri¢lanske komisije, ki je znamenitega vohuna Alfreda Redla v noci 24.5.1913 obiskala v hotelu na
Herrengasse in mu dovolila, da se je s (»Castnim«) samomorom izognil natanénemu zasliSevanju (Gerd Holler,
... flir Kaiser und Vaterland, str. 350). Po vojni je bil ministrski svetnik v uradu zveznega kanclerja. Po
prikljucitvi Avstrije Nemskemu rajhu je bil interniran v Dachau. Umrl je leta 1953 (biografijo povzemam zlasti
po tipkopisu Oskarja Regeleja, Ministerialrat General Maximilian Ronge + in drugih dokumentih, priloZenih
Qualifikationsliste Maximilian Ronge, *1874; Qualifikationslisten, KA).

356 Navajam po tipkopisu v zapu§¢ini M. Rongeja (KA, NachlaB Ronge, B/126, fol. 534). Po tem tekstu sem
tudi povzel delovanje P. Gruppe.
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cionisti, prostozidarji...).35” Med zanimivimi problemi, ki jih je obravnavala P-Gruppe, je
naveden tudi judenburski vojaski upor3%®

Res je seveda, da je bila P-Gruppe organizirana Sele v vojni — v obdobju »vojnega
absolutizma«, ko je bila klima bolj naklonjena vohunom in ovaduhom, vendar njena
organizacija kaZe, da so se bili deli vojske $e kako pripravljeni vmeSavati v notranjo politiko
dr7ave.3® Svojo vohunsko dejavnost je Ronge popisal tudi v dveh Knjigah, ki sta iz8li po
vojni. 3 V knjigah nekajkrat nastopajo tudi »gewisse Kreise« Slovencev: »Verhaftungen
wegen serbenfreundlicher Auferungen und Majestiitsbeleidigungen, die Notwendigkeit der
Einstellung fast aller Sokolvereine und einiger sonstiger serbophiler, antimilitaristischer und
sozialdemokratischer Verbéinde, Auferungen serbophiler Stromungen bei der Gymnasial-
Jjugend [waren] symptomatisch. ... Besonders die Geistlichkeit wiihite die Seelen
auf...«36!

Medvojna vohunska dejavnost ter njene posledice gotovo predstavijajo temnejfo plat
sobivanja prebivalstva slovenskih deZel in avstrijske armade. V zaostrenih razmerah so na dan
priSle vse predvojne zamere in vojska je v vojni o€itno videla dobrodoslo priloZnost za
poravnavo starih raCunov. Znacilen je tekst, ki ga je leta 1916 izdalo cesarsko in kraljevo
poveljstvo jugozahodne fronte in ki sladostrastno naSteva vse stare zamere in ne skriva, da je
pisec krilatico nem8kega kanclerja Bethmanna-Hollwega o odlodilnem spopadu med
Germani in Slovani razumel kot navodilo za obradun z avstrijskimi Slovani.362

Toda poleg uveljavitve vojnega absolutizma je potrebno med vzroke za tako zaostritev
razmer $teti tudi personalne spremembe, ki jih je vojna prinesla armadi. Stevilni rezervni
Castniki so v aktivno sluZbo prinesli tudi stali§¢a iz civilnega Zivljenja, kar ni u$lo vojaski
preiskovalni komisiji, imenovani z mandatom, da razi§¢e sporno delovanje vojske zoper
Slovence: »... v mnogih primerih [so] osebe, ki so v svojem civilnem Zivljenju sledile nemsko
nacionalni politiki, mislile, da [s0] lahko zdaj, ko so kot rezervni ali domobranski oficirji
opravljale aktivno sluZbo, poobla3cene, da smejo z vojaskega stalis¢a soditi svojim nacional-
nim in politicnim nasprotikom in se pri tem ravnati po svojih osebnih nazorih o driavi
sovrainem misljenju. 363

Seveda osrednje mesto v zgoraj omenjeni knjiZici, ki nam ponuja lep pogled v vojasko
dulo, zavzemajo neredi septembra 1908, med osebnostmi pa je bil prav ni¢ presenetljivo v
sredi§Cu pozornosti Ivan Hribar, vodja »radikaine struje« v slovenski liberalni stranki: »die
trotz des politischen Biindnisses mit den Deutschen ihre weitgehenden nationalen Pline
riicksichtslos zu verwirklichen trachtete.«*%* Vendar pa srd ni usmerjen le nanj, saj je avtor

35TKA, B/126, fol. 528 r.

358 Rokopisni popravek na tipkopisu v: KA, B/126, fol. 537.

359Poveljstvo 3. armadnega zbora je Ze v &asu balkanskih vojn zbiralo podatke o politidno sumljivih
Slovencih ter Hrvatih, ki naj bi jih v primeru spopada s Srbijo, Rusijo ali z Italijo takoj pozaprli (Janko
Pleterski (ur.), Politicno preganjanje Slovencev v Avstriji 1914-1917. Poroéilo vojaske in viadne komisije, Viri
1, Ljubljana 1980, str. 8). O medvojnem delovanju armade na Slovenskem prim. tudi: Rok Stergar, »Politicni

cilji slovenske inteligence« : Nekaj drobcev o vohunih in vojakih, Zgodovina za vse, leto V/98, 3t. 1, str. 21-29
in tam navedeno literaturo.

360 Max([imilian] Ronge, Kriegs- und Industrie-Spionage. Zwolf Jahre Kundschaftsdienst, Zirich-Leipzig-
Wien 1930 in Max[imilian] Ronge, Meister der Spionage, Ziirich-Leipzig-Wien 1934.

361 M. Ronge, Kriegs- und Industrie-Spionage, str. 100.

362 Knjizica je Ze citirano porotilo Die politischen Ziele der slowenischen Intelligenz.

363 Navedek iz porotila vladne komisije citiram po prevodu v: Janko Pleterski, Koroski Slovenci med prvo
svetovno vojno (v: Koroski plebiscit. Razprave in &lanki, Ljubljana 1970, str. 78).

364 Die politischen Ziele der slowenischen Intelligenz, str. 3.
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bro$ure major avditor dr. Albin Schager menil, da: »auch die klerikale Partei ist nicht so
loyal, wie man nach gelegentlichen Auferungen ihrer Fiihrer annehmen mdchte...«3%

Po nadaljnjih straneh dokazov vprasljive lojalnosti Slovenske ljudske stranke ne more biti
vel presenetljivo, da je kot »einzige einwandfreie slowenische Politiker« ostal le vitez Josip
Poga&nik.36 Druzbo mu je pogojno delal samo 3e liberalec dr. Ivan Tav&ar, ki je bil sicer
neoporecen Zupan, a »natiirlich auch ihm die Verantwortung fiir das politische Wirken seiner
Parteigenossen trifft.«*¢7 Da so morali biti kriteriji za uvrstitev med izbrance res strogi, pri¢a
tudi dejstvo, da mednje ni bil uvriéen niti monarhiji do konca zvesti kranjski deZelni glavar
in nalelnik VSLS dr. Ivan SuSter$i¢. — »Immerhin hat auch Dr. SuSterSi¢ bei seinem
politischen Auftreten in der siidslawischen Frage wiederholt Auffassungen verfochten, die
mit dem bsterreichischen Standpunkte im starken Gegensatze waren«,*68 je trdil posvedeni
major avditor.

Ko danes beremo ta umotvor, se ob tem seveda zlasti zabavamo in se ¢udimo
intelektualnim akrobacijam pisca, takrat pa so zaradi podobnih spisov mnogi kon¢ali v
konfinaciji, zaporu ali celo pred strelskim vodom.3%? Seveda pa nas posamiéne epizode
prepri¢ujejo, da se tudi med vojno vsi niso pozverinili — niti vsi Gastniki ne.370

Epilog

»Bilo je ob tej uri, ko je stal moj prijatelj Tunda, star 32 let, (il in zdrav, mlad mocan
moski 7 vsakrinimi talenti, na trgu pred Madeleine, sredi prestolnice sveta in ni vedel kaj
poceti. Ni imel poklica ne ljubezni ne veselja ne upanja ne ambicije in niti ne egoizma.

Tako odved kakor on ni bil nihée na svetu.«3'!

Tako Zalostno se konéa zgodba o nekdanjem cesarsko-kraljevem nadporoéniku, ki se ne
znajde v svetu po koncu vojne. Zgodba, ki sem jo poizkuSal obnoviti v tej diplomi, se je
pravzaprav koncala z zatetkom 1. svetovne vojne. Zivljenje &astnikov dvojne monarhije se je
takrat popolnoma spremenilo in Cez Stiri leta drzave, ki so ji sluZili, ni bilo ve. Konec je bilo
blis¢a raznobarvnih uniform na promenadah in plesi$¢ih monarhije. Na drugi strani pa je bilo
konec tudi Zivljenja v znaku obutka brezperspektivnosti, ki ga je v Radetzkyjevi koracnici
tako dobro predstavil prav Joseph Roth.

»15.8.1914.

12. Mobiltag. Um 10"58 vorm. Abfahrt von Laibach unter grofier Teilnahme der
Zivilbevilkerung. Die Mannschaft wurde vom Land Krain und der Stadt Laibach bewirtet.
Die Waggons bekrinzt mit Blumen und Fahnen, entlang der ganzen Strecke Jubel und
Begeisterung. Auch Passagiere der wenigen begegnenden Ziige riefen uns Segenswiinsche

365 Die politischen Ziele der slowenischen Intelligenz, str. 8.

366 Die politischen Ziele der slowenischen Intelligenz, str. 14.
37 Die politischen Ziele der slowenischen Intelligenz, str. 15.
368 Die politischen Ziele der slowenischen Intelligenz, str. 15.

369 Zaradi preganjanja Slovencev so poslanci po otvoritvi parlamenta 1917 ve&krat interpelirali. Preiskavo sta
opravili vladna in vojaska komisija, vendar na podlagi poro€il ni pri§lo do ukrepov (prim. J. Pleterski (ur.),
Politicno preganjanje Slovencev v Avstriji 1914-1917. Porocilo vojaSke in vliadne komisije in Janko Pleterski
(ur.), Politicno preganjanje Slovencev v Avstriji 1914-1917. Priloge poroéilom viadne komisije (izbor), Viri 2,
Ljubljana 1982). Pri sestavljanju odgovorov na interpelacije je sodelovala tudi P.-Gruppe, ki je dala na voljo
svoj zbrani material (KA, B/126, fol. 535).

370 Nekaj zanimivih spominov v: L. Grdina, Ardus, pejmo e v bar!, str. 139, 140.

37 Joseph Roth, Beg brez konca, Ljubljana 1966 (prevedla Maila Golob); str. 117; originalna izdaja npr.:
Joseph Roth, Die Flucht ohne Ende. Ein Bericht, Koln 1994, str. 142, 143. Prva izdaja je iz3la 1927.
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Zu...«, si je v dnevnik, ki je v stenografiranem originalu in prepisu ohranjen v njegovi
zapuscini, zapisal Franc Dobnik.372

Tako Dobnik kot mnogi drugi se iz svetovne vojske niso vrnili. Hkrati z njimi je izginila
artnada, Ki so ji sluZili in z njo dolga tradicija, ki je tudi del naSe zgodovine. Ostali so nekateri
izrazi in Stevilni spomini. In ostale so nekatere stavbe, ki pa jih v zadnjem &asu zamenjujejo
veleblagovnice in McDonaldsove restavracije pa tudi muzeji. Preteklost je paC najveckrat
uporabna le za zgodovinarje.

Zusammenfassung

Das Ljubljanaer Offizierskorps
zwischen der Jahrhundertwende und dem Ersten Weltkrieg

Rok Stergar

»Tapfer und risterlich, eine Persdnlichkeit von kiihnem Sinne, von adeliger Denkart und
gebildetem Geiste, streng im Dienste und gewissenhaft in der Pflichterfiillung, fiir Kaiser und Konig
und Vaterland erforderlichenfalls bereit, sich freudig zu opfern, seiner Armee, seiner Fahne und Waffe
mit flammendem, himmelstiirmendem Enthusiasmus zugethan, gegen Untergebene wohlwohlend und
vorsorglich, gegen Vorgesetzte gehorsam, offen und charaktervoll, in der Gesellschaft frohlich mit den
Frohlichen, im Missgeschicke unverzagt und selbst mit dem letzten Gagengulden in der Tasche guten
Muthes und unversiegbarer Laune, im Umgange bescheiden und liebenswiirdig, eifrig in der Jagdlust,
fest auf dem Schiefistande, schneidig auf dem Fechtboden und sicher im Sattel, kurz ein ganzer Soldat,
ein lebensfroher guter Mensch und ein thatkriftiger Patriot, 'im Kopfe kalt und klar, im Herzen warm
und wahr’ : das ist der kaiserlich und kinigliche Officier.« (Alfons Danzer, Unter den Fahnen. Die
Vilker Osterreich-Ungarns in Waffen, Prag-Wien-Leipzig 1889, S. 78).

Wollte man dem Armeepropagandisten der obigen Zeilen Glauben schenken, dann wiirde man
meinen, Offiziere der k.uk. Armee seien wahre Ubermenschen gewesen, die Verkorperung des
ritterlichen Ideals am ausgehenden 19. Jahrhundert. Dem realen Bild, das sich natiirlich von dieser
Idealvorstellung abhob, ging der Autor im vorliegenden Beitrag iiber die Offiziere in Ljubljana
(Laibach) nach. Gegenstand der Untersuchung sind also die Offiziere als berufliche und soziale
Gruppe und ihre Eingliederung in das Leben der Stadt Ljubljana und ihres Biirgertums. Derartige
Forschungen sind auch in der Welthistoriographie relativ neu. Trotz der Tatsache, daB das Militiir eine
groBe Rolle in der Geschichte spielte, ist erst in den letzten zwei Jahrzehnten eine Verlagerung des
historischen Interesses von der bisher iiblichen Schilderung von Schlachten und Feldherren oder
einzelnen Militireinheiten zur Untersuchung des Offizierskorps oder der Soldaten als besonderer
Gruppe festzustellen. Ob der Grund dafiir zum Teil darin zu suchen ist, wie Istvin Dedk feststellt,
»daf} Historiker und Intellektuelle sich im allgemeinen nur ungern mit einer Gruppe beschiiftigen, die
fiir sich nichts anderes darstellt als einen Haufen rauher Kerle« (Istvan Dedk, Der k.(u.)k. Offizier
1848-1918, (zweite verbesserte Auflage) Wien-Koln-Weimar 1995, S. 17), bleibt dem Leser
iiberlassen.

Die Hauptquelle fiir das behandelte Thema sind Qualifikationslisten — eine Art Personalmappen
der Offiziere, die im Wiener Kriegsarchiv aufbewahrt werden. Darin verzeichnete die dsterreichische
Armee das Leben ihrer Offiziere, und sie stellen daher eine unschitzbare Quelle zur Erforschung
dieses Bereiches dar. Quellenangaben machen einen wesentlichen Teil der vorliegenden Arbeit aus.
Den Qualifikationslisten sind manchmal Zeugnisse der Militdrschulen, Berichte iiber Urlaub,
Krankenstand, Ergebnis regelmiBiger SchieBiibungen u.a.m. beigefiigt, die streng genommen,
meistens zwar nicht dazu gehoren, sich jedoch zu einem Mosaik zusammenfiigen lassen.

3712 Tipkopisni prepis stenografiranega dnevnika Franca Dobnika (KA, NachlaB Dobnik, B/1365:1, str. 2).
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Es wurden auch andere Quellen verwendet, die Ljubljanaer Zeitungen gesichtet, und auer den
bestehenden wissenschaftlichen Werken, deren Zahl in den letzten Jahren zunimmt, auch die
Memoirenliteratur und die Belletristik herangezogen. Das Motiv des Offiziers- und Soldatenlebens
kommt in der Literatur némlich relativ oft vor, und manchmal stellt eben die schongeistige Literatur
die einzige Quelle zur Beschreibung einzelner Themen dar, zumal viele von diesen von den amtlichen
Quellen und Lebenserinnerungen gemieden bzw. auBer acht gelassen werden.

Wie bereits erwihnt, entstammt ein GroBteil der Angaben den Qualifikationslisten. Mithilfe der
Sichtung der beiden Schematismen (fiir das k.u.k. Heer und fiir die k.k. Landwehr) fiir die
behandelten Jahre stellte der Autor ein Verzeichnis von iiber tausend Offizieren (ca. 300 Offiziere der
k.k. Landwehr und ca. 700 des k.u.k. Heeres) zusammen, die zwischen 1900 und 1914 ihren Dienst
in Ljubljana verrichten konnten. Da die Schematismen nach Einheiten (Regimentern, Bataillonen bzw.
Divisionen) gegliedert sind und weil die meisten von ihnen an mindestens zwei Orten stationiert
waren (17. Infanterieregiment etwa in Ljubljana und Klagenfurt), gibt erst die Qualifikationsliste
Auskuntft dariiber, ob der einzelne Offizier tatsichlich auch in Ljubljana seinen Dienst absolvierte.

Das urspriingliche Vorhaben, die Qualifikationslisten aller tausend Offiziere zu sichten, muBte der
Verfasser in Wien — infolge der langsamen Ausgabe von Archivalien im Kriegsarchiv — aufgeben und
er entschied sich folglich fiir die Sichtung eines beliebigen Teils des Verzeichnisses, der ca. ein Viertel
(259) der Offiziere vom Verzeichnis erfafite. 190 davon haben in der Tat in Ljubljana gedient. Dieser
Anteil ermdglicht — trotz der geringen absoluten Zahl - dennoch eine hinreichend groBe VerlaBlichkeit
bei der statistischen Auswertung. Die auf diese Weise versammelten Angaben stellten die Basis dar,
die durch eine Ubersicht anderer Archivbestinde, Zeitungen und literarischer Werke sowie durch
Forschungsergebnisse anderer Autoren ergénzt wurde. In Ljubljana wurde auBer der Presse den Fond
Drobni tisk (Kleindrucke) der KnjiZnica Narodnega muzeja Slovenije (Bibliothek des National-
museums Sloweniens) gesichtet, wo manche interessante Einzelheiten iiber das gesellige Leben der
Offiziere zu finden sind. AuBerdem verwendete der Autor einige Angaben aus den Bestinden des
Zgodovinski arhiv Ljubljana (Historisches Arhiv Ljubljana). Dabei sei gleich hinzugefiigt, daf die
Archivbestinde der Regimenter, die in Ljubljana stationiert waren, und die des 3. Korps in Graz,
hdchstwahrscheinlich fiir das behandelte Thema relevante Angaben enthalten. Eine Sichtung der
Porrtréiitsammlung, die ebenso im Wiener Kriegsarchiv aufbewahrt wird, wiirde diese Darstellung mit
Sicherheit bereichern.

Beim Verfassen der vorliegenden Abhandlung versuchte der Autor, eine Erdrterung der
allgemeinen Lage jener Zeit, der Entwicklung von Armee und ihren Angehérigen in Osterreich und in
der Welt sowie anderer allgemeiner Fragen zu vermeiden. All dies bedeutete nur ein Referieren
anderer, kompetenterer Autoren, deren Werke bei den Anmerkungen angefiihrt wurden. Wenn sich
dies trotz allem als unumginglich erwies, versuchte der Verfasser sich moglichst kurz zu fassen und
sachlich zu bleiben.
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O ¢em smo pisali v Zgodovinskem ¢asopisu ...

... pred petimi desetletji?

Vprasanje arhivov ne more zanimati samo zgodovinarjev, zlasti onih, ki se bavijo z znanstvenim
raziskovanjem, temveé mora zanimati tudi ¥irSe kroge na¥e javnosti, zlasti tudi organe naSe ljudske
oblasti. Arhivi namre& nimajo pomena samo za historike, ker zbirajo, urejajo, hranijo in omogo€ajo
znanstveno uporabo onih pisanih dokumentov nale preteklosti, ki so res vazni in zasluZijo, da se
hranijo in $tudirajo, temve¢ imajo tudi velik politiéni in upravni pomen.

(France Skerl, O perecih vpraSanjih naih arhivov, ZC 2-3, 1948-1949, str. 165-66)

«. pred $tirimi desetletji?

Zacetki proizvodnje papirja na ozemlju, ki je pred prvo svetovno vojno pripadalo avstroogrski
monarhiji, segajo nazaj v pozni srednji vek. Vendar je dalo ve&ji polet tej proizvodnji Sele
reformacijsko gibanje v prvih desetletjih 16. stoletja. Tipi¢ni predstavniki zacetne oblike proizvodnje
so bili mlini za papir. Kmalu so se mnogi izmed njih razvili v manufakture, ki so prevladovale skoraj
do sredine preteklega stoletja.

(JoZe Sorn, Jugoslovanska industrija papirja do osvoboditve, ZC€ 12-13, 1958-59, str. 151)

... pred tremi desetletji?

Davorin (Martin Matvejevi€) Hostnik je ena najzanimivej§ih osebnosti v zgodovini
rusko-slovenskih kulturnih in druZbenih stikov. Sestavljavec prvega rusko-slovenskega in
slovensko-ruskega besednjaka, aktiven publicist, nastopajo¢ na straneh slovenskega in ruskega tiska,
je bil Hostnik neutruden bojevnik za rusko-slovensko prijateljstvo. Zato njegovo Zivljenje in njegovi
nazori izzivajo zanimanje tako pri sovjetskem kakor pri slovenskem bravcu.

(Iskra V. Curkina, Davorin Hostnik, ZC 22, 1968, §t. 34, str. 261)

«. pred dvema desetletjema?

Poznavanje zgodovine Slovencev do &asa razvitega fevdalizma sloni vecinoma na analizi
pisanih in le v neznatni meri tvarnih (arheologkih) virov. Ker pa se koli¢insko veca le poznavanje
tvarnih virov in ker le ti lahko prispevajo tudi k novi vsebinski opredelitvi pisanih virov, je najiirSa
uporaba tvarnih virov v povezavi s pisanimi viri neizogibna pri raziskovanju slovenske preteklosti.

(Andrej Pleterski, Uporaba arheoloskih najdb in zgodovinskih virov pri srednjevelkem
zgodovinskem raziskovanju (na primeru Bleda in razvoja tamo3njega briksenskega gospostva), z¢
32, 1978, 5t. 4, str. 373)

. pred desetletjem?

O revolucionarnem vrenju v Prekmurju v letih po prvi svetovni vojni imamo Ze nekaj
napisanega, vseeno pa ¢ vedno niso znani in obdelani vsi vir, kaj Se, da bi opravili nekak3no
sintezo. Potrebno bo gotovo 3e precej asa, da iz arhivov poberemo vse primarne vire. Kot
nadomestilo so sicer Ze uporabljeni tudi sekundarni viri (iz asnikov in spominov), a bo potrebno to
prav tako preveriti.

(Franc Kuzmi¢, Prispevki k revolucionarnem vrenju v Prekmurju leta 1918, ZC 42, 1988, it. 4,
str. 555)

* %k %

To in ¥¢ mnogo drugega zanimivega branja poisCite v starejSih zvezkih Zgodovinskega
éasopisa, ki jih vse dobite na upravi ZC!






