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Ernst Bruckmiller

NOVE RAZISKAVE ZGODOVINE
. AVSTRIJSKEGA MESCANSTVA

V zvezi z »jubileji« let 1984 in 1988 je avtor spoznal, da prvo avstrijsko
republiko sicer pogosto etiketirajo kot »me§éansko« drzavo, z »meS¢anskostjo«
neke drzavne tvorbe povezani me$éanski razredi pa sploh niso znanstveno
raziskani.! Ce bi torej poskusali napisati zgodovino me$tanstva avstrijske re-
publike, bi morali zadeti pravzaprav z letom 1919. Zaéuda pa je to ravno tisti
¢as, v katerem je dejansko, pa tudi v zavesti sodobnikov, prenehalo pravo
mes¢ansko obdobje in v katerem je najvefja in najpomembnej$a meSéanska
skupina v habsbur$ki monarhiji, namreé¢ dunajska, izgubila gospodarsko mod
in druzbeni vpliv in je -— kot je kazalo — hitela nasproti popolnemu pro-
padu.? Dunajskim bankam in industrijskim podjetjem pa se je spet posredilo,
da so si ponovno opomogle. Toda vse pri tem razvite strategije se zdijo nera-
zumljive, & nimamo vedno pred ofmi nastanka me$canstva, ki je bilo kar
najtesneje povezano s pravkar propadlo habsbur$ko monarhijo. Znanstvena
raziskava mes¢anskih razredov v Avstriji, zlasti na Dunaju, ne more imeti iz-
gledov na uspeh, ¢e nenehno ne upo$teva razvoja meSc¢anstva v stari Avstriji
in posebnih pogojev, v katerih so mes¢anske formacije nastajale in delovale.
Avstrijsko mescanstvo 19. stoletja pa se izkaZe kot velika bela lisa, saj se v
mednarodni primerjavi avstrijska zgodovinska znanost skoraj ni ukvarjala
s svojimi mescanskimi razredi.

S &im naj pravzaprav razlagamo to pomanjkljivost? Spriéo nedvomnih
uspehov druzbenozgodovinskih raziska'_w ni mogoce reéi, da se je v Avstriji
socialnozgodovinska znanost sploh zelo pozno zacela, da zaradi prenizkega
raziskovalnega denarja nastajajo pa¢ nujno vrzeli in zaostanki itd. Moja raz-
laga neraziskanosti pa je tale: 1. Avstrijska zgodovina najnovejSe dobe se je
posvetila natanéni analizi politiénih odlogitev in dogodkov zlasti v prvi repu-
blikit Pri tem so druZbene razmere in razvoji ostali nekoliko v ozadju. — 2.
Zgodovinarjem meséanskega porekla se otitno ni zdelo potrebno prikazovati
tradicijo lastnega razreda (z nekaterimi izjemami kot sta Heinrich Benedikt
ali Friedrich Engel-Janosi); bolj so se po tradiciji ukvarjali z »velikimi« poli-
tiénimi odloditvami® — 3. Avstrijske politi¢ne’ stranke in njim pripadajoca
podroéja politiéne kulture niso imele nikakrinega interesa do obdelave zgodo-
vine me§¢anskih razredov, saj iz tega niso mogle pridobiti niéesar za svojo

! Otto Bauer govori za dobo prevrata 1918/19 o »ravnoteZju razrednih moci«, ki se je Ze
1919/20 premaknilo v korist medCanstva. Odtlej je bila Avstrija pa¢ »meStanska« republka.
Toda natanéne analize meScanstva ni napravil niti on, niti kak drug zgodovinar ali sociolog.
Tudi zadnjima zbornikoma o Prvi republiki in avstrofadizmu manjka analiza me$&anskih raz-
redov: Erika Weinzierl — Kurt Skalnik, Hgg., Usterreich 1918—1938. Geschichte der Ersten Re-
publik, 2 Bde., Wien—Kdln—Graz 1983 (to velja seveda tudi za moj prispevek o socialni struk-
turi in soclalni politiki v tej knjigi); Emmerich Talos — Wolfgang Neugebauer, Hgg., »Austro-
faschismus«. Beitrige iiber Politik, Okonomie und Kultur 1934--1938. Wien 1984 (v¢asih se ne
moremo znebiti vtisa, da ni pridlo do natanénej$ega prikaza me3anskih razredov zato, ker je
tako laZe demonizirati »krivce« za diktaturo in drzaviljansko vojno).

z Uradniitvo je pri inflaciji izgubilo ve¢ kot 80 % svojih dohodkov. Leta 1920 so Iimeli
uradniki 14 % predvojne kupne moéi in 3e leta 1925 je uradnikov zasluZek znasal nekako 56 %
predvojne kupne moéi. Pri delaveih in nameséencih so se dohodki zniZall »le« na 75 % kupne
modi. Glej Arnold Madlé, Die Bezlige der dffentlichen Angestellten, I: Julius Bunzel, Hg., Gel-
dentwertung und Stabilisierung in ihren Einflilssen auf die soziale Entwicklung in Usterreich
= Schriften des Vereins fliir Sozialpolitik 169, M{inchen--Leipzig 1925, str. 131—136.

3 Friedrich Engel-Janosi, Der Wiener juridisch-politische Leseverein. Seine Geschichte bis
zur Mirzrevolution. V: Mitteillungen des Vereins fir Geschichte der Stadt Wien 4, 1923, str. 58—
66; Friedrich Engel-Janosi, Uber die Entwicklung der sozialen und staatswirtschaftlichen Ver-
hiltnisse im deutschen Usterreich 1815—1848. V: Vierteljahrschrift fir Sozial- und Wirtschafts-
geschichte 14, 1924, str.95—108; Friedrich Engel-Janosi, ...aber ein stolzer Bettler. Erinnerun-
gen aus einer verlorenen Generation. Graz—Wien—Ko&ln 1974; Heinrich Benedikt, Die wirtschaft-
liche Entwicklung in der Franz-Joseph-Zeit, Wien 1958; Heinrich Benedikt, Damals im alten
Osterreich. Erinnerungen. Wien—Miinchen 1979,
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lastno identiteto. Najveéja »meS$éanska« stranka druge republike, Avstrijska
ljudska stranka — Osterreichische Volkspartei (OVP) je do danes v bistvu
stranka manj$ih samostojnih, kmetov, uradnikov in names¢encev. Dolgo casa
ji je najpomembnejsi ideolodki pecat dajal politi¢ni katolicizem, Geprav so si
prizadevali tudi za »liberalne« sloje. Zaradi klasi¢nih in dolgo trajajo¢ih na-
sprotij med katolisko cerkvijo in liberalnim me$¢anstvom je prihajalo tu ko-
maj do stikov in seveda tudi ni bilo interesa za zgodovino meséanskih razre-
dov. Manjsa »me$¢anska« stranka, Svobodnjaska stranka Avstrije — Freiheit-
liche Partei Osterreichs (FPO) navezuje sicer v svojem imenu na liberalno tra-
dicijo (in s »plavo« barvo stranke na barvo plavice starega velikonemskega
hrepenenja) in je po svojih privrZencih in volilcih brez dvoma bolj meséanska
kot OVP. Velja pa kot zbiralnik nekdanjih nacionalnih socialistov, pa tudi kot
naslednica starega nemskega nacionalizma, ki se je Ze od leta 1932 (z nekate-
rimi izjemami) zlil v nacionalni socializem. Ker so »stari« Velikonemci prav
tako kot »stari« kridanski socialci gojili moéna protikapitalisti¢na in antisemit-
ska ¢ustva, imajo njihove moderne naslednice malo interesa, da bi kapitali-
stitno mesdanstvo z moénim Zidovskim deleZem stare Avstrije postavili za
zgodovinske vzornike.

Zanimanje za »meséanstvo« se je v zadnjih letih pod vplivom sedanjosti
gotovo okrepilo. To je v zvezi z novo »meSCanskostjo«, ki jo opazamo tako v
zahodnih kot v »realnosocialistiénih« druZzbah in ki posega pravzaprav na ce-
lotno paleto nadvse nasprotujodih si »meScanskih« obnasanj: na poseganje V
javno zivljenje, ki ga radi pripisujemo me§éanstvu 19. stoletja, hkrati pa tudi
ha vse vedjo zasebnost, na umik iz javnosti in v vseh primerih v vztrajanju
na vse vedji osebni samoodloébi. Temu se pridruzuje nostalgi¢no ukvarjanje
z nosilci kulture, ki nam ni zapustila le bolj ali manj zlagane podobe »do-
brega« in »lepega«, temveé¢ nam je hkrati postavila tudi temelje »moderne«.*
Te spremembe so najbrz prav tako podprle pobudo za ukvarjanje z meséan-
stvom 19. stoletja, kot dejstvo, da je intenzivirana raziskava poloZaja sluzin-
¢adi, delavcev in malih obrtnikov vedno znova opozarjala na tisto ozadje me-
séanske dominance, ki je vtisnilo pecat 19. in zgodnjemu 20. stoletju in ki ga
je treba raziskati, ¢e naj dobo razumemo.

Novejsa avstrijska raziskava meséanstva ima ve¢ izhodis¢. Kot na stevil-
nih drugih raziskovalnih podrod¢jih imamo po zaslugi mo¢nih regionalnih in
lokalnih zgodovinskih interesov z bogato tradicijo pomembna dela — npr. v
zvezi s §tajersko razstavo o nadvojvodi Janezu.’ Poleg Gradca se odlikuje tudi
Salzburg kot sredii¢e raziskave lastne me3éanske druzbe. Tu je treba omeniti
zlasti lepo knjigo Ernsta Hanischa in Ulrike Fleischer »Im Schatten beriihm-
ter Zeiten«, pa podrobne §tudije Hannsa Haasa in Roberta Hoffmanna.! Za

4 O odkrivanju mesdanstva s strani zgodovinarjev glej Andreas Gestrich, »Zarte Lelden-
schaft« in Bielefeld und Heidelberg. Neuere Literatur zur Sozialgeschichte des Blrgertums, V:
Die alte Stadt, Vierteljahreszeitschrift filr Stadtgeschichte, Stadtsoziologie und Denkmalpilege,
2—3/89, str.531—542. Prim. tudi uvod, ki ga je napisal Jiirgen Kocka v dtv. Taschenbuch v treh
delih, ki ga je tudi sam izdal: Blirgertum im 19. Jahrhundert. Deutschland im europ#ischen
vergleich. Miinchen 1988; Wolfgang Kaschuba, Deutsche Blirgerlichkeit nach 1800. Kultur als
symbolische Praxis. V: J. Kocka, Hg., Biirgertum im 19. Jahrhundert, Bd. 3, Miinchen 1988, str.
9—44, ’ ’

5 Otto Hwaletz, Zur sozialen Zusammensetzung des innerdsterreichischen Industrie- und
Gewerbevereins. V: Zeitschrift des historischen Vereins flr Steiermark 78, 1987, str. 267—276;
Edith Marko-Stockl, Die Entwicklung des Gemeinde-, .Bezirksvertretungs- und Landtagswahl-
rechts in der Steiermark von 1861—1914, Ms. phil. Diss. Graz 1985; Marlies Raffler, Lesegesell-
schaften am Beispiel des von Erzherzog Johann gegriindeten Lesevereins am Joanneum (1819—
1871), Ms. phil. Diss. Graz 1988. Za Gradec pomembno tudi: Wwilliam Hubbard, Auf dem Weg
zur GroBstadt. Sozialgeschichte der Stadt Graz 1850—1914. Wien 1984. .

8 Robert Hoffmann, Die freile Gemeinde als Grundlage des freien Staates. V: Heinz Dopsch,
Hg., Vom Stadtrecht zur Biirgerbeteiligung. Festschrift 700 Jahre Stadtrecht von Salzburg. Salz-
pburg 1987, str.137—154; Ernst Hanisch — Ulrike Fleischer, Im Schatten beriihmter Zeiten. Salz-
burg in den Jahren Georg Trakls 1887—1914, Salzburg 1986; Hanns Haas, Von liberal zu natio-
nal. Salzburgs Biirgertum im ausgehenden 19. Jahrhundert. V. Isabella Ackerl u. a., Hgg., Poli-
tik und Gesellschaft im alten und neuen Osterreich, Festschrift fir Rudolf Neck. Wien 1981, str.
109—132; Hanns Haas, »Die Grundfeste des freien Staates ist die freie Gemeinde«. Salzburger
Erfahrungen zur Gemeindeautonomie, V: Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landes-
kunde 126, 1986, str, 555—568.
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Linz in Urfahr so natanéneje proudili obéinske svetnike me$danske dobe.
Drugo izhodisée je zgodovina ¢asa ob prelomu stoletij in zlasti angloamerisko
zanimanje zanjo. Stara Avstrija kot laboratorij (ne samo) propadov svetov pri-
teguje Ze ved kot dve desetletji vedno znova pozornost mnogih raziskovalcev
iz teh dezel. To nujno pomeni, da se je treba posvetiti mes¢anskim slojem
avstrijske monarhije.® Seveda je treba pri tem posvetiti posebno pozornost ve-
likemu delezu Zidovstva v staroavstrijskem meséanstvu.® Tretja — v Avstriji
ne posebno moéna — raziskovalna smer izhaja iz zanimanja za revolucije in
zgodnjedemokratiéna gibanja. Zaradi majhnega pomena teh tokov so taka
proudevanja tudi sorazmerno ozko omejena.’® Kot &Getrti glavni vir novih raz-
iskovalnih izsledkov sme veljati intenzivirano proudevanje zgodovine mest v
zadnjih desetletjih. Ta interes se je — po delovni fazi, ki je bila posveéena
zlasti srednjemu in zgodnjemu novemu veku — v zadnjem ¢&asu vse bolj po-
svetil razvoju velemest v 19. in 20. stoletju." Za nase lastno delo je pomembno,
da se je v nekaterih drzavah srednje Evrope zacelo intenzivno ukvarjanje
z meséanstvom.” In peti¢ — zadnji¢ — smem na tem mestu omeniti iniciativo,
ki so jo sprozili Hannes Stekl, Peter Urbanitsch in referent sam.”®

7" K. Tweraser, Der Linzer Gemeinderat 1880—1914. Glanz und Elend biirgerlicher Herr-
schaft. V: Historisches Jahrbuch der Stadt Linz, 1979, str. 203—341, Za Urfahr: E. Puffer, Die Ge-
meindevertretung von Urfahr, v: Historisches Jahrbuch der Stadt Linz, 1879, str. 139—193.

% Allan Janik — Stephen Toulmin, Wittgensteins Wien. Miinchen—Ziirich 1987 (ameriska
izdaja 1973); Willilam M. Johnston, Osterreichische Kultur- und Geijstesgeschichte. Gesellschaft
und Ideen im Donauraum 1848 bis 1938, Wien—Graz—Kdln 1974 (ameriSka izdaja 1972); Carl E.
Schorske, Wien—Geist und Gesellschaft im Fin de siecle. Frankfurt/Main 1982; druzba oZjega
obmo¢ja Ringa najbolje pri Renate Wagner-Rieger, Hg., Die Wiener RingstraBe, zlasti Bd. V:
Franz Baltzarek — Alfred Hoffmann — Hannes Stekl, Wirtschaft und Gesellschaft der Wiener
Stadterweiterung, Wiesbaden 1975.

¥ Marsha L. Rozenblit, Die Juden Wiens 1867—1914. Assimilation und Identitdt. Wien—Kdln
—Graz 1989; William O. McGagg, Austria’s Jewish Nobles 1670—1918, Leo Baeck Institute Year-
book Vol. XXXIV, 1989; isti, Jewish Wealth in Vienna 1670—1818. Paper to be presented at the
Conference on Hungarian Jewry, Hebrew University 4.—7. Jan. 1988; isti, History of Habsburg
Jews 1670—1918, Bloomington 1989. N .

10 grnst Wangermann, Von Joseph IL zu den Jakobinerprozessen, Wien 1966; isti, Aufkli-
rung und staatsbilirgerliche Erziehung. Gottfried van Swieten als Reformator des oOsterreichi-
schen Unterrichtswesens 1781—1791, Wien 1978; Helmut Reinalter, Jakobiner in Mitteleuropa.
Innsbruck 1977.

11 Zlasti dela pri zgodovinskem atlasu Dunaja, ki jih vodita Felix Czeike in Renate Banik-
Schweitzer, so vodila k temeljiti obdelavi obseznega materiala. Kot komentarji oziroma knjige
raziskav k temu atlasu oziroma v zvezi z njim so za naso problematiko pomembni: Maren Se-
liger — Karl Ucakar, Wahlrecht und Wihlerverhalten in Wien 1848—1932. Privilegien, Partizipa-
tionsdruck und Sozialstruktur (Kommentare zum Historischen Atlas von Wien, hg. F. Czeike
und R. Banik-Schweitzer) Band 3, Wien—Miinchen 1984; Renate Banik-Schweitzer und Gerhard
MeiBl, Industriestadt Wien. Die Durchsetzung der industriellen Marktproduktion in der Habs-
burgerresidenz. (Forschungen und Beitrige zur Wiener Stadtgeschichte, hg. v. F. Czeike, Band
11), Wien 1983.

1z yera B4cskal, Hg., Blirgertum und biirgerliche Entwicklung in Mittel- und Osteuropa.
2 Bde., Budapest 1986; Péter Hanak, Ungarn in der Donaumonarchie. Probleme der biirgerlichen
Umgestaltung eines Vielvdlkerstaates. Miinchen—Budapest—Wien, 1984; Gydrgi Ranki, Die Ent-
wicklung des ungarischen Biirgertums vom spéten 18. zum friithen 20. Jahrhundert. V: Jiirgen
Kocka, Hg., Biirgertum im 19. Jahrhundert, Miinchen 1988, Bd. 1, str. 47—265. Dober bibliografski
pregled &eskih raziskav medéanstva nudi Jifi Koralka, Die tschechische Biirgertumsforschung
(Univ. Bielefeld, SFB 177, Arbeitspapier Nr. 5), Bielefeld 1989; Pavla Horsk4, Stadt und Land in
der Entstehung und Abgrenzung biirgerlicher Schichten im 18. und 19. Jahrhundert in den bdh-
mischen Lindern. V: E. Bruckmiiller — H. Stekl — P. Urbanitseh, Hgg., Blirgertum in der
Habsburgermonarchie. Wien 1990 (z literaturo); Pavla Horska, Kategorie »samostatny« v rakou-
ské statistice povolani. Piiklad éeskych zemi. V: Ceskoslovensky ¢&asopis historicky 30, 1982,
str, 547—579; Otto Urban, Kapitalismus a &eské spolednost. K otdzkam formovani &eské spoled-
nosti v 19. stolet{, Praha 1978; isti, Ceska spole¢nost 1848--1918, Praha 1982; Jan Havranek, So-
cial Classes, Nationality Ratios and Demographic Trends in Prague 1880—1900, v: Historica 13,
1966, str. 171—208; isti, Soziale Struktur und politisches Verhalten der grofstéidtischen Wihler-
schaft im Mai 1907 — Wien und Prag im Vergleich. V: Isabella Ackerl — Walter Hummelberger
~ Hans Mommsen, Hgg., Politik und Gesellschaft im alten Usterreich (Festschrift Neck), Wien
— Miinchen 1981, str.150—166; Arnost Klima, Verhandlungen {iber den Beitritt Béhmens zum
deutschen Zollverein 1848. V: Herbert Knittler, Hg., Wirtschafts- und sozialhistorische Beitrige
(Festschrift Hoffmann), Wien 1979, str. 308—319); Gyorgy Lengyel, Die ungarische Wirtschafts-
elite im 19. und zum Anfang des 20. Jahrhunderts: Lebensbahnen der Generationen. Versuch
zu soziologischen Untersuchungen einer lexikalischen Quelle. V: V. Bacskai, Hg., Biirgertum
und biirgerliche Entwicklung in Mittel- und Osteuropa, Budapest 1986, Bd. 2, str. 591-—694.

13 Hannes Stekl. »Sei es wie es wolle, es war doch so schon«. Blirgerliche K;ndheit um
1900 in Autobiographien. V: Hubert Ch. Ehalt, Gernot HeiB, Hannes Stekl, Hgg,, Glicklich ist,
wer vergiBt...? Das andere Wien um 1900 (Kulturstudien, hg. v. H. Ch. Ehalt, Bd. 6), Wien
1986, str. 17—38; Hannes Stekl — Andrea Schnéller, »Es war eine Welt der Geborgenheit. . .«.
Biirgerliche Kindheit in Monarchie und Republik. Wien 1987; Ernst Bruckmiiller — Hannes
Stekl. Zur Geschichte des Biirgertums in Osterreich. V: Jiirgen Kocka — Ute Frevert, Hgg.,
Biirgertum im 19. Jahrhundert. Deutschland im européischen Vergleich, Bd. 1, Miinchen 1988,
str. 160 ss. Prve izsledke so objavili Peter Urbanitsch, Hans-Peter Hye in Ulrike Docker, v: Blr-
gertum im 18. Jahrhundert = Beitridge zur historischen Sozialkunde 18, 1988, Heft 3 in Ulrike D6~
cker, Herta Hafner, Andrea Komlosy, Gottfried Pirhofer in Andrea Schnoller, v: Bilrgertum in
UOsterreich = Christliche Demokratie 6, 1988, Heft 3,
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L

Po krepkih zadetnih pojavih v 18. stoletju je mes$éanska doba prodria v
predmarénem ¢asu. Zacéetek industrijske revolucije datiramo nekako z letom

Z nem$kim pojmom Biirger — meS$¢fan so povezane tri razli¢ne pomenske
ravni: a) polnopraven prebivalec (privilegiranega) mesta v staroevropski (fe-
vdalni) druzbi; b) drzavijan; c¢) mes$dan po premoZenju (Besitzbiirger) in iz-
obrazbi (Bildungsbiirger) 19. in zgodnjega 20. stoletja. V nadaljnjem bo go-
vora o »mesdanstvu« v zadnjem pomenu (Cetudi se ni mogode izogniti stiénim
totkam z obema drugima pomenskima ravnema). Zdaj$nja diskusija izhaja iz
tega, da »meSCani« niso bili enoten razred, temve¢ konfiguracija razliénih
druZbenih skupin. »Me§¢anskost« naj bi torej v prvi vrsti pomenila »kulturo«,
nekaksen kulturni habitus, skupno priznavanje dolofenega nacina miSljenja
in vedenja.

Ta kultura je bila kar najtesneje povezana s samorazumevanjem »premo-
Yenja in izobrazbe«. Omenjena socialna konfiguracija se je priblizno ujemala
s privilegirano volilno pravico v mestih in trgih po letu 1861. Sem so sodili
vsekakor bankirji in veletrgovci, industrijski podjetniki, tehniki in inZenirji,
advokati, zdravniki, profesorji, uditelji, vodilni names$éenci in uradniki.'* Nji-
hova enotnost se je izraZala v skupnem credu, ki je v bistvu temeljil na raz-
svetljenstvu in na veri v racionalno razlago in obvladljivost sveta.!

Ce posku$amo zelo na hitro in zafasno povzeti razli¢na, doslej Se zelo ne-
popolna dela, moremo postaviti naslednje domneve:

1825. Kultura bidermajerja ponazarja zavest o samem sebi pri meSéanstvu, ki
so mu postali poslovni uspeh, druZina, obéutje in narava temelj identitete. Ta
prodor meséanske kulture je v nasprotju s sploinim prepri¢anjem o pred-
maréni stagnaciji. Do prodora je pri§lo z zamudo najmanj ene generacije v
primerjavi s pomembnimi zadetki mesdanske kulture in javnosti na joZefin-
skem Dunaju.

Ze iz prizadevanj Marije Terezije za kodifikacijo (Codex Theresianus iz
leta 1766) se zdi, da so nameravali uvesti sploSno drZavljanstvo. Leta 1786
odita pisatelj Johann Rautenstrauch v polemiki trgovcu in zaloZniku Georgu
Filippu Wuchererju, da »...ne zasluzi ¢astnega imena avstrijskega driav-
ljana .. .«

Kakor »proces oblikovanja drzave« terezijansko-joZefinske dobe ni zajel
vseh habsburskih deZel enako, tako tudi ni zajel vseh prebivalcev. Tako so
ostali »zunaj« Se kmetje, kar je dobro razvidno iz tega, da so iz »drzavljan-
skega prava« izrecno izvzeli fevdalna razmerja in jih prepustili »deZelnim
ustavam«.'® PospeSeno, pa kljub temu omejeno oblikovanje drzave je predvi-
delo kot nosilce »drzavijanstva« (Staatsbiirgerlichkeit) ljudi, ki so se v (do-
mnevni) enakosti podvrgli zakonom in so med seboj »civilizirano« ob¢evali —
»dostojni« in vsaj v doloenih glavnih potezah po enakih nadelih izobraZeni
ljudje; v idealnem primeru so ziveli po nacdelih racionalnosti in »razsvetljen-

“ prim. op. 4. .

15 Karl Ucakar, Demokratie und Wahlrecht in Usterreich. Zur Entwicklung von politischer
Partizipation und staatlicher Legitimationspolitik. Wien 1985, str, 132. .

18 povezavo med liberalizmom, centraliznom in nemS$ko-Zidovskim visokim meSéanstvom
morda najbolje prikazuje Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867—1918, 1984 (Nach-
druck der Ausgabe von 1949), str. 5 sl.

17 1eslle Bodi, Tauwetter in- Wien. Zur Prosa der Osterreichischen Aufklirung 1781—1795,
Frankfurt/Main, 1977, str.260. Prispevek v leksikonu »Geschichtliche Grundbegriffe« le malo
uposteva . avstrijsko situacijo, prim. Manfred Riedel, Art. Biirger, Staatsbiirger, Bilirgertum, v:
Brunner — Conze — Koselleck, Hgg., Geschichtliche Grundbegriffe, Band 1, Stuttgart 1972, str.
672—725, zlasti str. 702; Heinrich Strakosch, Privatrechtskodifikation und Staatsbildung in Oster-
reich (1755—1811), Wien 1976. Der »Biirger des Staates« als Rechtsterminus im Biirgerlichen Ge-
setzbuch fiir Westgalizien von 1797 (I § 38); prim. Werner Ogris, Zwischen Absolutismus und
Rechtsstaat. V: R. G. Plaschka, G. Kliengenstein, Hgg., Usterreich im Europa der Aufklirung
Bd. 1, Wien 1985, str. 365—376, tukaj str. 374.

1B ODZ § 1146: iz ustave vsake pokrajine in iz politi¢nih predpisov je spoznati, koliko so
uZitni lastniki proti vrhovnim lastnikom %e v drugih odno3ajih in katere pravice in obveznosti
so zlasti med grasdaki in graseinskimi podloZniki (citat po prevodu iz leta 1928).
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stva«.! Nosilei te zgodnje »mescanske druZbe« so bili v precejénji meri drzav-
ni uradniki, torej ljudje, ki jih v razdelitvenih shemah poklicne statistike
(ogitno oblikovanih $e moéno pod vplivom starej§ih predstav) nikakor niso
pristevali k »me$§¢anoms.

Uradni$tvo je nara$céalo: ¢e je bilo leta 1762 priblizno 20.000 uradnikov
(brez Ogrske, Milana, Tirolske, Belgije, pa morda vkljuéno z uradniki na zem-
ljiskih gospostvih, kajti 1784 je bilo le 12.500 uradnikov), je bilo leta 1827 na-
vedenih 64.000 uradnikov (brez Ogrske). Leta 1830 so nasteli 223.000 aktivnih
in upokojenih javnih uradnikov, usluZbencev in delavcev (delavci v solinah
itd.). »VKklju¢no z vojsko pa tudi z duhoviéino je drZzava neposredno vzdrzZe-
vala okrog 687.000 oseb na driavne stro§ke«.?

Cilj hkrati intenzivirane izobraZevalne politike je bil priden drZavni po-
danik, ¢igar izobrazba je ravno zado§cala, da je mogel svoje posle bolje oprav-
ljati, razumeti drZzavne predpise in jih spoS$tovati. Ko so poskusali »blagostanje
drzave« (ali drugafe redeno, gospodarsko zmogljivost zaradi povedevanja vo-
jaske) pospeSevati s pomodjo izboljanega izobraZevanja, je Ze bilo tako, da se
je s tem nujno povefana sposobnost kritiziranja sprva lotila etabliranih »sta-
rih« stanov, plemstva in duhov§éine, pa tudi lenih in podkupljivih uradnikov,
prav tako pa ni bilo mogofe tako nastajajote publike naceloma omejevati:
»...§tevilo tiskarjev in knjigotrZcev, pisarjev in pisunov, kramarjev, kros-
njarjev in t.i. §tantarjev je nara$éalo iz dneva v dan, dobickaZeljnost je pri-
nesla na dan in v prodajo kar najbolj neokusne, deloma nadvse dvomljive
spise. Mlado in staro, vi§ji sloji, me§éani in kmetje berejo brez razlike in na-
ravnost pozZirajo dunajske brofure...!«*! Nova meSfanska publika, ki so jo
sestavljali najrazliénejdi uradniki, uditelji, profesorji, zdravniki, odvetniki
(ampak le malokateri obrtniski podjetnik), je dovzetna za novo literarno kul-
turo, ki se je odraZala na ravni podjetij in na delovnem trgu sprva s poveda-
njem Stevila knjigarn, zaloZb, &italnic, knjiZnic in knjigoveznic. Ce je bilo leta
1780 na Dunaju le 3est pomembnih tiskarn, jih je bilo leta 1787 ze 21 s 114
tiskalnimi stroji. Poleg velezaloZznika Trattnerja so stopili v ospredje zaloz-
niki Kurzbéck, Gerold, Graffer — pa tudi Hartl, MéBle, Weimar in Wucherer.
Prav tako so uspevale znanstvene in umetni$ke zaloZbe (npr. Artaria in Co.).
Stevilo knjigarn in antikvariatov se je med leti 1772 in 1787 podvojilo.® Kar
je novega nastajalo, popolnoma odgovarja Habermasovi predstavi mescanske
javnosti, ki javno zanimive probleme tudi javno obravnava. Me3fanska jav-
nost ni bila omogocena le z novimi predpisi o cenzuri, temve¢ tudi s sistema-
tiénim pospesevanjem tiskarstva in zaloZniStva: Marija Terezija in Jozef IIL
nista imela nobenih pomislekov, ¢e sta v prid pospeSevanja sploSne izobrazbe

13 Ernst Wangermann, Aufklirung und staatsbiirgerliche Erziehung, Wien 1978,

2 Joh. Frh. v. Metzburg, Handbuch der §sterreichischen Statistik vom Jahre 1830, Wien
1831 (Darstellung der Osterreichischen Monarchie in Statistischen Tafeln Bd. III), deloma po-
novno objavljeno v Denkschrift der k. k. Statistischen Zentralkommission zur Feier ihres fiinf-
zigjahrigen Bestandes, Wien 1813, str. 191 sl. Podrobno je Metzburg navedel 27.000 uradnikov, od
tega veé kot 5000 praktikantov, ter 1300 pisarjev, 28.000 sluZabnikov in 52.000 delavcev v drZavni
sluzbi. Glej tudi Gustav Otruba, Quantitative, strukturelle und regionale Dynamik des Indu-
strialisierungsprozesses in Osterreich-Ungarn vom Ausgang des 18. Jahrhunderts bis zum Aus-
bruch des Ersten Weltkrieges. V: Harald Winkel, Hg., Vom Kleingewerbe zur GroS8industrie,
Berlin 1975 (== Schriften des Ver. f. Socialpolitik NF 83), str. 105—163, zlasti tabele 1—4, O biro-
kraciji nadalje Ignaz Beidtel, Geschichte der osterreichischen Staatsverwaltung 1740—1848. Inns-
bruck 1896; Otto Brunner, Staat und Gesellschaft im vormiirzlichen Usterreich im Spiegel von
1. Beidtels Geschichte der Osterreichischen Staatsverwaltung 1740—1848. V: Th. Schieder, Hg.,
Staat und Gesellschaft im deutschen Vormirz 1815—1848, 3. Aufl. Stuttgart 1978, str. 39—78; Al-
fred Hoffmann, Biirokratie insbesondere in Usterreich. V: isti, Staat und Wirtschaft im Wan-
del der Zeit. Studien und Essays, Bd. 1, Wien 1979, str.234—371; Karl Megner, Beamte. Wirt-
schafts- und sozialgeschichtliche Aspekte des k. k. Beamtentums. Wien 1985, str.78 sl.; v krat-
kem bo iz§lo obseZno delo Waltraud Heindl o ‘birokraciji med 1780 in 1848. Prim. nadalje kata-
log »Biirgersinn und Aufbegehren«. Biedermeier und Vorméirz in Wien 1815—1848. Wien 1987,

21 Karl Wotke, Drei Arbeiten des Freiherrn von Birkenstock. V: Beitriige zur osterreichi-
schen Erziehungs- und Schulgeschichte, XV. Heft, Wien—Leipzig 1914, str.157 sl., tukaj str. 179,
Splodno prim. Ernst Wangermann, Aufklirung und staatsbilrgerliche Erziehung. Gottfried van
Swieten als Reformator des dsterreichischen Unterrichtswesens, Wien 1978.

% Bodi, Tauwetter (kot op.17) 80 sl.
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dovoljevala nekaj, kar bi danes imenovali »roparski tisk«; pri tem je stopal
v ospredje zlasti dunajski zaloznik Trattner.?

Poleg tega so igrali saloni in prostozidarske loZe zelo pomembno vlogo.
Zlasti loza »Wahre Eintracht« je bila brez dvoma nekaj takega kot jedro pro-
svetljene »me$canske« druzbe (éetudi je bilo veliko &lanov iz vrst plemstva, je
vendarle prevladoval »napredni« element s Sonnenfelsom, Franzom von Zeil-
lerjem, Aloysom Blumauerjem, Johannom Baptistom Alxingerjem, Ignazom
von Bornom itd.). Med pomembnimi saloni naj omenimo le salon dvornega
svetnika Greinerja, oceta pisateljice Karoline Pichler ali pa salon Fanny von
Arnstein.*

Zakaj je jozefinska mes¢anska javnost tako hitro in skoraj brez odpora
propadla? Verjetno je bila kritiéna publika na Dunaju omejena na »prosvet-
ljeni« del, povrhu $e po vedini uradniske inteligence, in je imela malo odmeva
v drugih meséanskih slojin. Vredno je omembe, da krog versko nonkonformi-
stiénih ¢evljarjev, ki so ga tudi sodno preganjali, ni imel nobenih dokazljivih
stikov z omenjeno javnostjo. Ne moremo pa se izogniti $e nadaljnji razlagi:
Kritiéni mes¢anski dunajski potencial je bil hkrati (tako med uradniki, kot
tudi prebivalci drZavnega glavnega in rezidencénega mesta) nadvse tesno po-
vezan z monarhijo in njenim nadaljnjim obstankom. TeZko bi mogel priti na

misel, zaéeti revolucijo, ki bi nujno ogrozala monarhijo — kar se je ob ne-
mirih v Belgiji in na Ogrskem izkazalo za mozno. Obratno pa je moglo —
ravno zaradi opozicije proti centralistiéni politiki Dunaja — ogrsko jakobin-

stvo pridobiti sorazmerno veliko privrzencev.”

Gosgpodarski razvoj habsburike monarhije kaZze v 18. stoletju regionalno
zelo intenzivno protoindustrializacijo na temelju manufaktur in zaloZnistva,
poleg tega regionalno zelo gosto predindustrijsko predelavo Zeleza (Koroska,
Kranjska, Stajerska, gornje- in spodnjeavstrijske »Eisenwurzen«). Izhodis¢na
toéka nadaljnjega razvoja so bile na eni strani razSirjena, na izvoz usmer-
jena proizvodnja platna, na drugi strani pa manufakture, ki jih je pospese-
vala drzava, zlasti na podro¢ju bombazne in svilene proizvodnje, kovinarstva
in stekla. Ta proizvodnja je dolgo trpela zaradi prizadevanj, da bi se v drzavi
pospesevalo zlasti izdelovanje luksuznih izdelkov. Sele od trenutka, ko je $iria
mes¢anska plast mogla postati porabnik te proizvodnje, je zagela uspevati tudi
ob pomanj$anem povprasevanju dvora: Dunajska proizvodnja svile se je raz-
cvetela v osmem desetletju 18. stoletja, kar je trajalo priblizno do leta 1815.
Hkrati je morala v zadnjih desetletjih 18. stoletja narasti tudi porabniSka mo¢

2 O njem prim. ne ve¢ povsem novo monografijo Hermine Cloeter, Johann Thomas von
Trattner. Graz/Koln 1952.

» O gocialni strukturi in vlogi dunajskih prostozidarjev pripravlja moja ud¢enka Eva Hu-
ber obsezno studijo. Prim. Eva Huber, Zur Sozialstruktur der Wiener Freimaurerlogen im jo-
sephinischen Jahrzehnt. V: H. Reinalter, Hg. Aufklirung und Geheimgesellschaften (Aufkld-
rung und Revolution, Band 16) Miinchen 1989, str.173—183. Tukaj postavlja ga.Huber omembe
vredno tezo, da so bile prosvetljene loZe pravzaprav v manjsini, prevladovalo je prostozidar-
stvo visokih naslovov, pri ¢emer ni §lo nikakor za ideale kot »enakost« in »prosvetljenstvo«,
temveé& za novi elitizem. — Za salone prim, Bodi, Tauwetter, str. 76; Hilde Spiel, Fanny von Arn-
Arnstein oder Die Emanzipation. Ein Frauenleben an der Zeitenwende 1758—1818. Frankfurt/M.,
1962.

% Horst Haselsteiner, Joseph II. und die Komitate Ungarns. Herrscherrecht und stédndi-
scher Konstitutionalismus. Wien—Koln—Graz 1983. Za Belgijo prim. Helmuth Stradal, Die bra-
bantische Revolution des Jahres 1789 aus Wiener Sicht. V: Standen en Landen 47, 1968, str.217—
317; Jan Roegiers, Der Umsturz in Brabant (1789—1790), v: Katalog zur Ausstellung Osterreich
zur Zeit Kaiser Josephs II., Wien 1980, str. 266 sl. O »revolucionarnih« Cevljarjih prim. Walter
Sauer, Schuster, bleib bei deinem Leisten... V: Ulrich Engelhardt, Hg., Handwerker in der
Industrialisierung (= Industrielle Welt, Bd. 37), Stuttgart 1984, str. 435—457, tukaj zlasti str. 441;
Ernst Wangermann, Von Joseph II. zu den Jakobinerprozessen, Wien 1966; Helmut Reinalter,
Aufgeklirter Absolutismus und Revolution. Zur Geschichte des Jakobinertums und der frithde-
mokratischen Bestrebungen in der Habsburgermonarchie. Wien—Ko6ln—Graz 1980, O 3ibkostl du-
najskih »jakobincev« prim. nadalje zelo instruktivne prispevke, ki so jih napisali Kalmén Ben-
da, Walter Markov in Denis Silagi v delu, ki ga je izdal Helmut Reinalter: Jakobiner in Mit-
teleuropa, Innsbruck 1977 (z nadaljnjo literaturo); Elisabeth Fiihrer, Jakobiner in der Steier-
mark (Ms,) phil. Diss. Wien 1965; Franz Haderer, Martin Jakob Prandstitter (Ms.) phil. Diss.
Wien 1967; Alfred Korner, Die Wiener Jakobiner, Stuttgart 1972; Denis Silagi, Jakobiner in der
Habsburger-Monarchie. Ein Beitrag zur Geschichte des aufgeklirten Absolutismus in Uster-
reich, Wien—Miinchen 1962; Denis Silagi, Ungarn und der geheime Mitarbeiterkreis Kaiser Leo-
polds II,, Miinchen 1961.
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sir§ih slojev, zlasti od priblizno leta 1795 dalje (sedemletna vojna in prav tako
jozefinska tur$ka vojna sta ta vzpon vsakokrat prekinili).

V zadnjih letih 18. stoletja je prislo do izrazitega razmaha zlasti bom-
baZzne proizvodnje. Ni sluc¢ajno, da so zdaj proizvodnjo bambaZnega sukanca
mehanizirali, po manjsih zaéetkih na CeSkem je leta 1801 nastala v Potten-
dorfu v Spodnji Avstriji prva bombaZna predilnica — najvedja tovrstna to-
varna na kontinentu. Celinska zapora je imela za razvoj tovarnarstva prav
tako pozitivne posledice, kot je imel drzavni bankrot leta 1811 negativne; du-
najski kongres je ravno za luksuzno proizvodnjo prinesel zadnjo konjunkturo.
Od leta 1816 dalje pa je vladala kriza: veliko podjetij je spet propadlo, cene
so padale, veliko je bilo brezposelnih. Sele od pribliZno leta 1825 dalje si je
konjunktura spet opomogla — in ta konjunkturni ciklus, ki se je zdaj pricel,
moremo imeti za prvega industrijske revolucije. Njegove pridobitve se v na-
slednji krizi niso veé¢ izgubile. V tej fazi razmaha se je z novimi energetskimi
viri (parnimi stroji), novimi proizvodnimi metodami (valjarnami), novimi
transportnimi moZnostmi (parniki in Zeleznicami) zacel tisti popolni preobrat
proizvodnih razmerij, ki je omogodal, da se druga polovica avstrijske pred-
maréne dobe oznaduje kot dejansko obdobje industrijske revolucije.?

Pomembne podjetnike so pogosto nobilitirali, da bi na ta nacin zviSali
druzbeni ugled trgovske in podjetniS§ke dejavnosti. Med leti 1792 in 1848 je
bilo 2545 povi$anj v niZji plemiski stan, v viteze in barone. Med njimi je bilo
7,0 % zelo pomembnih predstavnikov banénistva, veletrgovine in industrije.
Pri tem so gledali zlasti na posebne zasluge za drZzavo, »dobrodelnost« in brez-
hibno zivljenje. Znanemu dunajskemu fabrikantu svile Mestrozziju npr. niso
hoteli podeliti plemiskega naslova, ker ni mogel navesti nikakrinih »zasluznih
dejanj« razen svojega dobi¢konosnega podjetja, opremljenega s stroji, ki jih
je deloma sam dalje razvijal.?” Tako je zdaj nastal tudi kvantitativno znatnejsi
podjetniski element, ki je na raznih ravneh stopal v ospredje in se je skupaj
s prav tako nara$céajo¢imi skupinami vi$jih drzavnih uradnikov in predstav-
niki svobodnih poklicev (po veéini z univerzitetno izobrazbo) oblikoval kot
novo meséanstvo.

Ena pomembnih ravni oblikovanja mes$éanstva so bila Ze v predmaréni
dobi drustva. Eduard von Bauernfeld je v svojem delu »Pia desideria« vecékrat
podértal vlogo drustev pri pomesCanjenju druzbe: »V Avstriji, deZeli izolacije,
so nastajala drustva s prakti¢nim namenom, za industrijo in poljedelstvo. V
teh zdruZenjih se zbirajo najvisji in najniZji stanovi: nadvojvode, grofje, ba-
roni, fabrikanti, gospodarstveniki in rokodelei se tukaj sestajajo in vsakdo se
ocenjuje — ne po tem, kaj predstavlja v mes§canski druzbi, temve¢ po tem, kaj
ima zanimivega povedati... S tem, da obrtno druitvo na eni strani o pred-
metu, ki naj bi ga izdelovali, razpravlja, predlaga izboljSave, postavlja splos-
na pravila, odloda o pla¢ilih in na drugi strani osebnosti med seboj zbliZuje,
obeta postati hkrati najbolj uéinkoviti vzvod ljudskega izobrazevanja. V svoji

% Johann Slokar, Geschichte der 6sterreichischen Industrie und ihrer Foérderung unter
Kajser Franz 1. Wien 1914; Ernst Hallwich, Anfinge der Grof8-Industrie in Usterreich. V: Die
Grof-Industrie Usterreichs Bd. 1, Wien 1898, str. 5 sl.; David F. Good, Der wirtschaftliche Auf-
stieg des Habsburgerreiches 1750—1914. Wien—Kdln—Graz 1986; John Komlos, Die Habsburger-
&lonarchie als Zollunion. Die Wirtschaftsentwicklung OUsterreich-Ungarns im 19. Jahrhundert.

yien 1933,

2" Hanns Jiger-Sunstenau, Statistik der Nobilitierungen in Osterreich 1701—1918, v: Oster-
riichisches Familienarchiv. Ein genealogisches Sammelwerk, hrsg. v. Gerhard GeSner, Bd. 1,
1963, str.3 sl.; Berthold Waldstein-Wartenberg, Usterreichisches Adelsrecht 1804—1918, v: Mitt.
d. Osterr. Staatsarchives 17/18, 196465, str. 109 sl. O nobilitiranju podjetnikov obstoja nekaj di-
sertacij: Brigitte Andel, Adelsverleihungen an Wirtschaftstreibende wihrend der Regierungszeit
Maria Theresias, phil. Diss. (Ms.) Wien 1969; Renate Komanovits, Der Wirtschaftsadel unter
Kzfuser Franz II. (I.) in der Zeit von 1792 bis 1815, phil. Diss. (Ms.) 1974; Franz Putz, Die 6ster-
reichische Wirtschaftsaristokratie von 1815—1859, 2 Bde., phil. Diss. (Ms.) Wien 1975; prim. tudi
Karl Megner, Zisleitanische Adels- und Ritterstandserwerber 1863—1884, (Ms.) Hausarbeit am
Inst. f. §sterr. Geschichtsforschung, Wien 1974; Alfred Fessen, Der osterreichische Wirtschafts-
adel von 1909—1918. Ms. phil. Diss, Wien 1974. O Mestrozziju prim. Andrea Schnéller, »Der Gesell-
schaft brauchbar, im Fache tilchtig, und dem Staate auf viele Arten niitzlich«. Paul Mestrozzi,
€in Unternehmer des frithen 19. Jahrhunderts. V: Blirgertum in Usterreich (Christliche Demo-
kratie 6, 1988, Heft 3), str. 213 sl
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praktiéni usmeritvi pospeSuje materialno blagostanje, kar je temelj vsakemu
duSevnemu napredku; s svojo obliko druzabnosti pa deluje hkrati humanizi-
rajote .. «*

Zelo podobno ocenjuje Bauernfeld delovanje kmetijskih druzb: »Kmetij-
ska druzba je drustvo prakti¢nih gospodarstvenikov, plemiskih in me$canskih
posestnikov, uéenjakov in tehnikov, kmetijskih uradnikov in kmetov. Zlasti
slednje Zeli pribliZati izobraZenemu razredu istega poklica, jih masivno infor-
mirati o njihovih pravih koristih, jih z besedo in dejanjem vzpodbuditi k vi§ji
kulturi, medtem ko ima druZba sama v sredi§éu pred oémi novo znanstveno
usmeritev svoje stroke.« Bauernfeld zakljuduje na pravi me$dansko-liberalni
nadin: »Avstrijska vlada je prav naredila, da v zadnjem ¢asu ni posegala niti
na podro¢je manufaktur, niti v kmetijstvo, ampak je prepustila poboljSanje
teh najpomembnejs$ih vej narodnega blagostanja Zivahnim zdruZenjem stro-
kovnjakov in dobronamernih mo%.«*

Domneva, da se je Ze v predmaréni dobi oblikovalo jedro me$éanstva v
drustvih, o katerih je govoril Bauernfeld, seveda ne odgovarja obiéajni sliki
avstrijskega predmarcnega obdobja, po kateri je znaédilno zatiranje svobod-
nega zdruZevanja in izrazanja misljenja — prav to pa so pogoji za obstoj me-
S¢anskih zdruZenj. O¢itno je znala absolutistiéna drZava predmaréne dobe —
drugace kot joZefinska - razlofevati obmodji »drzave« in »druZbe« in je —
gotovo tudi zato, ker je morala opustiti Zeljo po Siroki politiki blagostanja —
celo odobravala obstoj svobodnih zdruZenj, namenjenih pospeSevanju obrti,
kmetijstva, industrije, umetnosti in glasbe oziroma skrbi za bolne in uboge
(1817). Seveda je bila meja jasna: vsa ta drustva nikakor niso smela posegati
na podrodja drZzavne uprave oziroma se imeti celo za zastopnike interesov.
Leta 1848 je bilo samo na Dunaju Ze 203 drustev (5,8 % od skupaj 1890). Od
teh je bilo 62 % drustev, ki so se ukvarjala z bolniki in pogrebi, 11 % drustev,
ki so skrbela za stare, in 10 % dobrodelnih drustev. Tukaj so Se v precejinji
meri opazne cehovske tradicije in cerkvene vezi. Morebiti so tako v pred-
marc¢ni dobi vsaj deloma ponovno oZivele pod JoZefom II. razpuséene baroéne
bratoviéine. »Od drugih drustvenih oblik najdemo pred letom 1848 le posa-
mezne primere, ki pa so dostikrat kvalitativho pomembni. Omenimo naj na
tem mestu plemi$ko kazino leta 1837, Dunajsko mosko pevsko drustvo, Druz-
bo prijateljev glasbe leta 1812 in nekatera dru$tva za cerkveno glasbo, Druzbo
za razmnoZevalno umetnost leta 1830, Spodnjeavstrijsko c. kr. kmetijsko druz-
bo in Vrtnarsko drustvo leta 1830, trgovinsko kazino leta 1819, NiZjeavstrijsko
obrtno drustvo leta 1839, Privatno knjiZnico dunajskih pravosodnih uradnikov
leta 1823 in politiéno-juridiéno ¢italnico leta 1841, DruZbo zdravnikov leta
1837 in Drustvo homeopatskih zdravnikov Avstrije leta 1846.«* Ce navedeno
dunajsko dru$tveno podobo izpopolnimo z obrtnimi, muzejskimi in ¢italni-
Skimi drustvi, ki so obstajala v glavnih mestih raznih kronovin in deZel in so
imela — vsaj v primeru ¢e§ke matice — razmeroma veliko ¢&lanov, potem se
predmaréna doba izkaZe natanéno vzeto kot ustanovitvena faza kvantitativno
majhnega, kvalitativno pa nadvse pomembnega dela celotnega drustvenega
#ivljenja® ' ’
mmno (Eduard von Bauernfeld), Pia desideria eines &sterreichischen Schriftstellers,
Leipz;g 1842, str. 46. .

30 II?IZ% t;rélt’estlﬁ;?e,s Vereinswesen und biirgerliche Gesellschaft in Usterreich. V: Blirger-
tum im 19. Jahrhundert = Beitridge zur historischen Sozialkunde 18, 1983, Heft 3, str. 86—95, k
temu str. 89 sl. Prvo statistiko drustev daje Moritz von Stubenrauch, Statistische Darstellung
des Vereinswesens im Kaiserthume Osterreich. Wien 1857. O druitvih kot pravih mestih druZab-
nih sre¢anj glej Hans Peter Hye, Josef Bermanns Tagebiicher (1835—1878). Eine Quelle zum
friilhen Wiener Vereinswesen. V: Wiener Geschichtsbliitter 44, 1989, Heft 3, str.118—127. Nacelno:
Thomas Nipperdey, Verein als soziale Struktur im spéten 18. und frithen 19. Jahrhundert. V:
Geschichtswissenschaft und Vereinswesen .im 19. Jahrhundert. Versff. d. Max-Planck-Inst. f.
Geschichte in Goéttingen 1972, str.1—44; Ernst Bruckmiiller, Landwirtschaftliche Organisationen
und gesellschaftliche Modernisierung. Vereine, Genossenschaften und politische Mobilisierung
der Landwirtschaft Osterreichs vom Vormérz bis 1914. Salzburg 1977.

sl Hwaletz, Industrie- und Gewerbeverein (kot op. 5), Raffler, Lesegesellschaften (kot op.
5); Josef Schwerdfeger, Die historischen Vereine Wiens 1848—1908, Wien 1908; Ignaz Zibermayr,
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Zdi se, da je dolgo dasa prevladoval za novo »me3&anskost« skupni pojem
»srednji stan« (Mittelstand). V Ze navedenem delu je Eduard von Bauernfeld
v imenu »celotnega avstrijskega srednjega stanu« kritiziral cenzuro: »...tako
kot on, misli skoraj vsak izobraZen Avstrijec tako v glavnem mestu kot v pro-
vinci; profesorji, uéenjaki, umetniki, fabrikanti, trgovei, gospodarstveniki,
celo uradniki in duhovniki — stanovi, s katerimi se je avtor dolga leta pogosto
druzil — so mu dnevno, celo vsako uro, izraZali podobne nazore, podobne Ze-
lje.. .« Nato Se enkrat ponavlja, da ne navaja nifesar drugega kot »preprica-
nje avstrijskih srednjih razredov«®. Ta »srednji stan« oziroma »srednji raz-
redi« so natanéneje opisani kot profesorji, ufenjaki, umetniki, fabrikanti,
trgovei, gospodarstveniki, z gotovo omejitvijo tudi kot uradniki in duhovniki;
pri tem, ko hvali obrtno drustvo, govori Bauernfeld tudi o rokodelcih, seveda
ne pri »srednjem razredu«. Domnevam, da omenjena sestava ni bila niti slu-
¢ajna niti samovoljna, temveé da opisuje vsaj jedro me$danskih skupin v
avstrijskem cesarstvu. To pravzaprav, Ze zelo natanko odgovarja »druzbenemu
razredu« lastnikov in po izobrazbi privilegiranih, kakor ga pozna Max We-
ber.® Nasprotno pa se zdi pojem »meséan« 3e pridrZan za stanovsko dolocene
prebivalce mesta, ki so imeli me3éanske pravice®® To me$fanstvo (Stadtbiir-
gertum) kot podeljena pravica je preZivelo v Avstriji spremembe obéinskih
zakonov leta 1849 in 1862 in je svojim nosilcem zagotavljalo v volilnih dolo¢-
bah bolj ugodno volilno pravico, po veéini v drugem volilnem razredu.®

II.

Po 3tevilu so bili me$éanski razredi vedno v manjsini. Gotovo so bila ve-
lika mesta sredidéa »mesCanstva«, ne bi pa smeli zato zanemarjati mes$éanstva
srednjih in manj§ih mest.

Obéutno povedanje $tevila meséanskih krogov je bilo v 18. stoletju regio-
nalno omejeno na sredi§éa sekundarnega in terciarnega sektorja {(Spodnjo
Avstrijo z Dunajem, Cesko/Moravsko/Slezijo, Trst). Po razliénih oblikah izra-
¢unavanja imamo v drugi polovici 19. stoletja in na zadetku 20. stoletja med
zaposlenimi nekako 2,2 do maksimalno 6 % pripadnikov mes¢anskih kate-
gorij.

Po izrac¢unih Ernsta von Schwarzerja je imelo leta 1857 88 % prebivalstva
do 400 gld letnega dohodka. Ti so bili vsekakor pod mes$¢anskim nivojem, ker
je po njegovih izra¢unih letne porabe za petélansko druzino »majhnega drZzav-
nega ali privatnega uradnika« oziroma podobnih slojev »vsota potrebnega«
znagala priblizno 474 gld 40 kr (od tega je odpadlo priblizno 300 gld na hrano,
57 gld na obladila, 68 gld na stanovanje in kurjavo, 18 gld na placo sluzincadi).
Sloji s 400—650 gld letnega dohodka stojijo brzkone na zacetku malega me-
SCanstva; sem sodi poleg vrhnjega sloja rokodelskih pomo¢nikov tudi skupina

Die Griindung des oberdsterreichischen Musealvereins. V: Jahrbuch des oberésterreichischen
Musealvereins 85, 1933, str. 131 sl.; Hermann Heimpel, Geschichtsvereine einst und jetzt. Gottin-
gen 1963. O zgodnjih narodnih drustvih prim. za Ce3ko zdaj Anna M. Drabek, Tschechen und
Deutsche in den bdhmischen Lindern., V: E. Zdllner, Hg., Volk, Land und Staat in der Ge-
schichte Usterreichs (Schriften des Inst. f. Osterreichkunde 43), Wien 1984, str. 54—82.

32 Bauernfeld, Pia Desideria, str. 91 sl.

B Max Weber, Wirtschaft und Gesellschaft. Grundrif der verstehenden Soziologie. Band
1, K6ln—Berlin 1964, str. 225.
X ¥ Avstrijska statistika 18. in 19. stoletja je, kot kaZe, v kategoriji (mestno) meScanstvo za-
jela ta del prebivalstva, pa¢ z namenom, oceniti komercialno-obrtniko delujoce sloje. Poleg
tega obstoja Se posebna kategorija »Professionisten«, ki o¢itno zajema nemestni, pa tudi mest-
ni, toda nemes$¢anski in necehovski obrtni§ki element. Prim. Gustav Otruba, Quantitative, struk-
turelle und regionale Dynamik des Industrialisierungsprozesses in Usterreich-Ungarn vom Aus-
gang des 18. Jahrhunderts bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges. V: Harald Winkel, Hg.,
Vom Kleingewerbe zur GroBindustrie, Berlin 1975 (= Schriften des Ver. f. Socialpolitik NF 83),
str. 105—163, zlasti tabele 1—4. »MeScanska pravica« tudi po letu 1848 in 1861 ni izginila iz av-
strijskega pravnega jezika. Se nadalje so jo magistrati podeljevali, in je pomenila privilegirano
obliko pripadnosti neki obdini, kar se je izraZalo tako v volilni pravici (»meS¢ani« so volili na-
vadno v drugem volilnem razredu) kot tudi v pravici do eventuelne uporabe tradicionalnih
oblik oskrbe (meidanska uboZnica npr. kot starostno zavarovanje). K temu glej priroénika Ma-
verhofer — Pace in Mischler — Ulbrich.

3 Ucakar — Seliger (kot op. 11).
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nizjih oficirjev in podobnih uradnikov (7 %). Ostane le priblizno 5 % ljudi
kot vrhnji porabniski razred, ki je razpolagal z veé¢ kot 650 goldinarji na leto.
Sem sodi gotovo tudi znaten del plemstva (okrog 25.000 plemiskih zemljiskih
posestnikov). Z ve¢ kot 1200 goldinarji na leto je razpolagalo le 2,1 % aktivnih
prebivalcev .

Nadaljrio pot k razumevanju katerihkoli »me3éanskih« krogov bi uteg-
nila odpirati statistika dohodkov. Leta 1896 reformirani davek na osebni do-
hodek je leta 1903 zajemal 914.000 davkopladevalcev v drzavi.¥” To je bilo
6,5 % vseh aktivnih prebivalcev. Od tega je treba oditeti tako aristokratske
veleposestnike (ni jih moé natanko dognati) kot tudi pribliZzno 170.000 obdav-
¢enih delavcev in (brez dvoma) del 250.000 nameScencev, saj nekatere sku-
pine, npr. Zelezniski uradniki gotovo niso razvili »me§anske« zavesti. Bolj
stvarna se zdi torej domneva, da je od na3ih davkopladevalcev precej gotovo
okrog 700.000 ljudi veljalo za »meS$éane« (ob $iroki prehodni coni k malome-
$¢anstvu). 66 % davkopladevalcev je bilo v davénem razredu do 2400 kron,
15,8 % jih je zasluZilo 2400-—3600 kron, 12,5 % med 3600 in 7200 kron, 3 %
7200—12.000 kron, 2,3 % 12.000—40.000 kron in ostali ved kot toliko (1 kro-
na = 0,85 RM ali 0,5 gld).

Torej je samo 6,5 % zaposlenih moralo pladevati davke, se pravi, da so
imeli veé kot 1200 kron (600 gld) zasluzka. Le priblizno 2,2 % je odpadlo na
dohodkovne razrede, ki jih je treba prav gotovo oznalevati kot mescanske,
veleburZoazne in aristokratske. Koliko naj ostalih 4,3 % zaposlenih oznalu-
jemo kot »mesc¢anske«, ostane vprasljivo, ¢eprav so znani primeri, ko so ljud-
je brezdvomno imeli mes¢anski znaéaj in habitus, npr. dolgoletni poslanec in
7upan v St. Poltnu. advokat, ki je prijavil le 1200 gld zasluzka (2400 kron).®

1.

»Novo« meSéanstvo se je rekrutiralo le deloma iz »starega« meSéanstva.
Poleg tega opazujemo precej$nja migracijska gibanja. Za Dunaj moremo ugo-
toviti, da so prihajali rokodelci, obrtniki in uradniki iz »sosednjih« avstrijskih
mest (Wr. Neustadt, Gradec, Linz), nato zlasti iz juZnonemskih mest (Passau,
Augsburg itd.). V 19. stoletju so stopila vse bolj v ospredje mesta ¢eskih dezel
(Praga, Olomouc, Brno, Mikulov). Doseljevanje iz Neméije je mocéno nazado-
valo. Masovni dotok iz podeZelskih obmoéij je bil bolj v prid nastajanju drob-
no rokodelskih in delavskih slojev.

Tako obseZnih raziskav, kot jih imamo za Francijo,®® nimamo ne za Av-
strijo, ne za habsburiko monarhijo. Paé pa je Pavla Horska za Cesko izrazila
domnevo, da so se iz CeSkega kmeckega stanu rekrutirale tri burZoazije —
mescanstvo severnodeSkega industrijskega obmodja, prasko in dunajsko.® Ta
domneva ima gotovo nekaj na sebi in — ¢e bi jo bilo moé& nadalje potrditi —
bi mogla za dokaj pomembne mescéanske skupine stare in nove Avstrije nu-
diti marsikatere oporne tolke. Sovpada z opazovanjem, da so avstrijske alp-
ske dezZele imele le nizek prirastek prebivalstva in da zato skoraj ni bilo izse-
ljenskega pritiska v smeri Dunaja (izjema je bila Spodnja Avstrija).*

Na podroéju rokodelstva je prislo veliko pomoc¢nikov iz razli¢nih obmodij
starega cesarstva, zlasti pa iz juZne Nemdije na Dunaj, da bi se tukaj nazadnje
naselili. To se je spremenilo pribliZzno okoli srede stoletja. Okrog leta 1870 se

3% Ernst von Schwarzer, Geld und Gut in Neudsterreich, Wien 1857, str. 155.

37 F. Leiter, Die Verteilung des Einkommens in Osterreich. Nach den Ergebnissen der Per-
sonaleinkommensteuer in den Jahren 1898 bis 1904, Wien 1907. Beitrige zur Statistik der Perso-~
naleinkommensteuer in den Jahren 1903 bis 1907. Wien 1908.

% Leopold Puchinger, Johann Ofner. Bilrgermeister von St. Pélten, Ms, Diplomarbeit am
Inst. f. Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Universitdt Wien, 1988.

® Adeline Daumard, La bourgeoisie Parisienne de 1815 a 1848, Paris 1963, Adeline Dau-
mard, Les bourgeois et 1a bourgeoisie en France depuis 1815, Paris 1987,

% Horska, Stadt und Land (kot op. 12).

4 Roman Sandgruber, Die Anfiinge der Konsumgesellschaft, Wien 1982, str. 27 sl.
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je, kot kaZe, ta povezava z Nemdéijo skoraj pretrgala. Zato pa je zdaj priselje-
vanje iz ¢eSkih dezel nedvomno zavzelo prvo mesto.*

Tabela 1

Na Dunaju umrli so bili po izvoru

1z mest: 1810 1830 1850 1870 1890 1910
Augsburg 22 5 6 2 3 3
Berlin 19 6 2 9 1 9
Bratislava 35 27 44 63 68 80
Breslav 9 6 3 3 2 8
Brno 17 23 22 54 58 116
Budimpesta 17 8 23 46 65 111
Celovec 7 5 5 11 11 14
Eisenstadt 7 4 13 14 6 17
Frankfurt/M. 3 3 3 8 6 8
Gradec 21 24 16 22 31 62
Innsbruck 6 12 4 9 10 14
Ko6ln 1 3 —_ 1 2 —
Liberec 2 1 1 2 6 13
Linz 23 24 30 26 29 50
Mikulov 10 10 29 28 42 53
Miinchen 6 12 1 5 8 11
Niirnberg 10 4 5 4 2 4
Olomouc 13 4 17 26 23 40
Passau 16 4 5 8 1 3
Praga 55 43 54 92 83 153
Regensburg 17 19 16 5 4 1
Salzburg 29 11 ki 16 11 16
St. Pélten 20 14 11 12 11 12
Wr. Neustadt 17 9 16 13 16 51
Znojmo 18 14 22 36 31 33

Iz spodnjeavstrijskih mest so prihajali po veéini rokodelci in delavci, tudi
veliko fenske sluzinéadi. Iz deZelnih glavnih mest avstrijskih deZel so priha-
jali rokodelci, privatni pa tudi javni uradniki; Se vedno pa previaduje prise-
ljevanje Zzensk (zlasti iz Linza).* '

Iz Juine Nemdéije so prihajali vedidel rokodelci. Le pri Frankfurtu na
Maini prevladuje trgovina in denarni§tvo (Rothschild!), od priseljencev iz su-
detskih dezel naj bi se bili Nemci uvrstili bolj med izobrazence in hiSne last-
nike, Cehi pa bolj med obrtnike.* Po imenih naj bi preseljevanje iz Prage
obsegalo dvakrat toliko Nemcev kot Cehov, iz Brna in Olomouca trikrat to-
liko, kar je seveda metodiino nadvse problemati¢en pristop. 1z Prage so pri-
hajali rokodelci, privatni in javni uradniki, diplomiranci fakultet; podobno iz
Olomouca in Brna. Iz ogrskega obmoéja (Budimpesta, Bratislava, Eisenstadt),
odkoder je kljub drzavnopravni razmejitvi migracija na Dunaj narasdala, je
prislo zelo veliko Zidov.

Na slepo izbran poskus se s tem niti tako slabo ne ujema: od 128 predni-
kov osme generacije (18. stoletje) nekega leta 1936 rojenega dunajskega trgov-
ca z umetninami jih je izhajalo 32 % iz dana$nje Avstrije (od teh ve¢ kot po-

# G, Otruba — L. S. Rutschka, Die Herkunft der Wiener Bevdlkerung in den letzten hun-
dertfiinizig Jahren. V: Jb. d. Vereines f. Geschichte der Stadt Wien 13, 1957, str. 227 sl.; G. Otru-
ba. Wiens Bevolkerung — Nationale Herkunft und soziale Entwicklung. V: Der Donauraum,
:1;958,95’;1'. 12—42; 3Rudolf Till, Zur Herkunft der Wiener Bevdlkerung im 19. Jahrhundert. V: VSWG

i, 1941, str. 15—317. .

s’ pjll, Zur Herkunft, str. 27 sl. Tabela skraj$ana po: Till, str. 33—35. Ce je priSel avtor s tu-
kaj navedenimi §tevilkami do sklepa (prav tam, str.28): »Die Zahlenergebnisse eines Dutzends
von Stidten zeugen von einem sténdigen Zustrom deutschen Blutes nach Wien, den weder das
Jahr 1804, noch 1866 und 1371 zum Versiegen brachte...«, potem je ta izjava povsem v nasprot-
ju s podanim materialom in je razumljiva samo pred &asovnim horizontom leta 1941.

#4. pill, str.30, sklicujodé se na A. Mayer, Uber eine historische Ethnographie Wiens. Ziel
und Weg. V: Wiener Kommunalkalender 1889, str. 295 sl.
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lovica z Dunaja in iz Spodnje Avstrije), 18 % iz Nemdije, 42 % iz obmoéja Ce-
Skoslovagke, 6 % iz Italije in Istre.®

Brzkone moremo na splodno reédi, da je moé¢ mesdanske razrede po njiho-
vem jzvoru tem manj regionalno dolodati, ¢im »vi§je« se povzpnemo: nadre-
gionalna mobilnost in izvor iz zelo razliénih obmoéij se zdi pa prav tista zna-
¢ilnost, ki dolofa »mes$anskost«. Tako v vrstah znanstvenikov, umetnikov,
inZenirjev, podjetnikov itd. §e zasledujemo priseljence iz Nemd&ije tudi v drugi
polovici stoletja, ko je masovni pritok od tod Ze zdavnaj pojenjal.

Pomembno moZnost vzpona v »mesfanskost« so nudile ustanove za iz-
obrazevanje — gimnazije in univerza.

Stevilo univerzitetnih $tudentov je naraslo na celotnem obmo&ju v drav-
nem zboru zastopanih kraljestev in deZel od leta 1850 do 1911 na 459 %, od
5646 na 25.941; na Dunaju na 311 %, od 2733 na 8502. Tiste fakultete, ki so
obetale donosne kariere, so na Dunaju najhitreje nara$¢ale: pravna in medi-
cinska. Regionalno so dunajski $tudentje prihajali zlasti iz Spodnje in Zgornje
Avstrije, ¢eSkih dezZel, Ogrske in Galicije. Obe slednji obmo¢ji sta okoli leta
1880 stopili v ozadje. Po verskih skupinah je bilo leta 1890 okrog 55 % katoli-
¢anov, 33'% Zidov, 6 % protestantov in 5 % pravoslavnih. Vse verske manij-
Sine so bile nadpovpreéno zastopane: Zidov je bilo priblizno 5 % vsega prebi-
valstva, protestantov okrog 2 % in pravoslavnih nekaj ve¢ kot 2 %. Glede na
druzbeni izvor je pri§la tukaj citirana Studija do slededih rezultatov: veé kot
devet desetin Studentov je izhajalo iz me$danstva in malome3éanstva. Plem-
stva skoraj ni bilo. Postopoma se je manj$al dele? otrok drzavnih uradnikov
z vi§jo izobrazbo, oficirjev, zdravnikov, advokatov in ljudi z univerzitetno
izobrazbo, medtem ko je deleZ tistih, ki so izhajali iz druZin podjetnikov ozi-
roma privatnih uradnikov (names$dencev) poéasi naraséal. — Stevilo potomcev
me§fanov po premozenju je narascalo, verjetno pa njihovo $tevilo nikoli ni
prekorafilo petine imatrikuliranih. Dele? me$éanstva po premoZenju pa je v
Avstriji lezal vsekakor razlotno pod deleZi, ki so jih izradunali za Neméijo,
kjer je bilo moé po letu 1900 pribliZno 36 % Studentov pristevati tej skupini.
Mogoce je zgodnji in krepki razvoj tehnidkih visokih %ol eden izmed razlogov
za relativno nizko §tevilo otrok podjetnikov na univerzah. Otroci me§éanov
po premoZenju so najveCkrat Studirali pravo in medicino: Do leta 1900 je bilo
ve¢ kot 50 % dunajskih $tudentov, ki so bili potomci meséanov po premozenju,
na pravni fakulteti, ¢etrtina na medicinski. Sele pozno je narasel delez »filo-
zofov« (kamor so Steli tudi naravoslovne znanosti): leta 1900 je dosegel skoraj
17 %. Sinovi me§¢anov po premoZenju so izhajali pretezno iz Spodnje Avstrije
in Moravske.

DeleZ malomescanstva med $tudenti je od 36 % v letu 1860 (po poskusu)
narasel na ve¢ kot 40 % v letih 1880 in 1900. Sem je Cohen pristeval kmete,
obrtnike, manjSe trgovce, pa tudi niZje drZavne in privatne uradnike. Slednje
kot »novo malome$éanstvo«, éigar delez je okrog leta 1900 dosegel skoraj 15 %
imatrikuliranih $tudentov. Studenti, ki so izhajali iz ni%jih razmer, so spo-
¢etka vpisovali bolj teologijo in filozofijo kot medicino in pravo, vendar je do
leta 1900 jasno narasel delez kmeckih otrok, ki so Studirali medicino in pravo.
Nasprotno so Studenti iz dunajskih malome$éanskih razmer éisto oditno naj-
raje izbirali iste fakultete kot etablirano meséanstvo. Zlasti iz manj bogatih
Zidovskih trgovskih druZin je prislo nadpovpreéno veliko Studentov medicine.

4 Rudolf Otto, 1000 Jahre unseres Lebens. Wien 1981, str.8. Sli¢éno Heinz FaBmann, Die
Bundeslidnder und Wien. Eine demographisch-statistische Analyse. V: Erhard Busek, Hg., Von
den Hauptstddtern und Hintersassen. Wien 1987, str. 37—48: »Die Wahrscheinlichkeit, eine Tiro-
ler GroBmutter zu haben, ist also ungleich geringer als die Wahrscheinlichkeit, béhmische oder
méihrische Vorfahren zu haben. Darin mag auch eine Wurzel der groBen emotionalen Distanz
der westlichen und siidlichen Bundeslinder liegen.« (str.9). V kratkem bo iz3lo delo Johna in
Lichtblaua, ki bo vsebovalo izsledke raziskovalnega projekta pod nasiovom »Schmelztiegel
Wien« in morda omogo¢ilo e bolj podrobne izjave.
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Izmed oé¢etov Studentov jih je manj kot desetina bila v delovnem raz-
merju. Finanéne pomoéi za izredno nadarjene iz revnejsih slojev so sicer ob-
stajale, ostale pa so majhne: le 10 % $tudentov je dobivalo univerzitetne $ti-
pendije (neznano je §tevilo tistih, ki so dobivali tako pomo¢ od privatnih usta-
nov), manj kot 15 % ni bilo treba pladevati prispevka za predavatelje, oziroma
le polovico. Malostevilne studentke (od 1897/98 na filozofski, od leta 1900 na
medicinski, sele od leta 1919 na pravni fakulteti) so izhajale skoraj izkljuéno
iz avstrijskega in moravskega nemskega mes¢anstva po izobrazbi in premoZe-
nju, 44 % jih je bilo katoliske, prav toliko *idovske vere.*

Iv.

»Me$canstvo« ni bilo nikoli enotna masa. Zelo Ziva je bila tudi v manjsih
sredi$éiit (manjih mestih, trgih) zahteva biti »me$¢an« (in ne kmet ali dela-
vec). Lokalno »meséanstvo« je bilo najvetkrat v stikih z me$éanskimi razredi
deZelnih glavnih mest. Elastiéne moZnosti za razmejevanje pri obéinski volilni
pravici 1849 oziroma po 1861 so upostevale zavest lokalnih mes$éanskih skupin
o samih sebi: tudi »mes¢ani« malih mest in trgov so imeli razli¢ne moZnosti
soodlodanja, ¢e so le na katerikoli naéin razpolagali »z imetjem ali izobrazbo«.
Poleg razcepitve mesanskih skupin po regionalnih vidikih, poklicih, dohod-
kovnem in premoZenjskem stanju je v habsburikih deZelah priSlo seveda Se
do narodne razcepitve. Do te je v &eko-avstrijsko-slovenskih obmoéjih prislo
seveda Sele, ko je nemséino — kot meiéanski razredni jezik - izrinjala vse
bolj uporaba lastnega narodnega jezika.

Kot model moremo morda domnevati slede¢i razvoj:

a) V velikih mestih se razvija, deloma iz tradicionalnega mestnega me-
$éanstva, deloma iz »novih« podjetnikov, uradnikov, izobraZencev »nova« me-
§¢anska konfiguracija.”” Ta pa je ostala v bistvu v svoji mentaliteti omejena
vsakokrat na doloteno mesto in dolo¢eno dezelo.

b) Razdiritev te nove me3¢anskosti na ve&je in nadregionalne prostore je
bila zelo omejena — le veletrgovci in uradniki so delovali v raznih krajih in
so zato (morda) razvili temu odgovarjajoto zavest. Prevladujoca identiteta no-
vega mesdanstva bo zato komaj »avstrijska« v smislu cesarstva iz leta 1804.

% O regionalnem in druzbenem poreklu zdaj zlasti Gary B. Cohen, Die Studenten der Wie-
ner Universitit von 1860 bis 1900. Ein soziales und geographisches Profil. V: R. G. Plaschka, K.
Mack. Hgg., Wegenetz europidischen Geistes II. Universititen und Studenten. (Schriftenreihe
des &sterr. Ost- und Sitdosteuropa-Instituts 12), Wien 1987, str. 290—316; Gustav Otruba, Die Na-
tionalititen und Sprachenfragen des héheren Schulwesens und der Universititen als Integra-
tionsproblem der Donaumonarchie (1863—1910). V: R. G. Plaschka, K. Mack, Hgg., Wegenetz
europiischen Geistes. Wissenschaftsbeziehungen und geistige Wechselbeziehungen zwischen Mit-
tt:l- Bgid Stidosteuropa (Schriftenreihe des ésterr. Ost- und Siidosteuropa-Instituts 8), Wien 1983,
str. 106. .

41 Joseph Redlich govori o »...seit dem Anfang des Jahrhunderts neu aufsteigenden
eigentlichen Wiener Blirgertum« in o hitrem razvoju dunajskega meséanstva zaradi modénega
razmaha dunajske industrije in veletrgovine po koncu napoleonskih vojn nekako od leta 1815
dalje, prim. Joseph Redlich, Kaiser Franz Joseph von Usterreich, Berlin 1929, str. 198 (Vezi med
podjetniskim meséanstvom in »drugo druZbo« preko pogosto Zidovske denarne aristokracije).
Sicer prim. za predmaréno dobo Ze citirani &lanek Otta Brunnerja (op.20). O »drugi druzbi«
prim. tudi August Fournier, Erinnerungen, Miinchen 1923, str.124: »Die »zwelte« Gesellschaft
war die, in die ich nun eintrat. Das waren die Dienst- und Militiradeligen, aber auch jene gut-
biirgerlichen Hiuser, von denen eben die Rede war. Nach jahrzehntelanger Tradition gingen
da die alten israelitischen Hiuser voran. So wie ehedem die Arnstein, Eskeles und Geymdiiller,
so waren es in neuer Zeit die Wertheimstein, Todesco, Gomperz und noch mancher andere in
der Geschiftswelt gut klingende Namen, durch die eine schéne, vornehme und keineswegs
durch Aufwand Uberladene Gastlichkeit geboten wurde...«, str.154: Po prvi objavi mladega
Fournierja v »Presse« »,..o6ffneten sich auch mir, infolge dieses Aufsatzes, neue soziale
Riume, die Hiuser Todesco und Gomperz, und was mit ihnen zusammenhing...«. Glej tudi
Rudolf Sieghart, Die letzten Jahrzehnte einer GroSmacht, Berlin 1932; Alexander Spitzmilller,

..und hat auch Ursach’es zu lieben, Wien 1955; Karl Wittgenstein, Zeitungsartikel und Vor-
trige, 3 Binde, Wien 1913; Karl Morawitz, Aus der Werkstatt eines Bankmannes, 1913; Sigmund
Mayer, Ein jldischer Kaufmann 1831-1911. Lebenserinnerungen, Lelpzig 1911. Poleg tega so za-
nimive tudi avtobiografije, ki so nastale v okolici gospodarskega meScanstva, npr. Josefine
Winter, Flinfzig Jahre eines Wiener Hauses. Wien 1927; Wilhelm Exner, Erlebnisse. Wien 1929;
pa spominska literatura pisateljev in zgodovinarjev, ki so izhajali iz sveta okrog Ringa: Arthur
Schnitzler, Jugend in Wien. Autobiographie, Wien—Miinchen—Zlrich 1968; Stefan Zweig. Die
Welt von Gestern. Erinnerungen eines Europiers. Frankfurt/M. 1970; O uporabi neobjavijenih
avtobiografij prim. zlasti uvod k Andrea Schnéller-Hannes Stekl, Hgg., »Es war eine Welt der
Geborgenheit . . .« Blirgerliche Kindheit in Monarchie und Republik. Wien 1987.
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Gre bolj za nekak prehod od starejsih oblik identifikacije, povezane z mestom
in deZelo v smeri identifikacije z lastno jezikovno in v nadaljnjem z »narodno«
skupino v modernem smislu. Prvi znaki tega so vidni Ze v joZefinskem ob-
dobju, v predmarénih letih se je ta vzorec popolnoma razvil. »Avstrijsko« me-
§¢anstvo v smislu skupne monarhije bi moglo teoretiéno nastati zgolj na Du-
naju, kjer ga je treba iskati v drugi polovici stoletja, morda v delih Zidovskega
meséanstva.® Poleg tega je, zdi se, tudi trzaiko me$canstvo zaradi svojega
nadvse raznolikega izvora zelo dolgo ohranilo v prvi vrsti povezavo z monar-
hijo, ki se je — v svojih neitalijanskih delih — gotovo $ele od priblizno leta
1880 dalje umaknila jasni jezikovnonacionalni opredelitvi.*®

c) V tem procesu se je nemsko mesdanstvo §tevilnih mest habsbur§ke mo-
narhije, ki je nekdaj uporabljalo nem&¢ino pogosto kot razredni jezik, diferen-
ciralo v zavestno »nem3ko« oziroma zavestno drugade nacionalno.® Ti procesi
menjave jezika sovpadajo s periodami intenziviranega politi¢énega spopada in
jih opazujemo npr. na Ogrskem od 1859/60 dalje.’® Odtlej obstajajo narodna
mescanstva, katerih zavestno jedro je bilo povsod meS$éanstvo po izobrazbi
(deloma je mogla to viogo prevzeti tudi narodnozavedna duhovséina), v drugi
vrsti je sledilo me3canstvo po premozenju.®?* To seveda ni izkljudevalo indivi-
dualne spremembe narodne opredelitve (toda le spremembe, medtem ko je po-
stajala »narodna« indiferentnost oziroma nadnacionalna opredelitev vse bolj
nemogoda).®

d) Meséanske skupine so zato ostale v dvojnem pomenu ogroZene manj-
Sine: znotraj narodov in znotraj celotnega sestava monarhije oziroma obeh
njenih drzavnih delov. Ker je bil razcvet meséanstva najtesneje povezan s pre-
rodom narodov, njihove samozavesti in njihovih praviloma ekspanzivnih za-
htev, je moral prodor meséanske oblasti zato pomeniti tudi vedno bolj ostro
izrazene »nacionalne« Zelje.

e} V vsakem pomenu najpomembneja meSéanska skupina, nemsko-av-
strijska, je morala zato svojo zahtevo po oblasti nasloviti ne le na drZavo, tem-
ve¢ tudi na nastajajo¢a narodna mescanstva, ki se s tem nikakor niso mogla
strinjati, ¢e niso hotela opustiti svojih Zelja po lastnem razvoju. Zaradi tega
je verjetno po letu 1848 nems$ko mes¢anstvo relativno hitro privolilo v kom-
promis s predmesc¢ansko drZavno oblastjo, po katerem je tej prepustilo velik
del oblasti, zato pa se je zdelo, da si je zagotovilo neomejeno oblast v gospo-
darstvu in kulturi.®

4 Odlocen avstrijski patriotizem najdemo seveda pri druzinah oficirjev in uradnikov, po-
leg tega pri podjetnikih. Prim. karakteristiko, ki jo je dal Theodor Gomperz o svojem bratu
Juliusu: ». .. stets darauf bedacht, nicht bloB alle seine Pflichten zu erfiillen, vielmehr auch
dariiber hinaus nichts ungetan zu lassen, was von ihm — mit Riicksicht auf irgendeine seiner
vielen Stellungen — erwartet werden konnte... stets in Bewegung, ellte er zwischen Wien,
Briinn und seinem Landgut Habrovan bestidndig hin und her, unermiidlich in dem Bestreben,
seiner Stellung als Arbeitgeber und Grundherr, als Jude und Liberaler, vor allem andern als
Osterreichischer Patriot, aber auch als Gastgeber und Mizen vollauf gerecht zu werden. . .«
(Th. Gomperz, Briefe und Aufzeichnungen, hg. v. Heinrich Gomperz, Wien 1936, Bd. 1, 7) —
Walther Rogge (zaniéljivo) govori o ¢érno-rumenem mesSéanstvu notranjega mesta (W. Rogge,
Osterreich von Vildgos bis zur Gegenwart, Bd. 1, Leipzig—Wien 1872, str. 252). NajbrZ govori o
vedenju, ki ga je z velikonemsSkega stali¥¢a tudi Hans Kudlich Ze leta 1848 kritiziral: »Die Wie-
ner, d.h. eigentlich die Wiener Doctrinidrs, Beamten und Greisler, wollen sich Deutschland
nicht unbedingt, sondern nur unter Vorbehalt einer ganz unbedeutenden Kleinigkeit, der Sou-
veréinitdt, anschlieSen ...« (Hans Kudlich, Rlickblicke und Erinnerungen Bd. 1, Wien—Pest—
Leipzig 1873, str. 250).

“¥ gergij Vilfan, Triestiner Bilirgertum -— elne Fallstudie. V: Bruckmiiller — Docker —
Urbanitsch — Stekl, Hgg., Blirgertum in der Habsburgermonarchie (Wien 1990); Angelo Ara po-
udarja na drugi strani »italianita« pristaniSkega mesta — kulturno pripadnost, ki je seveda pri
mnogih (tudi me§éanskih) prebivalcih vodila k vedno moénejsi orientaciji k Ttaliji.

% Adam Wandruszka — Peter Urbanitsch, Hgg.. Die Hahsburgermonarchie 1848—1918, Bd.
11T (Die Volker des Reiches), in zwei Biinden. Wien 1880 navaja veliko primerov.

51 walter Rogge. Usterreich von Vildgos bis zur Gegenwart, Bd. 2, Wien—Leipzig 1873, str.
31; August Fournier, Erinnerunsgen, Mﬁnchen 1923, str. 26 sl.

52 primere za Cehe daje Jiff Kofalka. v: Wandruszka — Urbanitsch Bd. III.

53 peter Vodopivec. O socialnih in gospodarskih nazorih nemskega mesS&anstva na Kranj-
skem od konca 60. do zaletka 80. let 19. stoletja. Prispevki za novejSo zgodovino 27. 1987, str.
7—32. V nem$é&ini. v: Helmut Rumpler — Arnold Suppan. Hgg., Geschichite der Deutschen im
Rereich des heutigen Slowenien 1848—1941 (Schriftenreihe des dsterr. Ost- und Sfidosteuropa-
Instituts 13, Wien 1988). Glej zlasti o DeZmanu. str. 12—13,

% Joseph Redlich, Das &sterreichische Staats- und Reichsproblem 1/2, Leipzig 1926, str. 27
in 7.
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f) V tem dasu je seveda tudi Zidovsko meSéanstvo v teku svoje emanci-
pacije postalo »nemsko«. Zelo pomembna vloga Zidovskih oziroma iz Zidov-
stva izhajajo¢ih druZin je znotraj liberalnega nemskega meséanstva priprav-
ljala nadaljnjo manj$insko pozicijo oziroma razkol: Naragéajo¢i antisemitizem
je vse bolj zapiral mozZnosti za identifikacijo niZjega nemskega mescanstva
z »lastnimi« druzbenimi vrhovi.*

g) (»Nemsko«) »provincialno meséanstvo« je imelo le deloma stike s »sre-
dis¢em« — Dunajem (nemsko-moravsko in nemsko-tesko verjetno ve¢ kot me-
§éanstvo iz Salzburga ali Innsbrucka). Deluje v relativno malih prostorih, v
katerih (srednje-)mescanski prevladi $e naprej nihée ne oporeka. Okolja ma-
lih in srednjih mest ohranijo tudi Se dalj ¢asa vecéine prebivalstva, ki imajo
tendenco k pomeséanjenju (Salzburg po Hoffmannu veé¢ kot 50 %, Dunaj pa
komaj ve¢ kot eno tretjino).”® Poleg obdudovanja cesarske hise in njenega pre-
stolnega mesta pa meSéanstvo iz province razvija tudi pozo distance in na-
rodne radikalizacije (poleg CeZke zlasti Gradec).”

V.

S tem $ele nastalo, gospodarsko in druZbeno prevladujoce tako imenovano
»nem$ko« mescanstvo, je razpadlo, grobo refeno, na: a) me$éanstvo podjetni-
kov nems$ko-¢eSkih in nems$ko-moravskih obmocij; b) »provincialno mesdéan-
stvo« danasnje Avstrije, dopolnjeno z otoki na ¢e§kih oziroma slovenskih jezi-
kovnih obmodjih; ¢) dunajsko meséanstvo.

Le slednje je bilo, morda poleg trZaskega meséanstva, s svojimi »vrhovi«
res nadregionalna skupina. KaZe, da je v dunajskem mes¢anstvu do konca
monarhije prevladovala moé¢na vsedrZavna identiteta nad jezikovno-narodno.
Pomen Dunaja ne le kot administrativnega in kulturnega srediS¢a, temveé
tudi kot sredii¢a mesc¢anskosti je razviden iz nekaj podatkov:

Na Dunaju je okrog leta 1900 Zivela Cetrtina vseh davkopladevalcev, ki so
imeli skoraj to¢no tretjino vseh davku podvrZenih dohodkov: Od vse vsote
dohodkov, priblizno 3,9 milijard kron je odpadla 1,3 milijarda na Dunaj. Sku-
paj je moralo na Dunaju 291.000 prebivalcev plafevati davek na osebne do-
hodke, v celotni drzavi nekaj ve¢ kot en milijon.

Se bolj stopi previada Dunaja v ospredje pri vidjih dohodkovnih razredih:
Medtem ko je imel Dunaj le &etrtino davkopladevalcev v niZjih razredih, je
delez »bogatih« (ve¢ kot 12.000 kron) narasel na 43 % (1906) oziroma na skoraj
52 % pri zelo premoznih (preko 40.000 kron). V absolutnih 3tevilkah izraZeno
to pomeni, da je bilo v vsej drzavi (1907) pribliZzno 33.000 ljudi z osebnimi do-
hodki med 7200 in 12.000 kron, od katerih jih je veé kot 12.000 Zivelo na Du-
naju. Ve¢ kot 12.000 kron osebnih dohodkov je imelo v vsej drZavi ve¢ kot
25.500 ljudi, od teh pa jih je zivelo skoraj 12.000 na Dunaju. Veé¢ kot 40.000
kron je v vsej drzavi zasluzilo 4233 ljudi, od teh jih je 2185 Zivelo na Dunaju.
Pri ve¢ kot polovici vseh najvisjih dohodkov v stari Avstriji je prislo do davé-
ne odmere na Dunaju.’®

»Megcanski« Dunaj bi mogli po stanovanjski statistiki natanéneje doloditi:
leta 1917 je bilo na Dunaju priblizno 555.000 stanovanj, od tega je bilo pri-

% Diethild Harrington-Miiller, Der Fortschrittsklub im Abgeordnetenhaus des osterreichi-
ifll)len 1Reichsrates 1873—1910 (Studien zur Geschichte der osterreichisch-ungarischen Monarchie
XI). Wien 1972.

% Robert Hoffmann, Die freie Gemeinde als Grundlage des freien Staates. V: Heinz
Dopsch, Hg., Vom Stadtrecht zur Biirgerbeteiligung. Festschrift 700 Jahre Stadtrecht von Salz-
burg. Salzburg 1987, str.137—154. Ocena, da.je bilo na Dunaju pribliZno 30 % »me3&anskih« pre-
bivalcev, se opira na davéno statistiko in Stetja stanovanj, sicer pa se prav dobro ujema z vo-
lilnimj izidi po letu 1919. Prim. op. 59.

57 william Hubbard, Auf dem Weg zur Grofistadt. Sozialgeschichte der Stadt Graz 1850—
1914, Wien 1984, str. 169—174; za Salzburg Haas in Hanisch.

. %8 Joseph von Friedenfels, Die individuelle Bewegung der Personaleinkommensteuer-zen-
siten und die Hoéhe ihres Einkommens in den Jahren 1906—1908. V: Mitt, d. k. k. Finanzministe-
{;g;nswli. Heéft 1913; Beitridge zur Statistik der Personalelnkommensteuer in den Jahren 1803 bis

. en 1908,
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blizno 70.000 srednje velikih (s tremi do §tirimi stanovanjskimi prostori) in le
27.000 velikih (Stiri sobe in ved). Ta stanovanja bi bilo moé pripisati pribliZno
pribliZno tudi prvemu volilnemu razredu volilnih upravigencev (po obéinskem
volilnem redu iz leta 1900). 41.000 oseb s 3600 do 7200 kron letnih dohodkov
predstavlja drugi volilni razred, medtem ko tretji razred odgovarja nekako
kategoriji dohodkov med 2400 do 3600 kron. Ta kategorija bi mogla stanovati
v ve&jih srednjih stanovanjih.®

VI

Prav v dunajskem ‘meééanstvu, pa tudi v Pragi, Brnu, Budimpes$ti igrajo
Zidje oziroma ljudje Zidovskega porekla zelo pomembno vlogo. V dolodenem
pomenu je morda celo smiselno, da v teh skupinah vidimo »pravo« meséan-
stvo habsburike monarhije: Zidje (oziroma podjetniki, znanstveniki, umetniki,
literati, ki so imeli neposredne Zidovske prednike) so v »mes§éanskih« poklicih
zlasti velemest moé¢no prevladovali, predvsem v terciarnem sektorju. Ce so bili
Zidje zelo pogosto zaposleni v gospodarstvu, pa so $e bolj izstopali kot vrhovi
gospodarske aristokracije.

Iz teh skupin ni izhajalo le veliko porabnikov, temveé tudi precejSen del
»producentov« meséanske kulture, zlasti na Dunaju. Pri tem opazujemo iz-
redno Siroko pahljaéo — od operetnih komponistov in skladateljev »vinskih«
pesmic (heurigenlieder) do radikalnih antitradicionalistov v glasbi, arhitekturi
in literaturi.

William O. McCagg, odli¢en ameriski raziskovalec Zidovske druzbe v stari
Avstriji, je to strnil takole: Zidje so v relativno starinski, kljub modernizacij-
skim prizadevanjem 18. stoletja do leta 1918 v malo »moderni« habsburiki mo-
narhiji, predstavljali nekako po vsej monarhiji razSirjeno burZoazijo. Te sodbe
sicer ne smemo povsem posploSevati, ker velika skupina galicijskih Zidov
seveda ni nudila pomembnega modernizacijskega potenciala. Kljub temu bi
mogli reéi, da so Zidje v habsburiki monarhiji na sploh igrali vlogo burZo-
azije.®

»Meséanska« funkcija Zidov se je v avstrijski druzbi 19. stoletja izraZala
na sledec¢ih podroéjih:

1. Ko je mladi, na jezik oprti nacionalizem razvil svojo eksplozivno mo¢,
je vedina Zidov ostala zvesta in vdana monarhiji. Cionisti¢no Zeljo Zidov po
lastni drZavnosti so zlasti uspe$ni in asimilirani dunajski Zidje zavracali kot
norost. Zidje so ostali nekak »drZzavni narod« monarhije, kar se odraZa npr. v
tem, da so v sinagogah v New Yorku leta 1914 molili za zmago HabsburZanov
v boju proti Romanovim. Medtem ko so idealna opredmetenja Zelja in utopij
mnogih ljudi Ze presegala habsbursko monarhijo, je za ve¢ino Zidov ostal Du-
naj cesarsko mesto, mesto sanj, s katerim so bile otroske fantazije Manésa
Sperberja o ¢udovitih pala¢ah in skrivnostni cesarski rezidenci — in najbrZ ne
le njegove — na poseben naéin povezane.*!

2. Dejansko so zavzemali Zidje v poklicnem spektru nedvomno nadpo-
vpretno »mescanske pozicije«. To velja v manj§i meri za podroé¢je produk-
cije, v izredni meri pa za podrodja trgovine, ban¢nistva in kreditnih poslov,
¢asnikarstva, kulture in svobodnih poklicov. Prav tako so bili Zidje v nad-
povpreéno veliki meri samostojni; prejemnikov plaé je bilo med Zidi znatno
manj kot med nezidi. Nesamostojni Zidje so bili v veliki meri nameséenci na

% Kar]l Ucakar, Demokratie und Wahlrecht in Usterreich. Zur Entwicklung politischer Par-
tizipation und staatlicher Legitimationspolitik. Wien 1985. Die Ergebnisse der Wohnungsz#hlung
in Wien vom Jahre 1917, Wien 1918, zlasti str. 12 sl.; Maren Seligar — Karl Ucakar, Wahlrecht
und Wihlerverhalten in Wien 1848—1932. Privilegien, Partizipationsdruck und Sozialstruktur.
Wien—Miinchen 1984, str, 112~-117. .

6 willilam O. McGagg, A History of Habsburg Jews 1670—1918, Bloomington 1989,

) 61 Manés Sperber, Dle Wassertriger Gottes, in: All das Vergangene..., Wien 1983, str.127
sl,
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podro&ju terciarnega sektorja, torej v trgovini, denarni§tvu in zavarovalni-
stvu itd.® Nadalje se je ta, imenujmo ga Zidovsko-me$Zanski element koncen-
triral v velikih mestih. V Budimpesti je dele? Zidov narastel na 20 % prebi-
valstva, na Dunaju na 10 % in se je nato pri pribliZno 8 % ustalil.®

3. Kaze, da mes$éanskih funkcij Zidov v habsburiki monarhiji v danih po-
gojih ni mogla prevzeti nobena druga burZoazija. Tako imenovano »nemsko«
mesc¢anstvo je bilo v veliki meri zelo vrlo in tradicionalisti¢no. Bolj Zivahni,
manjdi del se pa ofitno ni pomisljal sodelovati z Zidi pri izvajanju svojega
modernizacijskega programa. Kolikor so se sekularizirani Zidje imeli za »Nem-
ce« in so to zavestno dokazovali npr. tudi s porokami, postane razlodevanje
med »zZidovsko« in »nems$ko« burZoazijo prav vprasljivo. Ravno liberalni
kr§éanski predstavniki tega me$céanstva, ki so nastopali proti predsodkom, so
imeli $tevilne stike z Zidovskimi podjetniki, znanstveniki, umetniki itd.®

4. INa vseh podroé&jih »mes¢anske« kulture poznega 19. in zgodnjega 20.
stoletja (razen v upodabljajofi umetnosti, ki pa je sama pac¢ spet potrebovala
zidovske mecene) so osebe, ki so izhajale iz Zidovstva, dosegle izredne pozicije.
Spomnimo se le na Martina Buberja, Otta Weiningerja, Ludwiga Wittgen-
steina na podrodju filozofije, Siegmunda Freuda, Alfreda Adlerja, Emila Zu-
ckerkandla, Juliusa Tandlerja, Karla Landsteinerja v psihologiji in medicini,
na Josefa Ungerja, Emila Steinbacha, Juliusa Ofnerja, Armina Ehrenzweiga
na podroéjih pravnih znanosti in druzbene politike, Theodorja Gomperza, Ste-
fana Hocka in Moritza Winternitza kot filologa, na Lise Meitner in Roberta
von Lieben kot fizika. Gospodarskih in druZbenih znanosti na prelomu sto-
letja si brez Ludwiga Gumplowicza, Eugena Ehrlicha, Karla Mannheima, Jo-
sefa Popper-Lynkeusa, Roberta Zuckerkandla, Rudolfa Auspitza, Ludwiga von
Misesa, Carla Mengerja ali Gustava Stolperja ne moremo zamisliti.

Na podroé&ju zgodovinske znanosti morajo biti imenovani Siegmund Herz-
berg-Frinkel, Heinrich Friedjung, Josef Redlich, Ludo Moritz Hartmann in
Carl Griinberg. Med njimi sta oba slednja pospesevala zlasti razvoj gospodar-
ske in socialne zgodovine. Kot politiki in politi¢ni teoretiki so postali znani
zlasti Viktor Adler, Otto Bauer in Max Adler. Toda tudi v »lepih« umet-
nostih, v glasbi in gledali$éu so iz Zidovskih krogov prisle odli¢ne stvaritve,
pa tudi Sirok »srednji sloj«. Imena Ignaz Briill, Edmund Eysler, Leo Fall, Karl
Goldmark, Gustav Mahler, Arnold Schonberg, Egon Wellesz, Oscar Straus kot
komponisti, Josef Joachim, Fritz Kreisler ali Bruno Walter kot dirigenti ali
Adolf v. Sonnenthal, Max Pallenberg, Max Reinhardt kot igralci in reZiserji
naj to ilustrirajo.

Povsem nemogofe pa si je predstavijati avstrijsko literarno zgodovino in
zgodovino &asnikarstva v 19. stoletju brez imen Peter Altenberg, Raoul Auern-
heimer, Friedrich Austerlitz, Richard Beer-Hofmann, Moriz Benedikt, Felix
Braun, Hermann Broch, Max Brod, Ludwig August Frankl, Hugo von Hof-
mannsthal, Franz Kafka, Egon Erwin Kisch, Karl Kraus, Emil Kuh, FrantiSek
Langer, Alfred Polgar, Joseph Roth, Felix Salten, Arthur Schnitzler, Franz
Werfel, Stefan Zweig...®

Mes¢anske kulture pozne habsbur$ke monarhije si torej brez Zidov in
umetnikov Zidovskega porekla sploh ne moremo zami§ljati — ostal bi le Ri-
chard Straull, pa $e ta brez svojih libretistov Hofmannsthala in Zweiga. Ko
so poskus$ali na Dunaju ustanoviti nezidovsko, antisemitsko gledaliS¢e za ne-

82 Marsha L. Rozenblit, Die Juden Wiens 1867—1914. Assimilation und Identitit. Wien—
Koln—Graz 1989.

X % Hans Tietze, Die Juden Wiens. Geschichte — Wirtschaft — Kultur, Wien 1987 (ponatis
izdaje 1933), str, 231.

% Kot ilustracija bi mogla sluZiti lista potomcev Pereira in Arnsteina, med katerimi so
Stevilna znana imena nems§ko-avstrijskega podjetniskega in uradni§kega plemstva (prijazno
dala na razpolago ga. Sotriffer).

% Imenske liste pri Wolfdieter*Bihl, Die Juden. V: Adam Wandruszka — Peter Urbanitsch,
Hgg., Die Habsburgermonarchie 1848—1918, Bd. TII (Die Vdlker des Reiches), 2. Teil, str, 913.
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sidovskega in antisemitskega me$¢ana, niso dosegli drugega kot necasten
polom.*

5. Mo¢no prisotnost ustvarjalcev, ki so izhajali iz Zidovstva, bi morali do-
polniti z ugotovitvijo, da se je kombinacija zvestobe drZavi in gospodarskega
uspeha izraZala v nadpovpreéno visokem Stevilu nobilitiranih Zidovskih pod-
jetnikov: od 84 nobilitiranih podjetnikov med leti 1909 in 1918 jih je bilo 39
zidovske vere, 28 je bilo katolifanov, 7 protestantov, pri ostalih je bila vera
neznana., Nekateri, ki so bili ob nobilitiranju kr§éanski podjetniki, so prihajali
iz zidovstva kot npr. predsednik znane Anglo-avstrijske banke Karl Mora-
wetz in Maxime Krassny. Uspeh pri nobilitiranjih smo ozna¢ili kot »nadpo-
vprednega« zato, ker so bili sicer Zidje sploh med podjetniki zelo moéno za-
stopani, vendar ne izstopajo tako moé¢no kot pri nobilitacijah. Izmed 154 last-
nikov registriranih podjetij, katerih zapu$¢inske postopke je leta 1906 obrav-
navalo trgovinsko sodi¢e na Dunaju, jih je bilo 75 katoliSke, 59 zidovske, 17
evangeli¢anske, 2 griko-pravoslavne in 1 armenske vere.”

VIIL.

Modna elja po varnosti je vtisnila pedat meSfanskemu vedenju. a) Kar
zadeva materialno osnovo, se je ta Zelja izraZzala v nadinu nalaganja denarja,
pri ¢emer so stale v ospredju nepremié¢nine, vrednostni papirji drzave. in Ze-
leznic, medtem ko so industrijske delnice igrale majhno vlogo. b) Zagotovitev
druzbenih vezi, v katerih so se gibali, je bila mogoéa le ob brezpogojnem upo-
stevanju cele vrste vljudnostnih izrazov, ki so bili znotraj dolofenega razreda
pogoj za priznanje. Sem sodi tudi dolotena kultura obiskov, ki je spet igrala
pomembno vlogo pri oblikovanju stanovanjske kulture. c) Najvaznejse pod-
ro¢je osebne varnosti je bila druZina, ki je nudila v teZkem zivljenjskem boju
stojeéemu ofetu mir in pofitek,,otrokom pa obcutek zavetja (ob soc€asni soci-
alizaciji s pomoéjo znanja, dela in »spodobnosti«) in ki je od gospodinje in
matere zahtevala »proizvodnjo« teh opravil. Hkrati je bila Zena odgovorna
tudi za funkcioniranje kulture obiskov z vsemi finesami in nepredvidljivostmi.

Nikakor pa to niso bile le zunanjosti. Ce na tem podro¢ju nekaj ni bilo
v redu, je to moglo imeti za posledico znatno omejitev druzbenega obevanja
in s tem tudi precejinjo zmanj3anje »trine vrednosti« gospodarja, k cigar go-
spodarskim uspehom je seveda sodila tudi mreza druZbenih stikov. Dolgotraj-
nosti uspehov meséanskih pravil o spodobnosti pa ni mo¢ razlagati le z »eko-
nomskimi« razlogi, temve¢ najbrz tudi s tem, da so temeljni principi meséan-
ske spodobnosti, izvirajo¢i iz ¢asa prosvetljenstva (Knigge!), ziveli naprej kot
idealni tip pametnega in naprednega, prijaznega, spostljivega, usluZnega,
skratka ~humanega« obéevanja med ljudmi. »Mes¢anska kultura v ustanovi-
teljski dobi (Griinderzeit) je bila v bistvenih delih kultura obiskov oziroma
obiskovalcev. Dobesedna nagnjenost k »reprezentiranju« je bila povzdignjena
v vsesplogen ideal. Mogode $e bolj je bilo meS€ansko stanovanje opremljeno
za imaginarnega obiskovalca .. <58

Dobro meééansko stanovanje je moglo biti nekako takole: »...8tiri sobe
druga za drugo, obrnjene proti parku, z dolgim balkonom; zadaj je bila na
vsaki strani ena velika soba in en kabinet. In seveda krilna vrata, §tukatura

88 Kaiser Jubiliums — Stadttheater 1898, danes Volksoper.

87 yera Streller, Unternehmer. Fortschrittstriiger, Ausbeuter, DAdmon? Aus dem Alltagsle-
ben von Wiener Unternehmern um 1900. V: Blrgertum im 19. Jahrhundert (Beitrdge zur histo-
rischen Sozialkunde 18, 1988, Heft 3), str. 40 sl. Alfred Fessen, Der Osterreichische Wirtschafts-
adel von 1909 bis 1918, phil. Diss. Wien.

8 Gottfried Pirhofer, Konservativitit und Bedeutung biirgerlichen Wohnens. V: Blrger-
tum in Osterreich (Christliche Demokratie 6, 1988, Heft 3), str.175—184, tukaj str.179. Se k temu:
Ulrike Docker, »Wider die Schmeicheley der Schmarotzer«? Blrgerliche Interaktionsnormen als
Regulative fiir gesellschaftlichen Aufstieg. V: Burgqrtum in Usterreich, prav tam, str,159—174;
Ulrike Décker, »Bilirgerliche Dressur« Die Ambiguitat blirgerlicher Idyllik in den Anstandsbli-
chern des 19. Jahrhunderts. V: Biirgertum im 19. Jahrhundert (= Beitréige zur historischen So-
zialkunde 18, 1988, Heft 3, str. 96 sl). — Obsezno delo Ulrike Décker z izvlec¢ki iz mesdanske li-
terature o spodobnosii pri¢akujemo v kratkem.
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na stropu, soba za gospode z biljardom, salon za dame, kjer sta stala klavir
in harmonij . . .«

Doloden vpogled v opremo meséanskih gospodinjstev dajejo zapus¢inski
inventarji, ki jih zdaj sistemati¢no preudujejo za gospodarsko samostojne
ljudi. Prvi izsledki za Dunaj v letu 1906 dajejo naslednjo sliko: »Najbolj siro-
madni podjetniki so imeli najmanj 1—2 povr$nika, 1—2 obleki, 2 klobuka in
eno zimsko suknjo. Z nara3fajotim premozenjem se je ta standardna oprema
poveéala $e za koZuh, nekaj poletnih in zimskih oblek, cilinder in palico. 3
kvantiteto je rasla tudi kvaliteta oblaédil: obleka je stala namesto 5 kron 25
kron; frak kot prestiZno obladilo se najde izkljuéno pri gospodarskem plem-
stvu. Za nakit so izdajali povpreéno ve¢ kot za obleko in manj kot za opremo
stanovanja. . .« Veé&ina podjetnikov ni bila niti ljubitelj umetnosti niti lite-
rature. KnjiZnih omar skoraj ni bilo, prav tako ne zbirk slik (malo$tevilne
pomembne izjeme kot npr. Lobmeyer zelo popaédijo sliko): »... & so Ze troSili
denar, potem za dobro jedaco in pijaco, bahavo opravo, draga oblacdila in dra-
gocen nakit kot viden izraz poklicnega uspeha. K prestiZznemu pohistvu so
iteli masivne kredence in noéne omarice iz orehovega lesa z intarziranimi
marmornatimi plo$¢ami, usnjene garniture, luksuzno tapecirani divani in fo-
telji, benedka zrcala, stenske ure, srebrne in bronaste drobnarije. Nadalje so
svojo premoznost dokumentirali z nabavljanjem modernih naprav kot so hla-
dilniki, ivalni stroji in elektriéni lestenci, pa tudi razkazovali z luksuznimi
predmeti kot so Zlahten jedilni servis in dragoceno namizno perilo .. M

Na tem mestu bi se bilo treba ozreti tudi na tezo o fevdalizaciji.”? Po tej
tezi naj bi si bil vrhnji sloj podjetnikov razmeroma hitro prisvojil fevdalno
raven. Potomei uspe$nih odetov so postali uradniki, oficirji in posestniki. Ve-
denje se je orientiralo po plemstvu. Glede reprezentance in razko$nosti niso
hoteli zaostajati, priblizati so se mu hoteli tudi z dosezanjem plemiSkega na-
slova. Verjetno je do zadnjega nepretrgana fascinacija (in oblast) vladarja in
monarhije dejansko podpirala to vedenje. Kljub temu pa ne smemo pozabiti,
da se je dvorni sijaj celo pri cesarjih 19. stoletja le redko razvil.” Staro plem-
stvo se od novega ni stalno loéilo, samo po drugaénih temeljih naéina Zivlje-
nja, ki je pri starem plemstvu izhajal v glavnem iz zemljiskega posestva. Tudi
je v habsburiki monarhiji ostal stalen prepad med »prvo« in »drugo« druzbo.”
Tega tudi ni moglo premostiti niti najbolj blesce¢e gospodinjstvo. Nadalje ne
smemo spregledati, da je »gospodarska aristokracija« kljub dolo¢enim »fevdal-
nim« pridevkom Zivela vendar Se naprej od dohodkov kapitala katerekoli
vrste in da ponavadi niso pre§li vsi druZinski ¢lani druge in tretje generacije
od podjetnika v oficirsko oziroma uradni§ko sluzbo: Navadno je vendar ostal
eden dedidev v podjetju.”

VIIL.
Raziskava zasluzkov kaZe, da imajo najvisji dohodek — poleg Se vedno
prevladujoéih veleposestnikov — veletrgovei, bankirji, rentniki in samostojni

8 pirhofer, Konservativitdt, str. 182.

W yera Streller, Unternehmer. Fortschritistriger, Ausbeuter, Ddmon? Aus dem Alltagsle-
ben von Wiener Unternehmern um 1900. V: Birgertum im 19. Jahrhundert (Beitrdge zur histo-
rischen Sozialkunde 18, 1988, Heft 3), str. 40 sl., tukaj str. 43.

1 Streller, prav tam.

2 Arno Mayer, Adelsmacht und Biirgertum. Die Krise der europdischen Gesellschaft 1848
—1914, Miinchen 1984; Mentschl, Unternehmertum (»Feudalisierung« kot posebno podpoglavje
njegovega prispevka, str. 264 sl.), Kocka, Einleitung, str. 65 sl.

7 Redlich, Kaiser Franz Joseph, passim.,

7 paul vasili (pseudonim za Juliette Adam), Die Wiener Gesellschaft, Leipzig 1885, str.
471; Hannes Stekl, Die Hauseigentiimer, v: A. Hoffmann — F, Baltzarek — H. Stekl, Wirtschaft
und Gesellschaft der Wiener Stadterweiterung (Die Wiener RingstraBe, hg. v. R. Wagner — Rie-
ger, Band V), Wiesbaden 1975, str. 281 sl.

5 To so pravzaprav bistveni rezultati Studije o gospodarskem plemstvu Putza in Fessena.
»Fevdalizacija« torej nikoli ni bila popolna, &etudi si je baronica Eskeles po propadu banéne
hife Arnstein & Eskeles leta 1859 prisegla, da ne bo nobene svojih h&era porocila s trgovcem.
Prim. Vasili, Wiener Gesellschaft, str, 396 sl. (vseh Sest je dobilo uradnike ali oficirje za moze,
nato so seveda vsi zadeli igrati na borzi, kjer so bili skoraj ob vse premoZenje).
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v zavarovalni§tvu, pa tudi tovarnarji v tekstilni in prehranjevalni panogi.
Tudi svobodni poklici so odpirali oditno prav nadpovpreéne moZnosti za za-
sluzek. V primerjavi z bolj razvitimi zahodnimi gospodarstvi so »moderne«
gospodarske veje kot tovarne strojev, elektroindustrija oziroma kemija manj
vidne.

Z gotovostjo je Ze za predindustrijsko druzbo mo¢ trditi, da je bilo »bo-
gastvo« bolj mestna kot podeZelska kategorija.® Seveda »me3fansko« boga-
stvo po 16. stoletju v avstrijskih mestih (govorim zdaj le o predelih danasnje
Avstrije) verjetno ni ravno nara$falo. Vendar je nekaj dunajskih me&éanov
v 18. stoletju imelo precejinje premoZenje, ki so ga sestavljale tako hiSe, vino-
gradi in vrednostni papirji kakor tudi gotovina, nakit in dragocena oprava.”
Izredno premozni veletrgovei in bankirji predmaréne dobe so razpolagali sicer
— v obéeh svojih sodobnikov v predmarcu — z bajnimi bogastvi, ki pa so se
izkazala kot izredno nestabilna: Veletrgovska hi%a Fellner je prav tako pro-
padla kot banéna hiSa Geymiiller ali Arnstein & Eskeles.” Kljub tem opazo-
vanjem, ki nam dajejo misliti, je bil predmaré¢ni ¢as verjetno éas, v katerem
je bilo mo¢ premoZenje relativno lahko pridobiti: posteni mescanski trgovec
s sirom Wild, ki je v Napoleonovem éasu priSel .na Dunaj in je s 500 gld oce-
tove podpore odprl lastno trgovino, je umrl leta 1848 in zapustil 50.000 gld
poleg hide in solidne »me§éanske« opreme, pri ¢emer je bil znaten del denarja
%e naloZen v delnicah Zeleznice.”™

Kaze, da so delnice s katastrofo leta 1873 kot naloZba kapitala pri$le na
slab glas. Mnogo manjsih in srednjih mes$éanov je izgubilo svoje premoZenje,
ki so ga v opojnosti §pekulacij naloZili v delnice.’® Med velikimi baroni na du-
najskem Ringu niti eden v 80-tih letih ni nalozil znatnega dela svojega pre-
mozenja v delnice, nalagali so bolj v nepremiénine. Pri velikih bankirjih na
Ringu (Ignaz Ephrussi 1 1899, Michael Dumba t 1895, Moriz Kénigswarter
11893, Viktor Ofenheim 11886, Max Springer {1885 in Gustav Leon 1 1898)
deleZz nepremi¢nin ni padel pod 23 %, pri ¢emer je Ofenheim z 70-odstotnim
deleem nepremi¢nin vidno zavzemal najvi$§je mesto. Redko so bili veleban-
kirji tudi lastniki industrijskih vrednot. Samo Gustav Leon je polovico svo-
jega premoZenja naloZil v industrijske deleZe, Max Springer 34 % in Ofen-
heim 14 %, pri drugih treh sploh ne igrajo nobene vloge. Drugi vrednostni
papirji, po vedini najbrz drzavni papirji, pa zavzemajo velik prostor v listnici
Ignaza Ephrussija in Michaela Dumba (75 in 70 %).*! Podobno je ravnalo tudi
veliko manj$ih »kapitalistov«. Manj$e mes$éanstvo je tudi tako ravnalo, bilo je
le Se bolj previdno. Tako je imel upokojeni uradnik hranilnice Karl Wagner
v letu 1881 okrog 125.000 gld prihranka v vrednostnih papirjih, od tega je bilo
dokaj natan¢éno 25 % v prioritetnih obligacijah raznih Zelezni$kih druzb ozi-
roma v zastavnih listinah razliénih kreditnih inStitutov, pribliZno 30 % v splos-
nih drzavnih posojilih, ostanek pa je bil razdeljen na papirje zemljiSke odveze
itd. Niti ene industrijske delnice! Tudi nadaljnja povedanja oziroma spre-
membe Stevila vrednostnih papirjev kaZejo sicer Stevilne pridobitve Zelezni-
§kih papirjev, toda niti ene industrijske delnice. Wagner je poleg tega krepko
trgoval z nepremiéninami, kupoval in prodajal je parcele, kupoval, prodajal
in gradil hise.®® Arhitekt in visokoSolski profesor Wilhelm Ritter von Doderer

% Hermann Rebl, Peasant Classes. The Bureaucratization of Property and Family Relati-
ons under Early Habsburg Absolutism, 1511—1636, Princeton 1983, str. 64. .

7 Irene Kunze geb. Rapp, Die Wiener Ratsbiirger 1706—-1740. Ms. phil. Diss. Wien 1974; Eli-
sabeth Kleedorfer, Die Wiener Ratsblirger zur Zeit Maria Theresias 17401780, Ms, phil. Diss.
Wien 1972,

% prim. Putz, Usterreichische Wirtschaftsaristokratie, Bd. 1, str. 101 sl.; k Fellner prim, Ko-
manovits.

% Zapuséina Wild, privatna last.

# Na to opozarja Herbert Matis, Usterreichs Wirtschaft 1848—1913. Konjunkturelle Dynamik
und gesellschaftlicher Wandel im Zeitalter Franz Josephs I. Berlin 1972, V avtobiografijah po-
gosto pri Richard Kola, Riickblick ins Gestrige. Erlebtes und Empfundenes, Wien 1922, str.$;
August Fournier, Erinnerungen, Miinchen 1923, str. 105.

8 Stekl (kot op. 74), str. 301. )

52 Popis premoZenja Carla Wagnerja, privatna last.
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je zapustil na prelomu stoletja premozenje nekaj veé kot 160.000 kron v vred-
nostnih papirjih, od tega je bilo 89.000 kron drZzavnih papirjev, 72.500 kron v
privatnih papirjih; tudi tukaj so bile industrijske delnice le relativno skrom-
no zastopane.®

Pri %e omenjenih 139 dunajskih zapu3éinah, ki so jih obravnavali leta
1906, je stalo seveda lastno podjetje kot nalozba kapitala na prvem mestu.
Poleg tega so kot zavarovanje za starost (pa tudi za vdove oziroma nedorasle
otroke) imeli nalozbe v vrednostnih papirjih, nepremi¢ninah in v Zivljenjskih
zavarovanjih (v tem zaporedju). Pri deleZu vrednostnih papirjev samih ni vi-
deti nobenih pravil. Veé kot polovica 57 investitorjev je manj kot tretjino svo-
jega premoZenja naloZila v vrednostne papirje. Celo pri milijonarjih ta delez
ni bil dosti vi§ji: samo pri Sestih so vrednostni papirji znasali ve¢ kot tretjino
premoZenja. Na vrhu je stal Sigmund Reitzes, ki je zapustil najvedje premo-
Zenje: od njegovih 33 milijonov je bilo 24 naloZenih v raznih vrednostnih pa-
pirjih, imel je tudi vedje Stevilo inozemskih papirjev.** Nekako &etrtina umrlih
podjetnikov je imela zelo malo premoZenja ali so celo zapustili dolgove. 51 za-
puséin je znaSalo 1000 do 100.000 kron, 47 pa 100.000 do 33 milijonov kron
(enajst jih je bilo z milijonskim premoZenjem).

V drzavnem merilu izstopajo po povpreéni viSini dohodkov zlasti rudniski
podjetniki, banéniki, tekstilni industrijci in odvetniki, pred podjetniki s pod-
ro¢ja kemije. Glede industrije se to nekako ujema tudi z drugimi viri (nobili-
tacije, zastopstvo v industrijskih drustvih).? Premozni ljudje so imeli hige,
vrednostne papirje, nakit. Veliko samostojnih (tudi name$éencev in uradni-
kov) je imelo tudi dolgove. Ti so k mes¢anskemu vsakdanu oditno spadali
prav tako kot dolofeno blagostanje. Stalno so gledali skozi zaveSena okna v
hiSo, kot groZnja moZne poti navzdol

Prevedla Irena Vilfan-Bruckmiiller

3 prnst Bruckmiiller, Forschungen zur Geschichte des dsterreichischen Blrgertums —
Person und Werk Doderers in sozialhistorischen Konnotationen. V: Internationales Symposion
Heimito von Doderer. Ergebnisse. 4., 5. Oktober 1986, Wien (1988), str. 28—41.

# yvera Maria Streller, »Verschwender und Geizkrigen«. Eine strukturelle Untersuchung
des Wirtschaftsbiirgertums in Wien um 1900 auf Grund von Verlassenschaftsakten. Diplomar-
beit a. d. Geisteswiss. Fak. Wien 1988 (Ms.). Glavni rezultati so objavljeni v razpravi iste, Fleif
und Leichtsinn. Osterreichische Unternehmer: Ein Querschnitt fir das Jahr 1906. V: R. Sand-
gruber, Hg., Magie der Industrie, 1989, str. 239—245.

8 minkommensteuerstatistik, tudi Fessen. — »Wi#hrend sich die Gesamtzahl der in In-
dustrie und Gewerbe in diesem Zeitraum (erg. 1900—1910) um rund 55 % erhéhte, wuchs die Zahl
der Arbeiter und Angestellten in der Maschinenindustrie um fast 75%, in der Nahrungs- und
GenuBmittelindustrie um 62,5% und in der Textilindustrie um 77 %. Der relative Anteil dieser
Industrien an der Gesamtzahl der Beschiftigten im Jahre 1910 betrug 4,5% bzw. 9,8% und
17,7 %. Die Textilindustrie war demnach der bei weitem bedeutendste Sektor der Industrie..«
Prim. Eduard Mirz, Osterreichische Bankpolitik in der Zeit der groSen Wende 1913—1923. Am
Beisplel der Creditanstalt fiir Handel und Gewerbe. Wien 1981, str. 38. Pomembni poloZaj tekstil-
ne industrije se izraza tudi v prostih zdruZenjih industrijalcev, prim. Peter G. Fischer, Freie
und genossenschaftliche Interessenvertretungen der gewerblichen Wirtschaft in Usterreich vor
1918, V: Verdffentlichungen des Vereines der wissenschaftlichen Forschung auf dem Gebiete
der Unternehmerbiographie und Firmengeschichte, Heft 9, 1981, 14—37, zlasti str. 20; Slegharts-
leitner, Industrielles Biirgertum, str.133 sl.; Opozoriti je treba morda tudi na to, da je bila tek-
stilna industrija edina gospodarska veja, ki je dala svoje ime »getrti« ob dunajskem Ringu
(tekstilna cetrt okoli Rudolfplatza v 1. dunajskem okraju. Tukaj so 3e danes dunajske podruz-
nice gredarlske tekstilne industrije).

Marija Wakounig, Konsumverhalten des Wiener Biirgertums im 19. und 20. Jahrhundert.
V: Studien zur Wiener Geschichte, Jahrbuch des Vereins fiir Geschichte der Stadt Wien 44/45.
1988/89, 154—186; nadalje Streller (bpomba 84).
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Zusammenfassung
ZUR GESCHICHTE DES OSTERREICHISCHEN BURGERTUMS

Ernst Bruckmiiller

Der deutsche Begriff »Biirgertum« hat verschiedene Bedeutungsebenen: a) voll-
berechtigter Bewohner der (privilegierten) Stadt der alteuropidischen (feudalen) Ge-
sellschaft, b) Staatsbiirger, c¢) Besitz- und Bildungsbiirger des 19. und frithen 20.
Jahrhunderts. In der Folge ist von »Biirgertum« nur im letzteren hier genannten
Sinne die Rede. Dabei ist die derzeitige Diskussion von der Annahme getragen, daB
die Biirger keine einheitliche Klasse gewesen seien, sondern eine Konfxguratlon ver-
schiedener gesellschaftlicher Gruppierungen. »Burgerhchkelt« hitte dann in erster
Linie eine »Kultur«, einen kulturellen Habitus, die gemeinsame Anerkennung be-
stimmter Denk- und Verhaltensweisen bedeutet.

1. Nach kriftigen Ansétzen im 18. Jahrhundert erfolgte der Durchbruch des
blirgerlichen Zeitalters im Vormirz, Mit etwa 1825 wird der Beginn der Industriellen
Revolution datiert. Die Kultur des Biedermeier inszeniert das Selbstverstindnis eines
Biirgertums, fiir das geschiftlicher Erfolg, Familie, Gemiit und Natur identitatsstift-
end wurden. Dieser Durchbruch einer biirgerlichen Kultur steht im Widerspruch zu
gdngigen Anschauungen iiber vormirzliche Stagnation. Er erfolgte mit einer Ver-
spatung von mindestens einer Generation gegeniiber den bemerkenswerten Anfin-
gen einer biirgerlichen Kultur und Offentlichkeit im josephinischen Wien.

2. ZahlenmiBig waren die biirgerlichen Klassen immer eine Minderheit. Sicher
waren die groBen Stidte Zentren der »Biirgerlichkeit«, ohne daB man deshalb das
Biirgertum der mittleren und kleineren Stiddte vernachlédssigen diirfte. Eine quanti-
tativ erhebliche Zunahme biirgerlicher Kreise war im 18. Jahrhundert regional auf
die Zentren des sekundiren und tertidren Sektors beschrinkt (Niederdsterreich mit
Wien, Bohmen/Méahren/Schlesien, Triest). Nach verschiedenen Berechnungsmodali-
titen ergibt sich fiir die zweite Hilfte des 19. und das frithe 20. Jahrhundert ein
é&%teil der bilirgerlichen Kategorien an den Berufstitigen von etwa 2,2 bis maximal

0.

3. Die Rekrutierung des »neuen« Biirgertums erfolgte nur zum Teil aus dem
»alten« Stadtblirgertum, Daneben waren erhebliche Migrationsbewegungen zu beo-
bachten. Fir Wien 148t sich feststellen, daB traditionell der »Nachschub« an hand-
werklichen, gewerblichen und biirokratischen Rollentrigern aus den »benachbarten«
osterreichischen Stddten (Wr. Neustadt, Graz, Linz), daneben aus primiar siliddeut-
schen Stidten (Passau, Augsburg usw.) erfolgte. Im 19. Jahrhundert traten die Stddte
der bohmischen Lénder (Prag, Olmiitz, Brinn, Nikolsburg) immer stirker hervor.
Die Zuwanderung aus Deutschland ging sehr stark zurtick. Der Massenzustrom aus
landlichen Gebieten kam eher der Konstituierung kleinhandwerklicher und proleta-
rischer Schichten zugute.

4, »Biirgertum« war nie eine einheitliche Gro8e. Ein Anspruch, »Biirger« (und
nicht Bauer oder Arbeiter) zu sein, war auch in kleinen Zentralorten (Kleinstddten,
Méirkten) hochst lebendig. Solche lokalen »Biirgertiimer« standen meist mit den biir-
gerlichen Klassen der Landeshauptstiddte in Verbindung. Die elastischen Abgren-
zungsmoglichkeiten der Gemeindewahlrechte ab 1849 bzw. 1861 anerkannten das
Selbstverstindnis solcher lokaler biirgerlicher Gruppierungen: Auch die »Biirger«
kleiner Stidte und Mirkte hatten  abgestufte Mitbestimmungsmoglichkeiten, soweit
sie nur in irgendeiner Weise iiber »Besitz und Bildung« verfiigten. Zu den Fraktio-
nierungen der birgerlichen Schichten nach regionalen Gesichtspunkten, nach Beru-
fen, Einkommens- und Vermoégenslagen kam in den habsburgischen Léndern natiir-
hch noch die nationale Fraktionierung hinzu. Sie bildete sich fiir die bohmisch-oster-
reichisch-slowenischen Gebiete freilich erst in dem MaBe stirker heraus, als die biir-
gerliche Klassensprache Deutsch durch den Gebrauch der je eigenen Nationalspra-
chen ersetzt wurde.

5. Das dadurch erst entstehende, 6konomisch und gesellschaftlich dominierende
sog. »deutsche« Biirgertum zerfiel, grob gesprochen, in die: a) Unternehmerbourgeoi-
sie der deutschbdhmischen und deutsch -méhrischen Gebiete; b) das »Provinzbiir-
gertum« des heutigen Osterreich, erginzt durch Inseln in tschechisch- bzw. slowe-
nischsprachigen Gebieten und c¢) das Wiener Biirgertum. Nur das letztere ist, viel-
leicht neben dem Biirgertum von Triest, in seiner Spitzengruppe eine wirklich iiber-
regionale Gruppierung gewesen. Im Wiener Biirgertum scheint auch bis zum Ende
des Reiches eine starke gesamtstaatliche Identitdf die sprach-nationale i{iberwogen
zu haben. Allein in Wien lebte um 1900 etwa ein Viertel aller Steuerpflichtigen, die
ziemlich genau ein Drittel aller steuerpflichtigen Einkommen Osterreichs aufwiesen!
Bei den Einkommen iiber K 12.000 im Jahr wird die Bedeutung Wiens noch gewich-



ZGODOVINSKI CASOPIS 45 . 1991 . 3 391

tiger: Staatsweit machten diese Steuerpflichtigen 2,25 % aus (Wien allein: 1,02), die
liber 23,4 % des Einkommens (Wien allein: 12,1) verfiigten. Mehr als die Hilfte aller
Spitzeneinkommen des alten Osterreich gelangten also in Wien (soweit sie es {iber-
haupt taten) zur Veranlagung!

6. Gerade im Wiener Biirgertum, aber auch in Prag, Briinn, Budapest, spielen
Juden oder aus dem Judentum abstammende Menschen eine sehr groBe Rolle. In
gewisser Hinsicht ist es vielleicht sogar sinnvoll, in diesen Gruppierungen »die« Bour-
geoisie der Habsburgermonarchie zu sehen: Juden (oder Unternehmer, Wissenschaft-
ler, Kiinstler, Literaten, deren unmittelbare Vorfahren Juden waren) waren in den
»biirgerlichen« Berufen insbesondere der GroBstidte stark iiberreprisentiert, vorab
im tertidiren Sektor. Gegeniiber der starken Vertretung in Wirtschaftsberufen treten
sie noch stirker in der Spitzengruppe der Wirtschaftsaristokratie hervor. Aus diesen
Gruppen stammten nicht nur viele Konsumenten, sondern auch ein erheblicher Teil
der »Produzenten« biirgerlicher Kultur vorab in Wien. Dabei ist eine auBerordent-
lich breite Palette zu beobachten, von Operetten- und Heurigenliederkomponisten bis
zu den radikalen Antitraditionalisten in Musik, Baukunst und Literatur.

7. Die biirgerlichen Verhaltensweisen sind geprigt durch einen starkern Wunsch
nach Sicherheit. a) Im Hinblick auf die materielle Ausstattung #uBert sich diese
Sehnsucht in Anlagegewohnheiten, bei denen Immobilien, Staats-, Bank- und Eisen-
bahnpapiere im Vordergrund stehen, Industrieaktien hingegen wenig Rolle spielen.
b) Die Sicherung der sozialen Beziehungen, in denen man stand, erfolgte iiber ein
»set« von Hoflichkeitsformen, dessen unbedingte Beobachtung Voraussetzung fiir die
Anerkennung innerhalb der jeweiligen gesellschaftlichen Kreise war. Dazu gehort
auch eine bestimmte Besuchskultur, die wiederum fiir die Ausgestaltung der Wohn-
kultur von groBer Bedeutung war. c¢) Als zentraler Bereich personlicher Sicherheit
galt die Familie, die fiir den im harten Lebenskampf stehenden Vater Ruhe und Er-
holung, fiir die Kinder das Gefiihl von Geborgenheit (bei gleichzeitiger Sozialisation
in Richtung Wissen, Leistung und »Anstand«) bieten sollte und von der Hausfrau
und Mutter die »Produktion« dieser Leistungen verlangte. Gleichzeitig war die Frau
fiir das Funktionieren der Besuchskultur mit allen ihren Feinheiten und Unwigbar-
keiten verantwortlich.

8. Eine Untersuchung der Einkommenssituation weist als Spitzenverdiener ne-
ben dem nach wie vor dominierenden GroB8grundbesitz GroBhindler, Bankiers, Ren-
tiers und Selbstindige des Versicherungswesens, daneben Textil- und Nahrungsmit-
telfabrikanten als Spitzenverdiener aus. Auch die freien Berufe ermoéglichten offen-
bar recht iiberdurchschnittliche Einkommensmoglichkeiten. Gegenuiber den entwick-
elteren westlichen Volkswirtschaften treten die »modernen« Wirtschaftszweige wie
Maschinenfabriken, Elektroindustrie oder Chemie zuriick.

VESTNIK KOROSKIH PARTIZANOV
glasilo Osrednjega odbora koro$kih partizanov

Vestnik koro3kih partizanov — VKP izhaja v Ljubljani Ze od leta 1867.
1z organizacijskega glasila se je kmalu razvil v strokovno revijo, ki poleg
zgodovine koro$kega partizanstva obravnava tudi druga vpraSanja iz zgo-
dovine in sodobne problematike korotkih Slovencev. VKP obasno z obseZ-
nejdimi pregledi dopolnjuje tudi porodanje dnevnega tiska o drugih delih
slovenskega zamejstva ter o sploini manj$inski problematiki v svetu.

Tematska S$tevilka 1-2/1990 objavija pregledno delo Bogdana Zolnirja
»Partizanske tehnike na Koro§kem«. 114 strani, cena 150 dinarjev.

Vestnik koro$kih partizanov lahko narolite pri njegovem izdajatelju in za-
loZniku: Osrednji odbor koroskih partizanov, YU-61000 Ljubljana, Titova
123, p. p. 501.
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0 CEM SMO PISALI...

... pred §tirimi desetletji?

»Sklepov sestanka na Veéni poti ni takrat nihée napisal. Vse, kar danes
vemo o njih, vemo po spominu navzodih, ki so kasneje po spominu ob-
navljali potek sestanka ali vsaj nekatere dele. Prvi stavki so bili napi-
sani pol leta po tem sestanku v ¢lanku »Pol leta Osvobodilne fronte« v
listu »Osvobodilna fronta« (sredi novembra 1941, 1., §t.1). Clankar je na-
pisal, da je naslednjih pet ugotovitev ustanovnega sestanka postalo te-
melj vsega nadaljnjega dela Osvobodilne fronte:.

(France Skerl, Politi¢ni tokovi v Osvobodilni fronti v prvem letu
njenega razvoja, ZC 5/1951, str. 31)

... pred tremi desetletji?

»Vpradanje o vradanju in izro€anju kulturnih dobrin iz Italije Jugosla-
viji je bilo po podpisu jugoslovansko-italijanske mirovne pogodbe leta
1947 dolga leta na dnevnem redu pogajanj med obema sosednjima drza-
vama. Pri tem je 8lo: a) za tiste kulturne dobrine, ki so bile za ¢asa dru-
ge svetovne vojne prepeljane na dana$njo drZzavno ozemlje Italije, bodisi
z ozemlja predvojne Jugoslavije, bodisi z ozemlja, ki je po mirovni po-
godbi pripadlo Jugoslaviji, kar so restitucije v ozjem pomenu besede, in
b) za izrotanje takih dobrin, ki so bile Ze od preje na ozemlju Italije, ki
pa glede na razmejitev med obema drZzavama po principu provenience
pripadajo Jugoslaviji.«

(Milko Kos, Iz drzavnega arhiva v Trstu Jugoslaviji izrofene arhi-
valije, ZC 15/1961, str. 197)

...pred dvema desetletjema?

»Ker je v naSem zgodovinopisju malo del spominskega znadaja, ki je
nekako dopolnilo gradiva uradni$kega znadaja, ki podaja stvari, kakor
bi morale biti, spomini pa jih podajajo, kakor so bile, éeprav gledane
skozi prizmo avtorja, se poraja misel, da je dnevnik Henrika Coste, &e-
prav je le prispevek za lokalno zgodovino, pravzaprav le zasluZil, da bi
ga objavili. Letos je ravno 150-letnica ljubljanskega kongresa Svete
alianse.«

(Melitta Pivec-Steleé, Dnevnik Henrika Coste o kongresu Svete ali-
anse v Ljubljani 1821, ZC 25/1971, §t. 3-4, str. 210)

... pred desetletjem?

»Zatetki kriéanstva na Slovenskem so tako kakor v sosednjih deZelah
zaviti v temo. Nikakr§nih virov ni na razpolago, da bi lahko vsaj pri-
bliZno opredelili ¢as in izhodiSée misijona ali etniéno in socialno pripad-
nost prvih kristjanov. Pri ugibanjih ob iskanju odgovora na ta vpra3a-
nja moramo vsekakor upoftevati izrazito prehoden znadaj slovenskega
ozemlja na sti¢iSéu Italije, Balkana in Srednje Evrope, z izredno po-
membnimi komunikacijami ter etniéne in socialne znaéilnosti velikih
centrov v njegovi bliZini, ki so pri§li v stik s kri¢anstvom relativno zgo-
daj; v prvi vrsti Akvileje, v manj$i meri Sirmija in drugih velikih mest
na Balkanu.«

(Rajko BratoZ, Kratek oris zgodovine kriéanstva na Slovenskem v
pozni antiki, ZC 35/1981, §t. 3, str. 205)

* * *

To in §e¢ mnogo drug ga zanimivega poiftite v starej$ih Stevilkah ZC, ki
jih dobite na upravi Z






