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Marjeta Ker$i¢-Svetel

CESKO-SLOVENSKI STIKI MED SVETOVNIMA VOJNAMA
Q2. del)

Stiki na gospodarskem podrodju

Tuj kapital je imel v obdobju med obema vojnama v Sloveniji zelo veliko gospodarsko
vlogo, saj je bil njegov delez vegji od deleZa domacih investicijskih sredstev. Sergije Dimit-
rijevi€ v svoji analizi gospodarskih razmer navaja, da je bilo tujega kapitala v Sloveniji kar
58%.! Ceskoslovagki kapital je bil pomemben predvsem v bancni§tvu in tekstilni industriji.
Kot v svojem delu ugotavija Kresal, je bilo razmerje kapitalskih delezev v tekstilni industriji
takole:

: delez v %
poreklo kapitala 1918 1923 1929 1935 1939

jugoslovanski 18 22 30 26
ceSkoslovaski 39 39 40 22
avstrijski 75 23 27 21 22
$vicarski 25 10 4 3 20
angleski 10 ' 4 3 7
poljski : : 4 3 3

(Opomba: Porast §vicarskega kapitala 1939 je posledica pfenosa sredstev iz CSR v $vico.)?

Razvoj tekstilne industrije je podpirala po prvi vojni tudi slovenska politika. Hribar je
imel ze 1919 v Pragi kot poslanik pogovore s Zeskoslovaskimi gospodarstveniki o tem.? Prav
s pomocjo ¢eSkoslovaskega kapitala sta se razvila v Sloveniji dva centra tekstilne industrije:
Maribor in Kranj. Slo je za podjetja, ki so izdelovala bombazne tkanine in preje, skupaj s
kapitalom pa je v ti dve mesti prilo tudi precej tujih delavcev. Ceskoslovaski kapital pa ni
bil omejen le na tekstilno industrijo. V steklarski industriji Slovenije je jugoslovanski kapital
recimo obsegal 11,160.000 din, &eski pa 840.000 din. Ceskoslovaski kapital je bil udelezen tudi
v drugih industrijskih panogah (tovarna dusika Ruse, Kolinska).*

Poleg industrijskega kapitala je bil v tem obdobju za slovensko gospodarstvo pomemben
tudi ¢eSkoslovaski bancni kapital, predvsem s posrednistvom Ceske industrijske banke in
banke Slavija. Ceska industrijska banka je imela sedez v Pragi, v Ljubljani je bila le ena
njenih poslovalnic. Jugoslovanska zavarovalna banka Slavija pa je bila osnovana 1922 tako,
da je Ceska zavarovalna banka v Pragi odstopila svoje posle, ki jih je Ze prej sklenila na
ozemlju SHS. Ceskoslovaski kapital je znasal 49% glavnice.® Precej kapitala sta zlasti v tek-
stilno industrijo v Sloveniji investirali Zivnostenska banka in Ceska zadruzna banka iz Prage.

S tujim kapitalom so pri§li v Slovenijo tudi tuji delavci, §lo je predvsem za strokovnjake.
Kresal v svojem delu o tekstilni industriji navaja, da je bilo v tej panogi leta 1934 zaposlenih
319 tujih strokovnjakov, od tega 73% iz CSR. Leta 1925 je bilo vlozenih 1813 prosenj za
delovno dovoljenje za tuje drzavljane.® Vlada je zaposlovanje tujcev omejevala zaradi strahu
pred brezposelnostjo, zato vsi niso dobili dovoljenja za delo. 14. 6. 1922 je zatel veljati zakon
o zastiti delavcev, ki je za zaposlovanje tujih drfavljanov predpisoval dovoljenje ministrstva

' Dimitrijevi¢ Sergije: Strani kapital u privredi bivie Jugoslavije. Beograd, 1952.
% Kresal France: Tekstilna industrija v Sloveniji. Ljubljana, 1976.

3 ARS, fond poverjenitva za notranje zadeve, situacijska porocila za leto 1923, fasc. 7, st. 17, porocilo
z dne 7. 9. 1923.

* Sorn Joze: Razvoj industrije v Sloveniji med obema vojnama.

> ARS, TOL, fasc. 22, Bivanje inozemcev, dopis Jugoslovanske zavarovalne banke Slavija z dne 10. 6.
1925. :

® Kresal France: Tekstiina industrija v Sloveniji. Ljubljana, 1976, str. 218—219.
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(ESKA PRUMYSLOVA BANKA

filislka v LUBLAN), Marijin trg 5.- Centréla v PRAZE, na Prikopé 16.

Akclov§ kapital a reservof fondy ... ... ... ... ... K& 137.000.000" —
Svéfené prostredky ... ... ... oo e ,» 1,468.000.000°'—
Deposita ... .. oo o or  1.643,000.000"—

FILIALKY :

Benesov, Beron, Bratislava, Brno, Bieclav, Caslav, Ceské Budéjovice, Cesk:?
Krumlov, Cesky T&sin, Domatlice, Dvir Kralové n L., Frédlant, Hodonin,
Hradec Kralové, Chomutov, Jablonec n. N, Jihlava, Jind#, Hradec, Kladno,
Klatovy, Kogice, Kutna Hora. Ljubljana (Jugoslavija), Louny, Mistek, Mlada
Boleslav, Moravska Ostrava, Moravska Tiebova, Nachod. Olomouc, Opava,
Pardubice, Plzeii, Pferov, Pfibram, Rakovnik, Roudnice n:L., Semily, Stra-
konice, Svitavy, Sternberk na Moravé, Tabor, Uherské Hradists, Usti nad
Labem, Usti nad Orlici, Vejprty, Vysoké M¥to, Vyikov, Znojmo.

EXPOSITURY :

Praha VII. (Hole3ovice', Praha VI (Liben), Praha X1. (Zizkov), Praha XIL
(Kral. Vinohrady), Praha XVI. (Smichov).

Nadra%ni sménarna v Ceskych Velenicich.

Telegramy : Indusbanka, Ljubljana. — Telefon 2104. Oglas v letnem pOfOéilU

Prijima vklady na béfné Gty a vkladni knitky za podminck co pej- C‘?SI(O,SIO,VeHSke obce v

vihodnéjsich a provadi veikeré bankovni transakce petlivé a kulantné. Ljubl]am Za pOSIOVHO
leto 1936

za socialno politiko. V kasnejsih letih so nameravali predpise e poostriti, kar pa je zveza
industrijalcev z vsemi silami zavirala.” Toda tudi sprejeta zakonodaja je vzbujala odpor in
diplomatski zastopniki nekaterih tujih drzav so celo zagrozili, da bodo v primeru preostre
zaposlovalne politike uvedli izgon jugoslovanskih drzavljanov, ki so bili zaposleni na njihovem
ozemlju.® Tudi tisti, ki so hoteli v uk sprejeti u¢ence (vajence), ki so bili tuji drzavljani, so
morali dobiti dovoljenje inSpekcije dela v Ljubljani in ministrstva za socialno politiko. Zaradi
teh precej ostrih predpisov je precej cedkoslovaskih drZavljanov zaprosilo in dobilo jugoslo-
vansko drzavljanstvo in jih tudi podatki statistik niso ve¢ Steli za tujce.

Podjetja so poskusala na razne naline obiti predpise in so dokazovala, da so njihovi
usluzbenci — tuji drzavljani nenadomestljivi, ker v Jugoslaviji enostavno ni bilo ustreznih

7 ARS, TOI, fasc. 22, Bivanje inozemcev 1923~1933. Pravilnik o uposlenju stranih radnika.

isti fasc., Naért Naredbe o zaposlovanju tujih delavcev za 1928.

8 Trgovski list, 1. VIII, 1. okt. 1925, str. 1.
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Zidanje tovarne Jugobruna v Kratgu 1928. Drugi z leve je Varacha, dolgoletni predsednik
eske Besede v Kranju

kadrov. Zavarovalna banka Slavija je recimo zaposlovala ¢eske uradnike, ker zavarovalni§tva
ni bilo v programih jugoslovanskih visokih $ol.® Podobno je bilo z mojstri in vodilnimi delavci
v tekstilnih tovarnah. Ob nastajanju tekstilne industrije v Sloveniji domacih strokovnjakov ni
bilo, podjetniki so jih pripeljali s seboj. Do 1930 so se vsi tekstilni strokovnjaki, tudi Slovenci,
$olali v tujini, najve¢ na Ceikoslovaskem in v Avstriji, tega leta pa je bila v Kranju usta-
novljena drZavna tekstilna $ola. Pri ustanavljanju so pomagali profesorji visoke tekstilne Sole
v Brnu prof. ing. Bohumil Viéek, prof. Gustav Ulrich in prof. Oswald Richter. Solo je
podprla tudi kranjska tekstilna industrija, predvsem Jugodeska.'® Vendar pa so imeli domadi
tekstilni strokovnjaki tudi kasneje $e teZzave pri zaposlovanju v primerjavi s tujimi »specia-
listi«, ki so jim tovarnarji bolj zaupali.

Odnos tujih industrijalcev do delavstva je bil razlicen. V Mariboru si je Hutter recimo
pridobil sloves najbolj »socialnega« delodajalca (zgradil je delavske hiSice, stanovanjski blok,
pri zaposlovanju je uposteval sorodstvo delavcev), medtem ko so bile razmere pri Ehrlichu
zelo, zelo slabe, mezde pa nizke.!! Kako velik je bil dele? ¢eskoslovaskih mojstrov predvsem
v mariborskih tekstilnih tovarnah, se je zelo jasno pokazalo ob mobilizaciji na Ceskoslo-
vaSkem. Delavska politika je o tem takole pisala: »Pokazalo se je, kako nevarno je, ako je
industrija vezana samo na tuje strokovnjake. Zdaj so odsli Cehi, ako bi $¢ Neméija mobili-
zirala, bi nazadnje ostali brez strokovnih sill«!?

Ceskoslovaski drzavljani, usluzbenci zasebnih podjetij, glede zavarovanja niso uZivali
istih ugodnosti kot domacini. Recipro¢nosti zavarovanja namre¢ niso dosledno uveljavljali in
to je bil za tuje drzavljane precejéen problem."” Ker je hkrati z odhodom velikega §tevila

® ARS, TOI, fasc. 22, Bivanje inozemcev v na$i drzavi 1923—1933, dopis Jugoslovanske zavarovalne
banke Slavija z dne 16. 1. 1924.

' Kresal France: Tekstilna industrija v Sloveniji. Ljubljana, 1976, str. 159.

Srednja tehnifka tekstilna $ola Kranj. Jubilejni zbornik ob petindvajsetletnici $ole 1930—1955. Kranj,
1955. V tej publikaciji so vsi tuji strokovnjaki oznaCeni kot »trn v peti delavskega gibanja«.

" Krziénik Ermin: Gospodarski razvoj Maribora. Maribor, 1956, str. 176—177.

12 Delavska politika, 1. oktobra 1938, str. 3.

¥ ARS, Drustva. Jugoslovansko-¢edkoslovaska liga, fasc. 3. Zapisnik 2. seje Izvrinega odbora lig
Dravske banovine z dne 17. 6. 1932 — ugotovitve tajnika kranjske lige Varache.



M. KERSIC-SVETEL: CESKO-SLOVENSKI STIKI MED SVETOVNIMA VOINAMA

PR

IB LED

NEJIDEALNEJSI MONDENNI LETOVISKO_

A LAZNEV. JuU GOSLAVII

- “_310 i nad moiem, ne;teple)sx alpske .
. ‘{ezero- ¥yborné Klimatické " poméry. .
‘Letni residence Kralovského Dvora, -

Rendez»_vousng)predn_eim spoleénost,

Velley vibérprvotridnich hoteliapen- -
_sionit i soukrom)’ch poko’it‘i & bybl, -

"'»CENY VELMI MIRNE

“Deniné koncerty, ples-a jiné zabavy

Prospekiy a “informade poskytuji:

kvalificiranih delavcev nastopilo
tudi veliko pomanjkanje surovin
(bombaz za tekstilno industrijo
na Slovenskem je bilo namreé
treba uvazati, predvsem od An-
gleZev, deviz za uvoz pa ni bilo),
je tekstilna industrija v Slove-
niji v zacetku 1939 dozivela
pravi kolaps in sledili so veliki
odpusti delavcev.

Gospodarsko  sodelovanje
med CSR in Slovenijo bi bilo
v obravnavanem obdobju Se
bolj razvejano, ¢e ne bi bilo
valutnih ovir, carinskih ovir in
drugih zadrzkov, ki jih je po-
vzroala gospodarska politika
jugoslovanske drzave. Sprico
vseh teZav pa so sprva intenzivni
poskusi raz§iritve gospodarskega
sodelovanja zamrli. 23. oktobra
1923 je bila v Narodnem domu v
Ljubljani konferenca ceskoslo-
vagkih industrialcev z domacimi
predstavniki trgovine in indu-
strije. Takrat so ugotovili, da je
imelo v Sloveniji nad 50 ¢eSko-

H
P Ohcxelm cestovni kanceld? Kral, Jugoslav1e slovaskih podjetij svoja pred-
I . Praha II Vaclavské nam. 60, palic Fénix,. vpravo stavniStva, samo tvrdka Cehoj ug
Lo Telefon 303-91 " jih je zastopala 25. Z gospo-
poa Zdrawhska komisija - Bled - JUQOSiaVIIa- darsko problematiko se je na-
- meravala intenzivno ukvarjati
Turisti¢ni prospekt Bleda 1936 Jugoslovansko-¢eSkoslovaska Ii-
ga, za kar se je z vsemi silami
zavzel tudi v imenu Zbornice TOI Mohori¢, toda uspeha ni bilo. 1936 je Egon Stare temeljito
analiziral vse moZnosti za gospodarsko sodelovanje s CSR in tudi razloge tezav, v katere je
zabredlo slovensko in jugoslovansko gospodarstvo, toda tudi ta njegov apel (izdal je broSuro
»Nasi gospodarski odnosi s Ceskoslovasko«) je ostal brez uspeha.'

Pomemben gospodarski faktor je bil Ze pred drugo vojno turizem, v jugoslovanskem
turizmu pa so Cehi igrali veliko vlogo — tako pri nalozbah, kot tudi kot gostje. Toda zanimali
so jih predvsem obmorski kraji, Slovenija je bila glede turizma manj pomembna. Praga je
imela sicer ZelezniS$ko zvezo z Ljubljano vsak dan, pot pa je trajala 18 ur. Za primerjavo: 1913
je bilo $e enkrat toliko Zelezniskih zvez, potovanje pa je trajalo 4 ure man;j.'

Stiki na podrocju kulture

Prav stiki na kulturnem podro¢ju so bili v obravnavanem obdobju zelo intenzivni in tako
razvejani, da so dajali pecat vsakdanjemu Zivljenju; predvsem seveda to velja za vsakdanje
Zivljenje mest, zlasti Ljubljane, Maribora in Kranja, v manj$i meri pa tudi drugih krajev po
Sloveniji.

4 Slovenski narod, 24. vktobra 1923, str. 2.
Slovenski narod, 25. oktobra, str. 3.

¥ Ceskoslovasko-jugoslovanska revija, leto 11, 1932, &t. 6. str. 267—269.
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Precej obsirno je esko-slovenske kulturne stike obdelal Boris Urbanéic,! po segmentih
pa tudi drugi avtorji (npr. DuSan Moravec za gledali$ée), zato naj na tem mestu na kratko
oriSem le najvaznejSe obrise teh medsebojnih kulturnih vplivov in odnosov.

V okviru gradiva za priprave na Slovanske dneve v Ljubljani 1918 je nastalo tudi Porocilo
o gospodarskih in kulturnih stikih, kateri bi se dali gojiti med Cehi, Poljaki in Jugoslovani.
V njem med drugim beremo: »... Treba je, da zaéno vsi nasi kulturni ¢initelji misliti na velik
proces emancipacije in o€is¢enja od nemske laZi-kulture. ... Konkretno Ze sedaj mislimo, da
je treba Siriti poznavanje bratskih jezikov, zgodovine, kulture in gospodarstva. Po knjiZnicah
in raznih organizacijah je treba forsirati slovanske knjige, knjige bratskih narodov. Nasa gle-
dalis¢a in 'vse organizacije, ki se bavijo z glasbo, je treba navajati, da goje slovansko glasbo
... Tudi nasa umetnost naj pohiti v slovanska sredii¢a, k nam pa naj se povabijo poljski in
¢eski umetniki.« ...> V vsem obravnavanem obdobju so ob raznih uradnih priloznostih kar
naprej poudarjali nujnost kulturnega sodelovanja med Jugoslavijo in CSR, toda s strani
uradne kulturne politike je bilo pravzaprav storjenega zelo malo. Poglavitni nosilec razli¢nih
kulturnih akcij, izmenjav, dejavnosti, sre¢anj, prireditev itd. so bile Jugoslovansko-éeskoslo-
vaske in Ceskoslovaske-jugoslovanske lige, pa tudi dejavni posamezniki. Pomembno vlogo je
odigral tudi 1922 ustanovljeni Slovanski institut v Pragi.?

Delovanju lig je namenjeno posebno poglavije. Omeniti je treba, da pri delu na kul-
turnem podro€ju niso imele prostih rok. Omejevale so jih — glede na razglasanje ve¢nega pri- -
jateljstva med Jugoslavijo in CSR pravzaprav absurdno — vladne odredbe in to na obeh
straneh. Tako recimo je moralo med gostovanji posameznih pevskih zborov iz Jugoslavije v
CSR miniti najmanj eno leto. Jugoslovansko-ceskoslovaska liga tudi ni mogla organizirati
nobenega gostovanja umetnikov iz CSR, & jih ni priporoéil Osrednji odbor lig v Pragi.*

H kulturnim stikom so ogromno pripomogli posamezni kulturni delavci, znanstveniki in
publicisti, med njimi zlasti prof. Matija Murko, ki je med drugim vodil tudi Slovanski institut,
slavist Rajko Nahtigal, Ivah Lah, Oton Berkopec, Mihajlo Rostohar, Fran Govekar, Bratko
Kreft, med Cehi pa zlasti Frank Wollman, Vaclav Burian, Jan Strakaty, poleg teh pa $e mnogi
drugi.’ Na Ceskoslovaskem je $tudirala in se izpopolnjevala cela vrsta slovenskih znanstve-
nikov in umetnikov.

Prva povojna razstava slovenske likovne umetnosti je bila v Hodoninu na Moravskem
1924 ~ istega leta so v Jakopi¢evem paviljonu razstavljali Cehi. Zelo motan je bil geski vpliv
v slovenskem gledali§¢u — tako po repertoarni kot po kadrovski plati, pa naj je $lo za dramo,
opero ali balet. Vrstila so se gostovanja ¢eskoslovaskih zborov, solistov in ansamblov. V kine-
matografih so bili pogosto na sporedu &eskoslovagki filmi (Ita Rina in Zvonimir Rogoz sta
imela ogromen krog oboZevalcev!), iz§la je vrsta knjiZevnih prevodov ... skratka, ge$koslo-
va$ka kultura je bila zelo motno prisotna v slovenskem kulturnem prostoru. Polozaj bi komaj
lahko primerjali z dana$njim.

O kulturnem dogajanju v Sloveniji in v CSR sta obgirno pisali Ceskoslovensko-Ljihoslo-
vanska revue (ta se je resda precej bolj posvetala »jugoslovanski« kulturi) in Slovansky
pfehled, obcasno pa tudi drugi &asopisi, posebno ob gostovanjih, knjiznih novostih in
podobnih priloznostih. :

! Urbanti¢ Boris: Cesko — slovinské kulturné styky. Mladinska knjiga Intetnational, Ljubljana, 1988.

Urbancicev prispevek v Enciklopediji Slovenije, Knjiga II, Ljubljana, 1988, str. 117—126.

2 ARS, fond Narodnega sveta v Ljubljani. Predsedstvo, fasc. 2. Porotilo o gospodarskih in kulturnih
stikih, ki bi se dali gojiti med Cehi, Poljaki in Jugoslovani.

V posebnem ekspozeju v nemskem jeziku je tudi podrobno razélenjeno, kako naj bi ti kulturni stiki
potekali (uéenje jezikov, izmenjava Studentov in dijakov, oblikovanje unih naértov, knjigotrstvo itd.).

* Murko Matya$: Slovansky dstav v Praze. Slovanskd spoluprace. Informacni prehled pro poznini a
sbliZeni slovankych narodu v Ceskoslovensku. Praha, 1933.

* ARS, Druitva. Jugoslovansko-ceskoslovaska liga, fasc. 1, Poslani dopisi 1937 in Prejeti dopisi 1937.

> Moravec Dusan: Vezi med ¢&esko in slovensko dramo. Ljubljana, 1963

Berkopec Oton: K jubileju Frana Govekarja in dr. Ivana Laha. Jugoslovensko-éeskoslovenska revue, leto
II, 8t. 5, 1932, str. 218-219.

Burian Vaclav: Slovinci na université Karlove. Slovansky piehled XXXIV, §t. 3—4, str. 150—151.

isti: Kulturno-nacionalni stiki med Cehoslovaki in Jugoslovani v preteklosti. Slovanski svet, leto I, §t. 5—6

in 7-8, 1936.
Murko Matija: Spomini. Ljubljana, 1951.
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Dijak, = Dijakinja,

ki pohajas sedaj viSjo gimnazijo, vabimo te, da obiskuje3 pouk Zetkega
jezika na svojem zavodu. Koristi od tega bo imel 2lasti vsakdo sam.

Vprasaj druge in povedali ti bodo, da so Ze v srednji Soli dobili
pobudo za ono delo, v katerem so se pozneje uveljavili.

Smotrno uveljavljanje pa gre vedno v ono smer, ki je najbolj
nujna za nared, ki mu pripadamo. :

In ena najpotrebnejiih stvari za vsakega svobodnega Slovecca je
&im Sir3a slovanska orijentacija. .

CeStina je danes jezik, v katerem se dobi vse — in slovansko
usmerjeno. Praga je danes slovanski Pariz bolj kot kdajkoli. In ako
je prijateljsko vzajemno sodelovanje s Cehi in oplajanje ob njih kul-
turnem in polititnem zivljenju bilo ugodno za nas ze od nekdaj in je
Se danes, bo to veljalo brez dvoma tudi za bodoge.

- Spoznal bo in nauéil se bo vsakdo predvsem resnega in realnega
mi3ljenja ter prakti¢nega in solidnega podrobnega dela in ro¢aesti, ki
nam je vedno bolj potrebna. o

Zato tudi vabimo v nade Zedke tedaje, ki se bodo vrsili letos po
vseh srednjih Solah v Sloveniji. Po primerjalni metodi in ob tekstih.
za mas zanimivih in za &eike umetnike maéilnih, bo v razgovern in
ob predavanjih dijakov samih vodja tetaja uvajal v razumevanje pre-
teklosti in sedanjosti tega tako nam sorodnega slovanskega nareda, ki
ima tako veliko zgzodovino, tako lepo literaturo in visoko kulture.

Po predelavi malega udbenika, ki izide v kratkem in bo cena zanj
kar najniZja (8 do 10 din), bomo preskrbeli za izvirne feSke kmjige.
iz katerih naravnost bo vsakdo lahko &rpal nadaljna spozsavanja brat-
skega naroda, kar bo vsakomur dalo mnogo pobud ter poZivlijajoce
vplivalo na ves njegov dubovni razvoj in delo v Zivljenju.

Predlagamo, da se pod vodstvom profesorja eskega teaja nstanovi
na vsakem zavodu Ce3ki kroZek, ki naj ima tudi sam svoja predavanja.
2lasti 28. oktobra in ob raznih jubilejih in &e3koslovatkih narodnih
praznikih, ter si zbira polagoma svojo knjiZnico, kakor je to Ze va kla-
sitni gimnaziji v Mariboru. .

. Ob koncu leta dobi vsak obiskovalec eskega tefaja o tem poseben
izkaz.

V prihodnjih pogitnicah priredimo skupai izlet v Prago, Zlin. Brno
in Bratislavo. ki bo za malo denarja (600 do 800 din) pokazal kar
najved. Najboljiim bomo sku3ali dobiti tudi kake olajsave.

] Korist in potreba ter zato dolinost zavednega dijastva je terej, da
se & pravilnim razumevanjem posluzi te ugodne prilike v korist sebi
in domovini. . .

Mi pa se zavedamo tudi, da je prav za na$ narod in njegovo bo-
doénost, ako dijaStvu pri tem njegovem prizadevanju pomagame. kar
bomo storili radi, kolikor nam bo le mogote — in to sporazumno s
Sclsko oblastjo, zaradi &esar se na nas lahko vsakdo obroe kadarkoli
in v &emerkoli. X

Za dvajsetletnico gesla »Zvestoba za zvestoboe. Septembra 1937

SOLSKI ODSEK
izvrsilnega odbora slovenskih
Jugoslovansko-teskoslovaskih lig

¥ LJUBLJANI

Tiskares >Slovemijac v Ljubljsni

Kmalu po ustanovitvi Jugoslovansko-éeskoslovaske lige v Ljubljani je ob sodelovanju
Ceskoslovenske obce, ki je Ze imela svojo knjiznico, nastala skupna knjiZnica knjig v ¢eSkem
jeziku, imela pa je tudi nekaj slovaskih zvezkov. Akademski odsek lige je skupaj s Slovanskim
indtitutom v Pragi 1936 v Ljubljani organiziral veliko in zelo odmevno razstavo povojnih Ces-
koslovaskih knjig. Pripravljaini odbor je vodil Matija Murko. Zbrali so nad 2500 knjig in
znatna denarna sredstva, ki so jih prispevale teskoslovaske zaloZbe in kulturne ustanove. Po
razstavi je okoli 1000 zvezkov ostalo v Ljubljani, knjige so dobile razne ustanove, fakultete,
del jih je el v knjiznico Ceskoslovenske obce, del pa je ostal na konzulatu CSR. Ob nemski
zasedbi CSR je vse te knjige prevzela Mestna knjiZznica. To je bil temelj knjiznega fonda, ki
ga je kasneje dobila Slovanska knjiznica. Slovenske knjige so bile bralcem na voljo v Jugo-
slovanski Strossmayerjevi knjiZnici v Pragi, v Slovenski knjiZnici ministrstva za zunanje zade-
ve je bilo okoli 3000 slovenskih knjig, manjSe Stevilo pa so jih imele tudi druge knjiznice.
Treba je omeniti, da pri Cehih ni bilo takega zanimanja za uenje slovenstine, da bi te knjige
lahko pri§le moéneje do izraza. Ceskoslovasko-jugoslovanske lige so namre¢ organizirale le
tetaje srbohrvadtine. (Pa¢ pa so izdali nekaj u¢benikov slovens¢ine.)®
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V Slovenijo je v vsem obdobju med vojnama prihajalo veliko $tevilo eSkoslovaskih ¢aso-
pisov in revij, nekaj tudi e po zasedbi CSR. V ljubljanski kavarni Zvezda so bili na primer
vedno na voljo e¥koslovaski dnevniki Ceské Slovo, Lidove Noviny, Narodni Listy, Prager
Tagblatt, Prager Presse ter revije Salon, Sokolski vestnik, Pestry Tyden, Svét v obrazce, Sve-
tozar, Sachovy tyden, Vkus in Welthandel. Mnogi posamezniki so ¢asopise redno kupovali in
bili nanje naro&eni.” Posebno pozorni so bili bralci nanje v &asu eskoslovaske krize; ljudje
so nanje Cakali v vrstah. V Maribor so ¢e§koslovaski dnevniki prihajali $e isti dan z ve€ernim
vlakom, v Ljubljano pa naslednji dan zjutraj. Nemika zasedba Ceskoslovaske se je moéno
odrazala tudi na bralcih Casopisov: »Misljenje CitajoCega obCinstva se zadnje Case prav jasno
kaZe po kavamnah in prodajalnah &asopisov. Sedaj, po razpadu CSR, se je orientacija ¢ita-
teljev mahoma spremenila. Prager Tagblatt sameva, ¢eSke dnevnike odlagajo ljudje z grenkim
izrazom,« je 21. marca 1939 komentirala Delavska pravica.®

Slovenski asopisi so o CSR veliko pisali. V Slovanskem svetu so na primer objavili takle
pregled za mesec januar 1936’

list stevilo ¢lankov o:
kulturi notr. politiki gospodarstvu zun. politiki
Slovenski dom 1 3
Jutro 14 20 13 6
Slovenec 1 7 7 7
Slov. narod 2 2 3

Zanimanje za CeSkoslovasko kulturo je dosegio svo) visek prav ob ceSkoslovaski krizi
1937-1939. Na pobudo Jugoslovansko-¢eskoslovaske lige je celo Slovensko planinsko dru$tvo
spomladi 1938 po koéah razdelilo ¢eske revije in knjige.'® Ogromno pozornost je vzbudil obisk
dveh &eskih knjiZzevnikov, Josefa Hore in Karla Novega 9.—18. januarja 1938 v Sloveniji.
Organizirati ga je pomagal Oton Berkopec, aktivno pa sta ob njem sodeiovala Mile Kloptic¢
in Bratko Kreft. Kreft je bil takrat med najbolj aktivnimi kulturnimi delavci na podroéju
sodelovanja s Ceskoslovasko, predvsem seveda v gledaliséu. Obisk Hore in Novega je imel
tudi velik politiéen naboj. Kreft je takrat zapisal v Ljubljanskem Zvonu: »Vsak, ki je za
kulturo in demokracijo, ki ¢uti odpor do nacisti¢nega barbarstva, z vero gleda v Masarykovo
republiko. Danes, ko smo spoznali, kako dragocena je demokracija za kulturno delo in razvoj
kulture, nam je Masaryk bliznji kot kdajkoli!«'! Nastopi obeh &egkih literatov so se spremenili
v prave javne manifestacije.”> To se je dogajalo tudi ob gostovanjih drugih ¢eskoslovaskih
umetnikov. Ko je avgusta 1938 v Mariboru gostoval pevski zbor praskega drzavnega konser-
vatorija, se je koncert spremenil v viharno manifestacijo za CSR. Delavska politika je o tem
porocala: »Komaj so se pojavili na odru prenapolnjene dvorane Grajskega kina praski gostje,
Ze je obtinstvo busnilo v ploskanje in vzklikanje: »Zivela demokracija! Zivel Bene§!« Ze po
prvi pesmi je mladino zajelo, da je klicala: »Ne dame se! Nismo sami, Cehi so z namil«"

Znatilno je bilo tudi uprizarjanje ¢eskih gledaligkih del v tem kriznem obdobju. V Mari-
borskem gledali¢u so z velikim uspehom uprizarjali Capkovo Belo bolezen. Vstopnice so bile
neprestano razprodane, vendar so morali na zahtevo oblasti predstavo umakniti s sporeda.

Iz leta v leto je nara$talo zanimanje za teCaje Ce$tine, ki jih je organizirala Jugoslo-
vansko-Ceskoslovaska liga v Ljubljani in $tevilnih drugih krajih. Liga si je zelo prizadevala, da

¢ Zgodovina petnajstletnega obstoja Jugoslovansko-&eskoslovaske lige v Ljubljani in letno porocilo za
poslovno leto 1936/37. Ljubljana, 1937, str. 93—94.

7 Kavarna, klet in restavracija Zvezda. Koledar 1937
Kavarna, klet in restavracija Zvezda. Koledar 1938.
8 Delavska pravica, 21. marca 1939, str. 3.

9 Slovanski svet, leto I, §t. 3—4, 1935/36.

1® ARS, Druitva, Jugoslovansko-¢eskoslovaska liga, fasc. 1, Prejeti dopisi. Dopis SPD z dne 7. februarja
1938.

1" Ljubljanski Zvon, Letnik LVII, §t. 9—10.
12 Ceskoslovensko-jihoslovanska revue, leto VIII, 1938, 3t. 1.
% Delavska politika, 13. avgusta 1938, str. 3.
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bi tak teaj uvedli v radijski spored, vendar je bil ta predlog novembra 1937 dokonéno
zavrnjen. Ljubljanska radijska postaja je uvedla tefaj franco$line, ¢e$ da za &e$éino ni
nobenega zanimanja. (Takrat se je v liginih te€ajih po Sloveniji uéilo ¢eiCine okoli 1700
ljudi.)"

Cehoslovaki v Sloveniji in njihove organizacije. Ceskoslovenska obec v Ljubljani

Vsi viri o prebivalstvu v obravnavanem obdobju govorijo o Cehoslovakih in zato je zelo
tezko reéi, koliko je bilo na obmoé&ju Slovenije Cehov in koliko Slovakov. Vsekakor so Cehi
(in Moravci) dale¢ prevladovali. Med drzavljani CSR, ki so Ziveli v obravnavenm obdobju v
Sloveniji, zlasti med najpremoznej$imi, pa velja omeniti $e znatno $tevilo sudetskih Nemcev
(najve¢ v Mariboru).

1910 je bilo na jugoslovanskem ozemlju okoli 120.000 Cehov in Slovakov,' 1921 pa
115.532, od tega 68.755 Slovakov in 46.777 Cehov.? Po posameznih pokrajinah so bili
naseljeni takole:

PRISOTNO PREBIVALSTVO PO MATERINEM JEZIKU

1921 (3A)

Kraljevina SHS vceloti . . .. ... ... .. ... ... .. ...... 11,984.911 prebivalcev
115.532 Cehoslovakov

Slovenija (v tedanjem obsegu!) . . ... ... ... ... ... . ... 1.054.919 prebivalcev
2.941 Cehoslovakov

Banat, Ba¢ka in Baranja . . . . . . ... ... oL 1,346.527 prebivalcev
48.666 Cehoslovakov

Hrvatska, Slavonija, Medjimurje, Krk in Kastav . . . . . ... ... .. 2,739.888 prebivalcev
54.344 Cehoslovakov

Sthija . . . .. 2.801 Cehoslovak
Crna gora . . . . . . . o 40 Cehoslovakov
Bosna in Hercegovina . . . . . . ... ... .. ... ... ... ... 6.377 Cehoslovakov
Dalmacija . . . . . . . . e 363 Cehoslovakov

PRISOTNO CESKOSLOVASKO PREBIVALSTVO V SLOVENDI S PREKMURIJEM 1921
PREGLED PO OKRAJNIH GLAVARSTVIH (3B)

Okrajno glavarstvo Stev. Cehoslovakov Okrajno glavarstvo Stev. Cehoslovakov
Brezice . ... ... ... ....... 41 Novomesto . . . .. ... ....... 63
Kamnik . . .......... .. ... 63 Prevalje . . . . . .. ... ... .... 23
Konjice . . ....... ... . .... 45 Ptj . . .. ... 585
Kofevie . . . . .......... ... 40 Radovljica . ... ... ........ 94
Kranj . .. ... ... . ... . ... 56 Slovenj Gradec . . . . ... ... ... 65
Krsko . . .. ... ... ... ..., 35 Celie . ..... ... ........ 236
Litja . .. ........ . ..... 29 Crnomelj . ............... 14
Logatec . . ... ............ 30 mesto Ljubljana . . . . . .. e 605
Ljubljana . . ... ... .. ... ... 126 mesto Maribor . . . ... ... ... 397
Ljutomer . .. ............. 60 mestoPtuj . . ... ... L. 46
Maribor . . . ... ... 161 mesto Celje . . . .. .. .. .. .. .. 64
Murska Sobota . . . . ... ... ... 61

'Y ARS, Drustva. Jugoslovanska-ceskoslovaska liga, fasc. 1, Odposlani dopisi (ve¢ dopisov ljubljanski
radijski postaji in dokumenti o Zeskih tecajih).

' Auerhan Jan: Cechoslovici v Jugoslavii, v Rumunsku, v Madarsku a v Bulharsku. Praha, 1921, str. 162.
2

2 isti: Ceskoslovenska vétev v Jugoslavii. Praha, 1930, str. 87—88. Avtor navaja uradne podatke Stati-
sticnega urada v Beogradu.

isti: Problem male mensini. Nasa zahrani¢i, 1930, §t. 1-2.

3 Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januara 1921. godine. Kraljevina Jugoslavija, opsta
drzavna statistika, Drzavna $tamparija, Sarajevo, 1932, str. 2-3.

3 Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januara 1921. godine. Kraljevina Jugoslavija, opsta
drzavna statistika. Drzavna $tamparija, Sarajevo, 1932. Prisutno stanovniStvo po maternjem jeziku. str.
293-345.
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Popis 1921 je v Jugoslaviji ugotovil 103.898 tujih drzavijanov (0,9% vsega prebivalstva),
od tega kar 31,5% ceSkoslovaskih drzavljanov, kar je daleé¢ najveé. Sledili so ruski emigranti
s 17,7% vseh tujih drzavljanov v Jugoslaviji. Deset let zatem je bilo éeskoslovaskih drzav-
ljanov 38.423 oziroma 27,3% vseh tujih drZavljanov.* Ceskoslovasko drzavljanstvo so imeli
priseljenci, ki so priSli po letu 1918 in teh je bilo veliko zlasti v Sloveniji, kamor so §tevilni
prisli skupaj s tekstilno industrijo. Toda tuje drzavljanstvo je lahko pomenilo resno oviro pri
zaposlovanju, zato so mnogi zaprosili za jugoslovansko drZavljanstvo. (V drzavnih sluzbah se
tuji drzavljani sploh niso mogli zaposliti, privatno zaposlovanje pa so oblasti skusale ome-
jevati zaradi strahu pred domacimi brezposelnimi delavci.) Za primerjavo: ob popisu prebi-
valstva 1981 je bilo v tedanji Jugoslaviji 19.625 Cehov in 80.334 Slovakov, seveda jugoslo-
vanskih drzavljanov.’

To so okviri, v luéi katerih moramo obravnavati zivljenje Cehoslovakov v Sloveniji med
obema vojnama. V Jugoslaviji je obstajalo moéno Ceskoslovaiko naselitveno jedro v
Hrvatski, Slavoniji, Banatu in Backi, tam so nastajale manj$inske organizacije in od tam je
prisla tudi marsikatera pobuda za delovanje Cehov v Sloveniji. Toda med tem, ko je bilo to
naselitveno podro¢je naseljeno s strnjenim kmeékim prebivalstvom, so bili Cehi v Sloveniji
najStevilnej§i med obrtniki, izobraZenci, kvalificiranimi delavci in podjetniki. Izjema je
predvsem ptujski okoli§, kjer so bili Cehoslovaki $tevilni tudi v posameznih vaseh in manjsih
krajih na podeZelju (Brestovec, Mala Vas, OrmoZ, Sv. Lovrenc na Dravskem Polju).

Precej Cehov je na slovensko ozemlje prislo Ze v ¢asu Avstroogrske. Ze takrat je §lo
predvsem za obrtnike, kvalificirane delavce, trgovce in izobraZence. Takrat so se Ze obli-
kovala njihova naselitvena jedra: Maribor, Celje, Ptuj in Ljubljana. V Mariboru in Ljubljani
sta nastali Ze tudi ¢e$ki manj$inski organizaciji. Naseljevali pa so se tudi drugje, predvsem po
mestih in trgih.®

Zanimivo je naseljevanje Cehov in Moravanov v Istri, ki so se tja naselili pred prvo sve-
tovno vojno. Posebno §tevilni so bili tam duhovniki, po vedini doma z Moravskega. 1886 so
Narodny listy objavili, da je v Istri premalo kandidatov za §tudij teologije. Gorisko semeni$ce
je pozvalo, naj se ¢eski abiturienti odlodijo za $tudij teologije v Gorici in odzvalo se je 30 mla-
denidev iz Ceske in Moravske, nekateri pa so prisli §e kasneje. Tako je bilo v osrednji Istri
veliko Zupnij, kjer so delali ¢eski in moravski duhovniki, ki so imeli tudi dopolnilne $ole in
teCaje — skratka, delovali so tudi kot ljudski prosvetitelji. Posredno ali neposredno so za
seboj pripeljali Se ve¢ svojih rojakov, predvsem izobrazencev (zdravnike, lekarnarje, uditelje,
trgovce), saj je v Istri teh kadrov manjkalo. Po prvi svetovni vojni so s slovenskim in hrvagkim
prebivalstvom delili usodo in pritisk faSisticne italijanske oblasti. Tudi v tem je mogoce iskati
korenine zanimanja Cehoslovakov za razmere na tem ozemlju in tudi kriti¢nih razmisljanj o
ravnanju italijanske oblasti.’

Naposled je treba omeniti $e, da so si mnogi slovenski $tudentje, ki so §tudirali v CSR,
od tam pripeljali neveste.

Starim naselitvenim jedrom v Sloveniji se je z razvojem tekstilne industrije po prvi vojni
pridruzil $e Kranj, kjer je Ze prej Zivelo nekaj ¢eskih druzin. Medtem, ko sta bili obe &eski
drustvi v Ljubljani in Mariboru ustanovljeni Ze pred prvo vojno, so kranjsko ustanovili Sele
1931.

V pri¢ujo¢em delu sem se posvetila podrobno le delovanju ljubljanske Ceskoslovenske
obce. Zaradi objektivnih in subjektivnih okolis¢in je bilo namre¢ nemogode vse tri manjsSinske
organizacije obravnavati enako podrobno. Menim, da oris delovanja éeskoslovenske obce ilu-
strira poloZaj v Sloveniji zive¢ih Cehov, njihove odnose z okoljem in mati¢no domovino.
Delovanje Ceskega kluba v Mariboru in Ceske Besede v Kranju je bilo namre¢ delu Ceskos-

¢ Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. marta 1931. godine. Knjiga I. Prisutno stanovnistvo, broj
kuca in domatinstava. Beograd, 1937, str. IX—X.

5 Statisti¢ki godi$njak Jugoslavije 1986. Beograd 1986, str. 118.

® Majcen Gabrijel: Kratka zgodovina mesta Maribora. Cirilova knjiznica XXI, Maribor (brez letnice
izida), str. 112.

7 Novljan F.: Uzorna kulturna saradnja — ¢eski svecenici u Istri. Ceskoslovensko-jihoslovanka revue, leto
1 (1931), t. 8, str. 341. Avtor v Elanku navaja poimensko vse EeSke duhovnike, ki so sluzbovali v Istri, pa tudi
njihove kratke Zivljenjepise.
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lovenske obce v marsi¢em zelo podobno. Seveda pa tega primera ni mogoce posploSevati, niti
ga obravnavati brez povezave z dogajanjem v bliZnji in daljni okolici.

Okoli 140.000 Cehov in Slovakov, ki so pred drugo svetovno vojno Ziveli na ozemlju
tedanje Jugoslavije, je bilo organiziranih v 88 skupnosti oziroma drustev, ki so bila seveda
najitevilnejia tam, kjer je bilo Cehov in Slovakov najve¢: Hrvatska in Slavonija 29, Batka 24,

Banat 15, Bosna 13, Dalmacija 2, Slovenija 2 (po 1931 3) in ostali deli 3.8
' Seveda je bil v drustva na narodnostni podlagi vkljugen le del Cehov in Slovakov, ne pa
vsi. Nazivi teh drustev so bili razli¢ni, treba pa je opozoriti, da so oznako »e§koslovasko«
nosila tudi povsem ¢e$ka in povsem slovaska drustva.

Za zivljenje &eskoslovaskih drustev v Jugoslaviji je imela velik pomen ustanovitev Ces-
koslovaske zveze v Kraljevini SHS leta 1921 (Ceskoslovensky svaz v Kralovstve SHS). Usta-
novili so jo delegati 36 &e3kih in slovaikih drustev na svojem prvem kongresu v Osijeku. Ta
je potekal vzporedno s sokolskim zletom. Po pravilniku, ki so ga ob tem sprejeli, je bilo to
zdruzenje vseh Cehoslovakov, Ziveéih na ozemlju SHS. Posvetovalna jezika sta bila oba, &eski
in slovaski (v pravilniku so uporabili besedico »oziroma«). Sede? te zveze je bil sprva v
Novem Sadu, v skladu s splodno centralizacijo pa od 1924 v Beogradu. 1921 je bila usta-
novljena tudi Osrednja zveza Ceskoslovaskih Zena v Kraljevini SHS, ki si je za cilj zastavila
izobraZevanje in emancipacijo Zena. Na Slovensko njeno delovanje ni seglo, po vsebini je bila
pa¢ namenjena predvsem kmetkim Zenam. 1923 je bilo ustanovljeno Drustvo ceskoslovaskih
akademikov, ki je posebno uspe$no delovalo v Beogradu in Zagrebu. 1923 je bila usta-
novljena Slovaska matica v Jugoslaviji.’ Vse te organizacije so izdajale tudi svoje publikacije.
Drustvo akademikov je tako na primer 1923 zalelo izdajati Svit, prvi literarni list jugoslo-
vanskih Slovakov, Zveza pa med drugim Zborni¢ko za otroke. Redno je izhajal en ¢eski in
stirje slovaski asopisi. Sedezi listov so bili v Daruvarju, Petrovcu in Kisacu. Poleg tega je v
CSR izhajal Zetrtletno list Nase zahrani¢i, namenjen Cehoslovakom izven meja mati¢ne
drzave.

Centralizirano delovanje Zveze ni bilo posebno plodno. Pojavljale so se razne organiza-
cijske tezave. Da bi jih premostili, je bila ustanovljena Matica skolska s sedezem najprej v
Daruvaru in nato v Zagrebu ter Prosvetno-gospodarski odbor v Zagrebu. Ti dve telesi sta se
ukvarjali s vpra$anji, ki niso spadala v pristojnost posameznih banovin, predvsem s prosveto
— seveda v tesni povezavi s prosvetnim ministrstvom.'

V osrednjem odboru Zveze sta imeli zastopnike tudi dve slovenski organizaciji Cehov,
Ceskoslovenska obec in ¢eski klub. V letnih poroéilih ljubljanske organizacije Cehoslovakov
pogosto beremo, da so imeli teZave pri stikih z zvezo in niso Cutili posebno molne opore z
njene strani. »Svaz ne daje znamenj Zivljenja.« je pogosto porotilo o stikih z Zvezo. TeZave
so se pokazale Ze takrat, ko je bil sedez zveze $e v Novem Sadu. 1923 v letnem porocilu
beremo: »Iz osrednje Zveze v Novem Sadu ne dobivamo nobenih dokumentov in spioh ne
vemo, v kaksni fazi je cela zadeva.«'! TeZave so se nato vlekle celo obdobje med vojnama —
videti je, kot bi Zveza na Cehe v Sloveniji nekako pozabljala. Ceprav $ibki pa so stiki le
obstajali in ¢eSkoslovaske organizacije v Sloveniji so Zvezo po svojih moceh podpirale in so
se vedno pocutile kot njen del.

Ceskoslovenska obec v Ljubljani je bila kot drustvo ustanovljena 1907. Opredeljena je
bila kot druitvo na narodnostni podlagi. Imenik mesta Ljubljane 1928 jo opredeljuje kot
»narodno-napredno-kulturno drustvo«.'? Poleg Cehov in nekaj Slovakov je bilo v tem drustvu
tudi nekaj ¢lanov slovenske narodnosti — $lo je za zakonce mesanih zakonov, pa tudi nekatere
potomce eskih priseljencev, ki so se sicer §teli Ze za Slovence, pa so vendarle Cutili tudi pri-
padnost k &eskoslovaski skupnosti. Stevilo &lanov Ceskoslovenske obce je bilo med obema

8 Vrbacky Andrej: Ceskoslovenska mensina v Jugoslavii a Sokol. Ceskostovensko-jihoslovanka revue,
leto I (1932), . 7, str. 329.

9 Siracky Jan (a kolektiv): Slovaci vo svete 1. Matica Slovenskd Martin, 1980, str. 164—167.
80 let Ceske Besedy v Zahrebé. 1874—-1954. Zagreb, 1954, str. 11.
Auerhan Jan: Ceskoslovenské vétev v Jugoslavii. Praha, 1930.

1" Rok narodni prace. Ze Zivota Ceské menSiny v Jihoslavii. Zagreb, 1933, str. 50—52.
"' Vyro¢ni zpravad Ceskoslovenské obce v Ljubljani za rok 1923, str. 15.
12 Imenik mesta Ljubljane za leto 1928, str. 64 (pod geslom »Drustva«).
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vojnama precej stalno: leta 1923 245, 1926 279, 1928 259, 1930 264, 1931 275, 1933 235 in leta
1936 238 ¢&lanov."?

Ceskoslovenska obec je vsako leto izdala letno porodilo o svojem delu. Zal so mi bila
dostopna le porotila po letu 1923. Starej$a niso ohranjena — razen morda v kakem zasebnem
fondu. Tako ni mogoce oceniti sprememb v §tevilu élanov pred prvo svetovno vojno in po
njej, kar bi bilo vsekakor zanimivo. Med obema vojnama se je Stevilo ¢lanov le malo spre-
menilo. Osip je bil posledica odseljevanja in smrti starej§ih ¢lanov.

Seveda je bilo v Ljubljani znatno ve¢ Cehov, kot pa je bilo &lanov Ceskoslovenske obce.
Vsi pac niso imeli volje, da bi se vkljuéili v njeno delo. Pa tudi vsi €lani niso bili enako aktivni.
V letnih porotilih pogosto beremo tarnanje blagajnikov zaradi neplatane ¢lanarine in
podobnih tezav.

Clanarine so bile pomemben vir dohodka Ceskoslovenske obce, poleg tega pa se je to
drustvo financiralo $e s prostovoljnimi prispevki oziroma darovi. 1936 je ¢lanarina znasala 24
dinarjev (placljivo naenkrat ali v obrokih). Darove so prispevali ¢lani, posamezniki, pa tudi
netlani in razne ustanove ter organizacije, nekatere tudi iz CSR. Posebno pogosto je na
pomog¢ priskotila Ceska industrijalna banka, ki je imela svojo podruznico v Ljubljani. Ker je
bilo med ¢lani Ceskoslovenske obce nekaj zelo dobro situiranih, drustvo v finanénem oziru ni
imelo nikoli ve¢jih teZav. Sicer pa je dejavnost drustva temeljila predvsem na prostovoljnem
delu, pa naj je $lo za lutkovne predstave ali organiziranje druzabnih sre¢anj ¢lanov. Vso
podporo in pomo¢ je nudil drustvu tudi konzulat CSR v Ljubljani. Konzuli so druitvo vekrat
finan¢no podprli tudi zasebno.

Ceskoslovenska obec v Ljubljani je bila kolektiven &lan raznih organizacij: Ceskoslo-
vaske zveze v Beogradu, Druzbe Sv. Cirila in Metoda v Ljubljani, Jugoslovansko-ceskoslo-
vaske lige v Ljubljani, Ljubljanskega Sokola, Zveze kulturnih drustev v Ljubljani, Lutkarske
zveze v Ljubljani, Lutkarske zveze v Pragi, DruZstveni price v Pragi.

Dejavnost drutva je bila zelo razvejana. Gojili so druZabne stike med ljubljanskimi
Cehoslovaki, prirejali srecanja, izlete, Eajanke, razna predavanja in proslave, organizirali lut-
kovno gledali$€e in pocitni§ko izmenjavo otrok, knjiZnico, razne zbiralne akcije, sodelovali so
z Jugosiovansko-¢eskoslovasko ligo v Ljubljani.

Poleg rednih je imela Ceskoslovenska obec tudi ¢astne &lane. 1931 jih je bilo 7: Jan
Ruzitka kot Eastni predsednik, Ferdinand Cermak, Bohuslav Cvancara, ing. Frantigek Triller,
Franti$ek Chvital, ing. Oton Para in Vaclav Skru$ny. Vsako leto so na ob¢nem zboru izvolili

I* Podatki so povzeti iz letnih porotil Ceskoslovenske obce v Ljubljani za posamezna poslovna leta.
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Ucenci &eske dopolnilne $ole v Ljubljani z uditeljem Voglerjem in nekaterimi starSi

odbor drustva s predsednikom, podpredsednikom, ravnateljem, blagajnikom, zapisnikarjem,
knjizni¢arjem, gospodarjem in ratunovodjo, ve¢ ¢lani in revizorjem.

"V okviru dru$tva so delovali trije odseki: $olski, izobraZevalni in za zabavne prireditve,
poleg tega pa Se knjiZznica in lutkovno gledalisce.

Ceska dopolnilna 3ola je bila morda najpomembnejia dejavnost tega drustva, vsekakor
odlotilnega pomena za ohranjanje narodne biti in zavesti ljubljanskih Cehoslovakov.
Delovala je v okviru Ceskoslovenske obce, vendar v tesni povezavi z dejavniki izven drustva,
na katere je bila organizacijsko vezana. Spadala je namre¢ v SirSo mrezo ¢eskoslovaskih Sol
na jugoslovanskem ozemlju, za katere je veljal enoten rezim na podlagi meddrZavnega
dogovora.

1922 je bila v Daruvarju ustanovljena prva ¢eska Sola. To je bil zaletek. Ze naslednje
leto je bila ustanovljena veéina &eskoslovaskih $ol na ozemlju Jugoslavije, med drugimi tudi
dopolnilni $oli v Ljubljani in Mariboru. Nekaj 3ol je nastalo e kasneje, leto 1929/30 pa je bilo
prelomnica. Sprejet je bil namreé nov $olski zakon, po katerem ustanavljanje novih manj-
ginskih %ol ni bilo ve¢ mogoce. Tako v Kranju niso ustanovili ¢e$ke dopolnilne Sole, ampak
le dopolnilni tedaj éeskega jezika za &eske otroke.'

Statisti¢ni pregled Solstva v Dravski banovini za $olsko leto 1937/38 kaze za Ljubljano,
Maribor in Kranj takole narodnostno podobo uéencev (kriterija sta bila narodnost oziroma
obcevalni jezik in pristojnost).

Ljudske Sole: Ljubljana-mesto: vseh uéencev 6165, Cehov 12; Kranj: vseh uéencev 5657,
Cehov 16; Maribor — levi breg: vseh uéencev 11.359, Cehov 30."

Mesianske Sole (zasebne in driavne): Ljubljana: vseh uéencev 2540, Cehov 9; Maribor:
vseh u¢encev 1724, Cehov 9.

Srednje Sole in uéiteljiséa: Ljubljana: vseh dijakov 5871, Cehov 17; Maribor: vseh
ucencev 2254, Cehov 19; Kranj: vseh dijakov 714, Cehov 7. V teh podatkih so zajeti
drzavljani CSR fter tisti uéenci. katerih obéevalni jezik je bil ceski.

'* Sobotka Otto: Stav &eskeho skolstvi v Jugoslavii koncem $kolniho roku 1929/30. Nekolyk statistickyh
poznidmek a tdvah. Nase zahrani¢i, 1930, §t. 4, str. 154155, §t. 5, str. 210—212.

15 Statistiéni pregled Solstva in prosvete v Dravski banovini za %olsko leto 1937/38. Ljubljana, 1939, str.
29 (Sestavil prosvetni oddelck kraljevske banske uprave).

16 isto tam, str. 39 in str. 52.
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Razred ceske dopolnilne sole v ljubljanski »Mladiki« v zaletku tridesetih let (v prvi klopi
Alenka Svetelova)

Stevilo ugencev, katerih pogovorni jezik je bil éeski, torej ni bilo ravno veliko. Toda &es-
koslovaska kolonija v Ljubljani (seveda je bil polozaj povsem podoben v Mariboru, Kjer je
bilo Cehov e vet) je zelela narodnostno zavest ohraniti tudi pri otrocih meganih zakonov, pri
drugi in tretji generaciji. Ti otroci so se ¢utili Ze bolj Slovence kot Cehe in éeski jezik so obv-
ladali razlicno dobro, nekateri komajda. Toda prav s pomocjo &eske Sole so ohranjali tudi
zavest pripadnosti ¢eSkemu narodu in prav zanje je bila ta dopolnilna $ola temeljnega
pomena. Otrokom, katerih materini¢ina je bil &eski jezik in ki slovens¢ine sploh niso znali,
pa je dajala ta dopolnilna $ola dodatno znanje in jim je pomagala premagati tezave v slo-
venski $oli.

Ceska dopolnilna $ola v Ljubljani je bila svetano odprta 7. oktobra 1923. Delovala je v
prostorih Mladike, prva uditeljica pa je bila Vlasta Volmanova — Horakova.!” Stevilo vpisanih
uencev je moc¢no nihalo in sicer je bilo leta 1929/30 vpisanih ucencev 30, 1930/31 50, 1931/32
63, 1932/33 49, 1933/34 61, 1934/35 71, 1935/36 34 (poleg tega $e nekaj obtasnih udencev),
1936/37 44, 1937/38 38, 1938/39 38, 1939/40 33 in leta 1940/41 33."®

Najvec ucencev je $ola imela 1934/35, potem pa je prislo do znatnega upada, kar je bila
posledica spremembe starostne strukture ljubijanskih Cehoslovakov. 1939/40 je bilo v dopol-
nilno 3olo vpisanih 33 otrok in v letnem poro¢ilu beremo, da so bili to vsi otroci ¢eske obéine
v Ljubljani.'"® Tega leta je zacel delovati kroZek odraséajoce mladine, nekaksen nadomestek
za teSko dopolnilno srednjo Solo. Deloval je do vojne, imel pa je 10 ¢lanov. Sestajali so se
enkrat tedensko.

Organizacija pouka je bila v ¢eski dopolnilni Soli od leta do leta razlicna. Ucenci so bili
glede na starost in znanje ¢eSkega jezika razdeljeni na ve¢ oddelkov. Vsi vpisani ugenci niso
redno obiskovali pouka, saj ta ni bil obvezen. Solski odbor Ceskoslovenske obce se je pogosto
pritoZeval nad premajhno zavzetostjo starSev, Ki otrok niso redno posiljali k pouku. Nekateri
udenci so zahajali v dopolnilno $olo le obCasno — tudi to je eden razlogov za nihanje $tevila
ucencev:

' Vyrotni zprava Ceskoslovenské obce v Ljubljani za rok 1923. Ljubljana, 1924 (brez paginacije).
'* Letna porotila Ceskoslovenske obce v Ljubljani za posamezna poslovna leta, poroéila $olskega odbora.
' vyrotni zprava Ceskoslovenské obce v Ljubljani za rok 1939. Ljubljana, 1940,
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Pouk je potekal v skladu z dogo-
vorom z jugoslovanskim ministrstvom
za $olstvo in CeSkoslovaskim mini-
strstvom za $olstvo in ljudsko prosveto.
To ¢eskoslovasko ministrstvo je skrbelo
tudi za uditelje, ki so na ¢esko dopol-
nilno $olo v Ljubljani prihajali s ¢eSko-
slovaskim dekretom. Vlasti Volmanovi
— Horakovi so sledili Oldfich Votava,
Bohumila Bendova, Jan Vogler, Adolf
Poldk in Josef Greif.

Pouk je obsegal ¢eski jezik, domo-
znanstvo in petje. V posameznih letih
je potekal razliéno intenzivno. 1930/31
so bili otroci razdeljeni v dva oddelka
in so imeli pouk trikrat tedensko po dve
uri. 1933/34 so bili oddelki trije, pouk
pa dvakrat tedensko in to popoldne od
15.00 do 17.00. Ucenci, ki popoldne
niso mogli k pouku, so ga lahko obi-
skovali dopoldne na uditeljevem domu.
Ta moznost je nekoliko izbolj$ala ude-
lezbo pri pouku, ki je bila leto poprej
zelo slaba. 2

Ne le, da je &eskoslovasko mini-
strstvo  skrbelo za uditeljski kader,
dopolnilne $ole so od CSR dobivale
tudi drugaéno pomo¢. Knjige, u¢benike
Jurij Souéek v imenu &eskoslovaske dopolnilne in uCila, ki so jih rabili pri pouku, so
Sole v Ljubljani 17. 5. 1935 na kolodvoru po- dobivali od Ceskoslovaskega ministr-

zdravlja &eske Sokole stva in raznih zalozb, pa tudi drustev,

predvsem Brnske drzavne zaloZbe. Pre-

cej$njo pomot je nudil %oli tudi generalni konzulat CSR v Zagrebu, ki je posredoval zlasti
uéne pripomotke in to preko Matice $kolske.?!

Ceska dopolnilna Sola je organizirala razne proslave in prireditve, na katerih so nastopali
predvsem ucenci, zlasti ob ce§koslovaskih drzavnih praznikih, materinskih dnevih in podobnih
priloZnostih. Izvajali so recitacije in razne domoljubne »prizore«. Poglavitna publika teh
nastopov so bili seveda starsi, véasih pa je $lo tudi za javne nastope, ki jih je Ceskoslovenska
obec organizirala skupaj z Jugoslovansko-&eskoslovasko ligo v Ljubljani. Ceska dopolnilna
$ola v Ljubljani je vzdrZevala tesne stike s podobno $olo v Mariboru, pa tudi z otroki, ki so
obiskovali ¢eske dopolnilne te¢aje v Kranju. Organizirali so tudi skupne izlete. Poleg tega je
Sola pomagala organizirati pocitnisko izmenjavo otrok in to v povezavi z raznimi $olami in
otganizacijami v CSR. Ljubljanski otroci so tako poleti odhajali k druzinam v CSR, nekateri
otroci iz CSR pa so prihajali v Ljubljano.?

Otrokom je bila namenjena $e ena pomembna dejavnost Ceskoslovenske obce v
Ljubljani: lutkovno gledali$¢e. Z lutkovnimi predstavami so Zeleli ohraniti stik otrok s ¢e$kim
jezikom. Lutkovno gledalisée (Loutkové divadélko) je bilo ustanovljeno 1922. Najvedje
zasluge za njegovo ustanovitev sta imela Vaclav Skrusny in prof. dr. Vaclav Burian. Skrugny

¥ Letna porotila Ceskoslovenské obce v Ljubljani za posamezna poslovna leta, porotila Solskega odbora.

2! Zprava &innosti Matice $kolské Ceskoslovenskeho svazu v Zahebé od 1. VII. 1937 do 31. XII. 1938.
Rok narodni prace. Ze Zivota ¢eské mensiny v Jihoslavii. Zagreb, 1939, str. 63-69.

2 Nezbeda Vilem: K vyvoji teskoslovenskeho kolstvi v Jugoslavii. Ceskoslovensko-jihoslovanka revue,
leto VIII, 1938, st. 5—6.

Streit August: Piehled &eskoslovenskeho $kolstvi v krélovstvi Jugoslavii. Ceskoslovensko-jihoslovanka
revue, leto I, 1930, §t. 2, str. 77.
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je na noge postavil tudi delavnico Sloven-
skega narodnega gledalis¢a, za &esko lut-
kovno gledali§Ce pa je izdelal imenitne
lutke in scene, pa tudi vodil njegovo delo.
To marionetno gledali$¢e ni bilo pomemb-
no le za CeSko skupnost, ampak je po-
membno vplivalo tudi na razvoj sloven-
skega lutkarstva. Predstave, ki so bile
seveda v CeSkem jeziku, so v velikem
$tevilu obiskovali tudi slovenski otroci,
posebno mnozi¢no do leta 1931, ko je ljub-
Ijanski Sokol s pomo¢jo &eskih lutkarjev
zalel uprizarjati slovenske lutkovne pred-
stave. (Pri tem so uporabljali inventar
¢eSkega lutkovnega gledalis¢a). Pa tudi po
tem letu je bilo med gledalci Loutkovega
divadelka mnogo slovenskih otrok, pogosto
celo ve¢ kot ceskih. V porodilih o delo-
vanju tega CeSkega gledalii¢a je pogosto
izrazen strah, da bodo obiskovalci predstav
postali skoraj izkljuéno slovenski otroci
(tako na primer 1931). Obisk predstav je
bil v posameznih letih razliten, v sezoni
1934 na primer povpretno 94 obiskovalcev
na predstavo, v sezoni 1939 pa le $e pov-
pre¢no 53. , { !

Cesko lutkovno gledalis¢ée v Ljubljani | S RNRE
je sprva tavalo sem in tja, v sezoni 1927  (lanici Ceskoslovenske obce v Ljubljani
in 1928 je gostovalo v sokolskem domu Ludmila in BoZena Cermak
na Taboru, nato pa se je 1929 ustalilo v
Narodnem domu. Predstave so bile ob nedeljah in prazni¢nih dneh, zlasti za Miklavza. Letno
so uprizorili v posameznih sezonah razlitno §tevilo predstav, pa¢ glede na zanimanje in
moznosti. V vetini predstav je bil glavni junak Ka$parek (Gaspergek), klasi¢na figura ceskega
lutkovnega gledali§¢a, ki se je otrokom siino priljubil. Glavna sezona predstav je trajala od
decembra do februarja. Ceski lutkarji so bili v stikih z lutkovnimi gledaliséi in drustvi v CSR,
pa tudi v Daruvaru, kjer so se udelezili tudi nekaj lutkarskih $ol za amaterje (3lo je za tedaje
lutkarstva, ki jih je organizirala Matica skolska). Od 1931 so bile v Narodnem domu
izmenoma Cefke in slovenske lutkovne predstave.?

Posebno pomembna je bila Ceskoslovenska obec za druzabno Zivljenje ljubljanskih
Cehov. Ti se sicer nikakor niso izolirali od okolice, so pa med seboj seveda vzdrZevali zelo
tesne stike.

Odbor Ceskoslovenske obce se je shajal redno vsako soboto, sprva v znani ljubljanski
gostilni Pri Mraku. Te odborove seje so bile skoraj zmeraj razirjene, udelezevali so se jih §te-
vilni ¢lani drustva in tako so bile pravzaprav nekak$en vsakotedenski druzabni dogodek. Zato
jim je gostilna postala pretesna (pri Mraku so bili Cehi nekakino stalno sobotno »omizje«) in
preselili so se najprej v Narodni dom, nato pa v restavracijo Zvezda, kjer so se sobotni
sestanki vrsili vse do vojne. Ta sobotna sre¢anja so bila vedno dobro obiskana in so bila pravo
ogrodje druzabnega Zivljenja ljubljanskih Cehov. Poleg teh rednih srecanj so vsako leto pri-
redili tudi nekaj skupnih zabav, na katerih so se zbrali vsi ¢lani ljubljanske Ceskoslovenske
obce z otroki vred. Vsako leto so tako skupaj proslavili Svatovdclavské posviceni / dan Sv.

2 Letna poi'oéila Ceskoslovenske obce v Ljubljani za posamezna poslovna leta. Porotila lutkovnega gle-
dali$ca.

Urban¢i¢ B.: Ceskoslovasko-slovenski kulturni stiki. Gradivo. Tipkopis, str. 26.

Vesely dr. Jindfich: Ceskoslovenska loutkova divadla v zahraniéi. Nage zahrani¢i, 1930, &t. S.
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Vaclava, 3. oktober), priredili so miklavzevanje za otroke &eske skupnosti in pogosto tudi
skupno silvestrovanje. Najvetji dogodek je bilo vsako leto prav vaclavsko Zegnanje. Organi-
zirali so zabavo v Narodnem domu ali pa v veliki dvorani Zvezde. Jedila so prinesle posa-
mezne gospodinje, ki so seveda kar tekmovale, katera se bo bolj izkazala, tako da je bil sva-
tovaclavski hladni buffet prava parada ¢eskih jedil. (Prav hrana je bila za ljubljanske Cehe
zelo pomemben element nacionalne biti. V druZinah so moéno gojili tradicionalno ¢esko kuli-
nariko s cmoki na &elu.) Posebno pomembni so bili ob takih priloZnostih tradicionalni ¢eski
kolacki. Jedila so na takih prireditvah prodajali in potem tako zbrani denar uporabili za
drustveno dejavnost. Ne le, da so se na svetovaclavskem Zegnanju zbrali tako reko¢ vsi ljub-
ljanski Cehi (celo nedlani obce), prisli so tudi Cehi iz drugih krajev, predvsem iz Kranja, pa
tudi Clani ljubljanske Jugoslovansko-ceskoslovaske lige in ugledne ljubljanske osebnosti. To
je bila priloZnost za pogovore in sre¢anja, izmenjavo mnenj in naértov. Navadno so pripravili
tudi priloZnosten program in seveda ples.

Miklavzevanje je bilo namenjeno otrokom, priredili pa so ga navadno popoldne prvo
nedeljo po sv. MiklavZzu. Zacelo se je z lutkovno predstavo, nato pa je nastopil sv. Miklavz
s parklji in obdaril otroke. Darila so starsi prinesli Ze dopoldne. (Za otroke je bil to dogodek
leta, ki so ga nestrpno pri¢akovali, hkrati pa se MiklavZa s spremstvom strasno bali).

Posebna dejavnost Ceskoslovenske obce, ki pa ni bila formalno organizirana, je bilo pri-
rejanje nedeljskih izletov v okolico Ljubljane. Na izlete so hodile druzbe, sestavljene iz nekaj
druzin. Cilj je bila navadno kaka bolj$a gostilna, kjer so si potem privoicili nedeljsko kosilo,
recimo Kovaé v Tomatevem, pa Smarna gora in sv. Katarina. Na izlete so hodili tako reko¢
vsako nedeljo, ¢e je le vreme dopustalo. To izletniStvo je bilo prava druzabna obveznost.
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Poleg izletov so bili ob nedeljah popoldne v navadi tudi obiski. Pri izletniStvu in obiskih so
prisle do izraza premoZenjske razlike, saj so se najpremoznejii drzali precej zase, pa tudi sicer
so se druzili predvsem v okviru istega premoZenjskega sloja. Med otroci te razlike niso pri-
hajale toliko do izraza, saj so se vsi skupaj igrali in hodili na izlete v okviru dopolnilne ole,
pa tudi obiskovali so se med seboj (e odstejemo »smetano« pravih bogatasev, premozenjske
razlike tudi niso bile velike, saj je bilo med socialno §ibkimi sloji zelo malo Cehov).

Ceskoslovenska obec je imela tudi svojo knjiZnico, ki je imela do 1933 svoje prostore v
Narodnem domu, ko je obec dobila svoje stalne prostore v drugem nadstropju Zvezde, se je
tja preselila tudi knjiZnica. Svoj knjiZni fond je tej knjiZnici prikljudila tudi Jugoslovansko-
ceskoslovaska liga. Knjiznica je bila odprta dvakrat tedensko, ob getrtkih zveter in ob
je knjiZnica $tela 1600 zvezkov, hranila pa je tudi arhiv Ceskoslovenske obce, ki je tega leta
obsegal 40 zvezkov. (KnjiZnico je po drugi svetovni vojni dobila ljubljanska Slovanska
knjiZnica, Zal pa se mi do sedaj $¢ ni posretilo ugotoviti, kaj se je zgodilo z arhivom).
Ogromna vecina knjig je bila v ¢eSkem jeziku, le okoli 60 je bilo slovaskih. Manjse Stevilo
knjig je bilo v slovenskem in hrvaskem jeziku.?

Prosvetni odbor Ceskoslovenske obce je skupaj z dopolnilno $olo organiziral precej
pogosta predavanja, namenjena Clanom drustva in Jugoslovansko-éeskoslovaske lige. Teme
predavanj so bile razlicne, najpogostejSe s podroc¢ja kulture in turistike.

Clani Ceskoslovenske obce so se intenzivno udelezevali ljubljanskega kulturnega Ziv-
ljenja, $e zlasti, kadar so nastopali CeSkoslovaski umetniki (ti nastopi pa so bili dokaj Stevilni,
bodisi da je Slo za gostovanja ali pa umetnike, ki so delovali v Ljubljani). Ob gostovanjih
umetnikov iz CSR so priredili sprejem Ze kar na kolodvoru, pokupili dolo&eno §tevilo vstopnic
in prirejali burne ovacije.

Zelo §tevilni ljubljanski Cehi so bili &lani Sokola in veina je bila v tej organizaciji zelo
aktivna, ne le mozje, ampak tudi Zzene. Na to mnoziéno sokolstvo so bili zelo ponosni,
sokolske uniforme so bile prestizna zadeva in pogosto so jih dobili s Ceskega. Prav Sokol je
bil prostor za sklepanje prijateljskih vezi s Slovenci in naéin, da so se tudi tisti, ki so pri§li v
Ljubljano nedavno, nekako vziveli in navezali druzabne stike tudi izven Ceskoslovenske obce.
MozZem je bilo laZje, saj so navezovali znanstva na delovnem mestu, ¢ ne drugade, Zenske
pa po veCini niso bile nikjer zaposlene in so imele z navezovanjem stikov nekaj veé teZav.

Ceskoslovenska obec je bila strogo nepolititna organizacija. Politi¢na dejavnost je bila
stvar vsakega posameznika in je v delovanje druitva niso nikoli vpletali. Celo ob zaostritvi
Ceskoslovaske krize je bilo vodstvo drustva skrajno zadrzano, da ne bi kakorkoli ogrozilo
dejavnosti Ceskoslovenske obce. Kaksna je bila politicna opredelitev ljubljanskih Cehov, bi
bilo treba Sele raziskati, vsekakor pa ni bila monolitna. Prav tako bi bilo treba $e raziskati,
kaksno je bilo njihovo ravnanje med drugo vojno. Dejstvo je, da po vojni Ceskoslovenska
obec v Ljubljani ni obnovila svojega delovanja, ¢eprav so takoj po vojni obstajali taki poskusi
(anketirali so na primer nekdanje ¢lane o tem, kaj so poéeli med vojno. Podpisati so morali
izjavo, da niso storili niCesar, ¢esar bi se morali sramovati, da niso sodelovali z okupatorjem).
Razlogi so bili razli¢éni, med poglavitnimi dejstvo, da se je vetina &egkih druZin po vojni
izselila nazaj na Ce$koslovagko. Svoje so prispevale seveda tudi mednarodne okoli§éine.
Nekateri nekdanji ¢lani drustva so se izselili tudi v druge drzave — skratka, po drugi vojni
ljubljanski Cehi niso ve¢ imeli svoje organizacije (pa tudi nobena druga efka organizacija v
Sloveniji ni bila obnovljena). Ob popisu prebivalstva 1971 je bilo v ljubljanskih obé&inah 127
prebivalcev eske narodnosti, leta 1981 pa le $e 108. To so vecinoma 3e zadnji ostanki nekdaj
kar $tevilne &eske kolonije v Ljubljani.”

Na kratko Se o mariborski organizaciji, 0 Ceskem klubu. Njegovo delovanje je bilo
podobno delovanju Ceskoslovenske obce v Ljubljani. Njegovo ¢lanstvo pa je bilo §e precej

* Letna porotila Ceskoslovenske obce v Ljubljani za posamezna poslovna leta, porocila knjiZniarjev.

5 Statistiéni letopis Ljubljane. Pet ljubljanskih obéin. '68. Zavod za analize in cene Ljubljana, Ljubljana,
1968.

Statisti¢ni letopis Ljubljane. Pet ljubljanskih ob¢in. ‘82 Zavod za druzbeno planiranje Ljubljana, Ljub-
ljana, 1982.
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$tevilnejse od ljubljanskega. Ustanovljen je bil 1904 pod imenom Klub Cechéi v Mariboru.
Prvi predsednik je bil V. Hu$paur, ravnatelj pa Bures. Ta je bil po 1922 tudi sam predsednik.
Do prve svetovne vojne je imel klub le malo ¢lanov, med 24 in 41. Po prvi vojni pa se je
Stevilo ¢lanov moéno povetalo, kar je bilo v najtesnejSi zvezi z razvojem mariborske indu-
strije, ki ni temeljila le na ¢eSkem kapitalu, ampak tudi ¢e$kih strokovnih delavcih. 1921 so
ime organizacije spremenili v Ceski klub v Mariboru. 1924 je imel klub 120 &lanov, 1926 pa
je Bures v pogovoru z ministrom BeneSem (ta se je vracal s konference Male antante na
Bledu) izjavil, da Zivi v Mariboru okoli 400 Cehov, organiziranih v Ceskem klubu.?

Podobno kot Ceskoslovenska obec je imel tudi Ceski Klub svoj lutkovni oder s klavirjem,
ki so ga za predstave posojali Sokolu. Od Solskega leta 1922/23 je delovala tudi ¢eska dopol-
nilna $ola, katere prva uéiteljica je bila Vlasta Horakova. Ze leto poprej so organizirali dopol-
nilni pouk Cefkega jezika. Sprva je pouk potekal ob nedeljah, nato pa ob petkih in sobotah.

Podatki o delu tretje &eskoslovaske manjsinske organizacije v Sloveniji, Ceske Besede v
Kranju, so silno skopi. Pravzaprav gre le za drobce v ohranjenih dokumentih Ceskoslovenske
obce v Ljubljani in Jugoslovansko-éeskoslovaske lige. Ceska Beseda v Kranju je bila usta-
novljena 1931 pretezno kot kulturni krozek, v okviru katerega so prirejali razna predavanja,
pa tudi teCaje CeSkega jezika za otroke in tudi odrasle.

Cehoslovaki v Sloveniji so bolj ali manj redno vzdrZevali stike s svojo mati¢no domovino,
od koder so dobivali tudi &asopise in knjige. V oporo jim je bil generalni konzulat CSR v
Ljubljani, malce pa tudi ¢e$koslovaske organizacije drugod po Jugoslaviji. Pomembni so bili
recimo ¢eSki ¢asopisi, ki so izhajali v njihovem okviru.

Po drugi svetovni vojni se je veliko eskoslovagkih druzin izselilo iz Slovenije, predvsem
seveda nekdanji lastniki kapitala, pa tudi mnogi drugi. Preostali pa nimajo ve¢ svojih narod-
nostnih organizacij.

Slovenski studentje v CSR

Po koncani prvi svetovni vojni je Praga ostala eno najpomembnejsih univerzitetni sredis¢
za Slovence. Mnogi so na pradki univerzi $tudirali 7e pred vojno, po vojni pa so se vrnili v
Prago in Zeleli §tudij dokon€ati. Sprva je §tudij v CSR — zlasti za nekatere smeri, ki jih je
najbolj primanjkovalo — podpirala tudi vlada Kraljevine SHS. Posebno je to veljalo za $tudij
tehnike, agronomije in veterine. Toda Ze od vsega zagetka je bila ta podpora bolj natelna kot
stvarna, bolj v besedah kot v dejanjih.

Ze 1897 se je ob nevsetnostih, ki so jih Slovencem na avstrijskih univerzah povzrogali
nemski Studentje, razsirilo med slovenskimi §tudenti geslo: »Pro¢ z Dunajem in Gradcem —
na $tudij v Prago!« Pri Hrvatih je s to akcijo Ze nekoliko prej zadel Stjepan Radié, pri Slo-
vencih pa zlasti poslanec Hribar in pa dr. Danilo Majaron. Tako se je zatela demonstrativna
selitev slovenskih in hrvaskih $tudentov z nemskih univerz na Karlovo univerzo v Pragi. Pos-
ledica je bil mo¢an priliv teh $tudentov na tej univerzi, pa tudi na vseh &egkih visokih $olah.
Na slovenske Studente v Pragi je v tem ¢asu in v prvem desetletju dvajsetega stoletja mo¢no
vplival Masaryk kot profesor filozofije, nekoliko manj pa je bil izrazit vpliv Drtine in Nie-
derleja. Ta mocan vpliv Masarykove osebnosti je imel — kot je bilo Ze omenjeno — posledice
tudi za politiéno usmeritev mladih slovenskih izobrazencev, ki so $tudirali v Pragi (masari-
kovstvo). Okoli Masaryka se je zbirala zlasti napredna Studentska mladina, v&lanjena v

“drustvi Adrija in Ilirija. 1890 so juZnoslovanski Studenti v Pragi prifeli izdajati list »Nova
doba«, v katerem je prispevke objavljal tudi Masaryk. List je izhajal leto dni. 1901 in 1902
je bilo v Pragi ve¢ skupnih manifestacij &eskih in juZnoslovanskih $tudentov, ki so zahtevali
ustanovitev univerz v Brnu in Ljubljani, pa tudi v Lvovu. Te manifestacije so imele velik
odmev.! Poleg Adrije in Ilirije so se slovenski $tudentje v Pragi pridruzevali tudi 1910 usta-
noveljenemu katoliskemu drustvu Dan.?
% Ceskoslovensko—jugoslovanka liga, leto IV, 1924, §t. 4—5 (mariborska §tevilka. V njej zlasti ¢lanek F.
_Burega: Cesky klub v Mariboru.

Jutro, 22. VI. 1926, str. 2 (Minister Benes in JC lige).
Jutro, 1. VI. 1926, str. 4 (Proslava Palackega v Cegkem klubu).

! Burian Vaclav: Slovinci na Université Karlové. Slovansky piehled, rotnik XXXIV, . 3—4, 1948, str.
142-143.

2 Kremensek Slavko: Slovensko studentsko gibanje 1919—1941. Ljubljana, 1972, str. 21.
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Ze pred prvo svetovno vojno so obstajale organizacije, ki so si prizadevale, da bi slo-
venskim $tudentom olajale $tudij na Ceskem. 1898 so v Pragi ustanovili Ceskoslovenky pod-
plirny spolek, ki naj bi omogo¢al $tudij v Pragi manj premo#nim 3tudentom. Gmotno so ga
podpirali tudi nekateri v Pragi Zivedi Slovenci. Med aktivnimi &lani sta bila Andrej Volker in
ing. Tomsi¢.?> 1901 je bilo ustanovljeno Podporno drustvo za slovenske visokosolce v Pragi.
Poglavitni namen tega drustva je bil podpirati marljive, revnej$e dijake slovenske narodnosti,
ki so $tudirali na ¢eskih visokih Solah v Pragi, izjemoma pa tudi na drugih %olah na Ce$kem.
Drustvo si je prizadevalo, da bi ¢&imve slovenskih §tudentov prislo na $tudij ravno v Prago.
Pred prvo svetovno vojno je drustvo veéino sredstev za podpore zbralo v Sloveniji, po vojni
pa le neznaten del.* V Brnu je bilo leta 1909 ustanovljeno Akademsko drustvo Jugoslavija,
ki se je deloma ukvarjalo tudi s podporno dejavnostjo, predvsem pa je zdruZevalo §tudente
iz juZnoslovanskih deZel in si prizadevalo za njihovo zbliZanje. Posebno aktivni pa so bili na
tem podro¢ju nekateri juZnoslovanski §tudenti v Pragi, ki so spomladi 1914 — prav na pragu
prve svetovne vojne — zaleli izdajati list »Jugoslavija«, ki je nosil zgovoren podnaslov
»Glasilo jugoslovenske nacionalisticke omladine«. Odgovorni urednik je bil dr. Ljubo
Leonti¢. V list so prispevke poSiljali $tudentje in tudi drugi, objavljali pa so jih v srbohr-
vagkem in slovenskem jeziku (v cirilici in latinici). Vegina prispevkov je bila izrazito jugoslo-
vansko — unitaristi¢no obarvana, z Zeljo povdariti jugoslovansko narodno enotnost.’

Studij v Pragi je imel za Slovence torej pomembno tradicijo, zato ne preseneca, da se je
po kontani prvi svetovni vojni v Ceskoslovadko republiko odpravilo veliko $tudentov iz Slo-
venije — tistih, ki so Zeleli kon&ati Ze pred vojno zaceti $tudij in tistih, ki so Zeleli Sele zadeti
Studirati. Prav neposredno po vojni je na Ceskem $tudiralo najveé Studentov iz Jugoslavije.
Seveda so k temu pripomogle tudi sploine razmere, nenazadnje polititne. Toda v primerjavi
s predvojnim Casom se je za Slovence zgodila sprememba: zdaj. je $tudij na Ceskoslovaskem
pomenil Studiranje v drugi, tuji drZavi. Seveda sta obe vladi na vse pretege zatrjevali, kako
nujno je, da bi dosegli kar najbolj$e sodelovanje na podroéju izobraZevanja. Zal pa je bila
pot od besed k dejanjem zelo dolga, zamotana in dostikrat polna zaprek. O izmenjavi $tu-
dentov in sodelovanju na kulturnem in izobraZevalnem podrogju je bilo govora Ze na Slov-
anskih dnevih v Ljubljani 16. in 17. avgusta 1918, kjer so nadrtovali celo neke vrste knjiZniéni
center za slovanske deZele v Pragi (»Praga naj postane slovanski Leipzig!«), posebej pa so se
pogovarjali tudi o vzgoji strokovnih kadrov.®

Po koncu vojne so se torej v Prago vrnili predvojni $tudentje, prili so tisti, ki so prej §tu-
dirali na Dunaju in v Gradcu, tisti, ki so jim gostoljubje odpovedale italijanske univerze in
$e kopica tistih, ki so Studij 3ele zaZenjali. Stevilo jugoslovanskih $tudentov je v Pragi
spomladi 1919 presegalo 800. Najvet je bilo tehnikov, na drugem mestu so bili po §tevilu
medicinci, potem pa pravniki in filozofi. V Prago so se zgrinjali mnogi Cehi iz vseh delov
Evrope, demobilizirani vojaki — skratka, ob §tevilnih tujih $tudentih je izbruhnila huda sta-
novanjska stiska, pa tudi resne teZave s preskrbo. V Pragi so ustanovili poseben odbor, ki naj
bi reSeval ta pere¢ poloZaj. Vojaska oblast je za najnujnejdo nastanitev $tudentov odobrila
nekaj $ol, v katerih je bila prej nastanjena vojska.’

Podporno dru$tvo za slovenske visoko$olce v Pragi, ki je takoj po vojni nadaljevalo z
delom, je v slovenskih &asnikih objavilo obupen poziv: »... Prosi se vse slovensko obginstvo,
brez razlike stanu in vse denarne zavode ter kroporacije za izdatno gmotno podporo...
Drustvo bi brez novih dohodkov ne moglo trajno podpirati potrebnih akademikov... Pri-
spevke sprejema blagajnik dr. Karel Sebesta.<® To druitvo je z delom nadaljevalo vse do

3 Burian Vaclav: Slovinci na Université Karlové... str. 145,

* ARS, Drujtva. JC liga, fasc. 1, Prejeti dopisi. Dopis Podpornega druitva za slovenske visokosolce v
Pragi z dne 19. aprila 1937.

5 Akademsko druitvo Jugoslavija. Brno — CSR. 1909—1934.

Jugoslavija. Glasilo jugoslovanske nacionalisticne omladine $t. 1 (maj 1914) in $t. 2 (junij 1914).

¢ ARS, Fond Narodnega sveta v Ljubljani. Predsedstvo, fasc. 2. Kulturni menjalni odnosi med Jugo-
slovani, Cehi in Poljaki (v nem$kem jeziku sestavljeno gradivo sestanka).

isto tam: Poro¢ilo o gospodarskih in kulturnih stikih, ki bi se dali gojiti med Cehi, Poljaki in Jugoslovani.

7 Marini¢ Fran: Jugoslovanska akademi¢na mladina v Pragi. Jugoslavija. Mese¢nik napredne akademske
mladine v Pragi, leto I, §t. 1, april 1919, str. 22.

8 Slovenec, 23. februarja 1919, str. 4.
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Ako najde druitvo v domovini Zeljeni odmev Iz postaﬁejo
vicdni plodi takega vzajemmega scdelovanja, si je drultwo gotovo,
da more tudi na lefkem z veliko véﬁji_'n uspehon iskati nova
dena.rna sredstva.

Pred vojno je bil dohodek iz domovine mnogo vefii, nego

i
prijemki na Celkem. Polagoma se je to razmerje cbrnilo take,
da zbira danes drultvo na CeZkem vel kot doma, v letu 1935 n.pr.
Din. 2.7S5.~ proti & L,&0.-, v letu 1936 Din. Z.2X5.- proti
EE 3.820.-. Podobno izkazilo slabo vpliva na tuikajSne
mercdajne kroge in kbt primer navajamo, da smo prejemali 3e
pred par leti od dveh tukaj3nih winisterstev letzo K& 2.5C0.-,
zadnja lsta pa le Ze po X3 1.000.- na leto.

Podpisani odbor se nadeja, da VaZa organizacija razume
nag polofaj in da v korist dobrs stvari ne odvrzne zredlagano

sodelovanje.

Z odlidnim spo¥tovanjem

L.Cvetnild ,podp‘ edsednik

Dopis Podpornega
drustva za sloven-
ske visokoSolce v
. Pragi Jugoslovan-
L m—— -~ sko-¢eskoslovaski
St.Jegli¢, tajnik. Prof .Dr K. urko,0dborniX Iigi Dravske bano-
vine 19. 4. 1937
(ARS, Drustva, JC
Faslov druftva: Praha II., Spélen ul.3.9, kenceliF p.Dr.3evasty. liga, fasc. 2)

nemske zasedbe CSR, &eprav je imelo z zbiranjem finanénih sredstev zelo velike tezave, Se
zlasti prav v Sloveniji, kjer je bilo darovalcev iz leta v leto manj. Mnogi nekdanji praski §tu-
dentje, ki jih je to drustvo podpiralo, se kasneje niso odzvali pro§njam, naj kaj prispevajo za
pomoc tistim, ki so jim sledili — ¢eprav so bili Stevilni prav imenitno situirani. Tako je bilo
drustvo vezano predvsem na velikodu$no finanéno pomo¢ nekaterih posameznikov v CSR.
Posebno vneto so v Podpornem drustvu za slovenske visokoSolce v Pragi delovali dr. Karel
Sebesta, Ferdinand Tuma, JoZe Skrbinsek, Janko Pretnar, L. Cvetni¢, dr. Matija Murko,
Stane Jegli¢ in Alojz Gangl. Ob smrti slednjega je Podporno drustvo dobilo v dar 1430 K¢ in
osnovalo poseben Fond mojstra Gangla.® Nekaj dotacij je prihajalo tudi od eskoslovagkih
ministrstev, vendar so se tudi te zmanjSevale. Sprva so znaSale nad 2500 K¢, 1937 pa so Ze
padle na komaj 1000 K¢&. Direktna denarna nakazila iz Slovenije so ovirali tudi zelo neugodni
devizni predpisi.'

9 ARS, Drustva. JC liga, fasc. 1, Prejeti dopisi. Letno poro¢ilo Podpornega drutva za slovenske visoko-
3olce v Pragi za leto 1935/1936.

% ARS, Drudtva. JC liga, fasc. 1. Prejeti dopisi. Dopis podpornega drustva za slovenske visokogolce v
Pragi z dne 19. aprila 1937.
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1919 je bila ustanovljena Slovenska dijaska zadruga kot strogo podporna organizacija za
slovenske visokoSolce v Pragi. Zacela je podeljevati podpore najbolj ogrozenim §tudentom,
posredovala jim je denarna nakazila iz domovine, ki so jih dobivali od doma, skusala je orga-
nizirati kosila po ugodni ceni. Marca 1921 je bilo sklenjeno, da bodo namesto podpor dajali
dolgoro¢na in kratkoro¢na brezobrestna posojila. Srednjeolci so bili lahko &lani te podporne
zadruge le izjemoma, predvsem je bila namenjena $tudentom. Kratkoroéna posojila so dajali
za Sest mesecev, dolgoroéna pa so zapadla $est mesecev po nastopu sluzbe in so bila pla¢ljiva
v mesecnih obrokih po 20 K&. Osnova za obraéun so bili ves &as zlati §vicarski franki. 1929
je spet priSlo do spremembe pravil. Dolgoro¢no posojilo je poslej zapadlo pet let po kon-
¢anem §tudiju oziroma zaposlitvi. Takrat je bilo treba zaleti dolg vradati v meseénih obrokih
po 10 frankov. V dokumentih te zadruge je bilo dologeno, da v primeru prenehanja delovanja
vse premoZenje pripade Podpornemu drustvu za slovenske visokoSolce v Pragi ali pa Akade-
mi¢nemu drustvu Jugoslavija. 1933 pa so to dologilo spremenili: premoZenje naj bi v primeru
prenchanja delovanja zadruge v shrambo dobila mestna obtina Prage z obvezo, da ga izroi
drustvu, ki bi bilo ustanovljeno z istimi nameni. Sredstva je Slovenska dijaska zadruga zbirala
predvsem v Sloveniji. Stevilo &lanov se je gibalo med dvajset in petdeset. Letno je bilo pod-
piranih dvanjast do dvajset §tudentov. Kratkoro¢na posojila so bila maksimirana in to na 300
K&. Leta 1935 je bilo na primer podeljenih za 10.700 K& dolgoroénih 5200 K¢ kratkoroénih
posojil. Zadruga je skozi vse svoje delovanje ohranila nepoliti¢en znataj."!

Ceprav je bilo o sodelovanju med Cegkoslovagko republiko in Jugoslavijo veliko govora
tudi na podro¢ju izobraZevanja, marsikdaj v najbolj zveneti obliki, pa je dejansko obstajala
cela vrsta formalnih zadrZkov na obeh straneh. Tudi tu je bila velika razlika med stalno raz-
glasevano politiko in dejanskim stanjem. Sporazum o sodelovanju na podrogju izobraZevanja
je bil sklenjen — na ravni prosvetnih ministrov — ele 1929 oziroma 1930 (minister Maksi-
movi¢ ga je podpisal novembra 1929, ¢egkoslovaski prosvetni minister pa Sele 23. januarja
1930 v Pragi)."

Jugoslovanska komisija v Pragi, predhodnica Ceskoslovasko-jugoslovanske lige, je leta
1919 v Pragi organizirala predavanje Ferdinanda Drtine o kulturnih stikih in potrebah Cegko-
slovaske in Jugoslavije. Vsebina tega predavanja je bila tudi tiskana, najprej v mesecniku
Jugoslavija, nato pa 1920 tudi kot samostojna publikacija. Drtina je govoril predvsem o
dvojem: o tezavah visokogolskega izobraZevanja v Jugoslaviji in Sloveniji in o na¢rtih CSR za
pomo¢ jugoslovanskim Studentom. Ti naérti so bili obse?ni — od olaj$av pri $olnini do orga-
nizacije $tudentskih domov in ekskurzij. Da pa je $lo navdusenju navkljub za pomankljivo
razumevanje nacionalne problematike pri¢a na primer dejstvo, da je poudarjal, kako nujno
je spoznavati »jugoslovanski jezik«. No, vsekakor so se naérti, o katerih je govoril Drtina s
takim navduSenjem, uresnievali le pocasi ali pa sploh ne in & so se, so se le ob izredni
zavzetosti posameznikov in nekaterih organizacij, na primer Ceskoslovasko-jugoslovanske
lige, ne pa vladne politike.!3

Stevilo jugoslovanskih $tudentov v CSR je med obema vojnama stalno padalo; 1921/22
je znaSalo 1541, 1922/23 744, 1923/24 424 in 1924/25 280." Ni §lo za to, da med Jugoslovani
ne bi bilo zanimanje za $tudij v CSR, pa¢ pa je bil $tudij v Brnu in Pragi zdruZen s celo vrsto
ovir — predvsem finanéne narave. Jugoslovanski $tudenti so imeli v primerjavi z drugimi tujci
na eskoslovaskih univerzah in visokih $olah le malo ali ni¢ ugodnosti, pa $e tiste, ki so bile,
niso bile ves ¢as enake in z njimi ni bilo mogoce stalno ratunati. Tuji $tudenti so platevali
vi§jo Solnino, povrhu pa $e posebno takso, ki je leta 1935 na primer znadala 300 K& letno.
Ceski $tudentje so v protest proti takim razmeram 1923 na zborovanju v Brnu izdali celo

"' Slovenska dijaska zadruga v Pragi. NaSa misel, leto I, 3t. 6, (15. febr. 1936), str. 3.

12 Stojanovié¢ Zivko: Jihoslaviti studenti na &eskoslov. vysokych $kolah pro usute¢nény praktické vza-
jemnsoti. Akademsko drustvo Jugoslavija. Brno — CSR. 1909—1934.

" Drtina Ferdinand: O kulturnom doticaju i potrebama &ehoslovatkog naroda i Jugoslavije. Jugoslavija.
Glasilo jugoslovanske naciomladine u Pragu, leto I. 1919, §t. 3—4.

Samostojna publikacija z istim naslovom je izila v Pragi 1920.

" Paletek C. V.: Piehled stykfl jihoslovanského a eskoslovénskeho studentstva. Slovansky piehled, leto
XIX, 1927, str. 599.
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posebno resolucijo.'® Leta 1936 so takse in Solnina skupno dosegle Ze 2400 din, nenehno so
naradéali tudi stroski stanovanja in prehrane.!

Jugoslovanom so $tudij v Pragi in Brnu nenehno drazile tudi valutne razmere. Za slo-
venske $tudente, ki so bili zvedine kme&ki in uradni$ki sinovi, je bil poloZaj §e posebno perec.
Od doma so lahko dobivali le skromne podpore, kar navadno ni zado§€alo niti za kritje naj-
nujnejiih stroskov. Stipendij za Studij v CSR je bilo malo. Aleksandrova Stipendija je imela
20 mest po 500 K& meseéno (za 10 mesecev na leto v vsem tasu uspeSnega Studija). Vsako leto
se je sprostilo le kakih pet mest. Drugih stipendij ~ razen dveh recipro¢nih za Studij slavistike
— prakti¢no ni bilo. Stipendije so podeljevali na podlagi razpisa, o podelitvi pa je odlocalo
izkljuéno prosvetno ministrstvo v Beogradu. Slovencem se je ves ¢as med obema vojnama pri
stipendiranju godila krivica. Tudi, &e so slovenski Studentje Stipendije dobili, kar je bila prava
redkost, so bile te manjie kot pa za beograjske $tudente. Pritisk na vse mogo€e organizacije,
da bi $tudentom nudile pomog, je bil ogromen. Predvsem Jugoslovansko-ceskoslovaske lige
so dobivale kopico prosenj, ki pa jim seveda niso mogle ugoditi. Lastnih sredstev niso imele,
na §tipendijsko politiko ministrstva pa niso imele nobenega vpliva. Nekoliko boljsi je bil
polozaj glede izmenjave praktikantov in potitniskih praks, kjer so se lige zelo trudile, da bi
izmenjavo po svojih mogeh razsirile. Marsikdaj je bilo to prizadevanje uspesno, posebno po
zaslugi posameznih podjetnikov, ki so imeli razumevanje za tovrstne profnje.

Spri¢o takega poloZaja so bile podporne organizacije za slovenske Studente v CSR toliko
bolj pomembne. Seveda pa niso mogle povsem omiliti prave bede, v kateri je Zivela veina
slovenskih §tudentov v Pragi in Brnu.!” Pomagali so si na vse mogoge natine, s posojili,
indtrukcijami in priloZnostnimi deli.

Ze samo potovanje miadih znanja Zeljnih Slovencev v Prago je bilo v prvih povojnih letih
vse prej kot udobno. Septembra 1919 so bodoti $tudentje potovali iz Ljubljane preko Dunaja
v Prago s posebnim vlakom. Kot jamstvo za potni list in izvoznico za Zivila so morali vnaprej
plagati 40 kron. O tem, kaks§ne vrste transport je to bil, je v »Slovenskem narodu« porocal
dr. Rosina takole: »Radovednost me je gnala, da sem si ogledal na mariborskem kolodvoru
tako imenovani »dija$ki transport«. Beseda »transport« ima v vojaski terminologiji nekaksen
bridek priokus. Po vsej pravici: To kar sem videl, je mojo radovednost obilo nagradilo: v treh
#ivinskih vozovih, priklenjenih na tovorni vlak, se je vozilo kakih trideset akademskih dijakov
in dijakinj iz Ljubljane proti Pragi. Ali so bili ti vozovi pred uporabo primerno osnaZeni in
razkuZeni, mi ni znano. Popotniki so morali leZati na golih tleh. Niti slame se jim ni privoi¢ilo.
In vse to se je vozilo iz Ljubljane do Maribora od treh popoldne do dveh &ez polno¢. Od
Maribora do Gradca $e petnajst ur. V celem vlaku ni nobenega stranis¢a! Tako se prevaZa
na$a akademska mladina! In Zeleznidke uprave ni ni¢ sram. Ko sem zapustil kolodvor, sem se
odkagljal in na debelo poljunil!«'3, Podoben transport je krenil na pot v Prago tudi konec
januarja 1920."

1. aprila 1920 so priredili $tudenti, vpisani na univerze in visoke Sole v inozemstvu, pro-
testni shod v ljubljanskem hotelu Tivoli. Protestirali so predvsem proti odredbi Proticeve’
vlade, ki je ukinila $tudentom oprostitev plaéila izvozne carine za Zivila, ki so jih nesli s seboj
v tujino. V Pragi je takrat $tudiralo kakih 2000 Jugoslovanov, v Brnu pa okoli 200. Pestili so
jih problemi z nastanitvijo in prehrano, predvsem v Pragi, kjer je bila $tudentska menza tik
pred razpustom. Prosvetni minister Trifunovi¢ je Studente odpravil z navodilom, naj za

!5 Prav tam, str. 599—600.

Stare Leo: Cegkoslovaske visoke $ole. Slovanski svet. Teznje neodvisne mladine, leto I, §t. 3—4,
dec.—jan. 1935/36, str. 90.

6 Akademsko drustvo Jugoslavija v Pragi. Nasa misel, leto I, st. 3, 5. jan. 1936, str. 3.

7 Murko Matija: Obupna beda slovenskega dijastva v Pragi. Slovenec 15. febr. 1922.

Isti: Stovenska dijaska zadruga v Pragi. Slovenski narod, 4. julija 1923.

ARS, Drustva. JC liga, fasc. 1, Odposlani dopisi. Zlasti pismo Dusanu Horjaku z dne 27. dec. 1937.

Kremengek Slavko: Slovensko $tudentsko gibanje 1919—1941. Ljubljana, 1972, str. 35.

Zapisnik razgovora s Franom Zizkom z dne 12. marca 1986. ’

'8 Rosina: Dijagki transport. Slovenski narod, 23. sept. 1919.

1 Dijaski transport v Prago. Naprej, t. 5, 1920, str. 2.
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podporo prosijo svojo pokrajinsko vlado. Ta pa za kaj takega seveda ni imela nobenih
sredstev.?’

Obe predvojni drustvi, Adrija in Ilirija, je 1914 policija razpustila. Njuno premoZenje je
bilo zaplenjeno. Ceprav sta se obe drustvi pred tem preselili v isto stavbo, do zdruzitve ni
nikoli prislo. Spomladi 1919 pa je na pobudo Frana Marini¢a prislo v Pragi do ustanovitve
novega druStva praskih Jugoslovanov vseh politiénih in kulturnih usmeritev. Ustanovnih
¢lanov je bilo okrog 65.2! To drustvo ni zdruZevalo le §tudentov, ampak naj bi postalo sredidée
vseh Jugoslovanov v Pragi. Ze od svoje ustanovitve je igralo pomembno politi¢no vlogo. Tudi
neposredni povod za ustanovitev je bil politicnega znacaja: zaskrbljenost nad dogajanjem na
pariSki mirovni konferenci in mednarodnim polozajem kraljevine SHS. Nosilci delovanja so
bili kljub splo§nemu znacaju drustva predvsem visoko$olci, zato se je drustvo postopno pre-
oblikovalo v Akademsko drustvo Jugoslavija.

O politiénem delovanju tega drustva obsirneje govori poglavje, v katerem je govora o
politi¢ni plati ¢eSkoslovasko-slovenskih odnosov med obema vojnama. Poglavitni nosilec teh
akcij je bila narodnoobrambna sekcija drustva (Narodna obrana), ki je delovala Ze pred usta-
novitvijo samega drutva Jugoslavija. Ze 6. februarja 1919 je na primer priredila veliko mani-
festacijo, na kateri so govorniki dokazovali upravifenost jugoslovanskih zahtev po Istri, Dal-
maciji in Primorski. Poleg Narodne obrane so ob ustanovitvi drustvo Jugoslavija sestavljali $e:
Studentska menza (Mensa academica), Damski odsek (prvotno Drustvo jugoslovanskih Zen),
pevski in tamburagki zbor, Napredna akademska mladina (dejansko jedro dru$tva) in zabavni
odsek. Prvotno je imelo drustvo Se poseben Ceski odsek Prijatelji Jugoslavije, ki pa je z delom
prenehal po ustanovitvi Ceskoslovasko-jugoslovanske lige.

Drustvo Jugoslavija je v Pragi delovalo vse do nemske zasedbe. Vkijucevalo je velino
jugoslovanskih studentov, tudi vetino Slovencev. Ceprav osnovni namen drustva ni bil
reSevati socialne probleme §tudentov, se je vendarle ukvarjalo tudi s tem. Sprva je v okviru
drustva delovala $tudentska menza, ki je jeseni 1919 dajala 700 $tudentom obede po ugodni
ceni, 200 Studentom pa celo povsem zastonj. VzdrZevali so jo s prispevki iz domovine preko
Prve hrvatske $tedionice v Zagrebu.” Kasneje je v drustvu delovala socialna sekcija, ki posa-
meznim najbolj ogroZenim $tudentom podeljevala podpore, navadno za Bozi¢ (leta 1935 so
te podpore skupno znasale 15.000 dinarjev).?*

Drustvo Jugoslavija si je od svoje ustanovitve prizadevalo predvsem za dvoje: utrditi
odnose med jugoslovanskimi §tudenti (dolgoro¢no pa utrditi odnose v sami Jugoslaviji) in
zastopati kulturne, politi¥ne in specifi¢no $tudentske interese Jugoslovanov glede na Ceiko-
slovasko. Vseskozi je bilo to poudarjeno »reprezentativno« drustvo. Sprva so bili pogledi na
nacionalna vprasanja navdudeno slogaski in celo unitaristi¢ni, o emer prita zlasti revija
»Jugoslavija«, ki je 1919 izhajala v Pragi kot glasilo drustva oziroma njegove Napredne aka-
demske mladine in Narodnoobrambne sekcije. Prispevke so objavljali v slovenskem in srbo-
hrvaskem jeziku, v cirilici in latinici. Glavni urednik in pisec $tevilnih prispevkov je bil JanZe
Novak.

Sprito dejstva, da je dru$tvo zdruzevalo ljudi z razli¢nimi politi¢nimi usmeritvami, seveda
ni bilo vedno povsem enotno. Pomembno pa je bilo, da je po letu 1936 v drustvu prevladala
izrazito levitarska in protifaSistiéna usmeritev. To pa ni potekalo brez tezav. Se posebno
muéno je bilo, da so nekateri posamezniki v domovini in tudi v CSR denuncirali svoje kolege.
Pri tem so prevladovali zlasti ljoti¢evci. Velik ugled in vpliv, ki so ga v zadnjih letih v drustvu

2 Dijagki protestni shod v Ljubljani. Naprej, 3. apr. 1920.

' Marini¢ Fran: Jugoslovanska akademi¢na miadina v Pragi. Jugoslavija. Meseénik napredne akademske
omladine u Pragu. Leto I, §t. 1, april 1919, str. 23.

Togen datum ustanovitve drustva ni jasen, vsekakor pa se je to zgodilo v prvi polovici meseca marca 1919.
Poziv (deklaracija) tega drustva, objavljen v Slovenskem narodu 17. aprila 1919, je datiran »7. suica«. Slovenec
je o ustanovitvi drudtva Jugoslavija porotal 8. marca 1919 z datumom prejinjega dne. Toda resolucija druitva,
objavljena v listu Jugoslavija v Pragi je datirana s 17. marcem 1919.

2 Marini¢ Fran: Jugoslovanska akademi¢na miadina v Pragi. Jugoslavija. Mese¢nik napredne akademiéne
omladine u Pragu, leto 1, st. 1, april 1919, str. 24.

2 Slovenski narod, 2. sept. 1919, str. 3.

2% Naga misel, 5. jan. 1936, str. 3.
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Gojenke in uéiteljski zbor ljubljanske gospodinjske $ole na obisku na ceskoslovaskem maja’
1923. Levo v prvi vrsti je dr. Ivan Lah

Jugoslavija imeli komunisti, vsem pac nista bila po volji. Na sre¢o pa se tem nazadnjaskim in
profasisti¢énim elementom ni posrecilo zanetiti razdora, tako da so bili v tem zadnjem obdobju
pred nemsko zasedbo CSR v vodstvu druitva sami izrazito napredno usmerjeni §tudenti in
komunisti (tako naprimer Pavlovi¢, Vlahovi¢, Krsmanovi¢, Stambuk, Vejvoda).?

Slovenski katolisko usmerjeni Studenti so takoj v zaéetku obravnavanega obdobja v Pragi
ustanovili Katolisko akademsko drustvo Krek, ki je ostalo samostojno in se ni pridruZilo
Jugoslaviji.?®

Konec marca 1938 je bilo v Pragi ustanovljeno Akademsko drustvo Slovenija. Nastalo je
iz popolnoma politi¢nih razlogov, kar so slovenski §tudenti poudarili tudi v posebni resoluciji,
sprejeti na ustanovnem zboru.” Tako je o delovanju tega drustva ve¢ govora v poglavju o
politi¢nih stikih. Zal je Slovenija delovala le malo &asa, premalo da bi bilo njeno delo, ki je
bilo usmerjeno predvsem v domovino, lahko uspe$neje. Pomembno pa je bilo, da je to
drustvo zdruzilo politiéno razliéno usmerjene slovenske $tudente v Pragi — tudi del »kre-
kovceve — v enoten blok. Poleg izrazito narodnoobrambnega, protifasisticnega in tako rekoc
ljudskofrontnega programa se je dru$tvo Slovenija posvecalo tudi ekonomskim problemom
svojih &anov. Najbolj ogroZenim je dajalo posojila, tako imenovane »dekade«. Marsikdo od
slovenskih Studentov v Pragi je bil od teh skromnih sredstev eksistenéno odvisen.”

Velike teZave so imeli pragki §tudentje z nastanitvijo, kar je bilo $e posebno perece takoj
po prvi svetovni vojni. Pa tudi kasneje za vse seveda ni bilo prostora v $tudentskih domovih
in kolegijih. Zelo veliko je za reSevanje tega problema storila Cegkoslovasko-jugoslovanska
liga v Pragi. V dvajsetih letih je ob sodelovanju prosvetnega inSpektorja SHS v Pragi dr. Pro-
haske organizirala poseben oddelek $tudentskega doma za 85 Jugoslovanov. Namenjen je bil

¥ Zapisnik razgovora s Franom Zizkom z dne 12. marca 1986. )

% Marini¢ Fran: Jugoslovanska akademi¢na mladina v Pragi. Jugoslavija. Mese¢nik napredne akademicne
omladine u Pragu, leto I, 3t. 1, april 1919, str. 24.

77 Kremendek Slavko: Slovensko $tudentsko gibanje 1919—1941. Ljubljana, 1972, str. 300—301.

Slovenija, 1. aprila 1938.

Delavska pravica, 21. aprila 1938.

2 Zapisnik razgovora s Franom Zizkom z dne 12. marca 1986.
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Vabilo na éajanko Visje
dekliske Sole v Pragi na
dast gojenkam in ucite-
ljem ljubljanske gospo-
dinjske Sole 19. 5. 1923

predvsem tistim, ki so bili v finan¢ni stiski in si ne bi mogli privostiti stanovanja pri zaseb-
nikih. (Leta 1926/27 je bivanje v domu stalo 100 K& meseéno.)

Ceskoslovasko-jugoslovanska liga je bila tudi glavna pobudnica za izgradnjo posebnega
kolegija za jugoslovanske Studente v Pragi. Najpre;j je bilo ustanovljeno posebno drustvo, ki
je zbralo sredstva za izgradnjo tega nujno potrebnega objekta. Idejo sta podprli tudi vladi
obeh drZav, ki sta za gradnjo prispevali tudi del finan¢nih sredstev, velik pa je bil preko Ces-
koslovasko-jugoslovanske lige delez zasebnih darovalcev, teSkoslovagkih podjetij in posamez-
nikov. Posebne zasluge, da je ta $iroka akcija uspela, je imel zlasti dr. Peter Zenkl, pred-
sednik praske Ceskoslovasko-jugoslovanske lige ter Zupan mesta Prage. 29. oktobra 1933 je
namenjena &eSkoslovaskim Studentom, zato pa je bilo dolofeno 3tevilo leZis¢ v drugih
domovih rezervirano za Jugoslovane. To naj bi zbliZevalo mladino obeh naorodov. V Alek-
sandrovem kolegiju je bivalo tudi nekaj Romunov (kar naj bi oZivilo odmirajo¢o idejo Male
antante). V novi kolegij so se preselili tudi sedeZi $tudentskih organizacij, v njem so se
odvijale razne prireditve in predavanja — skratka, postal je sredi§¢e jugoslovanskega §tu-
dentskega Zivljenja v Pragi. Zmaga naprednih demokrati¢nih sil v Akademskem drustvu Jugo-
slavija je vplivala tudi na Zivljenje v kolegiju. V njem so $tudenti uvedli neko vrsto samo-
uprave. Levitarji so dosegli, da so se lahko oglasali in enakopravno sodelovali tudi pred-
stavniki tistih narodov, ki v Jugoslaviji sploh niso bili priznani in niso uZivali prav nobenih
pravic, na primer Makedonci. Seveda tudi pri tem ni §lo brez tezav. Toda poloZaj je nekoliko
olajdevalo dejstvo, da srbski Studentje, ki so dobivali visoke §tipendije in so bili vse prej kot
navduseni nad takimi odnosi v kolegiju, tam sploh niso stanovali. Nekateri so bili nastanjeni
celo po hotelih.?

Velika opora jugoslovanskim §tudentom v Pragi je bil profesor Matija Murko, 1920—1931
redni profesor za juZnoslovanske jezike in knjizevnost na Karlovi univerzi, 1932—1941 pa
predsednik Slovanskega instituta v Pragi. Ideja o slovanskem, predvsem pa Ze$koslovasko-
jugoslovanskem zbliZanju je prezemala tako reko¢ vse njegovo dejanje in nehanje. Za ures-

¥ Paletek C. V.: Pfehled stykdl jihoslovenského a Zeskoslovénskeho studentstva. Slovanski piehled, leto
XIX, 1927, str. 599~600.

Ceskoslovasko-jugoslovanska revija, leto II, $e zlasti &lanek Nikole Dobrovita: Jugoslovanski dom u
Pragu, §t. 5, str. 193—-195.

Zapisnik razgovora s Franom Zizkom z dne 12. marca 1986 (Fran Zizek je o Aleksandrovem kolegiju
posnel dokumentarni film — leta 1937 ali spomladi 1938 — ki ni bil nikoli javno predvajan, je pa v Pragi verjetno
$e¢ ohranjen).

Marko Matija: Spomini. Ljubljana, 1951, str. 256.
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ni¢evanje te ideje je deloval na vseh podro&jih, od aktivnosti v Ceskoslovasko-jugoslovanski

ligi od pisanja pozivov slovenski javnosti. Njegov dom jé bil pravo sredi§ce Studentskega kul--
turnega in druzabnega Zivljenja, kjer so se spletale prijateljske vezi med Cehi in Jugoslovani.

Tja so zahajale najvidnej§e osebnosti teSkoslovaskega kulturnega, znanstvenega in politicnega

Zivljenja, jugoslovanski $tudentje pa so v njegovem domu vedno naleteli na razumevanje in

pomog.

Nemalokrat je bil Murko pri svojih prizadevanjih grenko razo€aran zaradi nerazume-
vanja uradnih krogov, predvsem jugoslovanskih, ki so kazali bore malo zanimanja za uresni-
Zevanje gesel o prijateljstvu in sodelovanju med narodi obeh drzav. Prosvetno ministrstvo v
Beogradu je za stike s Ceskoslovagko imelo oéitno slab posluh. Vse mogote nepravilnosti v
zvezi s §tipendijami so bile Ze omenjene. Osebje na jugoslovanskem veleposlaniStvu v Pragi
se je pogosto menjavalo, tudi prosvetni referenti in kulturni atadeji. Pogosto so na ta mesta
prihajali povsem neustrezni ljudje. Matija Murko v svojih spominih navaja takle primer: »H¢i
nekega jugoslovanskega generala se je omozZila s srednjesolskim profesorjem. Najti mu je bilo
treba polozaj in poslali so ga na mesto prosvetnega in§pektorja na jugoslovanskem poslaniStvu
v Pragi. Ni znal niti besede &e$tine in ni poznal e$koslovaskih razmer — primeren je bil le
za nadzornika nad jugoslovanskimi $tudenti, kar je tudi spadalo k njegovim nalogam.«*

Tudi v Brau je 3tudiralo precej Jugoslovanov in Slovencev, vendar znatno manj kot v
Pragi. Ze pred prvo svetovno vojno so leta 1909 ustanovili Akademsko drustvo Jugoslavija.
Do 1926 so v Brnu delovala razna $tudentska zdruZenja: Slovenska dijaska zadruga, Jugoslo-
vanska akademska menza, Jugoslovansko akademsko podporno drustvo, Banovina, Organi-
zacija akademikov Vojvodine in Organizacija akademikov Bosne in Hercegovine. Tega leta
pa so se vse strnile v drustvo Jugoslavija, ki je nato delovalo vse do nemske zasedbe. Polozaj
$tudentov je bil v Brnu nekoliko drugalen, kot v Pragi. Bilo jih je manj, teZave s preZiv-
ljanjem pa so bile tu za spoznanje manjie. Zaslugo za to je treba pripisati predvsem neka-
terim &efkoslovaskim podjetjem in zdruZenjem, pa tudi posameznikom, ki so podpirali Stu-
dentske organizacije. Akademsko drustvo Jugoslavija je aktivno sodelovalo pri ustanovitvi
Ceskoslovasko-jugoslovanske lige v Brnu, od 1921 pa so izdajali tudi svoj asopis, dvome-
seénik »Jugoslavija«. Iz domovine so brezpla¢no dobivali nekatere ¢asopise, med njimi Jutro,
Slovenca, Grudo in Planinski vestnik.3!

Bole&o krizo ob Miinchenskem sporazumu in dogodkih po njem so jugoslovanski Stu-
dentje v Ceskoslovaski republiki ob¢utili kot krizo bratskega naroda in groze€o nevarnost, ki
je Ze pretila tudi njihovim lastnim narodom in njihovi domovini. To so izrazali na Stevilne
odmevne natine, med drugim tudi s pripravljenostjo, da bi se borili za neodvisnost Cesko-
slovaske. Toda nemsko okupacijo so na Ceskoslovaskem doziveli le zelo redki Studentje iz
Slovenije in Jugoslavije. Po poletnih pocitnicah namre¢ veina jeseni 1938 ni dobila vizuma
za potovanje v Ce$koslovasko republiko. To je $e posebno veljalo za napredne Studente in
zlasti za komuniste, o katerih je imelo jugoslovansko veleposlani§tvo v Pragi po zaslugi denun-
ciantov dobre informacije.®

% Prav tam.
3 Akademsko drustvo Jugoslavija. Brno — CSR. 19091934,
32 Zapisnik razgovora s Franom Zizkom z dne 12. marca 1986.
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Zusammenfassung

DIE TSCHECHISCH-SLOWENISCHEN KONTAKTE IN DER ZWISCHENKRIEGSZEIT
(2. Teil)

Marjeta Kersi¢-Svetel

Die Tschechoslowaken in Slowenien und ihre Organisationen

Tatsache ist, daB die Zusammenarbeit zwischen den Tschechen und Slowenen im behandelten
Zeitraum vielféltiger und vielschichtiger, aber auch viel intensiver war, als man aufgrund der
Dokumente iiber die offiziellen zwischenstaatlichen Beziehungen schlieBen konnte. Die groBten
Verdienste darum erwarb sich die Organisation der Tschechisch-jugoslawischen und der Jugosla-
wisch-tschechischen Ligen. Das Wesen der Titigkeit in den Ligen bestand darin, jede Art zwi-
schenstaatlich vereinbarter Zusammenarbeit von der Ebene der offiziellen AuBenpolitik (die mei-
stens nicht iiber die verbalen Versicherungen der »Briiderlichkeit«, »Treue« und Zusammenarbeit
hinauskam) auf die Privatinitiative von Ligamitgliedern — einfluBreicher Personlichkeiten des poli-
tischen, wirtschaftlichen und kulturellen Lebens — zu iibertragen. AuBerdem ist charakteristisch,
daB die Tschechoslowakisch-jugoslawische Liga tatsichlich auf Staatsebene wirkte, die zentrale
Liga in Prag spielte in der Tat die fithrende Rolle, wahrend die ihrer Aktivitit nach zentrale Liga
in Belgrad (die viel spiter nach der Ljubljanaer Liga gegriindet wurde) weit hinter den einzelnen
Ligen in den Provinzen zuriickblieb. Das gilt vor allem fiir die Ligen in der Drau- und Saveban-
schaft, die eine ziemlich selbstindige Aktivitit entwickelten. In der stark zentralisierten Tschechos-
lowakei verstand man die spezifischen Umstéinde nicht, unter denen die jugoslawischen Ligen wirk-
ten. Auf der anderen Seite manifestierten die jugoslawischen Behérden ihre Abneigung gegeniiber
dieser »Abtriinnigkeit« und Eigenwilligkeit.

Angesichts des oben Gesagten liegt nahe, daB sich in den Artikeln der Ceskoslovensko-Jihos-
lovanska revue, dem offiziellen Organ der Ligen, nicht die tatsichliche Lage widerspiegelt, son-
dern vor allem die offizielle Vorstellung von der geplanten Tétigkeit der Ligen. In der Tat entwik-
kelten gerade die slowenischen Ligen eine viel regere Titigkeit, was aus zahlreichen Dokumenten,
die gliicklicherweise erhalten sind, deutlich hervorgeht.

Die Jugoslawisch-tschechoslowakische Liga in Slowenien war nie eine Massenorganisation,
dennoch verliefen einige ihrer Aktionen unter Massenbeteiligung. Dies gilt insbesondere fiir kul-
turelle Veranstaltungen der Liga, die vor allem kurz vor Ausbruch des Zweiten Weltkriegs einen
ausgesprochen politischen Charakter annahmen. Die Initiative zur Griindung der Ligen selbst ging
von den slowenischen und tschechischen politischen Kreisen aus, war doch Ivan Hribar, der dama-
lige Gesandte des Konigreichs der Serben, Kroaten und Slowenen in Prag einer der wichtigsten
Initiatoren.

Den Jugoslawisch-tschechoslowakischen Ligen in Slowenien stand auch die tschechische Min-
derheit mit ihren drei Organisationen zur Seite (Ceska Obec, Ceski klub und Ceska beseda). Die
zentrale Liga in Ljubljana iibte auf die slowenischen Ligen einen viel stirkeren Einflul aus als der
zentrale Svaz lig in Belgrad, der ihre Titigkeit eigentlich behinderte. Die Liga war in Slowenien
die ganze Zeit eine ausgesprochen unparteiische Organisation, dennoch stammte ihre Mitglied-
schaft vor allem aus den Reihen des liberalen Biirgertums und der Gebildeten, von denen einige
ziemlich linksorientiert (Masarykanhinger!) waren. Unter ihnen befanden sich auch einige Kom-
munisten mit Bratko Kreft an der Spitze. Die katholischen Kreise in der Liga spielten nie eine
bedeutendere Rolle, sie boykottierten sozusagen ihre Titigkeit, ohne sich ihr auch offen zu wider-
setzen.

Besonders interessant ist die Titigkeit der Liga in Slowenien im Jahre 1938, als sie den Cha-
rakter einer Massenorganisation annahm und in gewisser Hinsicht Trigerin der Ideen zum Schutz
der Nation war, die oft in einem Gegensatz zur offiziellen Staatspolitik standen.

Die Organisation, die im jugoslawischen Rahmen eine Art Fassade scheinbar guter Beziehun-
gen zwischen Jugoslawien und der Tschechoslowakei darstellte, hielt die Stojadinovié-Politik fiir
héchst iiberfliissig. Dies gilt in erster Linie fiir die Ligen in Slowenien, die im Jahre 1938 ihre eige-
nen Wege gingen und dabei eine breite Unterstiitzung in der Offentlichkeit fanden.

In der Zwischenkriegszeit waren die Kontakte zwischen den Slowenen und Tschechen sehr eng
und vielfiltig, so daf sie besonders den stidtischen Alltag vor allem Ljubljanas prigten. Die Lage
ist mit der heutigen kaum vergleichbar. Die tschechische Kultur, die politischen Ideen, das
BewuBtsein von der »Wechselseitigkeit« beider Nationen waren nach dem Zweiten Weltkrieg in
Slowenien nicht mehr gegenwirtig. Keine der erwéhnten Organisationen nahm ihre Titigkeit nach
dem Zweiten Weltkrieg wieder auf. Die tschechische Minderheit schrumpfte auf eine unbedeu-
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tende Zahl. Die Tréager jener Ideen, welche die Grundlage fiir die Tatigkeit der Ligen bildeten,
wurden vom politischen Leben vollig ausgeschlossen. Dennoch horte die gegenseitige Einflu-
nahme nicht ganz auf. Besonders interessant ist der tschechische EinfluB auf den slowenischen Film
(FrantiSek Cap und die slowenischen Studenten an der Filmakademie in Prag).

Die slowenischen Studenten in der Tschechoslowakei

Bereits Ende des 19. Jahrhunderts wurde Prag das Universitatszentrum fiir viele slowenische
Studierende. Vor allem Ivan Hribar und Danilo Majaron waren eifrige Verfechter der Devise:
Weg von Wien! Studiert in Prag! Slowenische Studenten fiihiten sich in Wien zuriickgestellt und
die slawische Karls-Universitat stellte zweifellos eine sehr attraktive Alternative dar. Darum nimmt
es nicht wunder, daB bereits vor dem Ersten Weltkrieg viele Slowenen an tschechischen Univer-
sititen und Hochschulen studierten. Diese Studenten spielten eine hervorragende Rolle in den slo-
wenisch-tschechischen Kontakten. Von besonderer Bedeutung war der geistige EinfluB, in erster
Linie jener, den Masaryk auf seine Studenten ausiibte, aber auch einige rein praktische Folgen des
Studiums in der Tschechoslowakei, etwa Sprachkenntnisse, personliche Bekanntschaften sowie die
Tatsache, daB viele Studienabginger mit einer tschechischen Braut in ihre Heimat zuriickkehrten.
Die Studenten griindeten in Prag und Briinn ihre Vereine, sowohl jugoslawische wie slowenische,
von Bedeutung war aber auch die Tatigkeit der tschechischen Vereine zur Unterstiitzung der slo-
wenischen und jugoslawischen Studenten. Obwohl die beiden Staaten ununterbrochen die slawi-
sche »Wechselseitigkeit« hervorhoben, war die Zusammenarbeit in der Praxis durch eine Reihe
von ungiinstigen Finanz- und Zollvorschriften erschwert. Die slowenischen Studenten auf tschechi-
schen Universititen und Hochschulen wurden im Vergleich zu anderen ausldndischen Studenten in
keinerlei Hinsicht begiinstigt. Das Studium in der Tschechoslowakei war fiir die Slowenen sehr
teuer, die Zahl der Stipendien gering, auBerdem wurden diese in Belgrad verliehen, so daB slowe-
nische Stipendiaten eher eine Ausnahme als die Regel darstellten. Bei der Verleithung von Stipen-
dien wurden die Kinder hoher serbischer Beamter bevorzugt. Slowenische Studenten in Prag und
Briinn lebten also in der Zwischenkriegszeit zum GroBteil in sehr schweren sozialen Verhéltnissen,
die ihre eigenen wie tschechische Organisationen zu mildern suchten. Sie erhielten finanzielle
Unterstiitzung seitens einiger tschechischer und (in geringerem MaBe) jugoslawischer Regierungs-
stellen, vor allem aber seitens einiger einfluBreicher Personlichkeiten.

Einige Organisationen slowenischer und jugoslawischer Studenten in Prag und Briinn spielten
eine deutliche politische Rolle, und zwar im doppelten Sinne: zum einen waren sie darum bemiiht,
die zwischennationalen Beziehungen untereinander zu regeln, zum anderen versuchten sie, Einflu
auf die Verhiltnisse in ihrer Heimat zu nehmen. Letzteres gelang ihnen in sehr geringem MaBe.
Fiir die Studentenorganisationen der Slowenen und Jugoslawen in der Tschechoslowakei ist cha-
rakteristisch, daB in der ersten Periode nach dem Ersten Weltkrieg dort in der Regel ein ausge-
pragter jugoslawischer Unitarismus vorherrschte. Spiter setzten sich dagegen demokratische Ten-
"denzen durch, man setzte sich fiir ein gleichberechtigtes Zusammenleben der Vélker und immer
stiarker fiir linke Ideen ein, bis letztendes im Akademischen Verein Jugosiavija sogar kommunisti-
sche Ideen die Oberhand gewannen. Das Gesagte gilt jedoch nicht fiir Vereinigungen katholischer
Ausrichtung, die sich die ganze Zeit abseits hielten. Eine wichtige Rolle spielte das 1933 eréffnete
Alexander-Kollegium, wo viele Studenten eine Unterkunft fanden, sowie der Einflu8 einiger Per-
sOnlichkeiten mit Matija Murko an der Spitze.





