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RAZPRAVE

Jasna Fischer

STROKOVNA ORGANIZACIJA TISKARJEV NA KRANJSKEM 1867—1914

V novembru 1867, torej Se istega meseca, ko je bil sprejet zakon o drustvih,
se je v Ljubljani sestala skupina tiskarjev in sklenila ustanoviti svoje drustvo.
Pred tem je v Ljubljani Ze delovalo nekaj obrtni§kih in delavskih drustev.
Ta druStva lahko razdelimo v dve skupini — v prvo $tejem delavske podporne
in bolniske blagajne, ki so delovale pri posameznih veé&jih podjetjih v Ljubljani,
v drugo pa obrtniSka dru$tva, ki so predstavljala zadnje ostanke cehov in so
bila v prvi polovici sedemdesetih let 19. stoletja vsa razpu$dena, ter katolisko
rokodelsko drustvo, ustanovljeno aprila leta 1855.1 IzobraZevalno drustvo tiskar-
jev je bilo v Ljubljani ustanovljeno dve leti pred delavskim izobraZevalnim
drustvom, ki je bilo naslednjega &etrt stoletja osrednje politi¢no delavsko dru-
§tvo v Ljubljani. Pobude za ustanovitev teh dveh drutev pa niso bile enake in
je zato tudi njun zgodovinski razvoj razliten. Nimamo podatkov o njunih
stikih ali celo sodelovanju. Vzrok je verjetno v tem, da je bilo drudtvo tiskarjev
ves Cas res samo izobraZevalno in strokovno, brez politiénih ambicij. Razredna
in druZbena zavest tiskarjev ni rasla iz njihove socialne ogroZenosti, ampak
jo je pogojevala izobrazba, ki so si jo pridobili ob delu v tiskarnah in na stro-
kovnem izpopolnjevanju med potovanji po Evropi. Visoko druZbeno zavest
tiskarjev potrjujejo med drugim tudi podatki, da je bilo med prvimi prostovoljci,
ki so 0dsli na pomoé¢ vstajnikom v Bosno in Hercegovino leta 1875, tudi precej
tiskarskih delavcev.? Dva med njimi, Miroslav Hubmajer in Karel Simonéig,
sta bila pred odhodom iz Ljubljane ¢lana odbora izobraZevalnega drustva tiskar-
jev, prvi najprej zapisnikar in nato predsednik, drugi pa &lan dru$tvenega
odbora. Drustvo tiskarjev je v svoji skoraj polstoletni dobi, ki jo obravnavam,
spreminjalo svoje ime, Sirilo geografsko obmoéje svojega delovanja — sprva je
bilo zgolj ljubljansko, kmalu pa je vkljudilo tudi tiskarje iz drugih krajev
kronovine Kranjske in je tako postalo deZelno drustve — ves &as pa je dosledno
izpolnjevalo naloge, ki si jih je zastavilo ob ustanovitvi in jih zapisalo v prvih
drustvenih pravilih, to je izobraZevati svoje €lane ter jim strokovno in mate-
rialno pomagati.

! Podrobneje so ta drustva naSteta v doktorski disertaciji Jasne Fischer, Socialna
in politina zgodovina delavskega gibanja v Ljubljani od zadetkov do 1889, tipkopis,
str. 104—108.

_ * Primerjaj Petko Lukovié, Stali§¢e Slovencev do vstaje v Hercegovini in Bosni
in do bosensko-hercegovskega vprasanja v letih 1875—1878, SAZU, Razred za zgo-
dovinske in druzbene vede, Dela 19, Ljubljana 1977, str. 154—203.
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Podatki, ki jih najdemo v literaturi v zvezi z ustanovitvijo prvega delav-
skega drustva v Ljubljani, izobrafevalnega drustva tiskarjev, se nekoliko raz-
likujejo od ohranjenih arhivskih podatkov in podatkov v osrednjem strokovnem
glasilu avstrijskih tiskarjev Vorwérts. Rudi Kyovsky brez navedbe vira navaja,
da se je 24. novembra 1867 na pobudo Karla Rheina zbralo 13 &érkostavcev in
da so ustanovili drustvo, ki naj bi se imenovalo izobraZevalno drustvo tiskarjev. :
8. decembra istega leta je bil menda prvi obéni zbor, na katerem so udeleZenci
razpravljali o drustvenih pravilih in izvolili pripravljalni odbor, ki so ga sestav-
ljali Anton Klein kot predsednik, Kare! Riiting kot njegov namestnik, Karel
V. Arleth kot tajnik, Maks Armié¢ kot blagajnik in Ivan Kau¢® kot odbornik.
Iz dopisa listu Vorwirts je razvidno, da se je 24. novembra 1867 zbralo 20 ti-
skarjev, ki so po dalj$i razpravi sklenili ustanoviti drustvo, v katerega je takoj
stopilo 13 &lanov. Izvolili so zaCasno vodstvo, v katerem so bili Karel Riiting,
Anton Klein, Wolf in Karel Rhein. Vodstvo so zadolZili, naj izdela osnutek
statuta ter obvesti tiskarje o ustanovitvi drustva.? Statut je bil sestavljen po
vzoru pravil dunajskega tiskarskega dru$tva. Vodstvo je za 8. december 1867
sklicalo posvetovalni ob&ni zbor. V tem &asu je druStvo Stelo ze 28 ¢lanov.
Obéni zbor je sprejel predlozena pravila, jih sklenil natisniti v slovenskem: in
nemsSkem jeziku ter predloZiti deZelni vladi v potrditev. Obenem so na tem
zboru izvolili vodstvo dru$tva, ki so ga sestavljali predsednik Anton Klein,
njegov namestnik Karel Riiting, prvi zapisnikar Karel V. Arleth, drugi zapis-
nikar Ivan Kovaé ter blagajnik Maks Armié.? O teh pripravah za ustanovitev
drustva leta 1867 v arhivih ni ohranjenih podatkov. Prvi podatek o snovanju
dru$tva najdemo v dopisu deZelne vlade ljubljanskemu magistratu z obvesti-
lom, da deZelna vlada ni na$la zakonske podlage za prepoved ustanovitve dru-
§tva tiskarjev, da je potrdila pravila in prosi magistrat, da o tem obvesti pred-
sednika odbora Kleina.® Klein je nato 7. februarja 1868 obvestil magistrat, da
bo javni ustanovni obéni zbor drustva 9. februarja 1868.7 O poteku tega zbora
je Vorwirts objavil obSirno porodilo.® Zboru so poleg rednih élanov, ki jih je
bilo takrat v dru$tvu 32, prisostvovali tudi podporni ¢lani, med njimi dezelni
glavar Wurzbach, ljubljanski Zupan Etbin Costa, dr. Janez Bleiweis, Karel
DeZman, Peter Grasselli, Ivan Gutmann, Friderik Keesbacher, lastnika tiskarn
Jozef Blasnik in Otmar Bamberg, veé profesorjev in predstavniki tiska.? Zbo-
rovanje je odprl predsednik Klein z dalj$im nagovorom, v katerem je poudaril
predvsem pomen vzgoje tiskarjev, kar je bila tudi glavna naloga novega dru-
§tva. Zborovanje sta nato pozdravila magistratni svetnik Gutmann in profesor
Heinrich. Programska govora pa sta imela Avgust Dimitz in Karel Rhein.!
Dimitz je veéino svojega govora posvetil pomenu zdruZevanja in druStev in
poudaril, da se bodo z vzgojo in izobraZevanjem izbrisale razlike med. ljudmi
in druZbenimi stanovi. Ko je govoril o delavskem vpraSanju, je opozoril na

3 Dejansko je bil to Ivan Kovaé, ki je bil izvoljen v odbor tudi na ustanovnem
obénem zboru 9. februarja 1868.

4 Vorwirts! z dne 28. novembra 1867.

5 Vorwirts! z dne 19. decembra 1867.

8 ZALj, enota MALj, reg. I, fasc. 708, dok. §t. 1004 z dne 30. januarja 1868.

7 ZALj, enota MALj, reg. I fasc. 708 dok. §t. 1229 z dne 7. februarja 1868.

8 Vorwirts! z dne 27 februarja in 5. marca 1868.

? ZALj, enota MALj, reg. I, fasc. 708, dok. §t. 1326 z dne 12. februarja 1868.

10 Vorwirts! z dne 27. februarja in 5.. marca 1868. Govora sta objavljena v celoti.
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dva natina njegovega refevanja — na Schultze-Delitschevo nacelo samopomoéi
in Lassallovo naéelo drZavne pomoéi. Za Lassallovo nacelo je trdil, da sloni
na nepravilnem poznavanju dolznosti drzave. Priznal je, da je sicer pravica do
dela po naravnem pravu neodtujljiva, vendar pa ni mo& zahtevati dela od
drzave. Zanj je Lassallovo nagelo socialistiéno sanjarjenje. Nasprotno pa je o
nadelu samopomo¢i sodil, da je »edino upanja polno, ker érpa iz vetnega vrelca
dloveskega Zivljenja in ne iz sive teorije«.!! Na koncu je opozoril, da drustvo
ne sme biti specifiéno narodnostno obarvano, da morajo tiskarji gojiti znanje
jezikov in da jim mora biti narodnostna ekskluzivnost tuja. Karel Rhein je
govoril najprej o delavskem vpraSanju: »Ne da se tajiti, da je delavski stan
najvedji in najtevilnej§i med stanovi; obenem je delavski stan najpomemb-
neji, saj je tisti, ki pridobiva naravne proizvode; je tisti, ki ustvarja industrijo;
je tisti, ki pogojuje narodno blagostanje. In kljub temu svojemu velikemu po-
menu ima delavski stan slab materialni polozaj. Plemstvo, meS€anstvo volita svo-
je predstavnike v ljudske zbore (Volksversammlungen, misljeni so pa¢ obéinski
in deZelni zbori, op. J. F.), delavski stan nima nobenega; medtem ko delodajalci,
tovarnarji ve€ajo svoje premoZenje, se nekateri delavei borijo za najnujnejSe!l«!2
Poudarjeno pa se je govornik izognil razpravi, katero natelo — naéelo samo-
pomoé&i ali drZzavne pomoé¢i — je pravilna pot za reSitev delavskega vpraSanja,
zahteval je le, da se pohiti z reSevanjem. Poudaril je, da mora delavski stan
dobiti svoje zakonito zastopstvo. Zbrane je opozoril, da je moé delavcev v nji-
hovem zdruZevanju. Obenem pa se morajo delavci zavedati, da bo delavski
stan imel politi¢éno prihodnost, ko bo dosegel potrebno politi¢no zrelost. Prav
zato je vzgoja tako pomembna. Svoj govor je konéal s kraj$im razmisljanjem
o tiskarskem poklicu. Ob koncu zborovanja so na predlog Karla Rheina z jav-
nim glasovanjem podaljSali mandat dotedanjemu odboru.

Ze konec februarja 1868 se je sestal drustveni odbor, da bi 1zde1al uéni
naért za pouk tiskarjev. Sprejel je sklep, da bo poudeval Levstik dve uri
tedensko slovenski jezik, Heinrich pa nems$ki. Poleg tega so sklenili prirejati
poljudnoznanstvena predavanja z raznih podro¢ij. Pridobili so predavatelje za
tetaje stenografije, aritmetike, knjigovodstva, zgodovine in etnografije, o ljud-
skem zdravju in prehrani. Obenem so sklenili, da je treba preuditi moznosti
za ustanovitev drustvene knjiZnice. Sklepe tega sestanka so zafeli uresnidevati
Ze v zaletku marca s predavanjem ravnatelja vi§je realne Sole Schreya o Mor-
sejevem telegrafskem aparatu in o telegrafiji nasploh.!® Dopis iz zaetka aprila
pa je porotal, da sta tudi Levstik in Heinrich pridela s tedaji sloven3¢ine in
nem3tine, ki da so dobro obiskani.!

Na izrednem obénem zboru dru$tva v zaCetku aprila je bil za novega dru-
Stvenega predsednika izvoljen lastnik tiskarne JoZef Blasnik. Ob tej priloz-
nosti je k druStvu pristopilg.Se 5 rednih.in 9 podpornih ¢&lanov.!s

V zagetku junija je drustvenemu odboru z drugim sklicem uspelo izvesti
izredni obéni zbor, ceprav Je bIlO tud1 tokrat navzoc1h le 19 é&lanov, ker po

u Prav tam.

2 Prav tam.

3 Vorwirts! z dne 12. marca 1868.

¥ Vorwirts! z dne 2. .aprila 1868. . |

18 ZALj, enota MALj, reg. I, fasc. 708, dok st 3156 z dne 16. aprlla 1863 in
Vorwirts! z dne 30. aprila 1868. !
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dru$tvenih pravilih za drugi¢ sklicani ob&ni zbor ni bila ve¢ potrebna dvo-
tretjinska veéina.’® Na dnevnem redu je bila obravnava vajeni§kega vpraSanja,
predlog odbora za ustanovitev sploine. bolniSke, podporne, potovalne in inva-
lidske ter vdovske blagajne, sprememba é&lena 7 druStvenih pravil in volitve
nekaterih novih &lanov odbora. .Ob prvi totki dnevnega reda je zbor sprejel
sklep, da morajo vajenci, ki jih sprejmejo v uk, imeti »vi§jo kot pa zgolj
osnovno izobrazbo«. Ker se je drustvo éutilo odgovorno za izobrazbo tiskarjev,
je zahtevalo, naj tiskarne sprejemajo v uk samo tiste fante, ki imajo ustrezno
izobrazbo, to je bodisi uspe$no konéano niZjo realno Solo ali pa temu ustrezni
razred gimnazije. O tem sklepu je dru$tvo obvestilo tiskarne. Zbor je potem
razpravljal o predlogu odbora za ustanovitev.sploSne bolniSke, podporne, poto-
valne, invalidske in vdovske blagajne. Osnovali naj bi jo na podlagi dotedanjih
drudtvenih pravil s popravki, ki bi jih zahteval ¢as. Sklenili so, da ustanovijo
takéno blagajno, in izvolili komisijo, ki je imela nalogo pregledati, ali drustvena
pravila ustrezajo. Na ob&nem zboru 5. februarja 1871 so sprejeli sklep o zdru-
Zitvi sploine bolnidke, invalidske, potovalne in vdovske blagajne z izobraZe-
valnim drustvom tiskarjev. Njen blagajnik je postal ¢lan drustvenega odbora.t?
Zbor je sprejel tudi predlog spremembe sedmega €lena drustvenih pravil, ki
je doloéal, da se povega §tevilo &lanov drustvenega odbora na sedem.'® DeZelna
vlada je Ze konec junija spremembo pravil potrdila.t®

Od septembra 1868. leta pa do aprila naslednjega leta je bila za druStveno
Zivljenje znadilna Zivahna dejavnost, ki jo je sproZilo pismo 24 druStvenih
¢lanov. V njem so zahtevali od odbora, da skli¢e obéni zbor, na katerem bi se
pogovorili o izboljSanju mezd. Na zboru 20. septembra so izvolili poseben komite.
Po dogovorjenem nacelu bi morali biti vanj izvoljeni iz vsake tiskarne po en
stavee, dva tiskarja, izvoljeni pa so bili 4 stavei in 1 tiskar iz Kleinmayrjeve
in Bambergove ter en tiskar iz Blasnikove tiskarne. S tak3nim tarifnim komi-
tejem pa drustveni élani niso bili zadovoljni, Zeleli so nove volitve, vendar
zaradi mnenja, da rezultat ne bi bil ni¢ drugagen, pri tem niso vztrajali. Komite
je.v prvi polovici oktobra izdelal tarifni predlog in ga predloZzili vodstvu Klein-
mayr-Bambergove tiskarne2® Iz dopisa v Vorwirtsu konec februarja 1869 je
razvidno, da so v tiskarni Kleinmayr-Bamberg poviSali mezde, kar je spro-
#ilo Zivahno reakcijo in povzrodilo, da je druStveni odbor vzel ureditev tarif-
nega vprasanja v svoje roke. Pripravil je nove tarife, o katerih so razpravljali
na obénem zboru 11. februarja 1869, sprejeli nekatere spremembe in jih pred-
lozili vodstvu tiskarn v potrditev. Predlog je bil sprejet v tako okleSCeni
obliki — mezde so dvignili s 14 na 16 krajcarjev — da tiskarji z njim niso bili
zadovoljni. Ko je o tem razpravljal druStveni odbor, je prevladalo staliiCe,
da si vsega ni mo¢ izboriti naenkrat. Clani so takemu staliS¢u odbora ostro
nasprotovali, zato je odbor predlagal, da bi izvolili poseben komite, ki bi skusal
izgladiti spor, vendar ‘so tudi ta predlog zavrnili, ¢e§ da tudi komite ne bi do-

18 Prvi¢ je bil zbor sklican za 30. maj, navzoéih je bilo le 21 ¢élanov. Vorwirts! z
dne 4. junija in 18. junija 1868.

17 Vorwirts! z dne 27. aprila 1871.

18 Vorwirts! z dne 28. JumJa 1868.

19 ZALj, enota MALj, reg. I, fasc. 708, dok. §t. 4599 z dne 7 junija 1868 in dok.
§t. 5281 z dne 30. junija 1868.

20 YVorwirts! z dne 15. in 22. oktobra 1868.
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segel ni¢ veé kot odbor. Pisec dopisa Vorwirtsu je obtozil svoje tovariSe, da
so s svojo neenotnostjo in pasivnostjo sami zakrivili ta neuspeh.?* Tarifno vpra-
Sanje je postalo ponovno aktualno leta 1872 in nato Se leta 1874, reSevali pa
so ga prav tako malo uéinkovito kot prvié.22

NeuspeSno reSevanje tarifnega vpraSanja v letu 1872 in 1873 je posredno
vplivalo na odstranitev Maksa Armi¢a s poloZaja druStvenega predsednika
v januarju 1874. Konec leta 1873 je Vorwirts objavil nepodpisano porocilo o
delovanju tiskarskega druStva, ki je ostro napadalo takratnega druStvenega
predsednika Maksa Armica, ¢e§ da je druStvo pripeljal v tak3no apatijo, da
ni bilo ve& sposobno sklicati sklepénega obénega zbora. V dopisu so mu oéitali,
da je le vsake §tiri ali pet mesecev skliceval druStvene sestanke, na katerih
pa se bodisi sploh ni pojavil ali pa so morali ure dolgo cakati na njegov prihod.
Prav tako pa ni dajal navodil svojemu namestniku, da bi le-ta mogel voditi te
sestanke. K temu dopisu je redakcija Vorwirtsa pripisala, zakaj — &e je res
tako — potem posle drustevnega predsednika ne prevzame njegov namestnik.2
Ta napad na Armiéa lahko bolje razumemo, ¢e ga poveZemo z hjegovim ne-
uéinkovitim delovanjem pri re§evanju tarifnega vprasnja leto poprej, leta 1972.
Na rednem ob¢nem zboru junija 1872 se je namreé oglasila proti njemu
opozicija, ki jo je vodil Robert Wagner. Ta je takrat predlagal, da bi za novega
predsednika drustva izvolili Avgusta Puciharja, ¢e§ da je Armié sicer »privatno
kot tovari$ in prijatelj spoStovan in priljubljen, da pa za vodenje druStva, pred
katerim stojijo tako velike naloge, nima potrebne odloénosti.«<?* Wagnerjeva
akcija ni uspela in Armié& je bil kljub vsemu spet izvoljen za drustvenega pred-
sednika. O¢itek, da Armi¢ ni sposoben svojih lepih besed tudi uresnicevati,
se je pojavil Se enkrat septembra istega leta.?5 Iz porodila, ki ga je podal pred-
sednikov namestnik Valentin Arselin na rednem obénem zboru januarja 1874,
je razvidno, da je neudinkovito Armilevo predsednikovanje spravilo druStvo
v teZak poloZaj in da je vse leto 1873 drustvu grozil razpust. Na tem zboru je
bil za novega predsednika drusStva izvoljen V. Arselin.?¢

Odnosi med slovenskimi in nems$kimi élani dru$tva so bili vse do sredine
osemdesetih let 19. stoletja zelo obéutljiva tocka in niso bili nikeli dokonéno
urejeni. Podatkov o $tevilu slovenskih in nemskih élanov je zelo malo. 1z po-
rodil, ki navajajo podatke ¢ €lanstvu, pa lahko sklepamo, da se je to razmerje
ves &as spreminjalo, odvisno pa¢ od nenehnega menjavanja ¢lanstva, ki je bilo
v tem drustvu dosti bolj nestalno kot na primer v delavskem jzobraZevainem
drustvu. A '

Prvo poroéilo, ki naenja ta problem, samo omenja, da »Zal narodno vpra-
3anje za naSe kolege Se ni popolnoma obvladano in tako se dogaja, da pogosto
zapravljajo dragocen &as v malenkostnih prerekanjih«, namesto, da bi se zave-
dali, da je vendar vseeno, kdo govori nem3ki ali slovenski jezik, pomembno je,

21 Vorwiirts! z dne 25. februarja in 8. aprila 1869.

22 Vorwirts! z dne 8. februarja in 12. septembra 1872, 15. maja, 29. maja in 25
decembra 1874.

3 Vorwirts! z dne 27. decembra 1873.

% Vorwirts! z dne 8. februarja 1872.

* Vorwirts! z dne 12. septembra 1872.

# Arselin je v porodilu dejal, da »je nad glavami dru$tva visel. grozec Damo-
klejev meé¢ razpustitve«. Vorwirts! z dne 30. januarja 1974.
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da se borijo za skupno blaginjo.?” ManjS$a praska je spet odmevala na straneh
Vorwiirtsa spomladi leta 1873, ko je v zakljuku dopisa nepodpisani pisec omenil,
da je med slovenskimi in nem$kimi ¢lani drustva »Se vedno prevladujoé na-
rodni ponos«.2®8 Odgovor je bil oster, pisca so obtozili, da hote ljubljansko
drudtvo osramotiti v ogeh tujih kolegov, da je njegovo pisanje provokacija, da
dela iz muhe slona ter ga pozvali, naj »ne vna8a sporov med kolege, ki Zivijo
v prijateljski harmoniji«.?®

Precej bolj resen pa je bil konflikt med nemskimi in slovenskimi &lani
drustva, ki je izbruhnil poleti 1875. Omrtviéil je drustveno Zivljenje vse do apri-
la naslednjega leta in grozilo je, da bo drustvo celo razpadlo. Sam povod je bil
malenkosten. Ob tradicionalni proslavi Gutenbergovega dne so bila vabila,
program in napisi natisnjeni v obeh jezikih, posebne prazni¢ne karte pa samo
v slovenskem, in te so postale pravi kamen spotike. V dopisu, ki ga je objavil
v Vorwiirtsu, je Miroslav Hubmajer?® pojasnjeval, da se je to zgodilo iz povsem
tehni¢énih razlogov, ker so pri izdelavi teh kart gledali le na estetsko plat.®
Zaradi tega se dvajset nem$kih &lanov ni hotelo udeleZiti druStvene proslave
s pojasnilom, da je »praznik imel &isto narodni zna¢aj in je popolnoma izgubil
znadaj delavskega praznika, in ker so si prizadevali nas ,tujce’ ne glede na vsa
tovarigka fustva popolnoma prezreti, se ga nismo mogli udeleZiti«.3* Obenem je
trinajst izmed prizadetih &lanov poslalo drutvenemu odboru posebno izjavo,
v kateri so ugotovili, da dogodki v drustvu in zunaj njega dokazujejo, da veliko
itevilo drustvenih &lanov sprejema odloéitve na podlagi politi¢nih in nacionainih
nazorov ob popolnem nepoznavanju drutvenega smotra, in ¢lane, ki jih »priljub-
ljeno« imenujejo »tujec, prezirajo, ker »notejo podpirati politi¢nih in narodnih
separatistiénih prizadevanj (Sonderbestrebungen), e ve¢, na vsak nacin zahte-
vajo enakopravnost«. Trdili so, da so vsa njihova opozorila na te zablode in
pozivi, da bodo samo s skupnimi silami lahko dosegli cilj, naleteli na gluha
uSesa. Zato so sklenili, da se bodo povsem umaknili iz druStvenega Zivljenja
sdokler se ne bodo drugi ljubljanski tovarisi zedinili v sklepu..., da bodo na-
telno izlo¢ili narodne in politiéne obravnave iz drustvenega Zivljenja, priznali
vse drustvene &lane v vsakem pogledu za enakopravne in to potrdili s svojim
ravnanjem«.33 Drustveni odbor pa je ugotovil, da se v drustvu »ne gojijo niti
politiéne niti nacionalne tendence« ter da je otitek nemskih ¢lanov neupraviéen.
Podpisniki izjave s tem odgovorom odbora niso. bili zadovoljni, posebno ker je
bil to odgovor »skréenega« odbora — trije od sedmih &lanov odbora so bili nam-
re¢ med prizadetimi — in so ga vrnili z obrobno pripombo, da odbor ni kompe-

27 Vorwirts! z dne 23. novembra 1871.

28 Yorwirts! z dne 28. marca 1873.

* Vorwirts! z-dne 9. maja 1873. )

3 v zadetku dopisa so inicialke F. H. Da je to res bil Miroslav (Fritz) Hubmajer,
sklepam iz odgovora nemskih ¢lanov na ta dopis, objavljen v Vorwirtsu z dne 6.
avgusta 1875.

3 Hubmajer piSe: »Toda vsakemu tipografu in litografu bo jasno, da bi bil velik
problem pripraviti kaj elegantnega, lepega v obeh jezikih, torej se ima karta svoji
sedanji obliki zahvaliti ¢istim estetskim osnovam.« Vorwirts! z dne 23. julija 1875.

32 Med temi ¢lani so bili L. Spith, Ig. Raunacher, E. Spatzek, Conrad Prenissl,
Ferd. Gogala, R. Kleindienst, C. Riiting, Ernst Miiller, Karl Rosiak, A. Kogirk, J.
Pance, Herm. Sperling, J. Schroll, V. Arselin, T. -Bautz. Vorwirts! z dne 23. julija in
6. avgusta 1875. ) o - T . o

33 Prav tam.
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tenten za tak3no pojasnilo.®¥ O sporu so potem razpravljali na izrednem ob&nem
zboru sredi julija 1875 in na njem sprejeli sklep, ki je grajal staliSCe trinajstih
podpisnikov izjave, docela podprl in odobril postopek odbora ter ga pooblastil,
da vse podobne dopise prezre. Na tem zboru sta odloZila svoje funkcije dote-
danji drustveni predsednik Valentin Arselin in glavni blagajnik Ignac Rauna-
cher, medtem ko je bilo mesto knjiZnidarja Ze nekaj ¢asa prosto. Na novih vo-
litvah je bil za novega drustvenega predsednika soglasno izvoljen dotedanji
prvi zapisnikar Miroslav Hubmajer.3 Tako je na tem zboru zmagala slovenska
stran in izvolila Hubmajerja, ki je bil za nemsko stran povsem' nesprejemljiva
osebnost. V dopisu, ki so ga poslali nem3ki ¢lani drustva in njihovi slovenski
simpatizerji, so namre¢ Hubmajerju o&itali njegov nacionalizem, ki naj bi ga
kazal ob vsaki priliki3 Z 1zvohtv1]o Hubmajerja je bila zaprta vsaka pot za
spravo, do katere bi lahko prislo, & bi za predsednika izvolili nevtralno oseb-
nost. Da je sprava bila mo¥na, kaZeta oba ¢lanka, Hubmajerjev in dopis nemskih
&lanov, saj sta se obe strani vendarle zavedali, da je sodelovan]e nujno, ¢e hoce
drustvo uspes$no delovati.

Iz porotila z dne 10. septembra 1875 pa je razvidno, da je drustvo nenadoma
ostalo brez predsednika, ker se jé Hubmajer umaknil in od3el v Hercegovino
»nabirat si lovorike kot nadelnik uporniskega topniStva«. Pisec-je ugotovil, da
vlada v obeh taborih mir. »Nasprotniki (nems$ki tabor, op. J. F.) vztrajajo pri
svojih stali¢ih in si premirje polnijo s prirejanjem prisrénih veéernih zabav,
izletov in drugih veselic, medtem ko je v drugem taboru (slovenkem, op. J. F.)
nesloga moé&i razkropljena na vsestrani neba.«%? To premirje je na spomlad 1876
pretrgala smrt namestnika drustvenega predsednika Henrika Juska. Tako je
24. marca 1876 Vorwirts objavil daljSe poroéilo iz Ljubljane, v katerem ne-
podpisani pisec ugotavlja, da je dru$tvo prespalo zimo, odbor je zapadel v
omrtvelost in se ni niti potrudil zadovoljivo odgovoriti nem8kim ¢lanom dru-
$tva ter jih je tako obsodil na brezdelje. Dopisovalec je zato ugotovil, da je
jasno, da je nujna temeljita reorganizacija.?® Pri tem naj opozorim, da je pisec
olitno pozabil, da so dobrega pol leta prej zavrnili odgovor odbora, ¢e§ da ni
kompetenten za resevanje spora. Porogilo, objavljeno konec' marca 1876, je Se
podrobneje opisovalo nedelavnost drustvenega odbora. Na rednem ob&nem zboru
konec januarja namreé zaradi nesklepénosti niso mogli izvoliti. novega odbora in
so volitve prelozili na naslednji meseéni sestanek. Vmes pa’ so izvedli nekaksne
poskusne volitve, kjer so imenovali kandidate za druStveni odbor, ki so po
mnenju pisca poroéila bili moZje, ki se jim lahko zaupa. Odbor pa po tem
ni storil’ nidesar. Pisec je apeliral na slovenske in nemske ¢lane, naj vendar
uvidijo, da na takSen naéin drustvo ne more vet vegetirati.® Oba ta dopisa sta
konéno le pripomogla, da je drustvo v zatetku aprila imelo obéni zbor. Na njem
je po uvodnem delu v imenu élanov, ki so prejinje leto podpisali izjavo odboru,
govonl Valentln Arselin ter ob]avﬂ da se: doplsmkl ponovno vkl;ucu]e]o v

3 ZALj, enota MAL]J, reg. I, fasc 859 dok st 9566 z dne 15. julija 1875 in Vor-
warts! z dne 23. julija 1875.

35 Vorwirts! z dne 23. julija 1875. -

38 Vorwirts! z dne 6. avgusta. 1875.

¥ Vorwirts! z dne 10. septembra 1875.
Vorwirts! z dne 24. marca 1876.
Vorwirts! z dne 31. marca 1876.
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drustveno dejavnost. Zbor je soglasno izvolil Valentina Arselina za drustve-
nega predsednika. Tokrat so tudi prvi¢ volili posebej slovenskega in posebej
nemskega zapisnikarja druStva.t® :

Arselin je nato uspe$no vodil drustvo vse do leta 1883, ko je ponovno izbruh-
nilo sovradtvo med slovenskimi in nemskimi &lani. Spor je povzro¢il nekaj-
meseéno razbitje drustva in je odmeval po vsej monarhiji.

V pocastitev 50-letnega delovnega jubileja Johanna Lindtnerja, stavca v
Kleinmayrjevi in Bambergovi tiskarni, je druStvo poleti 1883 priredilo slav-
nostni koncert s plesom. V porodilu o tej svefanosti je anonimen pisect!
ugotavljal, da se je proslava sprevrgla v slovensko nacionalno manifestacijo.
Porotal je, da je prireditveni odbor odstranil zastavo tiskarjev, s katero je bila
okraSena Gutenbergova slika in obesil slovensko trikoloro. Program je bil
natisnjen v slovenskem in nemskem jeziku in nemski é&lani so pritakovali, da
bodo nemgke pesmi peli v nem$kem jeziku, bili pa so razoarani, ker so jih
peli le v slovenskem. Slavnostna govora sta imela v nem3kem jeziku Arselin,
v slovenskem pa Bonag. Pisca &lanka je bodla v ofli prisotnost »angaziranih
slovenskih apostolov dr. Voinjaka in dr. Zarnika, poleg vrste narodnjaskih
uradnikov, duhovnikov, profesorjev in uéiteljev«.4? Predsednik prireditvenega
odbora naj bi bil — po zatrjevanju pisca — ne dovolil predstavniku ljubljan-
skega delavskega izobraZevalnega dru$tva pozdraviti slavljenca v imenu de-
lavecev, kajpada zaradi prisotnosti slovenskih politikov. Pisec se je spraSeval,
»ali je bil to resni¢ni delavski praznik« in odgovoril: »Ne! Jubilej je moral biti
le pretveza za nacionalna prizadevanja naSega jezuitsko razpoloZenega odbora,
ki je skoraj skoprnel od srefe zaradi navzotnosti Ze omenjenih slovenskih vo-
diteljev. Ka¥e, da proslava ni bila prirejena na Cast jubilanty, ampak na &ast
teh drzavnih poslancev, uradnikov in duhovnikov.« Zato je obtozil drustveno
vodstvo, da je pozabilo na svoje dolZnosti do ¢lanov, posebno nem§kih.#?

Odgovor na ta &lanek sta napisala v imenu drustvenega odbora predsednikov
namestnik Florijan Zeplihal in zapisnikar Ivan Pajk.#¢ Piscu sta otitala, da je
njegov ¢lanek popolnoma neresni¢en in nadaljevala: »Vsakemu naSemu kolegu,
ki je samo nekaj &asa bival v Ljubljani in tukaj$nje razmere malo pobliZze
pozna, postane jasno, da je samo sovra$tvo do slovenske narodnosti diktiralo
ta dopis... V naSem druStvu je 66 ¢Elanov; od fega je v Kleinmayrjevi in
Bambergovi tiskarni Sest Nemcev iz Neméije, Sest nemsSkih Avstrijcev, ostali
54 &lani so slovenski Avstrijei. Samoumevno je, da pri tako znatnem Stevilu
slovenskih &lanov, pravzaprav domatih kolegov, praznik ne more prevzeti
nemskega znataja; nihdée ne more tiskarjem Kranjske o&itati, da ne bi izpol-
nili svoje naloge, kadar gre za obno stvar, ji pomagati, jo podpirati. Nihce
ni med kranjskimi kolegi vprasal, kakine narodnosti so podpisani tiskarji. Tudi
pri 4em prazniku se je odbor trudil, da ne bi ranil nobene narodnosti; éeprav

4 Vorwirts! z dne 14. aprila 1876.

41 Pozneje so obtoZili Ignaza Raunacherja, da je napisal ta za slovenske tiskarje
tako Zaljiv ¢lanek. Glej Vorwiarts! z dne 20. junija 1884. :

42 Vorwirts! z dne 23. junija 1883. Slovenec navaja, da so se proslave poleg VoS-
njaka in Zarnika udeleZili e predsednik trgovinske zbornice J. Kusar, magistratni
svetovalec Perona in ve¢ profesorjev realke in gimnazije. Slovenec z dne 5. junija
1883. -

4 Prav tam. -

44 Vorwiirts! z dne 13. julija 1883.
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je veéina ¢tlanov Slovencev, je bil vendar prvi govor nems$ki.«% Pojasnila sta,
da barve — &rna-rdeta-zlata, ki so krasile Gutenbergovo sliko, niso bile tiskar-
ske, ampak nemske, Cesar odbor ni mogel dopustiti. Zdelo se mu je umestno
sneti zlato barvo, kar pa nikakor ni isto kot obesiti slovensko trikoloro. Glede
slovenskega petja pa sta pripomnila, da odbor paé¢ ni mogel priskrbeti nem3kih
pevcev, pevei, ki so jih dobili, pa so pripadali slovenskemu pevskemu drustvu.
Da pa so v program uvrstili tudi nem$ke pesmi, ni bila nikakr$na »rafiniranost,
nikakr$na »surova nevljudna Zalitev nemskega elementa«, ampak prijateljska
ustrezljivost do nemskih kolegov. Predstavnik delavskega izobraZevalnega drus-
tva ni mogel govoriti, ker ta govor ni bil uvr§éen v program, ki so ga potrdile
oblasti. Glede prisotnosti slovenskih drZavnih poslancev, uradnikov, uciteljev
in duhovnikov sta. pojasnila, da so bili vsi delnicarji tukaj$njih tiskarn. Slav-
nosti se zaradi bolezni niso mogli udeleZiti deZelni predsednik, deZelni glavar,
ljubljanski Zupan in druge osebnosti. Na koncu sta ugotovila, da to pismo ne
7ali le Sasti druStvenega odbora, ampak tudi &ast ljubljanskih tiskarjev.¢ -
V avgustu je Vorwirts objavil Se tri dopise iz Ljubljane, ki so hoteli do-
kazati resnidnost trditev prvega porodila o poteku svefanosti v Cast jubileja
Johanna Lindtnerja.#” Vsem je bilo skupno poudarjanje, da je bila slovesnost
sdemonstrativno narodnostno-slovenska«, da vlada v drudtvu narodnostna ne-
strpnost, da so slovenski &lani narodni fanatiki, da celo nekateri slovenski ¢lani
%e nekaj &asa ne odobravajo ved postopkov drustvenega odbora in podobno.
Slabo poslovanje odbora so ilustrirali s primerom, kako je odbor ravnal ob spre-
jemanju statuta, ki so ga drustvu poslali z Dunaja, in ob volitvah delegata za
dunajski tiskarski shod. Po teh poroéilih naj bi odbor neresno jemal svojo
nalogo, ko bi moral izena&iti drustveni statut s poslanim. Ugotovili so, da bi to
morali storiti vsi &lani na ob&nem zboru. Odbor so obtoZili, da ¢lanom ni
hotel dati podrobnej$ih obvestil o obeh statutih. Prav tako so bili preglasovani,
ko so predlagali, da bi statut prebrali na obtnem zboru. Pri glasovanju o de-
legatu za shod tiskarjev na Dunaju, ki naj bi sprejel ta enotni statut za vsa
tiskarska drustva v drZavi, je zmagal predlog odbora, da zaradi pomanjkanja
denarja drustvo tokrat ne bo poslalo svojega delegata. V pismuy, ki ga je 14 ¢la-
nov poslalo redakciji Vorwirtsa, pa so podpisani trdili, da so proti poSiljanju
delegata na Dunaj glasovali iz drugih razlogov. Trdili so, da delegatu ne bi mogli
dati potrebnih navodil, ker pa¢ niso poznali vsebine statuta. Zadolzili so odbor,
naj o tem obvesti Dunaj, ta pa tega ni storil. Za vse razprtije v drustvu pa naj
bi bili po njihovem mnenju krivi trije mladi fantje in tem naj bi se pustili
vledi za nos tudi starejsi mozje.*® Nemogode je ugotoviti, koga so imeli v mislih.
Spor se je zaostril na obénem zboru dru$tva avgusta 1883, ko so iz drustva
izkljuéili Ignaca Raunacherja, Johanna Pulka in Ferdinanda Kolhaneka. Po
navedbah prizadetih nemskih &lanov so Ignaca Raunacherja izkljuéili iz drus-
tva z obtozbo, da je bil avtor porodila o proslavi Lindtnerjevega delovnega
jubileja. Kolhanek je bil izkljugen, ker se je na nekem gostilniSkem vrtu Zalji-

4 Prav tam.

4 Prav tam. .

47 Vorwirts! z dne 3. in 10. avgusta 1883. :

4 Ta dopis so podpisali. Adolf-Richter, H. Hoch, L. Werzak, Adolf Zwatz, L. Tri-
ger, W. Robida, Otto Veit, Rilko, F. Kolhanek, Ig. Raunacher, C. Riebe, Carl Riiting,
Fr. Hengst in Herm. Sperling. Vorwirts! z dne 10. avgusta 1883.
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vo in na demonstrativen naéin usedel na slovenski &astnik, Johann Pulko pa
zato, ker je Zaljivo govoril o delovanju drustva#? Po Kermavnerjevih na-
vedbah naj bi bili izkljudeni, ker so »kriili odborovo prepoved uporabe na-
rodnostnih emblemov na drustvenih prireditvah«.’® To gotovo ni to¢no. Bolj
verjetno je, da so bili vsi trije izkljueni zaradi Zalitev, ki so bile v Ze omenje-
nem é&lanku o Lindtnerjevem jubileju. To je razvidno iz poroéila o poteku obé-
nega zbora v Vorwirtsu konec septembra 1883. Na tem zboru je 21 prizadetih
&lanov zahtevalo, da bi izkljudene spet sprejeli v druStvo. Predlog je bil z ve-
liko vetino glasov zavrnjen. Slovenski ¢lani so tedaj zahtevali, naj izklju€eni in
drugi nemski ¢lani vse €lanke, objavljene tako v Vorwértsu kot v leipziSkem
Correspondentu, glasilu nemskih tiskarjev, oznatijo za laZnive ter razkrijejo
njihove avtorje. Nemski élani so odklonili preklic teh &lankov, »ki popolnoma
ustrezajo dejstvue, prav tako pa tudi imenovanje dopisnikov. To je kot uma-
zano podtikanje odlogno zavrnil tudi redaktor Vorwirtsa, ko je obiskal Ljub-
ljano.® Slovenec, ki je bil ves &as tega spora na strani slovenskih tiskarjev, fe
o obisku urednika Vorwirtsa Karla Hégerja, ki je priSel v Ljubljano sredi
septembra 1883, poro&al: »Socijalisti¢ni agitator z imenom Hdger, vodja dunaj-
skih stavcev, priSel je véeraj v Ljubljano, menda stavcem Kleinmayrjeve
tiskarne, ki so vetidel tujci ali pa neméurji, na pomo¢. Ljubljansko tiskarske
drustvo je bilo namre? izkljudilo tri stavce omenjene tiskarne, ker so delali
drustvu na kvar. Zdaj so pa ti stavci, katerim je vodja znani prusak Riitting,
neki poklicali tega rovarja, da bi obdelali drustvo, naj bi jih nazaj vzelo«.5?
Hogerjev poskus ni imel nobenega uspeha’® Da je bila trojka izklju€ena iz
druitva zaradi pisanja v Vorwirts, potrjuje tudi notica v Slovencu, kjer piSe,
da so Nemci iz Kleinmayrjeve tiskarne »&rnili naSe tiskarje in opravljali jih
in dru$tvu pred svetom tako, da je bilo to primorano, tri glavne Skodljivce
Kleinmayrjeve tiskarne na ob&nem zboru izkljuéiti iz druStva in to prav po
dolo¢bah pravil, da se sme izkljuditi, kdor dela drustvu Skodo«.5*

Ob vseh ponovnih poskusih za poravnavo so slovenski &lani vztrajali, da je
preklic teh &lankov pogoj za ponoven sprejem izkljuCenih tiskarjev. Tako je
bil na obénem zboru v zatetku decembra izvoljen tri¢lanski komite — sestav-
ljali so ga Breskvar, Justin in Mikota — katerega naloga je bila, da se poveZe
z nem$ko manjino in skusa dosedi spravo. Ta komite je predlagal nemskim
tiskarjem, da izvolijo tri &lane, ki bi z njimi sodelovali. Prvi sestanek pa je bil
neuspeden, ker so slovenski &lani menda »vedno znova in znova pogojevali
ponoven sprejem treh izklju¥enih s preklicem dopisov, ki so slikali njihovo
svoj ¢as zelo ,tovariiko obnaSanje‘«. Tudi drugi sestanek konec decembra se je
kondal brez uspeha. Nemski €lani komiteja so potem 1. januarja 1884 poslali
drustvu dopis, v katerem so poudarili, da je »ponoven sprejem treh izkljuéenih
ukaz nujnosti«, zahtevali so, naj se statutu doda posebno doloéilo, s katerim

48 Vorwdirts! z dne 20. junija 1884.

5% DuSan Kermavner, Zaéetki slovenske socialne demokracue v desetletju 1884
do 1894, Cankarjeva zalozba Ljubljana 1963, str. 24.

51 Vorwirts! z dne 12. oktobra 1883.

52 Slovenec z dne 15. septembra 1883. ;

53 Primerjaj Kermavnerjevo pisanje o.Hégerjevem obisku v Ljubljani: DuSan
Kermavner Zadetki slovenske socialne demokracue v desetletJu 1884—1894, str. 24.

54 Slovenec z dne 27. septembra 1883.
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bi »enkrat za vselej naredili konec taksnim izkljuéitvamc ter se odloéili, da bodo
pocakali na obéni zbor, ki naj bi ta spor resil.?% Ker zbor do sredine januarja
%e ni bil sklican, so 21. januarja poslali predsedniku drustva Breskvarju ulti-
mat, v katerem so zahtevali, da ob&ni zbor do konca meseca obravnava njihov
dopis, teden dni nato pa so govorili z Breskvarjem Se osebno, njegov odgovor
pa je bil: »ali preklic ali pa ne bo ponovnega vélanjenja«.5® Vsaka stran je tako
ostala pri svojem nespremenjenem staliS¢u in nemski ¢lani so 30. januarja 1884
ustanovili svoje novo drustvo, ki se je imenovalo Podporno drustvo tiskarjev na
Kranjskem. Obenem z obvestilom o ustanovitvi novega drustva so pozvali vsa
tiskarska drustva v monarhiji, naj stopijo z njim v podporno zvezo.

Slovensko drustvo je imelo 10. februarja 1884 svoj redni obéni zbor. Na njem
niso obravnavali niti komentirali ustanovitve drugega tiskarskega drustva v
Ljubljani. Paé pa so sklenili, da bo dru§tvo odpovedalo narognino na Vorwirts
z obrazloZitvijo, da je »prejemal le hujskajote dopise proti naSim domatinom, -
opravi¢evanja in obramb nagih pa nikdar«. Namesto tega lista je drustvo
za vsakega svojega ¢lana naro&ilo strokovni list Tipografija, ki je izhajal v
Zagrebu.®® Ravnanje redakcije Vorwirtsa, ¢e3 da je objavljala le dopise nems-
kega tabora, je kasneje obsodil tudi dopisnik iz Prage, ker »da je v Vorwéartsu
glasna le ena sprta stran in da odboru, kot so jim (to je ¢lanom prakega tiskar-
skega drustva, op. J. F.) pismeno sporotili, ni uspelo objaviti odgovorov«. Re-
dakcija Vorwirtsa pa je ta oditek zavrnila in pojasnila, da razen enega dopisa,
ki ga je list tudi objavil, ni odbor ljubljanskega tiskarskega drustva poslal
uredni$tvu nobenega dopisa veé.®® :

Poziv novoustanovljenega tiskarskega druStva sorodnim dru$tvom v mo-
narhiji, naj stopijo z njim v podporno zvezo, je bil uspeSen. Ze pred ustanovit-
vijo tega drutva je Slovenec poroédal, da je »dunajska zadruga tiskarjev odpo-
vedala ljubljanski medsebojnost«. Slovenec je to komentiral: »Na$i zaradi od-
povedi ne bodo &isto ni¢ na Skodi, kajti tisti novei, ki bi jih imeli na Dunaji
dobiti, dajo se jim lahko iz domagega zaklada pri odhodu iz Ljubljane in zaklad
bo pri tem leto za letom lepe novce na boljem.«® Se enkrat se je k temu povrnil
mesec dni kasneje, ko je zapisal, da bo »odpoved nafim tiskarjem le na korist,
kajti Ljubljana je glavno toris¢e na Lasko potujo¢ih tiskarjev. Nasih ljudi vsako
leto ne hodi ve& nego po dva kvedjemu po trije na Dunaj in preko Dunaja
dalje. Nemcev gre pa na leto za letom preko 70 do 80 skozi Ljubljano, kjer je
vsakdo podporo dobil, na Lasko«.8! Po ustanovitvi novega druStva januarja 1884
pa je 3e nekaj druStev v Spodnji Avstriji pretrgalo podporno zvezo s sloven-
skim druStvom in se povezalo z nemgkim.®? Grenka pilula za nemsko drustvo
pa je bila zavrnitev, ki jo je prejelo od praikega tiskarskega drustva z obraz-
loZitvijo, da je %e v podporni zvezi s tiskarskim drustvom na Kranjskem.®®
Sledila je ostra polemi¢na praska med praskim in ljubljanskim nemskim dru$-

% Vorwirts! z dne 8. februarja 1884.

5 Prav tam.

f’ Dobeseden prevod besede »Gegenseitigkeit« je »vzajemnost«, Prav tam.
% Slovenski narod z dne 13. februarja 1884.

% Vorwirts! z dne 18. julija 1884.

% Slovenec z dne 5. oktobra 1883.

8 Slovenec z dne 5. novembra 1883.

® Vorwirts! z dne 24. maja 1884.

8 Prav tam. .
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tvom. Skupno vsem é&lankom nemskih tiskarjev je ponavljanje starih obtozb,
opraviCevanje in utemeljevanje njihovih odloditev.® Praski dopisnik pa je v
dveh ¢&lankih povsem odobraval in zagovarjal stali§¢a in ravnanje slovenskih
tiskarjev. Obenem je v imenu svojega druStva predlagal, da bi o sporu med
ljubljanskimi tiskarji in o tem, ali so spodnjeavstrijska tiskarska drustva pra-
vilno ravnala, ko so prekinila vzajemno zvezo s slovenskim dru$tvom in se
povezala z nemSkim, razpravljali na shodu tiskarjev. Pravila praskega drustva
takSnega ravnanja niso dovoljevala in praski dopisnik je trdil, da ista doloéila
veljajo tudi za vsa druga drustva, ki so pristopila k skupnemu statutu tiskar-
skih drustev, sprejetem leta 1883.6%

Ker je bilo otitno, da takSna ¢asopisna polemika ne bo prinesla resitve, so
vsi sprejeli predlog praSkega drustva, da primer obravnavajo na skupnem shodu
delegatov vseh druStev. Shod je bil v Pragi 7. in 8. septembra 1884. Podporno
drustvo tiskarjev na Kranjskem je poslalo na shod svojega delegata Hermana
Sperlinga, slovensko druStvo pa sta zastopala Zeplihal in Legat.®® Na shodu
sta se obe sprti strani pobotali. V Easopisnih porogilih pa ni moé zaslediti po-
datka, ali je nemska stran preklicala sporne &lanke. Nemsko podporno drustvo
tiskarjev na Kranjskem je bilo razpu$éeno, n]egov1 ¢lani pa so se spet pridru-
zili staremu drustvu.%?

Po tem zadnjem in hkrati najostrejSem sporu so se odnosi med nemskimi
in slovenskimi élani uredili in nimamo veé podatkov, da bi se podobni problemi
ali celo krize ponavljali. Ne nazadnje je dokaz o urejenih odnosih tudi sklep,
sprejet na obénem zboru leta 1885, da bo zadelo drustvo objavljati tiskana dvo-
jeziéna letna poroéila, ki so potem redno izhajala vse do leta 1919. Zal niso
vsa ohranjena, saj manjkajo za leta 1886, 1889 in 1891.%¢ V njih so bili objavljeni
najpomembnejsi dogodki preteklega leta ter zelo natanéni obradunski podatki
o druStvenem finan¢nem poslovanju, pa tudi podatki o volitvah v drustveni
odbor, o gibanju ¢lanstva s poimenskimi seznami, o delovanju drus$tvene knjiz-
nice. Tako so ta poroéila izvrsten vir, s pomoéjo katerega lahko sledimo razvo_]u
drustva.

Z ustanavljanjem tlskarskah delavnic zunaj Ljubljane se je 8irilo tudi drus-
tveno delovanje. Sprva so bili v drustvu vélanjeni le tiskarji iz Ljubljane, od
leta 1879 pa tudi tiskarji iz Novega mesta. Leta 1899 so se vanj vkljuéili tiskarji
iz Kranja, naslednje leto tiskarji iz Kamnika, leta 1903 iz Postojne in Koéevija,
leta 1906 iz KrSkega, zadnji pa leta 1910 tiskarji iz Idrije.%® Zaradi razSirjenega
delovanja je drustvo veckrat dopolnjevalo in spreminjalo svoja pravila in ime.
Leta 1879 se je preimenovalo v Drustvo tiskarjev, kamnopiscev in kamnotiskar-
jev na Kranjskem. Leta 1895 so ponovno dopolnjevali pravila in odtlej se je

8 Vorwirts! z dne 20. junija» in 1. avgusta 1884.

8 Vorwirts! z dne 7. junija in 18. julija 1884.

8 Vorwirts! z dne 29. avgusta in 10. oktobra 1884, Rdeéi prapor z dne 30. septem-
bra 1908.

87 Prav tam.

% YV bibliografijo Stefke Bulovec Bibliografija slovenskega tiskarstva 1868—1968
se je vtihotapila napaka Bulovéeva navaja, da so iz§la Letna poroéila drudtva tiskar-
jev, kamnopiscev in kamnotiskarjev na Kranjskem za leta 1887, 1888, 1890, 1892, 1893
in 1894 ter Letna porodila druStva tiskarjev na Kranjskem za leta 1895—-—1904 v
NUK hranijo v fondu »Drustva« tudi tiskana poroédila za obdobje 1905—1919.

% Glej tiskana letna poro¢ila, sezname é¢lanov za omenjena leta.
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imenovalo Drudtvo tiskarjev na Kranjskem; to ime je obdrzalo vse do konca
prve svetovne vojne.”

Podatke o Stevilu &lanov tiskarskega dru$tva imamo do zadetka izhajanja
tiskanih poroéil le za pet let, to je za leta 1868, 1873, 1875, 1881 in 1883. Ob
ustanovitvi leta 1868 je bilo vélanjenih v drustvo 32 tiskarjev. Poleg njih je bilo
v drudtvu %e 18 do 20 podpornih élanov. To so bili deZelni predsednik Conrad,
dezelni glavar Wurzbach, ljubljanski Zupan Etbin Costa, dr. Janez Bleiweis,
Karel De?man, Peter Graselli, Ivan Gutmann, lastnika tiskarn Josef Blasnik in
Otmar Bamberg, finaéni direktor Felsenbrunn, Solska ravnatelja Smolej in
Schrei, profesorja Heinrich in Kozina, dr. Keesbacher, zgodovinar Avgust Di-
mitz in $e nekateri ugledni ljubljanski me$¢ani.™ Na obénem zboru drustva sredi
aprila 1868 je pristopilo e 5 rednih in 9 podpornih &lanov.”? Naslednji podatek
imamo za leto 1873, ko se je Stevilo &lanov gibalo med 42 in 46."® Leta 1875
je Stelo drustvo 40 &lanov.™ O Stevilu &lanov potem vse do konca sedemdesetih
let ni vet podatkov. Leta 1881 se je Stevilo ¢lanov povzpelo na 57 rednih in
5 podpornih v Ljubljani in 5 rednih v Novem mestu. Leta 1883 je bilo v drustvo
vélanjenih 67 rednih in 6 podpornih &lanov, naslednje leto pa 74 v Ljubljani
in 4 v Novem mestu.” V kasnejsih letih drudtvo ni imelo ve¢ podpornih, ampak
samo 3e redne in &astne &lane, med njimi dolgoletnega druStvenega zdravnika
dr. Josefa Deréa, lastnike veé&jih ljubljanskih tiskarn oziroma tiskarne same,
Ottomarja Bamberga st., Rudolfa Millitza, Blasnikove naslednike, Katolisko
in Narodno tiskarno ter dva %e Ziveda ustanovitelja druStva Antona Kleina in
Ivana Kovaga.™ Iz objavljenih seznamov v letnih porotilih lahko potem sledimo
gibanju &lanstva vse do leta 1918. Podatki, ki jih navajam, so podatki o Stevilu
¢lanov ob koncu koledarskih let. Znaédilnost drudtva tiskarjev je bila namret
velika mobilnost njegovega &lanstva, saj se je v letu dni zamenjalo tudi
do polovice ¢lanov.

1887: 66 ¢lanov 1902: 127 ¢lanov
1889: 66 ” 1903: 143 ”
1890: 72 » 1904: 139 ”
1892: 74 ” 1905: 149 ”
1893: 83 ” 1906: 154 ”
1894: 84 ” 1907: 162 ” o
1895: 85 » 1908: 179 »
1896: 85 ” 1909: 175 ”
1897: 98 ” 1910: 183 »
1898: 103 ” 1911: 196 ”
1899: 102 » 1912: 185 »
1900: 105 ” 1913: 181 ”
1901: 117 ” - 1914: 126 ”

™ ZALj, enota MALJ, reg. I, fasc. 1079, dok. §t. 24990 z dne 11. novembra 1894
in dok. §t. 2757 z dne 27. januarja 1895.

1 Vorwirts! z dne 20. februarja in 27. februarja 1868.

_ ™ ZALj, enota MAL]j, reg. I, fasc. 708, dok. 5t. 3156 z dne 16. aprila 1868 in Vor-

warts! z dne 20. aprila 1868.

3 Vorwiirts! z dne 30. maja 1973.

7 Slovenski narod z dne 16. julija 1875.

:5 Vorwirts! z dne 20. februarja 1885.

® Tiskana letna poro¢ila, seznami ¢lanov.
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Iz tabele vidimo, da je Stevilo élanov potasi, toda vztrajno narasdalo in
doseglo vrh v letu 1911, ko je bilo v njem vélanjenih 196 tiskarjev, stavcev in
drugih delavcev v tiskarnah. Opazneje pa je za&elo padati v prvem letu prve
svetovne vojne, Se hitrejSe v naslednjih, dokler se ni v letu 1917 spet pricelo
potasi dvigati in je v letu 1919 doseglo predvojno raven.”

Steviléna Sibkost ¢lanstva pa nam ne daje prave podobe 0 pomenu drustva.
Podatki o premoZenju drustva nam kaZejo precej popolnej$o sliko. Kapital, s
katerim je druStvo razpolagalo, je bil precej velik in se je v letih od 1871 do 1914
podvanajsteril, leta 1912, ko je bilo drustveno premoZenje najveéje, pa je bil v
primerjavi z 1. 1871 celo sedemnajstkrat veéji. Leta 1871 se je tiskarska sploina
bolniSka, invalidska, potovalna in vdovska blagajna zdruZila s tiskarskim dru-
§tvom z osnovnim kapitalom 1000 goldinarjev in Ze naslednje leto se je to pre-
moZenje s prispevki €lanov in spri¢o majhnih izdatkov, ki so jih imeli, skoraj
podvojilo, ter je znaSalo 1974 goldinarjev.”® To premoZenje je potem vse do leta
1912 stalno raslo, eprav ne ve¢ s tako skokovito naglico. Denar se je stekal
v blagajno iz ¢lanarin, daril, od leta 1881 pa tudi od denarnih kazni, ki so jih
morali plaevati ¢lani, ¢e so neupravifeno izostali z druStevnega sestanka.™
Z leti pa so se vedno bolj vecali tudi dohodki drustva od obresti na denar, ki je
bil naloZen v bankah in v vrednostnih papirjih.

Iz tabele, ki prikazuje nara$tanje druStvenega premoZenja, je razvidno.
da je le-to zelo hitro raslo do leta 1886, in sicer za najmanj 3,5% in najved
52 % letno. Pozneje je bila ta rast bolj umirjena, nikoli ve&ja od 11 %. Trikrat,
v letih 1901, 1903 in 1904, se je premoZenje celo nekoliko zmanjSalo zaradi
gospodarske krize, ki je dosegla vrhunec leta 1902 in tudi tiskarskim delavcem
ni prizanesla. Po tem letu pa se je rast nadaljevala vse do leta 1913, ko se je
zafelo premozenje hitreje zmanjSevati, leta 1913 za 8,8 % in leta 1914 celo za
22,8 %. Drustvo je imelo svoj denar naloZen v vrednostnih papirjih in sicer
v avstrijski papirni renti in premijskem posojilu mesta Szegedin ter v hranilnih
vlogah v Kranjski hranilnici in Mestni hranilnici ljubljanski.

1871 1297 goldlnar]ev 1896 16 579 goldmarJev
1872 1974 1897 17 098

1873 2 264 ” 1898 17 228 »

1874 3076 ” 1899 17 484 » 8
1876 4043 ” 1900 17 554 ”

1877 (prvo polletje) 4360 - ” 1901 17 156 ”

1879 5 €90 ” 1902 17779 ”

1881 6373 ” 1903 17 555 ”

1883 8600 ” 1904 17 148 ”

1885 (priblizno) 8000 ” 1905 17723 ”

1886 9061 . ” 1906 18 279 ”

1887 9473 ” 1907 18 768 ”

1888 10 046 ” 1908 19 785 ”

1889 10 902 ? . 1909 19 917 ”

1890 11 481 »” 1910 21 442 »

7 Leta 1915 je drustvo imelo 83 &lanov, leta 1916 75 ¢lanov, leta 1917 80 ¢lanov,
leta 1918 123 ¢lanov, leta 1919 pa jih je bllo od 240 175 iz Kran]ske

78 Vorwirts! z dne '28. marca 1873.

7 Vorwirts! z dne 24. junija 1881.

8 V letu 1899 so zadeli navajati podatke o drustvenem premoZenju v kronah za-
radi lazje primerjave pa jih sama navajam tudi naprej v goldinarjih.
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1891 . 12746 " 1911 21813 »
1892 13446 7 1912. 22 341 ”
1893 15 004 » 1913 20 373 »
1894 15 659 ” 1914 15723 ” a1

1895 16 374 ”

V drustvu so razmisljali, kako bi ta denar investirali. Leta 1898 je ¢lan
Artur Jean predlagal, da bi drustvo zacelo graditi druZzinske stanovanjske hige.
Drustveni odbor je o predlogu razpravljal in pripravil skupaj z Jeanom po-
drobnej§i naért;  kako bi zidali hiSe s poceni stanovanji za drustvene ¢lane.
O tem predlogu so razpravljali na izrednem obénem zboru marca 1899 in ga
zavrnili, ¢e§ da bi élanom omejevali svobodo, hkrati pa bi drustvo lahko imelo
tudi materialno $kodo, & bi po morebitni izselitvi ¢lana stanovanja dalj Casa
ostajala prazna. Artur Jean tudi leta 1900 ni dobil podpore za svojo zamisel,
da bi drustvo ustanovilo delavsko tiskarno. Anton Strekelj je menil, da je med
¢lani prevladal strah, da bi drustvo izgubilo svoje imetje, in upraviéeno ugotovil,
da sta bili sprejeti odloditvi nespametni, saj je drudtvo ez dve desetletji ob
valutni reformi svoje imetje dejansko izgubilo.®?

Odbor je vsako leto predlagal vi¥ino ¢lanarine, ki so jo ¢lani na rednem
obénem zboru potrdili in hkrati dologili, kaksen odstotek od nje bo v tekotem
letu namenjen za posamezne dejavnosti druitva. Tako se je Clanarina delila
na Sest vnaprej doloenih deleZev, in sicer za bolniko, invalidsko, vdovsko,
sirotninsko, brezposelno in potno ter izobraZevalno blagajno. Iz prvih dveh so
izpladevali bolni$ke in invalidske podpore. Iz vdovske blagajne so izplaéevali
pogrebnine in do vkljuéno leta 1901 enkratne podpore vdovam, tega leta pa so
sklenili, da bodo zageli vdovam svojih umrlih ¢lanov izplatevati redne meseéne
podpore po dolocbah, ki so jih lahko sprejemali in spreminjali samo na rednih
obénih zborih.8® Sredstva sirotninske blagajne so bila namenjena osirotelim otro-
kom ¢lanov tiskarskega druitva do izpolnjenega 14. leta. Iz brezposelne in potne
blagajne so ¢lani dobivali podporo za strokovna potovanja in ¢ée so bili brez-
poselni ter ob selitvah. Iz izobraZevalne blagane so pladevali naro¢nine za stro-
kovne in druge &¢asnike, ¢lanarino zvezni organizaciji na Dunaju, potne stroSke
delegacijam na tiskarskih shodih ter jubilejne nagrade in darila. Iz vseh
blagajn pa so skupno krili t.i. upravne strofke. Mednje so sodile najemnine
za poslovni prostor drustva in knjiZnice ter letne nagrade predsedniku, ra¢uno-
vodji, blagajniku drustvenega odbora in knjiZni¢arju. Od leta 1879 do vkljugno
leta 1890 so pladevali tudi drustvenega zdravnika, ki je bil ves'ta ¢as dr. Josef
Deré. Februarja 1890 pa so na rednem ob&nem zboru sklenili, da bodo ukinili
mesto dru$tvenega zdravnika, ker so bile leta 1888 ustanovljene obvezne bol-
niske blagajne po zakonu o bolnikem zavarovanju delavcev. Clani so menili,
da jim zadostuje zdravni$ka pomoé, zagotovljena pri okrajnih bolniskih bla-
gajnah.8 V letu 1899 so v Ljubljani uresni¢ili sklep zveznega shoda tiskarjev

. .9‘ Podatki so povzeti iz dru$tvenih poroéil ljubljanskemu mestnemu magistratu
In iz tiskanih letnih poroéil drustva. : ) .
8 Tiskana letna poroédila za leto 1898, str. 5, 1899, str. 4, in 1900, str. 5, ter Anton
Strekelj, Organizacija grafi¢nega delavstva v Sloveniji — Crtice iz njene zgodovine
(1867—1938), Ljubljana 1939, str. 29. :
8 Tiskano letno poroéilo za leto 1901, str. 4.
8 Tiskano letno poro¢ilo za leto 1890, str. 7.
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v Gradcu iz leta 1898 o ustanovitvi breplaénih posredovalnic za delo, ki -bi
iskale in posredovale delo in zaposlitev brezposelnim &lanom tiskarskih druitev
v Avstriji. Tudi to dejavnost so finansirali iz dohodkov drustva. Leta 1896 so
se izdatki drustva delno razbremenili zaradi ustanovitve Dobrodelnega drustva
grafi¢nega delavstva v Ljubljani. Namen drustva je bil podpirati in obdarovati
élane, ki so to pomo¢ potrebovali, njihove s1rotele otroke in vdove ter grafi¢ne
delavce, ki so bili na potovanju.t®

Od sredine devetdesetih let dalje Je drustvo uspesno sodelovalo tudi pri
reSevanju tarifnega vpraSanja. Leta 1896 je bila.prvi¢ izvoljena drustvena ta-
rifna komisija, ki so jo ¢lani druStva vsako leto volili skupaj z dru$tvenim
odborom. Stela je od 3 do 7 &lanov. Tarifna pogajanja so vodile posebej imeno-
vane tarifne komisije za vso avstrijsko polovico habsburike monarhije. Predlog
za nove tarife so morali z glasovanjem sprejeti ¢lani vseh drustev. Prvi¢ so
bile tako doloCene tarife sprejete leta 1896 in so veljale do leta 1906, drugié pa
od leta 1906 do 1914. Leta 1899 sta bila ustanovljena v Ljubljani Drustvo last-
nikov tiskarn na Kranjskem, na Dunaju pa Drzavno dru$tvo avstrijskih last-
nikov tiskarn. To je olaj$alo tarifna pogajanja in sploh urejanje odnosov med
delodajalci in tiskarskimi delavci, ker so tarifne komisije urejevale spore s
predstavniki obeh drustev in ne veé s posameznimi lastniki tiskarn. 86

NajteZja in najdaljSa pogajanja o novih mezdah tiskarskih delavcev so bila
hkrati zadnja pred razpadom Avstro-Ogrske. Veljavnost starega mezdnega
cenika se je iztekla decembra 1913 in pogajanja za njegovo obnovitev so se
zatela novembra 1913. Trajala so ves mesec, ne da bi dosegli sporazum. Gro-
zila je uvedba breztarifnega stanja, zato so tiskarski delavci predlagali zadasni
mezdni cenik. Lastniki tiskarn ga niso sprejeli in zadeli so odpuséati delavce.
Zgledu drugih tiskarnarjev v Avstriji so v zatetku decembra sledili tudi ne-
kateri lastniki tiskarn na Kranjskem.8” Delavei, ki niso bili odpus$éeni, pa so
zafeli stavkati, zato so lastniki tiskarn postopno le priznali zaéasni mezdni
cenik in preklicali odpovedi, sredi decembra najprej Narodna in Uéiteljska ti-
skarna, nato pa do druge polovice januarja 1914 Se druge. S posredovanjem
dunajske vlade je bil sredi februarja 1914 sklenjen nov enoten avstrijski ti-
skarski tarifni pravilnik.8®

Drustvo tiskarjev v Ljubljani je od svoje ustanovitve dalje vzdrzevalo
zivahne stike z drugimi tiskarskimi drustvi v Avstro-Ogrski in drugod po
Evropi. Z njimi so jih vezali trdni in skrbno negovani stanovski tovariski od-
nosi. Tiskarji v Avstro-Ogrski so si takoj po ustanovitvi svojih strokovnih
drustev zaceli prizadevati, da bi smeli ustanoviti zvezo tiskarjev, ki bi njihova
drustva tesneje povezovala. TakSen sklep so sprejeli na prvem prostem shodu
tiskarjev ma Dunaju avgusta leta 1868. Za uresniéitev tega sklepa so si pri-
zadevali vse do leta 1874, a sta notranji ministrstvi na Dunaju in v Budimpesti

85 Anton Strekelj, Orgamzacua grafi¢nega delavstva v Sloveniji, str. 29

8 Prav tam, str. 31.

8 Delavece so odpustile naslednje tiskarne: J. Blasnikovi nasledniki, Katolifka
tiskarna, Ig. pl. Kleinmayr in Bamberg, Narodna tiskarna, Dragotin Hribar, Uéitelj-
ska tiskarna in ZadruZna' tiskarna v Ljubljani, Anton Slatnar v Kamniku, Tiskov-
no dru$tvo v Kranju in I. Kranjca nasledniki v Novem mestu. Glej tlskano letno
porodilo za leto 1913, str. 13.

8 Podrobno poroc110 o tarifnih pogajanjih je obJaVIJeno v txskanem letnem po-
ro¢ilu za leto 1913, str. 10—16. . .
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vetkrat zavrnili potrditev. pravil zveze®® Do leta 1894, ko je avstrijska vlada
naposled dovolila ustanovitev zveze tiskarskih drustev "v avstrijski polovici
monarhije, so tiskarji prirejali redne proste shode — vseh je bilo dvanajst in
sicer leta 1868 na Dunaju, leta 1869 ponovno na Dunaju, leta 1870 v Budim-
pesti, leta 1871 v Pragi, leta 1872 v Brnu, leta 1873 v Gradcu, leta 1884 v Pragi
(to je bil hkrati sedmi in osmi shod), leta 1886 v Linzu, leta 1888 v Gradcu,
leta 1890 v Celoveu, zadnji pa leta 1892 na Dunaju. Na shode je svojega dele-
gata praviloma posiljalo tudi ljubljansko drustvo. Le trikrat se delegati iz
Ljubljane shodov niso udeleZili. Leta 1869 je druStvo imenovalo za delegata
Karla Rheina, ki ni mogel na shod zaradi zadrZanosti. Za &etrti zbor v Pragi
leta 1871 delegate sploh niso imenovali, za shod v Brnu naslednjega leta pa so
delegirali kar &lana drustva v Brnu.® : '

7 vrsto tiskarskih dru$tev v monarhiji je bilo dru$tvo v vzajemni podporni
zvezi. Imamo pa podatke o vzajemnosti tudi z druStvi zunaj Avstro-Ogrske.
Leta 1877 je sklenilo pogodbo z italijanskimi tiskarji, leta 1880 z drustvom v
Oslu, leta 1883 z drustvom v Beogradu in leta 1885 z druStvom v Kebenhavnu.
Te pogodbe so zagotavljale bolnisko zavarovanje in prispevke za potovanja
¢lanov.” Omembe vreden je tudi podatek, da je leta 1882 ljubljansko druStvo
moralno in materialno podprlo stavkajo®e dunajske tiskarje. Najprej jim je
oktobra poslalo vzpodbudno brzojavko, decembra nakazalo Se 100 goldinarjev
denarne pomo¢i?? 1. januarja 1889 je bil uresniten sklep, ki so ga tiskarji spre-
jeli 1888. leta na shodu v Gradcu, da namesto pogodb o vzajemnosti med posa-
meznimi drustvi uveljavijo skupno enotno pogodbo o vzajemnosti.

Leta 1894 je pripravila posebna komisija tiskarjev na Dunaju osnutek pravil
Zveze avstrijskih drustev tiskarjev in sorodnih poklicev. Notranje ministrstvo
jih je potrdilo maja in v decembru 1894 je bil na Dunaju ustanovni zbor zveze,
ki mu je prisostvoval druitveni predsednik Jozef Pavliek kot delegat tiskarjev
iz Kranjske. Uradno je zveza zadela delovati 1. januarja 1895.% Imela je redna
zborovanja, sprva vsako drugo leto, nato pa vsako tretje. Drugi zbor je bil maja
leta 1896 v Pragi, naslednji avgusta 1898 v Gradcu, nato septembra 1901 na
Dunaju, avgusta 1904 v Innsbrucku, septembra 1907 na Dunaju, septembra 1910
v Brnu, zadnji, osmi redni zbor pa septembra 1913 v Krakovu. Vseh zborov
so se udeleZili tudi predstavniki dru$tva tiskarjev na Kranjskem. Praviloma
je bil delegiran predsednik druStvenega odbora. Ljubljansko drustvo se je
vkljuéilo tudi v razpravo o obliki organizacije zveze, ki so se razvnemale po
letu 1900. Njegovi ¢lani so ves &as zavradali idejo o preosnovanju zveze in
ustanovitvi drzavnega drustva tiskarjev, ki naj bi nadomestilo dotedanjo federa-
tivno ureditev zveze, ki so jo sestavljala kronovinska drustva.®

:: Anton Strekelj, Organizacija grafi¢nega delavstva v Sloveniji, str. 25—26.
Delegati so bili naslednji: leta 1868 Karel V. Arleth, leta 1870 Benedik, leta
1872 Kleer iz Brna, leta 1873 Maks Armié, leta 1884 Herman Sperling, Zeplihal in
Legat, leta 1886 in leta 1888 Valentin Arselin, leta 1890 Luka Breskvar in leta 1892
Valentin Arselin. )
_ % Tiskano letno poroéilo za leto 1894, oris 25-letne zgodovine dru$tva in Vor-
War,?! z dng 13. novembra 1885. -
- Vorwirts! z dne 27. oktobra in 15. decembra 1882.
" Anton Strekelj, Organizacija grafi¢nega delavstva v Sloveniji, str. 26.
Prav tam, str. 27.
20
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Ko ocenjujemo skoraj petdesetletni razvoj in delovanje drustva tiskarjev
v Ljubljani, lahko ugotovimo, da je bilo res samo strokovno, izobraZevalno in
podporno, brez politiénih ambicij. V prvem obdobju so se njegove sile pat
prevet drobile in izérpavale v dolgotrajnih narodnostnih sporih, da bi drustvo
lahko postalo resnej$a politi¢na sila. Verjetno je prav v tej politidni pasivnosti
treba iskati vzrok, da ne najdemo nobenih podatkov o stikih ali celo sodelovanju
z drugim delavskim drustvom v Ljubljani, z delavskim izobraZevalnim dru-
§tvom, vse do njegovega prostovoljnega razpusta v letu 1892, &eprav imamo
podatke, da so bili tiskarji vélanjeni tudi v to dru$tvo. Vendar pa je drustvo
vsekakor odigralo pomembno vlogo v strokovni organiziranosti tiskarjev na
Kranjskem. Doseglo je namen in izpolnilo cilje, ki so si jih zadali in postavili
njegovi ustanovitelji. :

Zusammenfassung

DIE FACHORGANISATION DER DRUCKER IN KRAIN IN DEN JAHREN
1867—1914

Der Bildungsverein der Drucker war als erster Fachverein der Arbeiter in Slo-
wenien nach umfangreichen Vorbereitungen in der zweiten Hilfte des Jahres 1867
im Februar 1868 gegriindet worden. Zuerst beschrinkte sich die Titigkeit des Vereins
nur auf Ljubljana. 1879 schlossen sich Drucker aus Novo mesto (Rudolfswerth),
1899 Drucker aus Kranj (Krainburg), im folgenden Jahr Drucker aus Kamnik (Stein),
1906 die aus Krsko (Gurkfeld) und 1910 als letzte Drucker aus Idrija (Idria) an.
Weil sich die Tatigkeit des Vereins immer weiter ausbreitete, erginzte er 6fters seine
Statuten und &nderte seinen Namen. Im Jahr 1879 dnderte er seinen Namen in »Vere-
in der Drucker, Steinmetzen und Steindrucker in Krain« um, seit dem Jahr 1895 aber
nannte er sich »Verein der Drucker in Krain« und behielt diesen Namen bis ans Ende
des ersten Weltkrieges bei. Bei seiner Griindung zihtle der Verein 32 Drucker als Mit-
glieder. Die Zahl der Mitglieder nahm in der Zeit zum ersten Weltkrieg von Jahr
zu Jahr langsam, aber bestindig zu und erreichte seine héchste Mitgliederzahl im Jahr
1911, als er 196 Drucker als Mitglieder umfaBte. Der Verein war zwar zahlenmiBig
schwach, er besaB aber ein relativ grofes Vereinsvermogen, das in den Jahren von 1871
bis 1914 um das Zwolffache vergroBert wurde, von rund 1300 Gulden auf 15700 Gulden,
die in Banken deponiert und in Wertpapieren angelegt waren. Die Beziehungen zwischen
den slowenischen und deutschen Vereinsmitgliedern bildeten bis in die Mitte der achtzi-
ger Jahre des 19. Jahrhunderts einen empfindlichen Punkt.. Diese Beziehungen
wurden bereits in den Jahren 1871 und 1873 erwihnt. Ein ernster nationaler Konflikt
legte im Jahr 1875 das erste Mal das Vereinsleben fiir einige Monate lahm. Bei
seiner Wiederholung im Jahr 1883 aber hatte er die Spaltung des Vereins zur Folge,
und zwar in den alten slowenischen und den neugegriindeten deutschen Verein.
Dieser Streit wurde erst beim Treffen &sterreichischer Drucker in Prag im Jahr
1884 beigelegt. Eine Losung der Tariffrage nahm der Verein bereits in seinem Griin-
dungsjahr und spiter noch in den Jahren 1872 bis 1874 in Angriff. Doch war diesem
Bemiihen kein Erfolg beschieden. Erfolge wurden erst in den neunziger Jahren er-
zielt, als sich alle &sterreichischen Druckervereine bei der Lésung dieser Frage verein-
ten. Der Verein der Drucker unterhielt schon seit seiner Griindung lebhafte Kontakte
zu anderen Druckvereinen in Osterreich-Ungarn und in anderen Lindern Europas.
Mit einer Reihe von Druckervereinen standen sie in wechselseitiger Verbindung und
unterstiitzten sich in ihrer Arbeit. Delegierte des Vereins von Ljubljana nahmen an
der Mehrzahl der freiwillig einberufenen Versammlungen der Drucker in der oster-
reichischen Hilfte der Monarchie in der Zeit zwischen den Jahren 1868 und 1892 teil
sowie an allen verbindlichen Versammlungen des Bundes &sterreichischer -Vereine
der Drucker und verwandten Berufe, der. Ende 1894 gegriindet wurde. -
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Franc Rozman

DELOVANJE JUGOSLOVANSKE SOCIALNODEMOKRATSKE STRANKE
MED PRVO SVETOVNO VOJNO

Prav v dneh sarajevskega atentata je v Ljubljani zasedal deveti zbor JSDS
(Jugoslovanska socialnodemokratska stranka) in kot je ez tri leta in pol dejal
na naslednjem zboru stranke Josip Petejan, »Se prav nismo domov pri§li in Se
enkrat pogledali sklepe in nacrte ter si razdelili delo, Ze je bobnal vojni boben,
ki je naznanjal splo$no mobilizacijo in vojno napoved. S tem so bili zaenkrat
pokopani vsi naSi naérti, vse naSe priprave, zakaj odriniti so morali skoraj vsi
nasi najbolj$i zaupniki, stebri naSe stranke. Kar nas je ostalo doma, bili smo
zmedeni, kakor brez glave.«! Zaetek vojne je presenetil tudi naSe socialne
demokrate, tako kot druge v Evropi. Ker ni zasedal parlament, pa jim je bilo
prihranjeno vsaj glasovanje za vojne kredite.

Tik pred izbruhom sovraZnosti je domovino zapustil strankin dolgoletni
voditelj Etbin Kristan, ter od$el v ZDA, kar ni bilo brez posledic za nadaljnji
razvoj in delovanje stranke. ’ :

Vojno navduSenje, ki je v zatetku avgusta 1914 zajelo avstrijsko in nemsko
socialno demokracijo, in je naslo svoje najbolj nebrzdane izpade v uvodnikih
Arbeiter Zeitung, Kot npr. Tag der deutschen Nation, Hurra, Hurra Vorwirts,
Nach Paris, pa slovenske socialne demokrate ni zajelo. Ze ob novici 0 umoru
Franca Ferdinanda so delegati, ¢eprav obotavljaje, podprli Tumov ugovor ter
niso sprejeli resolucije, ki je obZalovala to dejanje.? Sovinistiéno stalife Arbei-
ter Zeitung pa je Se naprej povzrotalo skrbi slovenskim, predvsem pa itali-
janskim sodrugom v Trstu, tako da so Ze 17. septembra 1914 poslali takratnemu
tajniku dunajskega centralnega vodstva Ferdinandu Skaretu protestno pismo,
v katerem so izrazili ogoréenje in obenem nerazumevanje zaradi €lankov v
strankinem dnevniku, ki so tako grobo Zalili internacionalistiéno zavest delav-
stva in nastopali tako vojno hujskasko.? Odgovoril je Viktor Adler sam. Apeliral

! Poroéilo Josipa Petejana na X. zboru JSDS 25. in 26. decembra 1917 v Ljubljani,
Zgodovinski arhiv KPJ, tom 5, str. 299.

2 p stalis§¢ih JSDS v é&asu prve svetovne vojne je prvi pregledno pisal France
K}opmé, Protivojno stali$¢ée slovenske socialne demokracije, Zgodovinski éasopis, 24,
Ljubljana 1970, §t. 1—2, str. 53—15.

3 Archiv der SPO Wien, Adler Archiv, Mappe 166 a/78. Wir wissen nicht, wie die
Haltung der Arbeiter Zeitung seit Anfang August den Gefiihlen der Genossen in Wien
und den deutschen Provinzen entspricht, kénnen aber mit schmerzlichen Bedauern
feststellen, dall diese Haltung in unseren Provinzen, sowohl bei den italienischen als
den slovenischen Genossen AnlaB zu heftigen Kritiken gibt... Angefangen vom 5.
August mit dem Artikel »Der Tag der deutschen Nation« wurde diese Haltung in
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je, naj razumejo izredno tezko situacijo, ki jo je povzrolila vojna, saj ne gre
le za prihodnost Nemé&ije in Avstrije, ampak tudi nemske in avstrijske socialne
demokracije. Adler je Se zapisal,* da so bili nemski socialni demokrati vedno
proti vojni, ker pa je Ze izbruhnila, velja razmi$ljati le 3e o tem, da bi bila Se
slab$a kot vojna lahko le zmaga Rusije in poraz Avstro-Ogrske in Nemdije. TrZza-
3ki zaupniki so 13. septembra 1914 na svoji seji sprejeli resolucijo proti hujska-
$kemu pisanju nemskih delavskih listov, ki pa je bila v Lavoratoreju zaplenje-
na.® Tudi slovenske socialne demokrate je to vpraSanje zaposlovalo in izvrsilni
odbor stranke, ki je imel tedaj sedeZ v Trstu, je skuSal sklicati ve¢ sej, na katerih
naj bi izoblikovali stali§ée JSDS do stali§¢ nemske socialnodemokratske stranke
do vojne. MnoZino uporabljam zato, ker se Regentu kar Stirikrat ni posrecilo
zbrati potrebnega §$tevila €lanov izvriilnega odbora, da bi bili sklepéni. Tuma
je kar naprej tarnal, da so prometne zveze neugodne in da bo izgubil preveé
¢asa, drugih pa enostavno ni bilo. Vendar je Tuma vsaj pismeno obrazloZil svoje
stalisde, v katerem pravi, da se strinja s stali¢em prvega predstavnika mar-
ksizma, torej K. Kautskega, ki je v svoji reviji Die neue Zeit zapisal, da je bila
stranka presenedena, ker jo je vojna postavila pred izvrSeno dejstvo, da ni mogla
agitirati proti vojni, ker gre za odlodilne spremembe v sestavi evropskih drzav,
pa¢ pa bo svoje stalisée lahko izrazila ele ob koncu vojne. »V odlo€ilnih tre-
nutkih, ko se pojde za obstoj in smeri socializma, pa sem preprian, Ze sedaj,«
pravi Tuma, »nastopi najmoénejSa socialno demokratska stranka, ki je nemsKka,
solidarno in zdruZeno s celo internacionalo sveta. Radi tega odklanjamo vsako
sodelovanje, ker sem mnenja, da bi Ze odloditev kake meritori¢ne diskusije
ugledu naSe stranke ¥kodila in se dala izrabiti proti nam. Priporoéil bi torej, da
izvrdilni odbor opusti vsak oficialen korak v tej zadevi, dokler ne bo mogoca
oditna diskusija po listih in zborovanjih.«® Na to pismo je Regent odovoril Tumi

einer Reihe von Artikeln »Nach Paris« u.s. f. fortgesetzt. Alle diese Artikel waren
Redaktionsartikel, aber der Hohepunkt wurde erreicht durch die Wiedergabe eines
»interessanten Briefes« in der Nummer von 14. d. M. betitelt »Hurra, Hurra, Vor-
wirts« der in geradezu bestialischer Weise, nicht nur den Ideen des Sozialismus,
sondern auch der Menschlichkeit widerspricht.

4 Prav tam, Mappe 166 a/68... »Sie wissen, wie wenig wir deutschen Sozialde-
mokraten den Krieg gewollt haben, und kénnen sich ungefihr vorstellen, was wir
empfunden haben, als er gekommen ist. Aber Sie und gerade Sie wissen am aller-
besten, dafl, nachdem er einmal da ist, fiir uns nur eine Uberlegung maBgebend sein
muB. Schlimmer als der Krieg an sich kann nur noch eine Sache sein: eine Nieder-
lage der Deutschen und Osterreicher und ein Sieg RuBlands. Ich persénlich und sehr
viele mit mir, empfinden diesen Krieg als eine endgiiltige Katastrophe ihres Lebens .. .«

§ Prav tam, Mappe 166 a/70. Tekst resolucije se glasi: »Genossen und Nichtgenossen
haben sich wiederholt bei uns angefragt, ob wir mit dem einen oder anderen Artikel
der ,Arbeiter Zeitung‘einverstanden sind. Um jedwedem Mif3verstindnis vorzu-
beugen, bringen wir unseren Lesern in Erinnerung, daB ,Lavoratore’ einen Artikel
der ,Arbeiter Zeitung® schon scharf tadeln mufBte und leider sich auch mit dem In-
halte von darauffolgenden Artikeln nicht einverstanden erkldren kann. Zugleich er-
kliren wir jedoch, daB wir in diesem Augenblicke gar nicht geneigt sind, mit der
Zeitung der deutschen Genossen in eine Polemik einzutreten, denn wir sind der
Meinung, daf die Debatten und die Beurteilung der Haltung der Sozialdemokraten
bei den jetzigen Ereignissen auf eine fernere Zeit notwendig verschoben werden
miiBen. Wihrend sich' die Gegner alle Miihe geben, um alles herauszufinden, was
uns trennen koénnte, geben wir uns alle Mihe, um das herauszufinden, was uns
einigen konnte.«

¢ Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), Institut Milka Kosa, arhiv
Henrika Tume (odslej arhiv Tume), pismo Henrika Tume Ivanu Regentu 23. 9. 1914.
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¢ez teden dni in zadnji del se mi zdi tako moZat in neoblca]en v slovenskl S0-
cialni demokraciji, da ga navajam v celoti:

»Vsi se zavedamo vaZnosti momenta in se hotemo temu primerno obnaSati.
To storimo lahko, ¢etudi smo mali sinovi malega naroda. Cas je, sodrug Tuma,
da se priénemo spoitovati, da si priznamo ne le, kako da smo malo pomembni,
marveé tudi koliko pomenimo. Cas je, da pri¢nemo tudi mi reevati stvari samo-
stojno z ozirom na na$e razmere, da nehamo jahati slovenskega konja po nem-
§kem natinu, da pri¢nemo gledati s svojimi oémi brez tujih ocal, da nehamo biti
malopomemben moZ in da postanemo vsaj toliko, da se bomo spoStovali. Le oni
zive, ki hoéejo biti nekaj, ki hrepene po tem, da bodo.«” -

Konec oktobra 1914 je v Trstu le prislo do seje izvriilnega odbora, ki je
nameravala zavzeti svoje stali¥¢e do dogajanj v stranki in zunaj nje ter po-
skusiti z izdajanjem strankinega glasila. Mnenja pa so bila tako razhcna, da
ni pri§lo do nobenega sklepa in veéina je bila proti izhajanju lista. '

Tako kakSnega formalnega stali¥¢a do nemske socialne demokracije stranka
ni zavzela, paé pa je Ze na zadetku vojne priSlo do nekaterih sprememb v sestavi
izvrSilnega odbora, nekatera nasprotja pa so obstajala 3e' od prej, predvsem
med ljubljansko in trzagko skupino, kar se je posebno pokazalo ob preselitvi
sedeZa stranke iz Ljubljane v Trst, ki pa se je konec koncev pokazal kot manj
ustrezen, desar ni bilo mogoée predvideti pred izbruhom vojne.

V %e citiranem pismu Tumi 30. septembra 1914 je Regent zelo negodoval nad
razmerami v stranki. Pravi, da je od julija 1914 sklical Ze 3tiri seje izvrSevalnega
odbora, bilo pa ni 3e nobene. »Vam ne otitam nicesar. Enako pa ne morem
trditi o drugih. Seja SirSega izvrSnega odbora bo morala re§iti nekaj nereenih
vprasanj, ki so za stranko zelo vazna. Kakorkoli se zdi sme$no, moram vendar
povedati, da se mi zdi misel na polnostevilni obisk seje najpredrznejsi up na
svetu. Novi izvrevalni odbor ni dobil od starega Se nitesar. Niti znamk, niti
izkaznic. Kadar prosim, da nismo dobili niti tega, ni treba, da bi govoril naprej.
In so bila zaman vsa pisma, poslana v Ljubljano in so bili zaman vsi brezuspesni
ustmeni opomini in nalas¢ napravljene poti v sredi$¢e Slovenije. Uprava stranke,
uprava lista, njeno imetje in poloZaj posameznih organizacij so nam Se vedno
Spanska vas.«8 .

Vojna je seveda hitro prizadela stranko, saj so sami vpoklici strankino Sir-
jenje moéno zavrli, vojni reZim pa je zatrl delavski list, uvedel cenzuro in
preganjal sumljive, drzavi nevarne elemente, med katerimi so bili v veéini
sicer nacionalno usmerjeni ljudje, vendar je med preganjanimi mo¢ zaslediti
tudi precej$en del delavstva. V zaéetku junija 1915 je pisal Melhior Cobal stran-
kinemu tajniku Skaretu, da je bilo na zaCetku vojne na slovenskem etni¢nem
ozemlju okrog 4000 politi¢no in okrog 10 000 strokovno organiziranih delavcev.
»V tem trenutku pa je organizacija povsem ohromljena,« piSe Cobal »razen v
Trbovljah, Zagorju in deloma v Ljubljani. Koliko je sedaj strankarsko organi-
ziranih, ni mogote reéi, veliko gotovo ne.«® Julija in avgusta 1916 je priSlo do
akcije za izdajanje slovenskega delavskega lista Zarja, za katerega so se mnogi
ogrevali, med njimi Golouh, Tuma in Pittoni ter Passigli, ki sta bila tudi pri-

7 Prav tam, Ivan Regent Henriku Tumi 30. 9. 1914.
8 Prav tam.
? Prav tam, Melhior Cobal Ferdinandu Skaretu 1. 6. 1915.
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pravljena, da bi »I1 Lavoratore« nudil novoosnovanemu listu finanéno podporo.!?
Tudi ob tem vpraSanju je imel Regent drugaéno stalisée, ki v neki meri potrjuje
njegovo misel, naj se slovenski proletariat postavi na lastne noge brez tuje
pomoéi. V pismu Tumi je 10. avgusta 1916 zapisal, »da bi bila tudi ve¢ja in
dalj$a podpora od ,Il1 Lavoratore brezkoristna in kakorkoli izvirajo€a iz poStenih
namenov, nedelikatna. Se mi zdi, da bi znala povzroditi taka podpora nasi
stranki nepotrebne prepire in o&itke. Tudi tega menja sem, da bi bilo nedeli-
katno od nas sprejeti v sedanjih razmerah kakr3no si bodi podporo od tuje
strani. Ni¢ gotovega ne vemo, kako se bodo stvari razvile in kak3ne smeri bodo
prisle po vojni na povrsje.

Od nekdaj sem bil proti temu, ‘'da bi leZzalo strankarsko Zivljenje in njeni
deli na podlagi tujih podpor. Mene je bolelo srce, ko sem moral spoznati in
priznati, da stoji najvaZnejsi del nase stranke na tujih nogah. In bogme, da vem,
koliko ogromne $kode v vseh ozirih je donesel stranki ta njen negotovi, nesamo-
stojni in nelepi poloZaj. Ako je bilo to naziranje zdravo prej, je sedaj naravnost
potrebno, da si ga sodrugi postavijo kot poglavitno natelo svojemu bodofemu
delu.«it Ze &ez nekaj dni pa so se prizadevanja neuspeino koncala, ker je Pittoni
snoval velik slovenski list, ni pa ga hotel zaleti izdajati takoj, ker je menil, da
bi bili v tistem trenutku finanéni izdatki previsoki. Politi¢no Zivljenje v socialno
demokratski stranki je bilo v letih 1915 in 1916 zelo nebogljeno, prav tako kot
tudi v nekaterih drugih strankah. Tuma piSe v svojih spominih, da se je pri
njem zbiral kroZek somisljenikov, ki je prirejal politiéne diskusije.'?

Prihajali so Petejan, Golouh, Kopaé, z italijanske strani pa Tuntar, Passigli
in Puecher. V politiki so se, po lastnih izjavah, nekateri, predvsem Petejan in
Kopag, nagibali na oportunistiéno stran, Golouh in on (Tuma) pa na radikalno
stali§¢e Rose Luksemburg in Karla Liebknechta, kar pa se ne ujema s Tumovo.
izjavo Regentu, ko je rekel, da je bil maja 1917 na stalis¢ih Longueta in Haaseja,
ki sta bila v mednarodnem delavskem gibanju leva centrista.!®

V letu 1917 je po dveh letih spet prislo do bolj mnoZi¢nih praznovanj prvega
maja, potem ko se je po atentatu Fritza Adlerja na grofa Stirgkha konec
oktobra 1916 zacela politiéna odjuga. Tako so bila prvomajska praznovanja in
shodi v Trstu, v Ljubljani, na Jesenicah, v Idriji in v Zagorju. Samo v TrZi¢u
shoda ni bilo, ker je nanj poleg vladnega predstavnika priSel samo sklicatelj.!*
Na vseh teh zborovanjih so govorili o mirovnih prizadevanjih, obravnavali so
moznosti za mir, ki so se odprle s februarsko revolucijo, in poudarjali mirovno
pripravljenost Avstro-Ogrske, tako kot jo je prikazoval uradni tisk. V Ljubljani
je prislo tudi do manj3ega incidenta zaradi otroka, ki je jedel bel kruh, ¢eprav
sicer na nobenem shodu niso obravnavali vpraSanj prehrane in aprovizacije.!s
Tistih vpraganj torej, ki so kmalu nato celo leto in pol predstavljala sréiko vseh

10 Elio Apih, Nekaj dokumentov o Tumovem delovanju v Trstu, Prispevki za
zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana 1977, 18—19, §t. 1—2, str. 169—178 (tu stran
171—172), tudi v italijan§éini, prav tam str. 159—168, JoZe Pirjevec, Socializem Hen-
rika Tume, prav tam str. 63—74 in v italijanséini str. 75—96.

11 Arhiv Tume, Ivan Regent Henriku Tumi 10. 8. 1916.

12 Henrik Tuma, Iz mojega Zivljenja, Ljubljana 1937, str. 352.

13 Arhiv Tume, Henrik Tuma Ivanu Regentu 17. 5. 1917.

14 Allgemeines Verwaltungsarchiv (AVA), Wien, Ministerium des Inneren, Pris.
7464/M von 8. 5. 1914,

15 Prav tam.
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javnih shodov in zborovanj. Tako kot za predvojno. obdobje imamo tudi za
1. maj 1917 za deZelo Stajersko sumaren pregled praznovanj po okrajnih glavar-
stvih, ki kaZe, da je v okrajnem glavarstvu Celje z uradnim dovoljenjem pra-
znovalo 1. maj 55 % delavstva ali 3863 od 7035 zaposlenih, v ‘Mariboru (mestu)
60,81 %0 ali 1391 od 2305 zaposlenih, drugod pa manj kot 509/o,. medtem ko
v industrijsko nerazvitih podro&jih teh praznovanj sploh ni bilo. V slovenskem
delu Stajerske je od 14 369 zaposlenih praznovalo 1. maj 6979 delavcev, kar je
manj kot 50 %, medtem ko je ta odstotek za celo Stajersko za 20 %o visji.'®

Ob majniski deklaraciji in deklaracijskem gibanju, ki ji je sledilo, je znotraj
JSDS prislo do razdora med strankinim vodstvom in opozicijsko socialisti¢no
mladino zaradi razhajanj, ali naj se stranka pridruZi politiki zdruZenega me-
gtanstva ali pa naj nadaljuje svojo na razrednem stali$¢u zasnovano pot. O tej
zelo vaZni histori®ni problematiki je bila v zadnjih letih zanimiva in burna
diskusija, ki je raztistila nekatere, vendar bolj obrobne stvari, medtem ko do-
kondnega odgovora Se ni, saj ni Se nihée opravil vsestranske . osvetlitve vloge
socialne demokracije in pa drubeno ekonomskih razmer, v katerih je bila ta-
kratna slovenska druzba.l’ Kot je znano, je bil glavni ideolog razredne politike
dr. Henrik Tuma, ki je bil od vsega zaletka prepritan, da je tivolska resolucija
iz leta 1909 za jugoslovansko vprajanje ustreznejSa reSitev kot pa majniska
deklaracija, &eprav je bila temeljna misel tivolske resolucije, da je jugoslovan-
sko vprasanje kulturno, ne pa politi¢no ali drZavno. Se decembra 1917 je v
pismu dr. Karlu Rennerju zapisal, da je zanj narod enotnost kulture in volje.18
Tako je zaradi vztrajanja na avstromarksisti¢nih pozicijah JSDS ostajala v na-
cionalnem pogledu na manj naprednih pozicijah kot meS¢anske stranke. Vse
do vstopa ZDA v vojno namreé v JSDS ni bilo opaziti nobenega priblizevanja
idejam zimmerwaldske konference, ki je govorila o miru brez aneksij in kontri-
bucij ter na temelju samoodlotbe narodov.!® ' .

Slovenski socialni demokrati so si mnogo obetali od stockholmske konfe-
rence, vendar pa JSDS edina med delavskimi strankami jugoslovanskih narodov
mednarodnemu socialisti¢nemu odboru v Stockholmu ni pojasnila svojih’stalis¢,
pa tudi njeni delegati se niso udeleZili pripravljalne konference.? .

16 Prav tam.

17 poleg &tevilnih manj$ih polemiénih &lankov velja omeniti zlasti DuSana Ker-
mavnerja Temeljni problemi primorske politi¢ne zgodovine, Ljubljana 1977, Razpravo
0 knjigi dr. Dusana Kermavnerja Temeljni problemi primorske politi¢ne zgodovine,
Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, 18—19, §t. 1—2, Ljubljana 1979, str. 69 do
107, delo Milice Kacin-Wohinz (ki ga je Kermavner zelo napadel), Primorski Slovenci
pod italijansko zasedbo 1918—1921, Maribor 1972 in O »razrednems« in narodnjaskem
Nta lzrimorskem, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XX, 1—2, Ljubljana 1980,
str. 95—106.

18 AVA, Parteistellen, Karton 128 Siidslawische Partei. Pismo Henrika Tume Karlu
_Rennerju 11. 12 1917 (...»Das Prinzip der Selbstbestimmung der Nationen ist auch
- lqnerhalb der internationalen Organisation der sozialdemokratischen Partei vollstin-
d{g durchzufiihren. Jede Nation (ich verstehe darunter die Einheit der Kultur und die
Einheit des Willens) bildet eine vollstindige unabhiéngige eigene Organisation, so-
W_ohl in politischer als gewerkschaftlicher und genossenschaftlicher, als erzieherischer
Richtung.«).

o ‘:g.ga'nko ‘Pleterski, Prva odloditev Slovencev za Jugoslavijo, Ljubljana 1971,
r. i
® Prav tam, str. 195 ff.
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Zaenkrat ostaja tudi nepojasnjeno, zakaj ni bila objavljena njena spomenica,
in tako je paé obveljal vtis, da se JSDS strinja z izjavami nem3ko-avstrijske
socialne demokracije. Eksekutivi nemsSko-avstrijske socialne demokracije je
27. decembra 1917 Tuma poslal pismo, v katerem je dejal, da je zaradi bliznjih
pogajanj z Rusijo zdaj najprimernej$i trenutek za oZivitev avstroogrske inter-
nacionale, da bi morale vse avstroogrske socialnodemokratske stranke pozabiti
na svoje spore in si s polno odgovornostjo prizadevati, da bi avstrijska inter-
nacionala sodelovala na mirovnih pogajanjih. Ta avstroogrska internacionala naj
bi se sestala 12. januarja 1918 na Dunaju.?! Vodstvo avstrijsko-nemsSke socialne
demokracije je 4. januarja 1918 odgovorilo, da sicer pozdravlja to idejo, dvomi
pa o primernosti trenutka za njeno uresniéitev. Prav tako pa mu ni bilo jasno,
ali zeli JSDS osnovati novo organizacijo in naj bi bil ta sestanek ustanovni zbor,
ali pa Zeli samo tvorno sodelovati pri mirovnih pogajanjih. Obnovitev avstro-
ogrske internacionale pa se je dunajskemu vodstvu v tem trenutku zdela teZzavna
predvsem zaradi zadrZanosti Cehov in Poljakov.?2 V arhivu socialnodemokratske
stranke na Dunaju ni podatkov, &e je do sestanka priSlo ali ne, ohranila pa'se
je zabelefka v Tajnem vyboru Milade Paulove.?® Tuma pa v svojih spominih
govori o sestanku levih socialnihi demokratov, ki pa je bil 20. januarja 1918,

2 AVA, SD Parteistellen, Karton 128, Siidslawische Partei, Pismo Henrika Tume
an das Exekutivkomite der deutsch-dsterreichischen Socialdemokratie (»...Das Zu-
sammenwirken der Internationale darf durch keinerlei Meinungsverschiedenheit hin-
tan gehalten werden, da das Hauptziel der Internationale auf die Mitbeteiligung und
das Mitwirken der proletarischen Vertreter an den Friedensverhandlungen gerichtet
ist, die einzelne Vertreter im Sinne ihrer Parteibeschliife freihandeln konnen und
die Internationale nur die Form zu bestimmen hitte, unter welche dieselben zu den
Friedensverhandlungen zuzulassen sei und ihre Mitwirkung durchzufiihren hitte.
Der ZusammenschluB der dsterreichisch-ungarischen Internationale ist eine dringende
unaufschiebbare gemeinsame Pflicht aller Parteien in diesem entscheidenden welt-
geschichtlichen Moment und jedes Zuriickweisen desselben bedeutete das Aufgeben
der proletarischen Sache, wie anderseits ein einiges Auftreten aller Osterreichisch-
ungarischer sozialdemokratischen Arbeiterparteien gestiitzt auf das russische Prole-
tariat, die einzige Garantie fiir den AbschluB eines gerechten Friedens bilden kann.
Das Executivkomitee der siidslawischen Arbeiterpartei, die stets und unerschiitterlich
am internationalen revolutioniren Klassenstandpunkte festgehalten hat und zu allen
sozialdemokratischen Bruderparteien nur freundschaftliche Beziehungen unterhalten
hat, fiihlt sich berufen, die Vertretungen aller sozialdemokratischen Parteien Oster-
reichs-Ungarn auf den 12. Jinner 1918 zu einer konstituirenden Versammlung einzu-
laden und wendet sich vor allem an das Exekutivkomitett der deutsch-Osterreichischen
Bruderpartei, damit es diese Initiative als eigene auffaBt ung vertritt.«).

22 Prav tam (»...Ihre Absicht, einen Zusammenschlu3 der §sterreichisch-ungari-
schen Internationale zu veranlassen erweckt unser groBtes Interesse und findet bei uns
alles Verstindnis. Leider haben wir, wie Sie begreifen sehr begriindete Zweifel, ob
im gegenwirtigen Moment dieser Versuch gliicken kénne. Es ist uns nicht ganz klar,
ob Sie auch den Zweck einer erneuerten Organisation verfolgen, was daraus zu schlieBen
wire, daB Sie von einer ,konstituirenden Versammlung® sprechen, wihrend Sie an
einer anderen Stelle nur davon sprechen, daB eine ,gemeinsame Mitwirkung der so-
zialdemokratischen Parteien in Osterreich-Ungarn bei den Friedensverhandlungen*
beabsichtigt wire, wir brauchen Thnen nicht zu sagen, daB wir die Wiederherstellung
eines internationales Verbandes fiir die ¢sterreichischen Parteien ebenso lebhaft wiin-
schen wie Sie. Das kann uns aber dariiber nicht tiuschen, daB die Erfiillung dieses
Wunslch()es im gegenwirtigen Moment auf grofere Schwierigkeiten stoBen wird wie
jemals.«).

2 Pleterski, Prva odloéditev, str. 200.
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ker je bila nafrtovana konferenca 13. januarja 1918 preloZena.?* Pa¢ pa so 3e
20. septembra 1918 trzaske in slovenske organizacije zahtevale, naj strankino
vodstvo sklite mednarodno drZavno konferenco, ki bi obravnavala vpraSanja
preskrbe ter mirovno akcijo. Vendar so ta predlog na Dunaju zavrnili z uteme-
ljitvijo, da ni mo¥nosti za sporazumevanje.2’ Od maja 1918 je JSDS zacela
sodelovati v deklaracijskem gibanju, konéno pa je bil na zagrebski konferenci
6. oktobra 1918 sprejet sklep, da bo stranka sodelovala v narodnih svetih pri
vseh totkah, ki ne bodo v nasprotju s socialistiénimi naceli, saj bo Sele z na-
cionalno drzavo izpolnjen pogoj za uspe$nejii razredni boj.?

Se vedno ostaja neraziskano razpoloZenje delavstva med januarskim S$traj-
kom 1918 in v naslednjih mesecih. Ali so strokovne in konzumne zadruge in
drustva res skrbela le za aprovizacijo, o ¢emer so najve¢ govorili na delavskih
shodih, saj razen vpraSanj prehrane in miru drugih to¢k dnevnega reda tako
rekoé ni bilo. Nekaj vet vemo zaenkrat le o prepirih takratnih delavskih vodi-
teljev, vzdusje med njimi pa lepo ilustrira pismo Henrika Tume, ki ga je iz Trsta
pisal Ivanu Regentu, in v katerem med drugim pravi: »...Prav boli me obna-
Sanje sodrugov v Ljubljani, ki ne more biti drugaéno nego oportunisti¢no radi
oseb, ki stoje stranki na €elu in ki so vse interesirane pri konsumnih drustvih
in strokovnih organizacijah. Polititne stranke fakti¢no nimamo, treba jo bo
zgraditi vse drugade, nego po dosedanji poti. V Trstu se ni¢ ne dela, Golouh
ne ve, kaj hode. Dr. Ferfolja sploh ni za delo. Jaz pa sem se itak odlo¢il za
Gorisko. Ni izkljuZeno sicer, da ostanem v Trstu, a danes se ne smatram veé
poklicanega posegati aktivno v trzaSko organizacijo.. <27

Zusammenfassung

DIE TATIGKEIT DER SUDSLAWISCHEN SOZIALDEMOKRATISCHEN PARTEI IM
ERSTEN WELTKRIEG

Beim Ausbruch des ersten Weltkrieges 1914 nahm die Sozialdemokratie in Slo-
wenien in Gegensatz zur chauvinistischen Schreibweise der »Arbeiterzeitung« eine
Qntikriegshaltung ein und verlangte von der Parteileitung in Wien eine Erkldrung
fiir diese Kriegshetze. Schon frilh kam es unter einzelnen Parteifunktiondren der
Sozialdemokratischen Partei Sloweniens zu Meinungsverschiedenheiten. Vor allem
Ivan Regent forderte eine selbstindigere und mutigere Stellungnahme. Auch zwi-
schen der Triester und Laibacher Gruppe im ExekutivausschuBl der Partei bestanden
lgtente Gegensitze, die die Titigkeit der Partei in hohem MaB lihmten. Diese Gegen-
sdtze kamen noch stirker zur Zeit Deklarationsbewegung, anlaBlich der Stockholmer
Konferenz und wihrend des Zerfalls der Monarchie zum Ausdruck, als ein Teil der
Partei immer nachthaltiger die Zusammenarbeit mit den slowenischen biirgerlichen
Partgien fiir die Ideen der Mai-Deklaration forderte. Der Kreis um Tuma hingegen
bemu'l.lte sich darum, eine osterreichische Internationale sozialdemokratischer Parteien
41?%15 grum%letn, die die nationale Frage in der Monarchie im austromarxistischen Sinne

en sollte.

# Henrik Tuma, Iz mojega Zivljenja, str. 363.

:5 Zgodovinski arhiv KPJ, tom 5, str. 355—356.

S Pleterski, Prva odlogitev, str. 200.

% Arhiv Tume, pismo Henrika Tume Ivanu Regentu 10. 6. 1918.
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Janko Prunk

STALISCA JUGOSLOVANSKIH KOMUNISTOV V REVIJI
LA CORRESPONDENCE BALKANIQUE

Casopis La correspondence balkanique, ki je izhajal v Parizu od julija 1934
do avgusta 1936 in je bil oznaden za glasilo zatiranih ljudstev Balkana, je iz-
dajala Balkanska komunistiéna federacija. Iz vsega njegovega pisanja je jasno
odsevala politika tega komunisti¢nega foruma, ki do danes v celoti $e ni bila
dovolj historiografsko obdelana.

Balkanska komunisti¢na federacija je bila osnovana 15. januarja 1920. leta
kot sekcija Kominterne z nalogo, da koordinira in izvaja sploSne akcije za ves
Balkan pri refevanju skupnih problemov in ustvarjanju razmer za formiranje
balkanske sovjetske socialistiéne federativne republike. Na ustanovni konferenci
so bili prisotni predstavniki komunistidnih strank Bolgarije, Jugoslavije in
Grtije, medtem ko so se Romuni prikljuéili malo kasneje, sprejeli pa so smer-
nice o vzpostavitvi diktature proletariata, kakrdne je zastopala Kominterna.
Zivahnej$a dejavnost BKF je trajala do zatetka tridesetih let, potem pa se je
omejila v glavnem le na koordiniranje skupnih balkanskih akecij. Na osmih
konferencah, kolikor jih je imela BKF, je bilo sprejetih nekaj pomembnih skle-
pov o agrarnem, kmeékem, posebno pa o nacionalnem vpraSanju. Na éelu BKF
je bil do decembra 1922 V. Kolarov, potem pa G. Dimitrov. Sedezi BKF so bili
v Sofiji, na Dunaju in v Berlinu ter v Moskvi. BKF je izdajala svoj Bulletin
der Balkanfederation. Idejo balkanske federacije je propagiral ¢asopis La féde-
ration Balkanique, organ levo orientiranih emigrantov iz balkanskih dezZel,
ki je izhajal na Dunaju v letih 1924—1931 in je bil dejansko v rokah BKF.
Nekaksen dedi¢ lista La fédération Balkanique je bil &asopis La Correspondence
Balkanique, ki je izhajal v Parizu v letih 1934—1936.

Tako kot so imeli v dunajskem &asu pri La fédération Balkanique odloéilno
vlogo bolgarski komunisti, so imeli v pariskem &asu (kot je videti iz obsega
prostora v &asopisu) glavno besedo pri La Correspondence Balkanique (dalje
CB), jugoslovanski komunisti. Iz mednarodnega komunisti¢nega gibanja po-
znamo, da vse to komunisti¢no pisanje mi moglo biti zasebno mnenje posameznih
komunistov, temve¢ se je v celoti ravnalo po direktivah BKF oziroma Komin-
terne. Zato je zelo pomembno, kaj so v ta &asopis pisali jugoslovanski komunisti.
Avtor tega zapisa ni mogel ugotoviti, kateri jugoslovanski komunisti so sodelo-
vali v nekdanji CB niti ni mogel identificirati piscev Stevilnih, véasih prav iz-
vrstnih informativnih &lankov o razliénih problemih v Jugoslaviji. Tak$na iden-
tifikacija bi bila nedvomno pomembna; odgovorila bi na vpraSanje, od kod
nekatere razlike v pogledih med CB in glasilom KPJ v domovini Proleterjem. V
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tem zapisu ne bi hoteli opozarjati na te razlike in pojasnjevati njihovo naravo in
izvor, pat pa bi Zeleli na kratko navesti staliS¢a piscev v CB do osnovnih
vpraSanj jugoslovanske druzbe. Naj ta staliS¢a govore sama zase, saj se bo
morda kdo kdaj lotil takSne komparacije, ki bo lahko prispevala k osvetlitvi
zelo zapletene in teZke poti vodstva KPJ v letih, preden je avgusta v Moskvi
na posvetovanju vodstvenega aktiva KPJ dozorel sklep, naj se vodstvo vrne
v domovino. Ta sklep je nato realiziral Josip Broz Tito.

V svojem uvodniku v prvi Stevilki julija 1934 je CB zapisala, da namerava
objektivno in poglobljeno obravnavati vsa vprasSanja in probleme na Balkanu,
zbirati resno dokumentacijo, ki bo pomagala, da bo mo¢ bolje razumeti Zivljenje
in boj nekaj desetin milijonov ljudi.

Vsebina objavljenih €lankov, dokumentacije in notic naj pove, koliko se je
ta namen izpolnil.

V prvi Stevilki je daljsi €lanek »Jugoslavija — Zari$¢ée vojne na Balkanuc
razlagal, da je bila Jugoslavija ustanovljena po prvi svetovni vojni s pomoéjo
zmagovite srbske vojske kot velikosrbska drZzava. »Velikosrbska burZuazija si
v zadnjem ¢asu pomaga z odkrito vojasko diktaturo, da bi v obliki jugoslovan-
kega unitarizma obdrzala svojo velikosrbsko hegemonijo« ... Vse moénej$a- in
ostrejSa prizadevanja Hrvatov in Slovencev za avtonomijo predstavljajo objek-
tiven element za centrifugalne sile, ki imajo zaslombo v sosednjih drZavah.
Italija poskuSa potegniti zase korist iz hrvaskega vpraSanja, pa tudi iz vpraSanja
Crne gore.« Ravno tako postaja madZarska narodna manjiina predmet revizio-
nistiénih zahtev Hortyjeve MadZarske. Osvobodilne teZnje v Makedoniji izrablja
Bolgarija. »Velikosrbska Jugoslavija«, nadaljuje ¢lanek, »poskusa skriti svoje
notranje slabosti z mo¢no imperialistiéno propagando: teZnja po izhodu na
Solun sloni na paroli o reSevanju Slovanov v Makedoniji. Pod enako parolo se
skrivajo njene aspiracije po delu Istre in zaledju Trsta, pa tudi po delu Furla-
nije. »Osvoboditev Slovencev, ki so ostali v avstrijski Koroski, sluzi imperia-
listiéni politiki Jugoslavije, da uveljavi svoje aspiracije v Avstriji itd.4 Clanek
govori Se o velikosrbskih aspiracijah v Albaniji. Svojo kritiko zakljuc¢uje z ugo-
tovitvijo, da je velikosrbski imperializem popolnoma nesramezljiv, ko se hkrati
poteguje za osvoboditev Slovencev in Hrvatov izpod Italije, v svoji drZzavi pa
jim krati narodne pravice. Clankar kritizira Jugoslavijo, ker direktno ne prizna
Sovjetske zveze, ¢eprav jo kot €lanica male antante de facto priznava. _

Na koncu ¢lanka pie, da je dvajset let po zadetku prve svetovne vojne
v jugoslovanskem ozra¢ju vse polno vojnih groZenj, da pa se med mnoZicami
delavcev, kmetov, delovnih Jjudi in zatiranih narodov S§iri tudi protivojna pro-
paganda. Ta protivojna in protiimperialistiéna propaganda pa se lahko razvije
v boj za zruSenje vojaSke diktature in pripelje do tega, da prevzamejo oblast
delavci in kmetje.«® Ta prvi €lanek smo navedli v podrobnej$ih izvleg¢kih zato,
ker najbolj osvetljuje ves naéin pisanja v CB. To pisanje je bilo v skladu s po-
litiko razbijanja Jugoslavije, »te versajske tvorbe, ki naklepa imperialisti¢no
vojno proti Sovjetski zvezi«.

1 politi¢ka enciklopedija, Beograd 1977, str. 69.

La Correspondence Balkanique, I. letmk Jth 1934, st. 1, str. 1.
La Correspondence I, julij 1934, §t. 1, str.

La Correspondence I, julij 1934, §t. 1, str. 3.

La Correspondence 1, julij 1934, §t. 1, str. 3.
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V svoji vnemi, ko so kritizirali Jugoslavijo, so pisci v CB véasih za$li tudi
v nenatelna pretiravanja in ji npr. odrekli pravico da se bori za slovensko in
hrvasko manjSino v Italiji in Avstriji, kar so zahtevali matitni narodi v Jugo-
slaviji. Pri takSnem pisanju je CB vztrajala ves ¢as, dokler je izhajala, to je
do julija 1936. V isti prvi Stevilki je revija objavila Se dve krajSi poroédili o za-
¢udenje vzbujajoéi belogardijski protisovjetski manifestaciji v Beogradu® in o
herojskem boju rudarjev v trboveljskem rudniku, ki so se z gladovno stavko
uprli zniZanju mezd.” Clanek »Makedonija in prihodnja vojna« pa je zatrjeval,
da je Makedonija kavelj, ki bo potegnil balkanske drzave v novo vojno. Tokrat
bo Makedonija glavno prizoris¢e morije ljudstev in najbrz vzrok za novo sve-
tovno katastrofo... Sprito tega mora makedonsko prebivalstvo storiti vse, da
bi zbralo vse svoje sile in prepretilo vojne naérte balkanskih imperialistov.«?

Dva zelo zanimiva ¢lanka sta iz§la v peti 3tevilki 1. letnika decembra 1934.
Prvi je govoril o hrvatskem nacionalnem gibanju in klerikalcih, drugi pa o
veliki borbenosti slovenskih kmetov. Clanek posvefen hrvatski problematiki
govori o rasti klerikalne moéi na Hrvatskem, kjer so dovoljene le reZimske —
jugoslovanske in klerikalne organizacije in so klerikalci ustanovili zdruZenje
Krizarjev.

To priteguje ¢edalje vec kmecklh Ijudi proti volji Hrvatske seljacke stranke,
kajti ljudje pri¢akujejo od ZdruZenja pomoé. Clankar ocenjuje, da »klerikalci
izrabljajo hrvatsko narodno vpraSanje, ne morejo pa niCesar storiti za njegovo
refitev. Izrabljajo ga le za-utrditev lastnih interesov. Se nikoli niso sproZili
zahteve za svobodno Hrvatsko. Zelo dobro se razumejo z velikosrbsko dikta-
turo. . .«?

Drugi ¢lanek govori, kako je slovenska klerikalna burZuazija s svojim avto-
nomistiénim kurzom uspela ohraniti monopol v boju za osvoboditev sloven-
skega naroda. Toda to 3¢ ne pomeni, da se je tudi zares pripravijena boriti.
Nasprotno, vedno je sistemati¢no prepretevala takSen boj in poskusala narodno
gibanje speljati na oportunistiéno pot. Pravi tudi, da so bili v zadnjem ¢&asu
primeri spontane kmecke revolucionarnosti v Beli krajini in na Gorenjskem,
v okolici Meng$a in Trzina. Zakljutuje z mislijo, da je v zadnjem &asu vse po-
gosteje opaziti kmefko nezadovoljstvo s politiko klerikalnih voditeljev, saj so
bile mnoZice e zlasti razofarane zaradi obnafanja klerlkalcev po marsejskem
atentatu.10

Ta stevilka je v rubriki Po Jugoslaviji obavila Se ve¢ kratkih notic: npr.
o tezkem poloZaju kmetov zaradi padca cen kmetijskih pridelkov, ki so se v letih
1928 do 1932 zniZale za okoli 50 %, in o stavkovnem valu v Sloveniji.

V prvi §tevilki leta 1935 je izSel dalj§i zapis »O boju za polititno amnestijo
v Jugoslaviji«, v katerem beremo, da je boj za politiéno amnestijo vseh vrst
politiénih zapornikov, od komunistov do slovenskih, hrvatskih, érnogorskih in
makedonskih nacionalistov, postal osrednje politiéno vpraSanje, in da bi ga
morala podpreti tudi svetovna antifa$istina javnost.!!

¢ La Correspondence I, julij 1934, §t. 1, str. 6.

7 La Correspondence I, julij 1934, §t. 1 str. 8.

¢ Ravno tam.

® La Correspondence I, nov. 1934, §t. 5, str. 74.

1 L.a Correspondence I nov. 1934 §t. 5, str. 80.

! La Correspondence II, januar 1935 §t. 1, str. 3—4.
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Drugi ¢lanek ilustrativno prikaZe socialno in nacionalno strukturo Bosne in
Hercegovine ter politiéne strukture in njihovo orientacijo, zlasti Se JMO.1?
Na koncu pa je objavljen povzetek programa Slovenskih narodnih revolucio-
narjev. Ta program govori o potrebi po ilegalni organizaciji, ki bi povezala in
vodila slovenske ljudske mnoZice v boju za nacionalno in socialno osvoboditev.
V veé totkah navaja napotila za legalno delo med mnoZicami na koncu pa pravi:
»Organizacija mora delovati kar se da previdno in se izogibati provokatorjev.
Dela naj samo z znanimi preudarnimi sodelavci. Toda ta revolucionarna pre-
vidnost, ki je sicer nujna, ne sme preprediti legalnega dela pri uveljavljanju
zahtev in programa gibanja slovenskih narodnih revolucionarjev.«!* Pregled
po Jugoslaviji je obsegal notice o politiki diktature do kmetov; o ustanovitvi
Katolitke akcije; o delavskem boju proti ukrepom kapitala po nacionalizaciji
in nazadnje, najbolj zanimivo, o ravni narodnega dohodka in sindikalnih ukre-
pih. V njej je podatek, da se je nacionalni dohodek v Jugoslaviji zmanjSal od
69,9 milijarde dinarjev v letih 1926—1927 na 35 milijard dinarjev v letih 1934
do 1935, kar pomeni 50 %o zni¥anje, medtem ko so se davki zniZali le od 8,3 mi-
lijarde na 7,25 milijarde din. Iz tega izhaja tudi zelo nizka Zivljenjska raven
girokih slojev prebivalstva, katerega povpreéni letni dohodek se giblje od 2146
do 2473 dinarjev na osebo letno; Delavska zbornica v Zagrebu pa je izratunala,
da je eksistenéni minimum samskega delavca 607,22 dinarjev na mesec."

V drugi Stevilki istega leta je uvodni ¢&lanek »Jugoslovanske volitve«, ki
govori o bliznjih petomajskih volitvah in navaja zanimivo informacijo, da je
Kmetko-demokratska koalicija predlagala srbskim demokratom (Davidovi¢u) in
zemljoradnikom (Jovanovitu), skupno opozicijsko listo. Na drugi strani pa bo
srbska radikalna stranka nastopila skupaj z Muslimani iz Bosne in Slovensko
ljudsko stranko. Pise tudi, da bo revolucionarno gibanje na volitvah sodelovalo,
»da bi demaskiralo resniéni znaéaj Jeftieve vlade in da bo branilo program
osvoboditye srbskih delavskih mnoZic in narodnih manjsin.«!3

O faSistiénih organizacijah v Jugoslaviji govori naslednji ¢lanek. Zani-
miva je zlasti sodba o Jugoslovanskem sokolu, ki je za pisca tlanka ena naj-
pomembnejsih faSistiénih organizacij; tak da je postal po 5. decembru 1929,
ko je bil z zakonom podrzavljen. Dodaja pa, da je v Sokolu zlasti v Sloveniji
tudi opozicija proti velikosrbski diktaturi in fasizaciji ter militarizaciji mladine.
Nato omenja $e Narodno odbrano kot pomembno faSisticno organizacijo. »Ker
je to uradna organizacija vojne in dvorske kamarile, predstavlja podtalno silo,
ki ima prevladujod vpliv pri doloanju politike velikosrbske diktature.«!® Na-
rodna odbrana ima svoje funkcionarje v vseh rezimskih faSisti¢nih organiza-
cijah, da jih tako med seboj povezuje in laZje uresniuje svojo politiko.!?

Daljsi ¢lanek »Beda slovenskih kmetov« prinada izredno ilustrativne podatke
o agrarni reformi, o strukturi kmeéke posesti, o pridelku in dohodkih sloven-
skih kmetov ter o njihovem obdavéenju; ne pove pa, od kod so podatki. Clankar
ocenjuje, da je velikosrbska diktatura povzroédila veliko krizo v slovenskem

12 1.3 Correspondence II, januar 1935, §t. 1, str. 8—9.

13 La Correspondence II, januar 1935, 5t. 1, str. 11.

La Correspondence II, januar 1935, §t. 1, str. 16.

15 La Correspondence II, februar 1935, §t. 2, str. 17—18.
La Correspondence II, februar 1935, §t. -2, str. 22.

Ravno tam. E .
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kmetijstvu. Zivljenjska raven slovenskih kmetov, ki so najbolj kultivirani na
Balkanu, je tako padla, da ne morejo veé zadovoljevati svojih najbolj elemen-
tarnih materialnih in kulturnih potreb. Iz tega sledi sklep: »Taksna situacija
je moéno razdirila narodno revolucionarno gibanje med slovenskim delovnim
ljudstvom. Ker so kmetje najbolj izpostavljeni brutalnemu propadanju, so tudi
najbolj aktivna sila v gibanju.« »Toda razliéni interesi razlinih kategorij v
gibanju delujejo neusklajeno. Zato je potrebno moéno revolucionarno vodstvo,
ki bo usmerjalo enoten boj razli¢nih slojev prebivalstva.«18

V tej Stevilki je pod skupnim naslovom »Boj jugoslovanskih §tudentov« tudi
vet krajSih poro¢il o Studentskih manifestacijah proti rezimu JNS na univerzah
v Beogradu, Zagrebu in Ljubljani.

Tretja (marc¢na) Stevilka objavlja politi¢éno razglabljanje z naslovom »Pred
jugoslovanskimi volitvami«. V njem piSe, da je bistveni element notranjepoli-
ti¢ne situacije v Jugoslaviji, ki zaznamuje sedanje aktualne razmere, nepre-
mostljiv prepad, ki lotuje vlado od delavske in kmeéke mnozice...1? Clanek
se kontuje: »Tega jarma ni mogode zavredi drugade kot z revolucionarnim bojem
nesrbskega delovnega ljudstva iz mest in s podeZelja v sporazumu in v revolu-
cionarni povezavi s proletariatom in revnimi kmeti iz Srbije.«2* Veéje podobnosti
z boljSeviskim programom pred oktobrsko revolucijo ne bi moglo biti.

Temu politi¢nemu razglabljanju sledita dva &lanka o izkori$¢anju srbskih
kmetov in poloZaju hrvatskih. Srbski kmetje so se menda v tistem &asu di-
rektno upirali davénim izterjevalcem in le-ti so morali vse pogosteje prositi
za Zandarmarijsko pomo&. Kmetje so vse bolj ogorgeni zaradi nara$tajodega
izkoriS€anja, katerega vir je oderuski kapital. Ta je bil v Srbiji Ze od prej po-
vezan z bankami z zadnjo reformo kreditnega sistema pa je dobil Se veijo
mot... sKmetje sedaj dobro vedo, da so interesi oderuhov kapitalisti¢no sred-
stvo za njihovo eksploatacijo. Tu je torej treba iskati vir vsega nemira, &eprav
ga hotejo kapitalisti prikazati kot posledico konservativnega obna3anja kme-
tov.«2t ' .

Clanek, ki opisuje poloZaj hrvatskih kmetov, prinaSa zanimiv histori¢en
oris kme¢ke problematike na Hrvaskem do leta 1918.

Opozarja na osnovno teznjo hrvatskega kmeta, da bi prisel do veleposest-
nike zemlje. S statistinimi podatki navaja, da je imelo 44 %o hrvatskih kmetov
pred agrarno reformo povpreéno le po 0,2 ha zemlje, kar nikakor ni zadoggalo
za prezivljanje in so si zato morali sluZiti kruh kot najemni delavci na vele-
posestvih. Nadaljnih 47 % kmetov pa je imelo majhne kmetije do 5 ha; skupaj
je imelo 9190 kmetov v svoji lasti samo 50 % zemlje.22

Nadaljevanje tega ¢élanka je izSlo Sele v peti $tevilki — maja 1935. Tu pige,
da se hrvatski kmet tudi v jugoslovanski drzavi bori za zemljo, ker mu je
agrarna reforma leta 1919 ni dala. Pisec pravi, da tak$na struktura posesti in
nenehni kme&ki glad po zemlji pojasnjujeta marsikatero dejstvo v politiénem
razvoju hrvatskega naroda, med drugim tudi to, da hrvatski kmet nikoli ni
naklonil svojega politiénega zaupanja hrvatskim velikoburZuaznim politi¢nim
- .

'8 La Correspondence II, febr. 1935, §t. 2, str. 23—25,

:: La Correspondence II, marec 1935, §t. 3, str. 38.

. La Correspondence II, marec 1935, §t. 3, str. 39.

. La Correspondence II, marec 1935, §t. 3, str. 40.
La Correspondence II, marec 1935, t. 3, str. 41,
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strankam, kot npr. Hrvatski stranki prava. Ker je bila velik zemljiski posestnik
tudi cerkev, je povsem razumljiv tudi protiklerikalizem kmectkega ljudstva.
Edini, ki se mu je posreéilo pridobiti kme&ko zaupanje, je bil S. Radi¢, toda ta
je to zaupanje kmeta preusmeril od boja za zemljo v vode malome$¢anskega
nacionalizma. Pisec trdi, da je 99 %o kmetov enotnih v svojih politiénih in social-
nih zahtevah. Ta kmetka mnoZica pa predstavlja 77 %o hrvatskega naroda. Zato
je po njegovem mnenju za hrvatsko narodno vpraSanje mo€ uporabiti Stalinovo
sploino formulo, da je narodno vpraSanje v bistvu kmetko vpraSanje.?

Nadaljevanje &lanka, ki obravnava agrarno reformo 1919, je izSlo v sedmi
tevilki: pisec dokazuje, da je agrarno vpraSanje problem, ki ga ni mogoce raz-
regiti v okviru burfoazne druZbe?* Zadasni dekret. o agrarni reformi z dne
25. februarja 1919 je bil po svojem znalaju oéitno reakcionaren, saj je bilo v
njem toliko paragrafov, ki so omejevali razdelitev zemlje kmetom, da so jo ti
v resnici dobili zelo malo in je zveédine-ostala: pri velikih posestnikih. Zato
s stali¥éa hrvatskega naroda antagonizem med srbsko in hrvatsko burZoazijo
niti ni tako zelo pomemben kot socialni antagonizem med interesi 90 %o hrvat-
skih kmetov in skupnimi interesi hrvatskega agrarnega kapitala in srbskih
imperialistov pri skupnem eksploatiranju hrvatskega kmeta.? :

V zadnjem &lanku, ki je izSel v deveti 3tevilki, je zapisano, da se je vsa
agrarna reforma konéala s $kandalozno plenitvijoin s surovim poniZanjem ljud-
stva v Hrvatski . .. Tako so bili celo najbolj vneti obéudovalci srbskega imperia-
lizma, kot npr. zgodovinar Hollmann, ki bi Zelel iz politi¢nega razloga opravititi
takSen nadin izvedbe agrarne reforme, primorani priznati zelo negativne re-
zultate. »Edini, ki so imeli od agrarne reforme korist, so bili -srbski kapltahsn
in njihovi pomagadi v nedrih hrvatske burZoazije.«2¢

V tetrti Stevilki je obseZen &lanek »Jugoslovanske volitve in hrvatska bur-
#uazija«. V njem piSe, da je bilo v zaletku februarja videti, da se bosta srbska
in hrvatska burZuazija pomirili, da bi tako uévrstili svoj poloZaj, ki ga je njun
medsebojni boj moéno oslabil. Toda hrvatski banéni kapital se ni mogel spora-
zumeti s srbskim. Hrvatske banke so nasprotnice moratorija na kmetke dolgove,
medtem ko ta demagoski Jevtiéev ukrep v nifemer ne Skoduje drzavnim (srb-
skim) finanénim institucijam. V pogajanjih je hrvatska burzuazija postavila tudi
politiéne zahteve, med drugim popolno svobodo za volilni nastop Hrvatske se-
ljagke stranke in tajnost glasovanja, kar bi Hrvatom omogoéilo ponovno politié+
no afirmacijo. Ta trenutek je poloZaj za opozicionalno hrvatsko burZuazijo mno-
go bolj zapleten, kot je bil pred volitvami leta 1931. Takrat so mnoZice pokazale
svoje nasprotovanje diktaturi z volilnim bojkotom, zdaj pa hotejo z glasovi za
opozicijo zadati odlofen udarec velikosrbski dominaciji. Magku, ki je. vedno
skusal prepreéiti boj mnoZic, bi bolj ustrezala lojalna udelezba na volitvah, toda
zanjo se ne more odlo&iti, e ne dobi nekih dolo¢enih ekonomskih kompenzacij
v prid hrvatske burZoazije.?’

V isti Stevilki je bilo objavljeno plsmo Svetozar]a Pr1b1cev1ca nas]ovl]eno na
uredni$tvo La Correspondenca balkanique v zvezi z jugoslovanskimi volitvami.

23 La Correspondence II, maj 1935, §t. 5, str. 71. _
24 I3 Correspondence II julij 1935 §t. 7, str. 117. ,
25 1a Correspondence II, julij 1935, §t. 7, str 118.

28 T.a Correspondence II, september 1935, §t. 9, str. 154.
27 L.a Correspondence II, april 1935, §t. 4, str. 55.
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Pribicevi¢, ki je tedaj Zivel v izgnanstvu v Franciji, v tem pismu izjavlja, da
udeleZba na volitvah ne pomeni priznanja ustave iz leta 1931. Tudi samo 'sposto-
vanje ustave po njegovem ne pomeni podpore tedanji jugoslovanski drZavi.
Seveda pa se vsa opozicija, vse stare zgodovinske stranke zavzemajo za pod-
poro in za konsolidacijo jugoslovanske druZbe. Hoéejo pa drugaéno, federalistié-
no formo drZave. Po Pribi¢evifevem mnenju ogroZata eksistenco drZave prav
diktatura in ustava iz leta 1931, ker sta izzvali nezadovoljstvo Hrvatov. Pribi-
¢evit tudi trdi, da je osebno proti volilni udelezbi, da pa se je podredil odlogitvi
voditeljev opozicije -v- domovini, ki gredo na volitve zaradi ljudske volje. Pre-
pri¢an je, da bo. opozicija dobila odloéno veéino glasov, &e ne bo vlada ustraho-
vala volilcev in ¢e ne bo ponaredila volilnih rezultatov. Zmaga opozicije pa bi
pomenila odpravo ustave iz leta 1931 in utrditev jugoslovanske drzave, ki jo
imajo vendar tudi opozicijske stranke za svoje dete.2®

Uredni$tvo CB je uporabilo Pribi¢eviéevo pismo, da je lahko jasno povedalo
svoje staliS¢e do volitev, do meS¢anskih opozicijskih strank in do jugoslovanske
drzave. Zapisalo je: »Pribicevi¢ izjavlja, da izhaja vsa nesreéa, ki tepe jugo-
slovanske na‘rode iz §estojanuarske diktature in ustave iz leta 1931.«

Po mnen]u urednistva pa Ze samo formlran]e jugoslovanske drZzave leta 1918
ni bilo plod svobodne ljudske volje, ampak dejanje srbskih imperialistov in
njihovih pomagatev’ med hrvatsko, slovensko in &rnogorsko burZuazijo. Nova
driava je bila ustvarjena s pomoéjo srbske vojske in s sredstvi vojaske prisile.??

Pribiéeviéeva trditev, po kateri so bile politi¢ne stranke zatiranih narodov
vedno zagovorniki jugoslovanske drzave, po mnenju uredniitva ne pomeni
ni¢ drugega, »kot trditev uredni$tva, da so voditelji opozicijskih strank vedno
podpirali jugoslovansko drzavo, medtem ko so se ljudske mnozice borile za
pravico do samoodlo&be narodov, pri &emer so jih njihovi voditelji vedno pre-
varali.« »...Ce torej Pribi¢evié trdi, da je jugoslovanska drZava nase delo, s
tem hote ali nehote brani imperialisti¢ne elemente, ki so glavna opora jugoslo-
vanske, to se pravi velikosrbske drZave...«3¢

»Samo pravica do samodlogbe narodov,« zaliucu]e urednistvo, »lahko pri-
nese zatiranim narodom nacionalno. svobodo in jih osvobodi imperialistiénega
pritiska. Ce pa:govorimo o pravici narodov, da odlo&ajo sami' o sebi, mislimo
pri tem vse narode v Jugoslaviji, pa tudi druge na Balkanu, vsak od njih mora
imeti pravico, da si svobodno izbira, v kateri drzavi in v kaksni obliki hote
razvijati svoje nacionalno in drZavno Zivljenje.«3

V Cetrti Stevilki je izSel tudi daljdi élanek »Bilanca nac1ona1no-revoluc1onar-
hega gibanja v Jugoslaviji«, v katerem je zapisano med drugim tudi:tole: »V
tak3ni deZeli kot je Jugoslavija, kjer sta skoraj dve tretjini prebivalstva podre-
jeni vladajotemu srbskemu narodu, ki izvaja brutalen politi¢ni pritisk in siste-
mati€no raznarodovanje, ima gibanje za narodno osvoboditev izredno pomemb-
no vlogo«... Zato je tudi naloga revolucionarnega delavskega gibanja, da
posveda veliko pozornost problemom boja zatiranih narodov in narodnih manj-

% La Correspondence II, april 1935, §t. 4, str. 56.
2 La Correspondence II, april 1935, §t. 4, str. 57.
% Ravno tam.

% Ravno tam, str. 58.
3
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§in, $e veé, da po svojih najbolj§ih moéeh podpira in vodi gibanje za osvobo-
ditev.«%2

Pisec ¢lanka nadaljuje, da so pri razliénih zatiranih narodih v Jugoslaviji, ki
so na razli¢énih stopnjah gospodarskega, socialnega in kulturnega razvoja, dani
vsi pogoji za razvoj narodno revolucionarnega gibanja. Pravzaprav so politi¢ne
razmere zadnjih let %e obudile tak¥na gibanja, ki so Ze izvedla razli¢tne dnevne
akcije proti oblasti. Toda veéjih uspehov Se niso dosegla zato, ker se je velika
revolucionarna energija izérpala v spontanih akcijah, ki ne zadoS¢ajo. Pogosto
pa so ta gibanja prihajala pod vpliv organizacij in strank nacionalnih reformi-
stov, ki so jih potem izrabljale kot drobiZ v trgovini z vladajolim rezimom.
Clanek navaja, da se je v zadnjem &asu popolnoma izrodilo nekdaj moéno na-
rodno-revolucionarno gibanje v Makedoniji VMRO. Na Hrvatskem je narodno-
revolucionarno gibanje Sibko in izdaja svoj ilegalni fasopis Hrvatski put. Na
Slovenskem je tak3no gibanje najmlajSe in se je zalelo Sele nekako leta 1934,
ko je izdalo svoj program. Gibanje v Sloveniji je sedaj dobro organizirano, ima
centralno vodstvo in Ze lokalno organizacijo. Na Hrvatskem in v Sloveniji ima
narodno-revolucionarno gibanje pristae tako v levih frakcijah narodno-refor-
mistiénih organizacij, kot celo v reZimskih organizacijah. Gibanje sedaj raz-
polaga z legalnim tiskom. Toda uspehi so 3e vedno manjsi glede na odprte moZ-
nosti. To pa zato, ker ima gibanje v bistvu $e vedno ideolo§ko propagandni zna-
taj. Clanek ugotavlja: prvié, da mora sprifo vseh teh okoliféin revolucionarno
delavsko gibanje razloZiti svojim kadrom znataj in pomen narodnorevolucionar-
nega gibanja; drugié, razviti dobro organizacijo narodno-revolucionarnega gi-
banja in oblik njegovega delovanja; tretjié, koncentrirati ves napor na delo
znotraj narodnoreformisti¢nih organizacij in v okviru rezimskih fasisti¢nih orga-
nizacij ter razkrinkati njihove voditelje; Cetrtié, zateti z resnim delom med
kmedkimi mnoZicami, ker nacionalnega zatiranja ni mogote lotevati od social-
nega zatiranja kmetov; petié, preiti od zdaj prevladujotih propgandnih metod
dela k organiziranju in zaleti z bojem.%3 )

V peti Stevilki sta dva pomembna &lanka; prvi je poziv »Proti barbarski
justici vojasko-faSistiéne diktature v Jugoslavijil«, drugi pa »Nauki iz volitev
v Sloveniji«. Prvi poudarja, da je zahteva po splo$ni amnestiji politi¢nih zapor-
nikov postala v Jugoslaviji osnovna politi¢na zahteva vseh antifadistov. Zani-
mivo je, pravi poziv, da je bila pri vseh procesih pred sodif¢em za za3lito drZave
v Beogradu javnost izkljuZena, ker so hoteli prepreéiti, da bi zvedela za mu-
genje v policijskih zaporih. Zakon je zelo servilen do reZima in zaporniki so
na osnovi zakona o za3€iti drzave avtomatiéno obsojeni. Nato naSteje nekaj
dolgoletnih komunistiénih zapornikov na osnovi takSne sodbe: KeroSeviéa,
M. Pijadeja, S. ToSi¢. Poziv je naslovljen na vso demokrati¢no javnost na
zahodu, naj poslje v Jugoslavijo delegacijo, ki bo ugotovila razmere politi¢nih
zapornikov.34

Drugi &lanek poroda o veliki abstinenci na volitvah v Sloveniji, ki je baje
znadala 53 %, »to pri¢a, da je Se zelo modan vpliv klerofaSisti¢ne stranke, ki
je volitve bojkotirala.«3% Clankar trdi, da so bili volilni rezultati v mnogih kra-

32 1,a Correspondence II, april 1935, 5t. 4, str. 58.

33 La Correspondence II, april 1935, §t. 4, str. 59.

8 La Correspondence II, maj 1935, §t. 5, str. 70.

35 Ravno tam. . N
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jih ponarejeni. V Crnomlju je bil izvoljen kandidat opozicije, ko pa je oblast.
naslednji dan objavila drugaen izid, je priSlo do ljudske demonstracije in
yandarmerija je uporabila oroZje.’® Volilni rezultati v Sloveniji jasno kazejo,
da je velika velina slovenskega naroda proti reZimu »22.150 Slovencev, ki so
glasovali za Mackovo listo, pa ne more veljati za slovensko opozicijsko listo.«3?

V junijski Stevilki se ¢lanek z naslovom »Jugoslavija pred precbratom. Fron-
ta ali vojna?« zavzema za to, da bi jugoslovanska drzava takoj priznala Sov-
jetsko zvezo. Pri tem ugotavlja, da so vladajoli krogi velikosrbske burzuazije
v dvorni kamarili in v protifaSistiéni organizaciji Narodna odbrana izrazito so-
vrazni sovjetski drzavi in so navezali prijateljske stike z hitlerjevsko Nemdéijo.
Clankar ugotavlja, da je »vzpostavitev normalnih odnosov Jugoslavije s Sov-
jetsko zvezo odvisna predvsem od Jugoslavije, in pripisuje temu najveéji poli-
tiéni pomen. Od reditve tega vpraSanja je odvisno, katera politi¢na smer bo
prevladala v jugoslovanski zunanjepolitiéni usmeritvi, ali se bo drzava uvrstila
v tabor vojne in faSizma, ali pa bo postala podpornik miru«.3® Na koncu zahteva,
da morajo vsi protifaSisti¢ni, demokrati¢ni in napredni elementi v Jugoslaviji
aktivno delovati, da bi spravili Jugoslavijo na drugo, mirovno pot... sNesrede
nove vojne ni mo¢ prepreciti drugace, kot da se vse protifasisti¢ne in demokra-
ti¢ne sile v deZeli zavzamejo za takoj3nje priznanje Sovjetske zveze in za orien-
tacijo za mir.«3%® : '

Naslednji ¢lanek govori o razmahu protifasisti¢nega gibanja v Jugoslaviji in
trdi, da se njegova moé¢ ne more reflektirati samo v volilnih rezultatih. To
gibanje se je zaelo Ze pred volitvami in se po volitvah nadaljuje. Nadalje poroéa
o spontanih izrazih ljudskega nezadovoljstva, o delavskih stavkah in demon-
stracijah ter o kmeékih spopadih z davénimi organi in Zandarmerijo. Iz taksnih
korenin se hrani protifaistiéno gibanje. Za pravilno vrednotenje revolucioiar-
nega razmaha v Jugoslaviji je treba upostevati troje momentov. Prvié, postopno
zalenja izginjati meja, ki je do sedaj lo¢evala boj delavskega razreda od kmeé-
kega boja. Drugi¢, v komunistiéni partiji se vse bolj uveljavlja smer, ki terja
sodelovanje z bojermn kmetov in zatiranih narodov. Tretji¢, fronta se utrjuje tudi
zaradi diferenciacije v vrstah Hrvatske seljatke stranke. Ena smer v Madkovi
stranki je v Dalmaciji sklenila akcijski sporazum z KP, itd.4

Naslednja dva &lanka podajata kritino sliko gospodarskega in druZbenega
poloZaja v Makedoniji, za kar krivita velikosrbsko burZoazijo, ki tu finansira
srbsko kolonizacijo, 'ta pa je povzroéila obéuten padec v pridelovanju tobaka,
ki je dajal zasluZek makedonskim kmetom.4t

V julijski tevilki so v daljSem &lanku »Sedanji ekonomski poloZaj v Jugo-
slaviji«, $tevilni statistiéni podatki o industrijski proizvodnji, ki se po letu 1932,
ko je bila kriza najhuj3a, znova dviga. Navedeni so podrobni podatki o zunanji
trgovini in nazadnje e tabela o indeksu cen kmetijskih proizvodov, ki pa po
letu 1932 $e nadalje padajo. Clanek se konta z ugotovitvijo: »Jugoslavija nima
nikakrine neodvisne kapitalistiéne ekonomije in je popolnoma odvisna od tujega

% Ravno tam.

%7 La Correspondence II, maj 1935, 3t. 5, str. 71.
% La Correspondence II, junij 1935, §t. 6. str. 83.

3 Ravno tam.

“ La Correspondence II, junij 1935, §t. 6, str. 83—84.
“ La Correspondence II, junij 1935, &t. 6, str. 96—97.
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gospodarstva. Ker je deZela skoraj popolnoma agrarna, si ne more privoséiti
dospodarske avtarkije tako kot Francija in Nemdéija. Nesolventnost Jugoslaviji
ne dovoljuje vedjega uvoza iz tujine. Kmetijstvo, ki ga je agrarna kriza
mocno prizadela, $e ne ka%e nobenih znakov izbolj8anja. Se veé, kriza povzroda
mocno diferenciacijo na podeZelju, kar bo povzrodilo nadaljnjo ekstenzifikacijo
kapitalistinega trga. Tu je torej vzrok, zakaj se je v Jugoslaviji zaprla pot
industrializaciji mnogo hitreje kot v drugih drZavah.«#2 :

Zelo pomemben je drugi &lanek v isti $tevilki z naslovom »Zatirani narodi
Jugoslavije v ljudski fronti«, ki osvetljuje politiko ljudske fronte. Med dru-
gim piSe o tem, da si Stojadinoviéeva vlada prizadeva za spravo z opozicijo, da
pa Se vedno uporablja metode $estojanuarske diktature. Ponuja sporazum Hrva-
tom in Slovencem, proti Makedoncem, Albancem in Crnogorcem pa 3e naprej
vodi raznarodovalno politiko. Ljudsko nezadovoljstvo kljub temu %e dalje vre,
narodno-reformistiéne stranke pa ga ne znajo in nocejo usmeriti v radikalen
boj. Zato je naloga revolucionarnih in narodno-revolucionarnih organizacij, da
pospesujejo -diferenciacijo znotraj-narodno-reformistiénih organizacij pri zati-
ranih narodih in vkljudujejo v ljudsko fronto vse elemente, ki so se priprav-
Ijeni odkritosréno boriti za osvoboditev. »Da bi pridobili te elemente za ljudsko
fronto, jim moramo razlo¥iti, da nismo absolutno, za vsako ceno za razbitje
sedanje Jugoslavije, ampak, da se borimo za svobodno samoodlo¢bo vseh naro-
dov; potem ko bo zruSena velikosrbska hegemonija, se bodo narodi lahko odlo-
¢ili, ¢e hodejo 3e naprej Ziveti skupaj ali lodeno.«** Clankar konéuje s trditvijo,
da predstavlja ljudska fronta akcijsko enotnost, ki povezuje vse opozicijske orga-
nizacije in skupine. V tej fronti se najlazje skupaj bojujejo zatirani narodi in
srbska opozicija.t :

V sedmi Stevilki je objavljen tudi »Poziv slovenskih narodnih revolucionarjev
v_Avstriji« slovenskim KoroScem. Med drugim ugotavlja, da korogki Slovenci
potrpeZljivo prenaSajo politiéno, gospodarsko in kulturno zatiranje, ki ga Ze
15 let izvajajo vse dosedanje avstrijske vlade. »Sedanji avstrijski faSisti de-
lujejo z roko v roki z jugoslovanskimi in Zele potisniti delavce s te in one strani
meje v novo imperialistitno vojno. Zato za koroske Slovence ni re§itve ne v
okviru Avstrije ne v zvezi z veliko imperialistiéno Srbijo.« »Zato mora,« nada-
ljuje poziv, »slovensko ljudstvo vzeti svojo usodo v svoje roke in zadeti z
odloénim revolucionarnim bojem.«% Ustanovljeno je Ze provizori¢no vodstvo
slovenskega narodno revolucionarnega gibanja na Koroskem, prav tako pa tudi
v Jugoslaviji in v Italiji. To gibanje si je postavilo za nalogo boj za narodno
osvoboditev vseh Slovencev znotraj in zunaj Koroske in njihovo zdruZitev v
neodvisni svobodni slovenski delavsko-kmeéki republiki. Da bi se ta boj okre-
pil, poziva komite slovenskih narodnih revolucionarjev, naj se mu pridrugi vse
zatirano slovensko ljudstvo, ne glede na razli¢na politiéna in verska prepri-
éanja.4®

V avgustovski osmi Stevilki poroda ¢lanek z naslovom »Proletarska enotnost
in fronta ljudske svobode v Jugoslaviji« predvsem o zletu Svobode v Celju

“ La Correspondence II, julij 1935, §t. 7, str. 110—111,
% La Correspondence II, julij 1935, &t. 7, str. 115—116.
4 Ravno tam.

4 La Correspondence II, julij 1935, &t. 7, str. 117. .

4 Ravno tam. )
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ter o politiénih in ekonomskih zahtevah, ki so bile na tem zletu postavljene.
Bile pa so naslednje:

1. Politiéno gibanje delavstva se bo obnovilo pod imenom Socialisti¢na skup-
nost delavskih mnoZic.

2. NajvaZnejSe zahteve Socialistitne skupnosti delavskih mnoZic so:

a) Splodna amnestija za politiéne zapornike.

b) Odprava zakona o za§¢iti drzave kot tudi odprava posebnih sodis¢.

c) Reorganizacijo drZave in refitev vseh problemov, med njimi predvsem
problema ustave na podlagi sploSnega dogovora.

d) Svoboda tiska, zdruZevanja in organiziranja na politi¢nem in sindikalnem
podrodju.

e) Razpustitev parlamenta in nove sploSne tajne volitve.

f) Mednarodna politika kolektivhe varnosti in navezava odnosov s Sov-
jetsko zvezo.

g) Boj proti faSizmu in taka orgamzacua drzave, ki bo temel]ﬂa na enako-
pravnosti vseh drZavljanov in na Sirokih politi¢nih svobos¢inah.

h) Takoj$nja realizacija velikih javnih del in zagotovitev 40-urnega delov-
nega tedna.

i} Menimalne mezde morajo zadostovati za Zivljenje delavskih druzin.

j) Zavarovanje za brezposelne in ostarele delavce.

k) Permanentna agrarna reforma in zagotovitev praviénega dohodka za
kmetijsko delo.«%?

Clankar trdi, da so se te zahteve oblikovale iz pobud delavskih mnozic, ki
so0 mnogo bolj radikalne kot njihovi voditelji in Zelijo brez pridrZkov popolno
enotnost delavskega gibanja v Jugoslaviji...

»Pod vplivom tega ¢udovitega pritiska delavskih mnoZic so bili socialisti
prisiljeni sprejeti najbolj napredne proletarske zahteve, zato v resoluciji iz Celja
zahtevajo tako osnovne delavske ekonomske in politiéne pravice.«*® V isti Ste-
vilki sta dva zapisa, prvi o velikih hrvatskih manifestacijah proti Stojadinoviéevi
vladi v Zagrebu 22. junija, drugi pa o vlogi dr. Koro$ca v jugoslovanski politiki.
Pisec ‘ga oznaduje za ¢loveka brez argumentov, ki so mu vatikanski interesi
nad vsem drugim, in trdi, da je stopil v vlado le zato, da bi Vatikan laZJe
dosegel konkordat z Jugoslavijo.4®

Septembrska 3tevilka revije objavlja dalj$i &lanek »Politi¢na situacija v
Jugoslaviji »s precej natan¢no analizo politiénih tokov. V vladnem taboru JRZ
podrobneje analizira profil Slovenske ljudske stranke, ki da se nagiba v faSizem
In je izrazit sovraznik komunizma in Sovjetske zveze. Napoveduje pa, da bo v tej
stranki z velikoburfuaznim vodstvom in mnoZiéno kmetko bazo prislo do hudih
notranjih konfliktov in nasprotovanja Koros¢evi politiki povezovanja s srbski-
mi radikali.«5®

Clanek analizira tudi velike razlike v me$anski opoziciji, ki se zbira okol
Magka, in ki je doZivela na volitvah velik uspeh. Te razlike ter nasprotja med
srbsko opozicijo in Matkom zmanjSujejo politiéne moZnosti za uspeh. Opozarja
tudi, da se je konstituiral Se tretji politiéni tabor, ki predstavlja delavski -raz-

%7 La Correspondence 1II, avgust 1935, st. 8, str. 129.

48 Ravno tam.

4 La Correspondence II, avgust 1935, it. 8, str. 134—135.
% L.a Correspondence II, september 1935, §t. 9, str. 147.
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red. V njem se ena struja zbira okoli socialista Zivka Topalovi¢a in se hode
formirati kot skupnost socialistov ter nadaljevati staro socialnodemokratsko po-
litiko; v drugi struji pa se zbirajo levi socialisti, levo orientirani delavci in
pristai komunistov, ki Zele ustanoviti mnozi¢no enotno delavsko stranko, ki bi
bila neodvisen dejavnik v politiki Siroke ljudske fronte. Zunaj vseh grupacij
pa so nekatere faiistiéne organizacije, npr. Hodjera in Ljotié.5!

V tej 3tevilki je Se krajsi zapis o preganjanju Slovencev in Hrvatov v Ju-
lijski krajini. !

Daljsi »Prispevek« je posveden zgodovini razvoja kapitalizma v Sloveniji.
Govori o tem, da je slovenska burZoazija nastala razmeroma pozno, Sele v drugi
polovici 19. stoletja, in da si je svoj kapital ustvarjala iz majhnih trgovskih do-
bitkov in z oderustvom. Ustanovila je prve kmeéke posojilnice, ki pa niso
mogle pritegniti vedjega Stevila kmetov. Proti oderuskemu reakcionarnemu
kapitalu mladoslovenske burZoazije: je slovenski kler v letih 1880—1900 organi-
ziral male trgovce in Siroke kmeégke sloje pod geslom »Dol z oderustvom! Dol
z liberalizmom«. »Ta klerikalna tendenca je bila v svojem &asu mnogo bolj
moderna kot liberalna. Klerikalei so zaeli organizirati zadruZne hranilnice in
posojilnice«.52 Clanek se nato ukvarja z razmahom kmeékega zadruzni$tva na
Slovenskem, v katerem je prevzela glavno besedo klerikalna (Slovenska
ljudska stranka), ki je imela pred vojno v svojih rokah 4/5 zadrug.

Clankar ugotavlja, da je bila vedina slovenskega kapitala pred svetovno
vojno zadruZnega in da ni bilo ljudi, ki bi znali ta kapital uporabiti v veé&jih
finanénih zadevah ali pa ga organizirati v banéno institucijo. »Iz tega je mod
sklepati,« pravi pisec, »da je bila velika vedina industrijskega in banénega ka-
pitala v Sloveniji pred vojno v neslovenskih rokah.«5

»V letih pred prvo svetovno vojno se je pojavil Ze lasten slovenski moderni
finaéni kapital, zlasti v klerikalni stranki, ki je razrugila oderuski liberalni ka-
pital in zagotovila temelje za razmah slovenske industrije... Vsa slovenska
burZoazija ni bila ni¢ drugega kot sloj male burZoazije z nekaj posameznimi
bogatimi poslovnezi. NajmoénejSa kapitalistina politiéna grupacija je bila
pred vojno Slovenska ljudska stranka, ki je obvladovala 80 % slovenskega pre-
bivalstva.«5¢

V zadnji Stevilki ¢asopisa leta 1935 je pomembne;jsi &lanek »Problemi gibanja
za osvoboditev narodov Jugoslavije«. Clankar pise, da je jugoslovansko poli-
ti€no Zivljenje razcepljeno na tri tabore. V prvem so tako imenovani »Pohorcix,
to so nosilei rezima kraljeve diktature in JNS, ki so, potem ko so bili potisnjeni
v opozicijo, na Pohorju jeseni 1935 sprejeli svoj politi¢ni program, s katerim
vztrajajo pri jugoslovanskem unitarizmu. Enake teZnje zastopata Se dve poli-
ti¢ni stranki: Jugoslovanska narodna stranka biviega ministra Hodere in Ljo-
tiev Zbor. Obe stranki kaZeta izrazito faSistiéne tendence v socialnem programu
in politiki. Poleg teh legalnih unitaristiénih politi¢nih strank je Se nekaj drugih
organizacij, ki se zavzemajo za jugoslovanski unitarizem, to so Narodna odbrana
in Cetniki ter tudi Sokol.

# La Correspondence II, sept. 1935, §t. 9, str. 148.
%2 La Correspondence II, sept. 1935, §t. 9, str. 156.
% La Correspondence II, sept. 1935, §t. 9, str. 157.
5 Ravno tam. ’
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Drugi tabor zagovarja stalisée, da je *r Jugoslaviji ve¢ samostojnih narodov.
Glavno oporo ima med pripadniki zatiranih narodov, zlasti med Hrvati v mji-
hovi HSS. »To je trenutno najmotnej$a opozicijska sila proti velikosrbskemu
refimu.«<5% V tem taboru sodeluje tudi precej moéna Slovenska ljudska fronta.
Konéno so v tem taboru tudi Neodvisni demokrati (to so zve€ine Srbi iz pre-
¢anskih krajev). Vsi ti se zavzemajo za federativno drZavo treh jugoslovanskih
narodov. »Makedonska in albanska narodna manjsina zaradi politinega pri-
tiska re?ima nimata lastnih politi¢nih strank in ne moreta izdelati svojega poli-
tidnega programa.«® Tudi komunisti podpirajo politiko obrambe nacionalnih
interesov posameznih narodov.

Med tema dvema moéno nasprotnima politiénima blokoma je Se tretja fronta.
To je vladna grupacija JRZ, v kateri je del srbskih radikalov, del srbskih
zemljoradnikov (desno krilo), del srbskih demokratov, Slovenska ljudska stran-
ka, v kateri je sicer moéno avtonomisti®no krilo, in bosanski Muslimani. Ta
vmesna fronta je povezana v vladajofo stranko Jugoslovansko radikalno za-
jednico. V tej »zajednici« so zastopani tako unitaristi kot protiunitaristi. »Ta
vmesna fronta je sestavljena iz pristafev demokracije in iz reakcionarnih ele-
mentov, ¢eprav velja pravilo, da so demokratiéni elementi zveéine zastopani v
antiunitaristi®ni fronti, po drugi strani pa tudi v sami hrvaski opoziciji ne manj-
ka reakcionarnih elementov« . ..»Nekateri elementi v tej vmesni fronti bi hoteli
znova vzpostaviti demokrati¢ne svobostine in sprostiti togo administrativno cen-
tralizacijo. Za to se zavzemajo srbski demokrati. Hrvatom pa je to premalo in
zahtevajo bolj radikalno resitev, ki bo lahko jaméila za bolj normalen in bolj
pravigen razvoj posameznih narodov kot to potne jugoslovanska drzavac.

V prvi §tevilki leta 1936 je poleg Stevilnih notic pomemben ¢lanek »Ne-
varno omahovanje v jugoslovanski opoziciji«. Clanek ugotavlja, da jé Ze veé kot
pol leta na oblasti vlada Stojadinovi¢é — KoroSec, pa Se na nobenem podro&ju
in v niéemer ni pripomogla k reSevanju problemov. Vlada opoziciji ne dovoli
svobodnega zborovanja, ne dovoljuje svobode tiska; ne dovoljuje svobode po-
lititnega organiziranja; ne demokratizira administracije glede obéin itd. Clankar
se spraSuje, kaj dela opozicija, in odgovarja, da je razcepljena v veé skupin
z razli¢nimi usmeritvami. »Do sedaj ni storila ni¢esar, da bi razgibala mnoZice,
da bi zahtevala odpravo starih zakonov iz obdobja Sestojanuarske diktature.
Do sedaj je bila taktika ene od opozicijskih strank poiskati kompromis med dik-
taturo in demokracijo, ne pa prizadevanje za zmago demokracije nad diktaturo.
Videti je, da opozicija ni potegnila nobenega nauka iz izkuSnje zadnjih sedem-
najstih let, da je treba svobodo in druge pravice izbojevati, ne pa kupiti.«%®

Obsirnejsi élanek govori »O nekaterih bistvenih problemih mladinskega gi-
banja v Jugoslavijic. Zelo zanimiv je tudi daljsi élanek »ManjSinski narodi v
Julijski Bene&iji v boju za svobodo, ki se potem nadaljuje Se v naslednji Ste-
vilki. Clanek ugotavlja, da 600 000 Slovencem in Hrvatom, ki Zivijo od konca
vojne pod italijanskim imperialistiénim jarmom, doslej Se nih¢e ni pomagal, ne
Drustvo narodov ne Jugoslavija. Boriti se morajo sami. Taksno razpoloZenje pa
je bilo med njimi teZko ustvariti, zlasti ker so bili razcepljeni na veé politi¢énih

%5 La Correspondence II, december 1935, §t. 12, str. 200.
% Ravno tam. :

% La Correspondence II, december 1935, §t. 12, str. 201.
% La Correspondence III, januar 1936, §t. 1, str. 5.
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struj, tako na jugoslovanske iredentiste, na pristaSe pasivnega odpora, na taks-
ne, ki so se bili pripravljeni podrediti Italijanom in z njimi sodelovati, nazadnje
pa Se na pristaSe gibanja narodnih revolucionarjev in na komuniste. Clanek
se nato posebej ukvarja z gibanjem narodnih revolucionarjev, ki jih oznadi za
sporadiéno gibanje, za pristaSe individualnega terorja, ki pa uZivajo med zati-
ranim ljudstvom zaradi svojega juna3tva ugled in podporo. Trdi, da narodni
revolucionarji nimajo izoblikovane- politiéne ideologije, ampak izhajajo le iz
boja proti italijanskemu zatiralcu. Nato poudari, da veliko slovenskega in
hrvaskega delavstva podpira komunistiéno partijo. Zato je v najnovej$em &asu
ob afriSki faSistiéni agresiji konec leta 1935 prislo do sporazuma med organi-
zacijo narodnih revolucionarjev TIGR in komunistino partijo v boju proti
skupnemu sovraZniku, italijanskemu imperializmu in faizmu, in za osvoboditev
hrvatskega in slovenskega naroda v Julijski krajini, kar je postala zgodovinska
nujnost.’® »Hrvatje in Slovenci iz Julijske Beneéije se dobro zavedajo sedanjega
poloZaja in nalog, ki jih tak poloZaj terja. Cutijo in razumejo, da ni veé¢ daled
Cas, ko se bodo lahko osvobodili fa$isti¢nega jarma, zato Zivo agitirajo in se
borijo, povezani z italijanskiim delavci in kmeti.«8

Poleg pravkar omenjenih obseZnejsih prispevkov je v prvi §tevilki Se krajii
Clanek »Nekateri femeljni problemi mladinskega gibanja v Jugoslaviji«,® v
drugi Stevilki pa ¢lanek »Konferenca delovnega komiteja zdruZene jugoslovan-
ske opozicije, ki pravi, da je ta meS¢anska grupacija na svojem sestanku po-
kazala oportunizem v zahtevah do vlade.®* KrajSe notice v drugi Stevilki govo-
rijo Se o »Obstrukeiji faSistov (pri tem so misljeni poslanci JNS) v jugoslovanski
narodni skup3éini«; »Opozicijska koalicija se je izrekla za reakcionaren volilni
zakone; »Hrvati in Slovenci se upirajo unifikaciji Solskega sistemac; »Prepove-
dano je govoriti o velikosrbski hegemoniji«. »Fagistiéna agresija proti hrvatskim
vaseme, »Komunisti¢na partija odgovarja na dokument, ki ga je falsificirala po-
licija«; »Socialisti ustanavljajo novo stranko, da bi prepreéili formiranje enotne
delavske stranke« itd.62a

V tretji Stevilki je dalj8i analiti¢en ¢lanek z naslovom »Hrvatski problems,
ki opozarja, da pri tem ne gre za problem narodne manj$ine, ampak za
mnogo pomembnejSo stvar. Hrvatsko vprasanje velja razumeti kot podre-
jenost nekega naroda, ki je na visoki stopnji sekularne kulture zatiran od
dominantnega naroda. Nekdanja Srbija je prelomila svoje obljube in je na-
mesto federativne drzave uveljavila ultracentralizirano drZavo, v kateri je za
srbski narod pridrzala monopol nad administrativnim aparatom, armado in ju-
stico.®® Pisec konéuje, da »ostaja hrvatsko vpraSanje odprto in zaostreno kot je
bilo vseh zadnjih sedemnajst let. Viadajo&a burZoazija, je to vpraSanje le Se po-
slabSala. Jasno je, da hrvatske in srbske delovne mnoZice ter delovne mnoZice
drugih narodnih manjSin ne morejo niesar pridakovati od svojih zatiralcev.
Svojo ekonomsko in narodno svobodo si bodo lahko priborile le v skupnem
boju proti burZoaziji, nacionalistom in fa$istom. Dokonéna osvoboditev hrvat-

% La Correspondence III, januar 1936, st. 1 str. 7.

8 T.a Correspondence III februar 1936 8t. 2, str. 27.

81 L.a Correspondence III januar 1936, §t. 1, str. 27.

%2 La Correspondence III, februar 1936 §t. 2 str. 19.

%2a La Correspondence III februar 1936 st. 2 str. 33—36.
% La Correspondence III, marec 1936, st 3, str. 44.
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skega naroda in drugih narodnih manjdin bo delo demokracije in delavsko-
kmeéke vlade.«8¢

V Cetrti tevilki je veé zanimivih prispevkov. Clanek »Jugoslovanski kmetje
v akeiji«, poro¢a o akciji ¢asopisa Gospodarska sloga za zviSanje cen kmetijskih
pridelkov, ki je naletela na velike teZave na Hrvatskem. Clanek »Konferenca
jugoslovanskih socialistov« zavraéa socialdemokratsko zamisel o obnovitvi so-
cialisti¢ne stranke, ki bi se vkljugila v zdruZeno meséansko opozicijo, in postav-
lja nasprotno zamisel o enotni delavski stranki, dokler pa zanjo ne bo politic-
nih pogojev, pa o enotni delavski fronti. Pri tem ¢lanek omenja kritiéno situa-
cijo na Hrvaskem, kjer prihaja do krvavih obratunavanj med hrvatskimi kmeti
in velikosrbskimi profagisti¢nimi &etniki, do spopadov na univerzi in podobno.
Vodstvo SDK pa skusa to spontano ljudsko revolucionarnost zadusiti in jo ozna-
¢uje za komunisti¢no. Daljsi zapis je informacija o »Fronti svobode &rnogorskega
ljudstvac, ki je naperjena zoper velikosrbski hegemonizem. %

V peti 3tevilki je redakcija CB objavila resolucijo oziroma oceno Komuni-
sti¢fie partije Jugoslavije o jugoslovanski opoziciji in pripisala, da bi z velikim
veseljem objavila tudi kaksne programske dokumente in deklaracije jugoslo-
vanske opozicije. _

Komunisti ocenjujejo opozicijo zelo kriti¢no. NajvaZnejSe misli v tej oceni
so naslednje: 1) Srbski del zdruZene opozicije je nenehno zaskrbljen, kako ohra-
niti velikosrbsko hegemonijo, in ni pripravljen priznati enakopravnosti Hrva-
tom in narodnih pravic Makedoncem in Crnogorcem; 2) Nekateri voditelji HSS,
ki uzivajo Maékovo podporo, skuajo hrvatsko narodno gibanje lo¢iti od hrvat-
skega delavskega razreda in ga podrediti obskurnim hrvaSkim klerikalnim
in falistinim elementom. Ti elementi srdito napadajo komunizem; 3) Desni so-
cialdemokrati se upirajo ustanoviti v enotne delavske fronte. Namesto da bi
se prijateljsko obrnili k delavcem, ki Se sledijo HSS in JRZ, v prid skupnemu
boju, oznadujejo te delavce za »fadiste in klerofaSiste«. Zaradi tega ta del delav-
stva vztraja v paternalistiénih organizacijah, kar onemogoéa akcijsko enotnost
delavstva.t® ’ :

V %esti Stevilki je obseZen pogloblien &lanek z naslovom »Razglabljanje o
vprasanju ljudske fronte v Jugoslaviji«. Obsega Stiri poglavja: 1. Naloge ljud-
ske fronte; 2. Sestava Ljudske fronte; 3) Vloga delavskega gibanja; 4) Aktivnost
ljudske fronte. V prvem poglaviju je ugotovitev »da ne zado¢ajo le sploine opre-
delitve za ljudsko fronto, saj terja &as, da vsi njeni pristasi izdelajo skupno
platformo, ki bo dologala politiéne naloge in jasno opredeljevala aktualne cilje
gibanja.«%7 .

Nato so ti politi®ni cilji nasteti prvi¢ v tako konkretni obliki:

1. Enake pravice za vse narode v Jugoslaviji in boj proti nadvladi.

2. Razpustitev narodne skupiéine, ki je bila izvoljena pod pritiskom in z
zakonom iz obdobja Sestojanuarske diktature.

3. Svobodne volitve, svoboda tiska in zborovanja, legalizacija vseh politi¢nih
strank in amnestija za politi¢ne zapornike.

8 La Correspondence IIT, marec 1936, 5t. 33, str. 45.

% I3 Correspondence III, april 1936, §t. 4, str. 61—62, 63, 65—66.
% La Correspondence III, maj 1936, §t. 5, str. 79—80.

% La Correspondence III, maj 1936, §t. 5, str. 92.
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4. Ukrepi za izboljSanje poloZaja delavcev, kmetov, intelektualcev, umetni-
kov in drugih pripadnikov srednjih slojev; zviSanje plaé, pomoé¢ brezposelnim,
zmanjSanje davkov, reSitev problema kmetkih dajatev, pomo¢ nerazvitim po-
krajinam, omejitve pri delovanju kartelov in trustov.

5. Zunanja politika, ki se bo zavzemala za kolektivno varnost, povezava s
Francijo, kjer je na oblasti Ljudska fronta, in navezava odnosov s Sovjetsko
ZVezo.

Zanimivo je poglavje, ki obravnava sestavo Ljudske fronte in gre pri naste-
vanju zaveznikov v veliko Sirino. V njej je predvideno, da bi se vanjo lahko
vkljulilo 6 antifaSistiénih skupin razli¢nih politiénih usmeritev.

1. Magkova Hrvatska seljatka stranka in Pribiéeviéevi Neodvisni demokrati.

2. Demokratska stranka Ljube Davidoviéa, srbska zveza zemljoradnikov Joce
Jovanovi¢a in stara radikalna stranka Ace Stanojeviéa.

4. Levo krilo delavskega gibanja (zdruZena delavska stranka).

5. Vse druge delavske organizacije (reformisti, nevtralni in konfesionalni).

6. Opozicijski ¢lani vladnih strank, zlasti v Sloveniji in Bosni.t®

V poglavju o vlogi delavskega gibanja v Ljudski fronti je zapisano, da
mora fronta temeljiti na zvezi delavcev, kmetov in srednjih slojev, kajti vsi ti
imajo skupnega sovraZnika — desnico itd.6® V isti tevilki je 3e nekaj ¢lankov:
»O korupciji v Jugoslaviji«; »O stavkovnem valu med jugoslovanskim delav-
stvomc«; »O poloZaju na Hrvatskem« in o situaciji v Crni gori.”™®

Veliko Stevilo notic v tej in v prejinjih 3tevilkah kaZe, kako dobro je bila
redakcija CB informirana o dogajanju v Jugoslaviji. Notice poroéajo véasih o
temeljnih politiénih in gospodarskih vpraSanjih, véasih pa se dotikajo majhnih
specifiénih vpraSanj v posameznih jugoslovanskih pokrajinah. V tej $tevilki so
med drugim notice o pisanju »Slovencac, o korporativni drZavi, o nastopu starih
radikalov zoper vlado, o zahtevi jugoslovanskih Zensk za enakost njihovih pra-
vic; o uspehu levice na kongresu katoliskih sindikatov v Ljubljani, kjer so
ostro obsodili dr. Korosca itd.”

Glavni ¢lanek v sedmi $tevilki CB, ki je bila zadnja, ima naslov: »Za novo
ustavo v Jugoslaviji«. Iz ¢lanka je potem razvidno, da je naslov postavljen kot
vprasanje, &eprav nima mna koncu vprasaja. Clanek namreé pravi: »Napaéno
bi bilo sklepati, da je bil ves politi¢ni boj, ki je plamtel v Jugoslaviji vse .od
njene ustanovitve, boj za ustavo. Seveda je vpraSanje ustave imelo ves &as
veliko vlogo, toda bistvo boja, ki je razdvajal Jugoslavijo, ni izviralo iz boja
za ustavo. Vzroki so mnogo globlji in razseZnejsi. Boj se je bil zoper nacionalno
zatiranje, zoper srbski hegemonizem. Ustavno vpraSanje ni ni¢ drugega kot
izraz boja Hrvatov, Slovencev in drugih narodov v Jugoslaviji za enakost nji-
hovih nacionalnih pravic. Ta boj ne more biti konéan prej, preden ne bodo
tudi ti zatirani narodi prisli do oblasti. Resni razmah boja za nacionalno osvo-
boditev, za enakopravnost predvsem hrvatskega naroda, postavlja problem usta-
ve na osrednje mesto v politiénem Zivljenju Jugoslavije.«"2

% Ravno tam. )

% La Correspondence III, junij 1936, it. 6, str. 93.

" La Correspondence III, junij 1936, it. 6, str. 95, 96, 104, 105—107.
1 La Correspondence III, junij 1936, &t. 6, str. 108—109.

2 La Correspondence III, julij 1936, st. 7, str. 118.
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Canek dalje navaja, za kak3no obliko drZzave so se potegovale posamezne
stranke, ki so hotele revizijo ustave. Nato omenja, da zahteva demokratié¢na
opozicija novo — tretjo jugoslovansko ustavo, da pa glede le-te obstajajo razlike
med Beogradom in Zagrebom, ali naj bo bodo&a ustava centralistiéna ali fede-
rativna.”

V isti Stevilki je §e vrsta &élankov, ki govore o Maékovi zahtevi po volitvah
v novo konstituanto, o odloéitvi zdruZene jugoslovanske delavske stranke (ki
ni obstajala) za Ljudsko fronto; o Maékovih staliSéih do makedonskega vpra-
ganja in o njegovih stali¥¢ih do hrvatskih ustaSev.™

Casopis je prenehal izhajati avgusta 1936 brez pojasnila. Verjetno je bilo
to v zvezi s sestankom vodilnega politiénega aktiva KPJ v avgustu 1936, na
katerem so se zavzeli za odlono podporo politiki 1judske fronte in obrambe
jugoslovanske drZave pred faSisti®no agresijo, kar se je precej oddaljevalo od
stali3é, ki jih je v dveh letih svojega izhajanja zastopala CB.

Résumé

LES POINTS DE VUE DES COMMUNISTES YUGOSLAVES DANS LA
REVUE »LA CORRESPONDANCE BALCANIQUE«

Sur la base d’une revue épuisée reproduite de facon précise dont I’auteur mon-
tré le profil, c'est a dire les points de vue des communistes yougoslaves sur les que-
stions importantes dont le mouvement communiste yougoslave s’est occupé dans
les années 1934—1936. La plus grande part des textes de la revue concerne la que-
stion nationale tendue en Yougoslavie. La revue ne voit qu'une solution, celle de I’
autodétermination des nations et I'anéantissement de l'état yougoslave — de for-
mation bourgeoise versailleaise. La mort du roi Alexandre est commentée en détail,
les éléctions du 15. Mai 1935, la fin du régime JNS, du regime JRZ, leurs décisions
et leurs orientations. Un grand nombre d’articles étendus, qui sont parfois de véri-
tables études approfondies, analyse la situation économique et le développment de
chaque région yougoslave, en particulier, et la situation sociale des travailleurs. Un
grand nombre d’articles sont des vues politiques et des analyses du gouverne-
ment et de 'opposition. La revue préte une attention particuliére au mouvement du
{ront populaire et a ses problémes. En tant que premier journal elle a apporté en juin
1936 un programme trés clair de front populaire en Yougoslavie. La revue mention-
ne assez souvent aussi I'importance d’un front ouvrier uni et aussi parfois de l'im-
Portance d'un parti ouvrier uni qui devrait se créer. Un certain nombre d’articles
sont consacrés a la situation des Croates et des Slovénes sous le joug italien et a
leffort de l'organisation nationale révolutionnaire TIGR pour collaborer avec le
Parti communiste italien dans le combat antifasciste. De grandes richesse signifient
de trés nombreuse et courtes notice sur les événements particuliers et les proble-
mes en Yougoslavie. Le groupe des membres du CK KPJ vivant & Paris a joué le
role principal dans la revue, un grand nombre de correspondants, parfois trés bien
informeés, a aussi participé a la rédaction, l'orientation des textes a toujours été en
harmonie avec les directives du Komintern, c’est & dire avec son secrétariat balcani-
que, Egalement, les distinctions que I'on peut remarquer dans [’accentuation des
Droblémes particuliers parmi les articles de cette revue et des autres bolletins d’in-
formation du KPJ, par exemple dans Proleterec La revue a cessé de paraitre
Sans explication en aoiit 1936, probablement par décision prise a la réunion des
ch‘ffsﬂques actifs du KPJ & Moscou en aofit 1936.

:“ La Correspondence III, julij 1936, §t. 7, str. 119.
* La Correspondence III, julij 1936, &t. 7, str. 120, 125—126.
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POLITICNA IN DRUZBENA VPRASANJA
V JULIJSKI KRAJINI V LETIH 1920—1930

FILOZOFSKI FAKULTETI V TRSTU IN LJUBLJANI STA V SODELOVANJU
Z LJUBLJANSKIM INSTITUTOM ZA ZGODOVINO DELAVSKEGA GIBANJA,
TRZASKIM INSTITUTO REGIONALE PER LA STORIA DEL MOVIMENTO DI
LIBERAZIONE NEL FRIULI-VENEZIA GIULIA, ROVINJSKIM CENTRO DI RI-
CERCHE STORICHE, POKRAJINSKIM MUZEJEM V KOPRU IN SLOVENSKIM
RAZISKOVALNIM INSTITUTOM V TRSTU PRIREDILI ZNANSTVENO POSVE-
TOVANJE »POLITICNA IN DRUZBENA VPRASANJA V JULIJSKI KRAJINI
V LETIH 1920—1930«. DVOJEZICNO POSVETOVANJE JE BILO 20. OKTOBRA 1980
V TRSTU, NASLEDNJEGA DNE 21. OKTOBRA PA V KOPRU. SODELOVALI SO
ITALIJANSKI, SLOVENSKI, HRVASKI, SRBSKI IN AVSTRIJSKI ZGODOVINARJI
S TRINAJSTIMI REFERATI IN Z RAZPRAVO.

UREDNISTVO PRISPEVKOV ZA ZGODOVINO DELAVSKEGA GIBANJA SE
JE ODLOCILO, DA OBJAVI REFERATE V SLOVENSKEM JEZIKU, MEDTEM KO
JIH BO V ITALIJANSKEM JEZIKU IZDAL ROVINJSKI CENTER ZA ZGODOVINO
RAZISKAVE, NEKATERI PA SO ZE OBJAVLJENI V TRZASKI REVIJI QUALE-
STORIA. REFERATE OBJAVLJAMO V ZAPOREDJU, V KAKRSNEM SO BILI
PREBRANI NA POSVETOVANJU.
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Hanns Haas

TRST IN AVSTRIJA V CASU PARISKE MIROVNE KONFERENCE 1919

Trzasko pristaniSce je bilo v obupnem stanju, ko so sredi decembra 1918 v
mesto prispeli ameriSki pomorski oficirji, da bi se lotili priprav za preskrbo-
vanje srednjeevropskega prostora z Zivili. Ze tri leta niso bili uporabljali
hidravliénih Zerjavov in dokov. Od italijanskega zavzetja se ni zgodilo prak-
ti¢no ni¢. Pravni poloZaj mnogih avstrijskih podjetij in pristaniskih naprav je
bil nejasen.! Sele v zagetku januarja 1919 je bilo pristanis¢e pod ameriskim vod-
stvom toliko oZivljeno, da je lahko prevzelo svojo bodoo nalogo: amerike
centrale za Zivila so imele Trst za »logical way to provision Austria, Bohemia
and Hungary«.2 Kmalu po novem letu so v Trst prispele prve oskrbovalne ladje.
V kratkem si je Trst zopet pridebil svojo staro vlogo povezujodega ¢lena s ce-
lino, in sicer v okviru splo$ne evropske strategije, po kateri naj bi preskrba z
zivili zavrla socialne nemire in boljSevisti¢ne tendence. '

ZDA so bile pravzaprav prava zmagovita sila prve svetovne vojne in nji-
hova dominanca nad evropsko preskrbo je bila izraz narasle politiéne pomemb-
nosti. Italijanska vlada je te posege sprejemala z nekaksnim nezaupanjem. Ker
je habsburika monarhija razpadla, je hotela Italija razdiriti obmotje svojega
vpliva na Balkan in v centralno Evropo. Obvladovanje avstrijskega ostanka dr-
Zave je bilo sredstvo za realizacijo teh daljnoseZnih politiénih naértov. Prislo
je celo do italijansko-avstrijskih podpogajanj o prevzemu staroavstrijskih delnic
na Balkanu.? Ne glede na svoj lastni nezavidljivi poloZaj pri preskrbi z zivili, je
zatela Italija kot prva izmed antantnih in pridruenih sil oskrbovati Avstrijo
s hrano.

Ameri8ki politiki so to italijansko politiko pravilno interpretirali kot dokaz
egoistiénih interesov sile.t Po drugi strani pa je bila ameriska »open door policy«
ravno tako izraz egoistiénih interesov, ker je stremela k odprtju vse Evrope
Za ameriSko trgovanje. V naslednjih mesecih so se iz teh dveh nezdruzljivih
stali¢ razvile znatne napetosti, ker se Italijani niso hoteli odpovedati nadzoru

nad posiljkami ziveZa v Avstrijo. Poleg tega pa so zahtevali ohranitev blokade
—_——

! Porotilo amerigkega General Superintendenta z dne 14. januarja 1919. Organi-
zation of American Relief in Europe 1918—1919. Documents Selected and Edited by
Suda Lorena Bane and Ralph Haswell Lutz. — Stanford 1943, str. 185.

Porodilo ameriskemu pooblaencu za vprasanja Zivil Herbertu Hooverju dne
0. decembra 1918, prav tam str. 133.

® Hanns Haas: Le relazioni Italo-Austriache dall’Armistizio di Villa Giusti al
Trattato di Saint Germain; v Storia e 'Politica 12 (1973), str. 416. )

“ Herbert Hoover: Memoiren. Jahre der Abenteuer 1874—1920. — Mainz 1951,
str. 257-_269. .

4
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Avstro-Ogrske, ki je bila razglaSena med vojno, tudi Se po premirju, medtem
ko so si Ameriéani v svojem interesu Zeleli njeno odpravo. Dolgoroéno so konéno
dosegli svoje Ameri¢ani, ki so imeli edini zadostne koli¢ine Zivil in niso dovo-
ljevali, da bi Italija izkorii¢ala ameriSke dobrine za svojo nacionalno politiko.
Temu se je pridruZilo $e intenziviranje spomladi leta 1919 druZbenopolitiénih
razpravljanj na Dunaju in v Budimpe$ti, kjer je bilo govora o nujni koncentra-
ciji naporov vseh antantnih sil za zadu$itev boljevisti¢ne nevarnosti.’ Tako je
bila na primer v zatetku marca 1919 v nasprotju z italijanskimi Zeljami odprav-
ljena blokada Avstrije.

Sredstvo za kontrolo trgovinskih odnosov je bilo razpolaganje z Zeleznidkimi
progami. Amerifani so se zavzemali za medantantni nadzor nad Zeleznicami,
pa tudi nad trZaSkimi pristani§kimi napravami® Konéno jim je priila prav
kratkoro¢na prekinitev ZelezniSkih zvez, ki je nastala zaradi jugoslovansko-
italijanskega nasprotstva, da so lahko 7. marca 1919 dosegli neko vrsto interna-
cionalizacije ZelezniSkih prog, ki so povezovale Trst z njegovim zaledjem.” Poleg
tega je bilo dogovorjeno stacioniranje antantnega osebja v Trstu in na Reki8
Konéno so v Trstu ustanovili medmandatno komisijo za kontrolo posiljk z Zi-
vezem. Avstrijska vlada se je vetkrat pogajala s to misijo o dodatnih dobavah.

Nesporna je ugotovitev, da je Trst takoj po vojni dobil nazaj svojo dote-
danjo funkecijo glavnega pristani§¢a Avstrije. Avstrija sicer ni imela neposred-
nega dostopa do morja in je v mirovni pogodbi izgubila vso svojo jadransko
floto,? toda Trst je ostal pretovarjaliiée za njene prekomorske stike.

SenZermenska mirovna pogodba je to situacijo potrdila. Ameri§ka in bri-
tanska delegacija na pariskih mirovnih pogajanjih sta uvideli pomembnost Trsta
za njegovo zaledje. Zadali sta si nalogo, da bosta tako stanje v interesu svobod-
nega trgovanja ohranili. To je bilo mo¢ dosefi s poro§tvom za neomejen Zelez-
niSki promet v Trst. »All the Allies wished to promote the trade of Trieste,
je dejal britanski delegat Balfour, ko je zagovarjal to nagelo. Dodal je: »It was
the business of the Conference to see that direct and free railway communi-
cations be assured between Trieste, German-Austria and the north generally«.1

Kot je znano, povezujejo Trst z njegovim zaledjem tri Zelezniske proge:
juZna Zeleznica prek Ljubljane, bohinjska Zeleznica prek Jesenic in PodroZce
in proga ez Gorico—Videm—Trbiz—Beljak. Prva proga je po nastanku Jugo-
slavije komajda $e sluZila trgovanju z Avstrijo. Da bi omogoéila neoviran potek
ZelezniSkega prometa na drugih dveh progah, je hotela italijanska vlada do-
se€i, da bi obe tekli do avstrijske meje po italijanskem ozemlju in da ne bi
noben del njune poti presekal jugoslovanskega obmo¢ja. Tako je zunanji mi-
nister Sonnino Ze v januarju 1919 opozoril italijansko komisijo za premirje, ki je

5 Hanns Haas: Die Pariser Friedenskonferenz und das Ende der ungarischen
Riterepublik; v Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 29 (1976), str.
363—410.

¢ Dragan R. Zivojinovié: America, Italy and the Birth of Yugoslavia (1917 do
1919). — New York 1972, str. 235. .

" Silvio Crespi: Verlorener Sieg. Italien und die Alliierten 1917—1919. Miinchen
1937, str. 186. .

8 Prav tam. )

® Clen 182 drzavne pogodbe v Saint Germainu. Bericht iiber die Tatigkeit der
deutschisterreichischen Friedensdelegation in St. Germain-en-Laye. zv. 2, str. 462.

10 10. Mai 1919. Papers Relating to the Foreign Relations of the United States. The
Paris Peace Conference. Zv. 4. — Washington 1969, str. 698 in 770.
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delovala na Dunaju, na interese Italije: proga po Kanalski dolini bi v interesu
trzaskih trgovskih krogov ne smela na noben nadin potekati po jugoslovanskem
ozemlju.!! Za zagotovitev direktne komunikacije z Avstrijo je italijanska vojska
12. junija 1919 celo vojasko zasedla del koroSke trase, s ¢emer jo je hotela za-
varovati pred jugoslovansko vojasko zasedbo.’? Mirovna konferenca je imeno-
vano progo konéno prisodila Avstriji in Italiji.

Tezje je bilo re§iti vpradanje bohinjske Zeleznice, ki je sicer ve€inoma pote-
kala po obmoéju, ki ga je po londonski pogodbi zahtevala Italija in je tudi
postalo italijansko drZavno ozemlje, vendar pa je v dolini Save Dolinke v dol-
7ini 25 km sekala jugoslovansko ozemlje. Teritorialna pripadnost tega tako
imenovanega jeseniikega trikotnika je vetkrat zaposlovala konferenco, zlasti 3e
italijanski predlog, da bi ga prisodili Avstriji. Pri tem so antantne sile ne-
prestano poudarjale svoj namen, »to develop Trieste«, vendar se niso mogle
odloéiti o predlagani ureditvi.!® Sicer pa je bila odloditev o jeseniskem trikot-
niku prelozena vse do rapalske pogodbe, ko je bil prisojen dokonZno Jugosla-
viji.!4 Ostalo je torej zgolj pri eni neprekinjeni italijanski progi med Trstom
in Avstrijo. ' .

Konéno se je ponujala e gradnja dodatne ZelezniSke zveze iz SoSke doline
prek Predela v Kanalsko dolino. Avstrija se je sicer v drzavni pogodbi zavezala,
da bo izrogila Italiji vse do tedaj pripravljene nalrte za postavitev te Zelez-
nigke trase,!® toda italijanski mirovni delegaciji se je zdela gradnja te dodatne
juzno-severne povezave ze leta 1919 za tedaj meuresnicljiva.’®

Antantne sile so nameravale tudi privilegirati trfasko pristanis¢e z dolo&ili
o meddrzavnem pospedevanju. Habsburska vlada je poprej podpirala jadran-
ska pristani§¢a s posebnimi tarifami, tako imenovanimi »jadranskimi tari-
fami«. Avstrija je bila po drzavni pogodbi zavezana, da bo »obdrzala na lastnih
progah tak naéin tvorjenja tarif za promet jadranskih in érnomorskih prista-
ni$é, kot je bil pred vojno in sicer zaradi svojega tekmovanja v nemskimi sever-
nomorskimi pristani§®i«.1? DeSifrirano je to pomenilo, da je morala Avstrija —
ne da bi pri tem ogroZala moZne generalne spremembe tarif — priznati jadran-
skim pristanid¢em njihov dotedanji prednostni poloZaj. Vsi &lani sveta Stirih
na mirovni konferenci so bili prepriéani, da bo to doloéilo v korist jadranskih
pristani§é pomemlo za$tito pred nenaravno in nepravitno zablodo trgovskih
poti v prid severnomorskih pristanisé¢.18 } ;

1t Papers Sidney Sonnino, film 42, telegram 52.

12 Martin Wutte: Kéirntens Frelheltskampf 2. izd. — Weimar 1943, str. 278.

13 G1. posebno Papers Relating, Paris Peace Conference zv. 4, str. 701—1703 (10.
maj 1919),

14 Tyo J. Lederer: Yugoslavia at the Paris Peace Conference A Study in Frontier-
makmg — New Haven, London 1963, str. 221—222, Avstrija sicer ni bila zaintere-
sirana, da bi dobila Jesemskl trikotnik, éeprav jo je k temu spodbujal Sonnino—
Papers film 42, telegram 307.

15 Glen 321. driavne pogodbe v Saint-Germainu. Bericht, zv. 2, str. 577.

18 Papers Relating, Paris Peace Conference, zv. 4, str. 701.

17 Clen 312 pogodbe v Saint-Germainu, Berlcht zv. 2, str. 573: »L’Autriche s’en-
gage a4 maintenir sur ses propres lignes le régime des tarlfs existants avant la guerre
pour le trafic des ports de I’Adriatique et de la mer Nou'e au point de vue de leur
concurrence avec les ports allemands du Nord.«

8 Pau]l Mantoux: Les -délibérations du Conseil des Quatre (24. mars—28. juin).
Notes de I'Officier Interpréte. Zv. 2. — Paris 1955, str. 64—67. (14. maj 1919),
4s
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Avstrijska mirovna delegacija je to doloéilo — ¢&etudi brezuspe$no — odklo-
nila. Pri tem pa je treba vsekakor vedeti, da je drZavna pogodba zahtevala
od Avstrije, da v prometu dovoli antantnim silam popolno pariteto in naj-
veéje ugodnosti, in sicer brez kakrinegakoli povraédila.!® Gledano tako je bil ime-
novani, dogovorjeni &len v korist Trsta dokaz za zahtevano odpoved tarifni
avtonomiji. Avstrijska mirovna delegacija ga je zaradi tega Stela k doloc¢ilom,
»ki so ustvarili novo, do tedaj na svetu Se nikdar uveljavljeno stanje podreje-
nosti.«2¢

V nadaljnjih dolo¢ilih je bila Avstrija zavezana, da prizna éeskoslovaski drza-
vi pravico do voZnje njenih vlakov po avstrijskih delnih progah dveh mednarod-
nih Zelezni8kih linij. Gre za progo Budjevice—Trst prek Linza—Celovea—Je-
senic oz. TrbiZa ter progo Bratislava—Reka po zahodni MadzZzarski, ki pa po
sopronskem ljudskem glasovanju ni ve¢ potekala po Avstriji. Vzdolz teh prog so
bile &eSkoslovaski ZelezniSki upravi priznane izjemne ugodnosti, tako postavitev
servisnih postaj in namestitev osebja.?! Ta sposeg v njeno prometno Zivljenje,
ki nima primere v zgodovini evropskih Zeleznic«, je avstrijska.delegacija od-
lo¢no, toda brezuspesno zavracala.?® V resnici ni bila predvidena internaciona-
lizacija omenjene tranzitne proge nikoli uresnicena.

Konéno se je morala Avstrija 8e zavezati, da bo obdrZala dotedanje carmske
popuste za blago, ki bo uvoZeno prek pristaniS¢ monarhije, v prometu prek
teh pristaniSé. .

Medtem ko so do sedaj omenjene ZelezniSkopoliti¢ne dologbe Avstrijo oSko-
dovale pri viSini njenega prometa in njenih tarif, pa je neki drug ¢len v zvezi
z Zelezniskim prometom zagotavljal Avstriji izredne pravice. Ta ¢len je Avstriji
namreé jaméil »prost dohod do Jadranskega morja« in v ta namen »svobodo
tranzita« v nekdanjih avstroogrskih pristaniséih.23 '

Geneza tega &lena ni nezanimiva. Kolikor mi je znano, je dal zanj pobudo
vodja britanske delegacije David Lloyd George, ki je menil, da klavzula, ki je
bila Ze tako ali tako vkljuena v pogodbo in je zadevala svobodo prometa, ne
zado3ta, da bi Avstriji z gotovostjo zagotavljala dostop do morja. Italijanska de-
gacija je sprejela ta ¢len brez pripomb.?* Xoncno je pomenil ta ¢len veliko
prednost ne samo za Avstrijo, temveé tudi za Italijo. Avstrijska delegacija ga
je zato sprejela z opozorilom, da dovoljuje nekaj, kar »ni zgolj v nemskoavstrij-
skem interesu«.? ‘ '

19 Nasprotni predlogi 12. julija 1919, gl. op. 9, Bericht, zv. 1, str. 401—402.

20 Prav tam, str. 412, V internem komentarju za vlado k prvemu osnutku mirov-
nih pogojev drZavni urad za promet sicer &lena v osnovi ni odklonil, ampak je hotel
koncidirati ¢eskoslovaSkemu trgovskemu prometu z jadranskimi pristanis§é¢i s tarifno
politiko, ki se je orientirala na temeljih habsburikih ¢asov. Ausseurng des Staatsam-
tes fiir Verkehrswesen zu den Bedingungen des Friedens mit Osterreich. Zv. 1. Eisen-
bahnen. — Wien 1919, str. 3.

2t Cleni 322—324, Bericht, zv. 2, str. 577—578.

22 Avstrijska nasprotna pripomba 12. julija 1919, prav tam, zv. 1, str. 415. Gospo-
darske kooperacije Nems$ke Avstrije so interpretirale nazadnje obravnavani ¢len mi-
rovne pogodbe celo kot »poskus &éehizacije« ¢ée§ da bi v Avstriji stacionirano ¢esko
zelezni$ko osebje lahko zahtevalo manjsinsko varstvo. Berichte und Antrige der Wir-
schaftlichen Korporationen Deutschdsterreichs zu den Bedingungen des Friedens mit
Osterreich. — Wien 1919 (Verkehrspolitische Abteigung).

2 Clen 311, Bericht, zv. 2, str. 572.

# Mantoux, zv. 2, str. 67—68 (14. maj 1919).

%5 12. julij 1919, Bericht, zv. 1, str. 411.
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Drzavna pogodba je skratka skuSala ohraniti s posebnimi dolo¢ili Se naprej
tesne stike med Avstrijo in jadranskimi pristani§¢i bivie monarhije. Za Avstrijo
je bilo seveda precej neugodno, da pogajanja z Italijo niso potekala na osnovi
enakosti, temveé da so bila vsa omenjena doloéila oktroirana brez modifikacij.
V svojih navodilih za mirovno konferenco je avstrijska delegacija dobila nalog,
naj »glede internicionalizacije Trsta... potaka na pobudo drugih, zlasti Itali-
janov«.2® V Saint-Germainu pa je bil polozaj takSen, da je morala delegacija
samo sprejeti na znanje sklepe mirovne konference.

Do pogajanj o gospodarskih vpra$anjih in vpra§anjih prometa je med Avstri-
jo in Italijo priflo 3ele ob rimskem srefanju drZavnega kanclerja Rennerja in
ministrskega predsednika Nittija v aprilu 1920. Nitti je bil, kot je znano, odlofen
zagovornik dogovora med zmagovalci in poraZenci v svetovni vojni. Poti k ob-
novi Evrope so po njegovem mnenju vodile prek odstranitve Stevilnih politiénih
in gospodarskih zaprek na celini. V propadu avstroogrskega gospodarskega ob-
moéja je videl enega izmed vzrokov takratnih gospodarskih problemov. Ne na-
zadnje je to po njegovem mnenju prizadelo Trst in Reko, ki sta zgubila svoje
zaledje.?’” V sporazumu Renner-Nitti z dne 12. aprila 1920 so zato imela osrednji
pomen gospodarska vpraZanja.?® Dodatni sporazum, ki so ga izdelali strokov-
njaki, je urejal transport avstrijskega blaga preko Trsta.

Avstrijo so oprostili uvoznih, izvoznih in tranzitnih carin, poleg tega pa so
ji prisodili ustrezen skladi¥®ni prostor za promet blaga preko Trsta; obljubili
0 ji zemljig€a za postavitev rezervoarjev naftnih olj in ji konéno zagotovili po-
stavitev carinske ekspoziture v svobodni coni.?® Vse te tofke je dala v razpravo
avstrijska delegacija sama. Odklonjena je bila le ena zahteva Avstrije, in sicer
prepustitev obreZnega pasu v trZaskem pristaniS¢u za postavitev naprav za iz-
boljsavo, natovarjanje in raztovarjanje avstrijskih ladij. Leto kasneje je Italija
odobrila Avstriji tudi te pravice. Toda Avstrija zaradi gospodarskih teZav ni
mogla izrabiti te ustreZljivosti.®® Naposled se je Avstrija v Renner-Nittijevem
sporazumu obvezala, da bo usmerjala preko Trsta vsaj 50 %o svoje prekomorske
trgovine, ¢e bo mogote tudi veé3 :

Renner-Nittijev sporazum je torej trZzaskemu pristani§¢u utrdil poseben po-
loZzaj v okviru avstrijskega trgovanja, ki so mu ga zagotovili Ze v Saint-Ger-
mainu, hkrati pa je zagotavljal tudi Avstriji precej pravic pri uporabi. tega pri-
stani$¢a. Poleg tega se je Avstrija obvezala, da bo hitro izdala sporazum o pro-
vizoriéni tarifi blaga za avstrijski ZelezniSki promet preko Trsta.?® Leto kasneje
je to obljubo tudi izpolnila, ko je avstrijska Zelezniska uprava izdala posebne

_ * Saint-Germain, im Sommer 1919. Die Briefe Franz Kleins aus der Zeit seiner
Mitwirkung in der osterreichischen Friedensdelegation Mai—August 1919. — Salz-
burg 1977, str. 50 (Quellen zur Geschichte des 19. und 20. Jhdts. 1)

27 Francesco Nitti: Der Niedergang Europas. Die Wege zum Wiederaufbau. —
Frankfurt/Main zv. 1. str. 277 .
™ Stefan Malfér: Wien und Rom nach dem Ersten Weltkrieg. Osterreichisch-ita-
lienische Beziehungen 1919—1923. — Wien, Koln, Graz 1978, str. 37—38.

® Gertrude Bourcel: Die éstereichisch-italienischen Wirtschaftsbeziehungen 1918
do 1923, Phil. Diss. Wien 1979, str. 84-—85.

* Viktor Ondraczek: Der Anschluss Osterreichs. Eisenbahnen und Schiffahrt, Wien
1922, str. 53 (Osterreichisch-Deutsche Arbeitgemeinschaft).

sf) Zasedanje odbora za zunanje zadeve avstrijskega parlamenta 16. aprila 1920.

- Bourcel, Wirtschaftsbeziehungen, str. 84.
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~ tarife (Verbandgiitertarife) za promet na relacijah Trst-Avstrija, Trst—Cesko-

slovaska in Italija—Nem¢ija.33
Statistica della navigazione e del commercio di Trieste dokazuje, da je
trzaSko pristaniS€e leta 1925 v uvoznem prometu z Avstrijo Ze skoraj doseglc
predvojno raven, v izvozu pa zaradi slabega gospodarskega poloZaja Avstrije
samo okoli 60 %0 predvojnega.®* Gospodarski strokovnjaki so si razlagali uve-
ljavitev Trsta kot glavnega pristanii¢a Avstrije predvsem z ohranitvijo jadran-
ske tarife, ki jo je predpisovala mirovna pogodba.?s Sicer pa je tudi Italija
dovoljevala avstrijskemu blagu na tranzitnih progah v Trst posebne tarife, pa
tudi v samem pristani§¢u je za posamezne vrste blaga oprostila obresti skladi-
5¢enja.% Tako je bila v prid Trsta skoraj popolnoma ohranjena privilegizacija
njegovega pristani§¢a, tako kot Ze v habsburskih €asih, Kontno je Trst precej
pridobil tudi s povi§anjem rajhovsko nemskih transportmh pristojbin sredi dvaj-
setih let, kar je prepreéilo preusmerjanje avstrijskega prekomorskega trgovanja
k Severnemu morju. Preradunali so, da je v monarhiji potekalo prekomorsko
trgovanje tistih alpskih deZel, ki so kasneje tvorile avstrijsko republiko, pred-
vsem preko Trsta.?” Ohranitev jadranskih tarif je gotovo pripomogla k temu,
da so se te razmere ohranile tudi po letu 1918. Nem&ka nacionalna propaganda
med obema vojnama je jadranske tarife zaradi tega odloéno zavraéala. Ce bi
priflo do anSlusa Avstrije k nem8kemu rajhu, je zahtevala tarifnopoliti¢ne
ukrepe, ki bi konéno usmerili avstrijskq prekomorsko trgovanje na nemska pri-
stanii¢a. Ta odklon od lastne zgodovine (preteklosti) je znadilen za nemske na-
cionaliste v Avstriji v vseh njihovih dejanjih.
' ' Prevod: Mira Miladinovié¢

Résumé

TRIESTE ET L’AUTRICHE A L’EPOQUE DE, LA CONFERENCE DE LA PAIX
DE PARIS DE 1919

Jusqu’en 1918 Trieste a ete pour I’Autriche le port le plus important. Aprés qu’
elle 'ait pedu la Grande Bretagne et les Etats Unies se sont efforcés de garder son
importance pour le territoire d’Europe centrale.dans l'intéret du commerce libéral.
L'Italie s’est efforcée qu’aucune des trois lignes de chemin de fer qui conduisait a
Trieste ne passerait a travers la Yougoslavie. Elle a réussi a obtenir la ligne Belgra-
de—Gorica, la voie sud est resté en partie sous la contrdle yougoslave et dela méme
fagon aussi la voie trianglaire Jesenice—Bohinj. L’Autriche a dii aussi reconnaitre
aux ports de I’Adriatique leurs situations, prioritaire jusqQ'a ce temps 13, elle a da
consentir aux réductions douanierés .dans la circulation avec les ports de PAdria-
tique. Elle a réussi.a obtenir l'entrée libre jusqu’a la mer Adriatique et le transit
libre. Aprés l'accord Renner- Nitti 12. avril 1920 la situation particuliére du port com-
mercial vers la marché autrichien s’est encore plus consolidée.
33 10 Jahre Wiederaufbau. Die staatliche, kulturelle und wirtschaftliche Entwick-

lung der Republik Osterreich 1918—1928. — Wien 1928, str. 51.
: 3 Ondraczek, Anschluss, str. 58-—59."
35 Prav tam.
38 Prav tam.
37 Prav tam, str. 54—57.
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Elio Apih

K ANALIZI RAPALSKE POGODBE

Rapalska pogodba z dne 12. novembra 1920 je »zac¢asno ukinila muéni ja-
dranski nesporazume, ki se je zalel med Italijo in kraljevino SHS med prvo
svetovno vojno in se moéno zaostril po razpadu Avstroogrske. Tako je zapisano
v »Italijansko-jugoslovanskih tezah za zgodovinske tekste«, ki jih je izdelala
meSana komisija v desetletju 1960—1970.! Pogodbo je treba nedvomno vkljugiti
v tisto poglavje zgodovine italijanske zunanje politike in diplomacije, ki se za-
tenja s pogajanji, ki so pripeljala do znanega londonskega pakta (njeni znanilei
ali predhodniki so le nekateri dejavniki dotedanje italijanske jadranske politike).
Vendar pa smo z ugotovitvijo oznaéili le okvir dogodka, ne pa tudi njegove
vsebine, ki jo je pronicljivo opisal Ze F. Chabod v naslednjih stavkih: »Spomladi
leta 1915 se je v zgodovini Italije izpolnilo nekaj movega... Italija je lahko
zatela tedaj kot velesila izbirati lastno pot.«® Ta dogodek pa je tudi posebnega
pomena, nadaljuje Chabod, zaradi D’Annuzijevega vojaskega napada na Reko,
ki je dokaz za to, da so bili »jadranski problem in vpraSanja zunanje politike
elementi, ki bi lahko globoko prizadeli notranji red Zivljenja drZzave«.® Tradicio-
nalno razmerje med italijansko zunanjo in notranjo politiko je bilo tedaj videti
v Italiji tik pred razsulom.

Podoben premislek je bil podlaga za razlago razpoloZenja v drZavi SHS, ki
je dozivela svojo prvo zunanjepoliti¢no preizku$njo, in je prav tako obéutila
notranjo napetost. V zgoraj omenjenih »tezah« je namreé zapisano, da so »stran-
ke beograjske vladne koncentracije poskusale kar najhitreje reSiti vpraSanje
meje, da bi se znebile tezkega bremena.«* Treba se je bilo &éim prej spopasti
z nara§éajotimi nacionalnimi in druzbenimi konflikti, ki so slabili polozaj drza-
ve, kakor so politiéni in druZbeni konflikti, otezevali polozaj Italije. Vse kaZe,

. ! Le tesi italo-jugoslave per i testi di storia v Cultura e scuola, X, §t. 37, Roma,
jan.—marec 1971. Opozarjamo na lepo napisane strani G. Spinija o tem dejanju de-
mokrati¢ne in historiografske solidarnosti, prim. v Jugoslavia oggi. Quaderni di Mon-
do operaio Roma 1965, str. 82—88.

* F_Chabod, Considerazioni sulla politica estra dell’Italia dal 1870 al 1952 v Vet
avtorjev, Orientamenti per la storia d’Italia nel Risorgimento, Bari, 1952, str. 49.

3 F. Chabod, L'Italia conteporanea, Torino, 1961, str. 25.

4 Le tesi..., cit., str. 123—124. G. Spini se spominja, nav. d., str. 87: »Priznam, da
sem med potekom naSega dela z Jugoslovani spoznal redi, ki jih dotlej nisem vedel...
Npr. to, da je bil jugoslovanski umik, ki mu je Sforza pripisoval svoj velik uspeh pri
rapalski pogodbi, hkrati posledica pritiska italijanske diplomacije in strahu jugoslo-
vanskih voditeljev pred jugoslovanskimi komunisti, tako da so le-ti raje popustili Ita-
liji, da bi le imeli proste roke za unienje svojih rde¢ih sonarodnjakov.«
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da so na spremembo italijansko-jugoslovanskih odnosov bolj vplivale notranje
razmere v obeh drZavah in manj spremenjeni mednarodni odnosi, posebej Se
izguba politiéne moéi, ki jo je utrpela jugoslovanska driava zaradi izida ko-
roSkega plebiscita in zaradi poraza ameriSkega predsednika Wilsona na volitvah.

Metoda neposrednih pogajanj je bila ena najvaznejsih togk v politiéni liniji,
ki so jo predlagali demokrati (spomnimo se samo dogodkov, ki so pripeljali do
Mirnskega sporazuma spomladi 1918.), zato je vsekakor pomembno dejstvo
nova usmeritev h gibljivosti stali¢ do razliénih vidikov jadranskega vprasanja
in odnosov z Jugoslavijo, ki jo je vpeljala Nittijeva vlada. Spomnimo se samo,
koliko truda je veljalo uvajanje ideje takega soolenja in kako je potekala prva
diplomacija vladavine »ancien régime«, &eprav ne smemo pozabiti, da se je
diplomatska seja 15. maja 1919, ki je bila zami$ljena tako, da bi vsaka stran
zasedala v svojem prostoru, Ameri¢ani pa bi kot posredniki med obema. ..
mrzli¢no tekali iz ene sobe v drugo. .. toda ne Trumbié ne Orlando nista popu-
stila pri osrednjih tolkah. Italijani so se oditno udelezili pogajanj samo zato,
da bi lahko s pomotjo Ameri¢anov pritiskali na Jugoslovane«.5 To je bila seveda
diplomacija vladavine »ancier régime«, ¢eprav ne smemo pozabiti, da se je
ukvarjala z enim najbolj tezavnih problemov sodobne zgodovine, namreé z raz-
merjem med idejo narodnosti in idejo politi®ne mo&i v trenutku, ko e nista bila
docela razvita temeljna pomembnost in potencialni naboj vprasanja narodnih
manj$in.

Novo smer je brez predsodkov, zlasti pa z veéjo parlamentarno mod¢jo uvajal
Giolitti. Znano je, da je bil Gioliottijev prihod na oblast znamenje konca pole-
mike med nevtralisti in intervencionisti (bil je znan po tem, da se niti malo ni
menil za klavzule londonskega pakta). »Ceprav bo do zbliZanja med Giolittijem
in desnico prislo na obmoé&ju zunanje politike,« tako piSe V. Vallauri, »bo des-
nica... menila, da bi bilo, ée bo danuncijevska zasedba Reke e dolgo trajala. ..
pametno zahtevati aplikacijo pakta... Politike v tej smeri pa Nitti ne more
voditi«.® Vendar pa se je Giolitti pretvarjal, da soglasa s to usmeritvijo in ni
odkrito pokazal, kaj misli.” Pa¢ pa je leto kasneje v svojih spominih zapisal, da
je tako ravnal zato, ker je hotel pokazati, da se ne namerava predstaviti Jugo-
slovanom kot nadaljevalec prej$njih pogajanj.® Takega ravnanja ne gre povezo-
vati toliko z njegovimi idealnimi politiénimi merili, kolikor z njegovim izrazitim
empirizmom, zato Giolittija tudi ni mogode videti kot »izvr$evalca oporoke po
vojni nastalih dolgov«.® Zunanjo politiko zadnjega Giolittijevega ministra so raz-
lagalei vedno videli v optiki nacionalistiéne razprave in nemara niso dovolj
poudarili, da je sam (tudi Ze pred vojno) razumel nacionalno ravnovesje kot te-

® I. Lederer, La Jugoslavia dalla Conferenza della pace al Trattato di Rapallo,
Milano, 1966 (I. ameriska izdaja 1963), str. 243—244.

8 C. Vallauri, 1l ritorno al potere di Giolitti nel 1920 v Storia e politica, I, &t. 4 in
II, §t. 2, Milano 1962—63, str. 620, ki citira tudi priéevanje F. Turatija in A. Culi-
schioffove, Carteggio, vol. IV, Torino 1953, str. 348. Prim. tudi L. Federzoni, Presagi
alla nazione, Roma, 1925, str. 180. : )

7 Tako v intervjuju v »Tribuni« z dne 28. maja 1920, kot v govoru v zbornici ob
predstavitvi njegovega ministrstva (C. Vallauri, nav. d. str. 622 in str. 68).

8 G. Giolitti, Memorie della mia vita, Milano, 1945, str. 571.

® Tako pravi E. Ragionieri v Storia d’Italia, IV. 3, Dall’'unita a oggi, Torino, 1976,
str. 2096, podobno M. Pacor, Italia e Balcani, Milano, 1968, str. 68. .
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melj notranje italijanske stabilnosti, ki je bila potrebna prenove. Giovanni
Amendola je 2. oktobra 1920. zaupal: »Danes sem srefal Giolittija... Rekel mi
je, da je po njegovem mnenju treba zadevo jadranskega miru ¢imprej zakljuditi,
ker zbuja sedanje negotovo stanje v inozemstvu veliko nezaupanja... Ne
zanima ga, kaj misli opozicija.«!? Zapisal pa je, da je verjel v skupni interes obeh
narodov, da »vzpostavita in ohranita prijateljske odnose«.!! Vendar je znal
dobro oceniti trenutek (sporazumi z Lloydom Georgem in z Millerandom o »ev-
ropskem premirju«) in razumno uporabiti moZnosti, ki jih je le-ta ponujal; zlasti
povetano naklonjenost Francije do Italije spri¢o uvajanja nemske in habsburike
politike vzdrzevanja nemira.?

Vse to je omogocalo Giolittiju, da je zahteval veé, kot je — brez uspeha —
terjal Nitti, se pravi mejo na SneZniku. Nemara smemo iz tega sklepati, da mu
ni §lo toliko za bahavo uveljavljanje ozemeljskih zahtev, kolikor za uspeh pred
nacionalistiénim javnim mnenjem in za slabljenje opozicije.!®* O tem pri¢a Sfor-
zev telegram Giolittiju dne 1. septembra 1920.: »Ni dvoma, da je (SneZnik) vo-
jaSko potreben. Bolj vaZno pa je, da je to ime prodrlo v javno mnenje. Res1tev
s Sneznikom bi bila dobra reSitev. Ce Ze, popustlte raje drugje.«!4

Vallauri ima prav, ko pravi, da »pomeni izbor Sforza (za zunanjega mini-
stra) ...zlasti poskus premagati razmejitvene tezave, da bi lahko usmerili vse
moti deZele v notranjo prenovo«.!® Sforza je bil znan po tem, da je imel odli¢ne
odnose s srbskimi politiki in da je bil usmerjen k politiki sporazumevanja
z Jugoslovani, pri ¢emer so bili njegovi predlogi skoraj porostvo. Bil pa je élovek,
v katerega kulturni fiziognomiji se je jasno odrazal vpliv Mazzinija in risorgi-
menta, ki se je odkrito skliceval na terjatve demokrati¢nega intervencionizma,
jadranskega ravnovesja in pomirjenja ter na zahteve narodnostne politike, in se
je imel za predstavnika nove smeri v italijanski politiki. Prav zaradi teh lastnosti
ga je Nitti poviSal v senatorja in podsekretarja v zunanji politiki, ¢eprav mu ni
mogel dati resni¢ne vloge.!® Vendar Sforza te vloge ni samo privzel, marveé se
je z njo tudi nemudoma poistovetil. Tako je 15. 6. 1920., ko je dobil ponudbo,
da bi postal minister, zabeleZil v svoj dnevnik pogovor z Giolittijem: »Ce delite
Tittonijevo mnenje, da je treba jadransko vpraSanje reSiti, vas opozarjam, da
ga nameravam S$ele ustvariti.« Giolitti je odgovoril: »Se bolje, ¢e boste le mo-
gli.<!” Ob odprtju kongresa zdruZzenj Zveze narodov v Milanu 12. oktobra 1920.,
je svojo misel pojasnil takole: »V prejSnjem stoletju smo bili mi zastavonose
teorije nacionalnosti... Ce bodo jutri nekatere bogate drZave... ne zavedajo¢.
se, koliko je njihovo blagostan]e povezano z blagostanjem vseh .. poskusSale
ustvariti kasto v razmerju do drugih drzav, ki naj bi bile proletarske, Zveza

1% 1.. Albertini, Epistolario, vol. III, Milano, 1968, str. 1430.

L G, Giolitti, Memorie. .. itd., cit., str. 571. .

12 Prim. G. Paresce, Italia e Jugoslavia dal 1915 al 1929, Firenze, 1935, str. 180.

18 Tako tudi I. Lederer, nav. d., str. 350—351. .

4 Dalle carte di G. Giolitti. Quarant’anm di politica italiana, vol. III., Milano,
1862, str. 283.

15 C. Vallauri, nav. d., str. 68.

18 M. G. Melchmnm La politica estera di C. Sforza nel 1919—21 v Rivista di studi
Politici internazionali, XXXVI §t. 4; Firenze, okt. 1969, str. 541—554.

17 C, Sforza, Dalle pagine del dlaI‘lO 11 perlodo prefasc1sta v Nuova Antologia,
vol. 501—502, Roma 1967—68, str. 53.
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narodov ne bo ve¢ varna.«!® Ve¢ kot dvajset let kasneje (njegov spomin je ver-
jetno s€asoma pomesal to misel z bolj utopi®nimi) je razlozil, da je »bila tista
pogodba v mojem duhu komaj prvi del dalj$e in bolj obseZne zamisli, ki bi se
kasneje dopolnila ne le s Trstom in Reko, svobodnima pristaniséema za ustrezno
zaledje, marvet z vse bolj zaupnimi dogovori med narodoma, katerih proizvodnja
se dopolnjuje bolje kot pri vseh drugih narodih Evrope, dogovori, ki bi jih
slednji¢ nujno moral kronati pristop jugoslovanske Bolgarije h kakrSnikoli
obliki federacije s Srbi, Hrvati in Slovenci, kar bi edino omogoéilo deprovin-
cializacijo teh nadarjenih narodov, ... da bi na ta naéin dobili dragocena okna
proti trem morjem.«1®

Mislil je tudi, in tega ni prikrival, da bo prinesel razvoj nacionalne politike
njegovi deZeli Stevilne resniéne prednosti. V zvezi s tem je 20. avgusta 1920
zapisal naslednje: »Dopoldne z Giolittijem ... Balkan mora postati naja prava
kolonija, ki pa jo bomo obravnavali kot enakopravno. Giolitti je bil véeraj pre-
vzet, danes pa ocaran.«20

Vse to pomeni, da ima prav Melchionnijeva, ko poudarja »evropsko« vse-
bino Sforzovega projekta: »Izkoristili priloZnosti, ki sta jih ustvarila razpad
habsburSke monarhije in zaton Rusije, in se vkljuditi v proces reorganizacije
podonavsko balkanskega sveta ter z vzajemno podporo proti nadaljnjemu ne-
odvrnljivemu nemSkemu pritisku ustvariti novo mednarodno silo Italije.«%! Sfor-
zova smer, ki jo je sprejel Giolitti, postane o¢itna z naslednjimi dejstvi: »Spo-
razum z Ankaro za spraznitev Adalije; sporazum z vlado v Tirani. .. italijansko-
jugoslovanska pogodba. .. Pripravljenost priznati v vsej njihovi pristnosti nove
sile, ki so se vzdignile iz razsula Avstro-Ogrske in otomanskega cesarstva, pri-
pravljenost ustvariti okoliS¢ine za koristno sodelovanje ... Odloditev o opustitvi
ideje o mandatu za Albanijo je ustrezala novim interesom Italije, ki je morala
slednji¢ pred jugoslovansko drzavo dati prednost... SirSemu in moénejSemu
organizmu.«22

V teh naértih Giolittija in Sforza najdemo razlago diplomatskega mehanizma,
s katerim je italijanska vlada ugodno re§ila sporno vprasanje, to je izmeni¢na
uporaba pritiska in prepriéevanja pri pogovorih z drzavo SHS. »Jugoslovansko-
italijanske teze« omenjajo »pogajanja za razdelitev avstroogrske trgovske mor-
narice, diplomatsko podporo Avstrijcem in Romunom, D’Annunzijeve stike s
hrvaskimi separatisti« kot osnovo in orodje pritiska.?® V Sforzovem dnevniku je
na kratko opisano sreéanje s Trumbi¢em z dne 17. julija 1920: »Brez okoliSenja
mu povem, da se bom pogajal velikoduSno, ker Zelim, da bi postali zaupni
zavezniki; ée pa z njegove strani ne bo razumevanja, bom naredil enostranski

18 C, Sforza, La pace adriatica. Discorsi pronunciati, Roma, 1921; Sforza nadaljuje
s citiranjem pesnika Giustija in njegove prerokbe prijateljstva med Italijani in Hrvati.
Prav tak koncept ima C. Sforza v Pensiero e azione di una politica estera italiana,
Bari, 1924, str. 8.

1% Uvod v delu Sator, La Venezia Giulia, Roma 1945, str. 10.

20 C, Sforza, Dalle pagine del diario.. ., cit., str. 59.

21 M. G. Melchionni, cit., str. 549.

22 Prav tam, str. 552—555.

* T.e Tesi..., str. 128—129. V zvezi z razdelitvijo po tonaZi pravi Lederer, bi »na
797 000 ton dobila Jugoslavija 117 000 ... PoloZaj ni bil tako roznat, kot je bil pred-
viden v Trumbié-Crespijevem obrazcu, in to zlasti zaradi menjave lastniStva... ter
velikih italijanskih nakupov pomorskih akeij.« (Nav. d., str. 341).
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mir, dologil prave meje Italije in obdrZal Sibenik kot zalog... Otrpnil je med
veseljem in strahom.«® Toda ti dejavniki med pogajanji niso bili bistveni, mar-
veé le posredno nakazani?® Dvogovor z Beogradom je bil v celoti podprt; s pre-
miéljeno diplomatsko akcijo, se pravi z organiziranim sistemom pritiska, ki je
vkljuéeval tudi Prago (kjer je bil Sforzu naklonjen predsednik sveta Vlastimil
Tuszar),?® vendar je potekal preteZzno prek Londona in Pariza, dveh mo¢nih
oporii¢, ki ju je vnaprej pripravil Giolitti. Ta Giolittijeva akcija je znana in
dokumentirana, zato lahko tu navedemo samo brzojavko, ki jo je dne 31. oktob-
ra — tik pred pogajanji — poslal ambasadorjema v teh dveh prestolnicah: »Za-
naSam se na visoko avtoriteto V. E., da bo z vso resnostjo predoéil vasi vladi,
da bi z njenim takojsnjim in uéinkovitim pritiskom na Beograd veliko pri-
pomogla ne le k odstranitvi vzrokov za zaskrbljenost v Evropi, marvet¢ tudi k
razpriitvi . .. sledov nesporazumov, ki so vznemirili italijansko javno mnenje.«2?
Ceprav nejasna, je zanimiva Sforzova trditev, da ni skusal spodbujati vmeSava-
nja in pritiskov drugih sil na drzavo SHS: »Po veé letih nepremisljenega fasi-
sti¢nega obrekovanja Francije in Velike Britanije sem dolzan povedati, da sta
obe vladi poskusali pokazati Beogradu, da bi bil odpor Jugoslavije do mojih
sprejemljivih predlogov slabo sprejet, in da sta to storili na lastno pobudo, ne
da bi od njiju kaj takega zahteval.«*® Dve leti kasneje pa je priznal, kako je bilo
»nafe najmoénejde orozje, da sta prisli prijateljski vladi do prepritanja, da je
nastopil ¢as naSe zmernosti in stanovitnosti.«<2* Angleiko-francoski pritiski na
Beograd so se ponavljali in krepili; naj navedemo izjavo, ki je v tem pogledu
zelo znadilna in nazorna:; »Tik pred odhodom Simplon ekspresa iz Beograda
je diplomatski predstavnik Francije ... stopil na vlak, da bi razlozil Trumbicu,
kako zelo je potrebno, da se Jugoslovani sporazumejo s Sforzom... (in da)
Francozi podpirajo italijanske zahteve... Ko je vlak odpeljal, je Trumbié¢ o

2t ¢, Sforza, Dalle pagine del diario..., cit. str. 58; Prim. o tem pogovoru tudi C.
Sforza, Jugoslavia. Storia e ricordi, Milano-Roma, 1948, str. 159—160.

%5 S tem je nekoliko prekoradil meje zanimivega »posredovanja«, ki ga je do-
mnevno izvajal na lastno pobudo, ¢eprav je dobil sploéno podporo viade, ki mu jo
je poskusal posredovati finanénik G. Volpi, ki je Ze dlje ¢asa deloval v balkanskem
okolju. Baje je predlagal kompromis, po katerem naj bi »Italija dobila od Jugoslavije
linijo SneZnik, vendar le v zakup za 99 let« in Sforza mu je odgovoril, da »naj se
vzame v zakup kaksna poslovna ugodnost, ne pa domovinska meja«. (C.Sforza, Ju-
gf)slavia..., cit., str. 167). Prim. 83e S. Romano, »G. Volpi«, Milano, 1979, str. 70—71,
ki brani Volpijevo »umirjenost«, ...ki jo diktira ... »starosvetni trgovski obcutek za
mero« in I. Ledererja, cit., str. 343, ki omenja neobjavljen Trumbiéev govor 0 po-
budi, v kateri pa ni omenjen zakup, ki mu otitno tudi v Beogradu niso dajali teZe.
Vendar ni bilo prvi¢, da so se v jadranskih pogajanjih, kljub ozraéju politiéne po-
.%eeﬁnmti’ dotaknili tudi takih tehni¢énih vprasanj; prim. $e A. Tamaro v »Politica«,

. 11. 1920.

% (. Sforza, Dalle pagine del diario..., cit., 2. 8. 1920, str. 59; M. G. Melchionni,
nav. d., str. 558.

27 C. Sforza, Pensiero e azione..., str. 132—133. Za pri¢anje o teh pritiskih navaja
M. G. Melchionnijeva, nav.. d., str. 562 spomine francoskega poslanika: F. Charles-
Roux, Une grande ambassade a Rome, Paris, 1961, str. 136—137.

% C. Sforza, L’'Italia del 1914 al 1944 quale io la vidi, Roma, 1945, str. 96; tudi v
Jugoslavia ..., cit, str. 170—171, je objavljeno Sforzovo pismo Churchilu z dne
}2. 3. 1945, v katerem pise: »Ko me je lord Curzon Se pred rapalskimi pogajanji vpra-
Sal, Ce zelim, da bi britanska vlada pritisnila na Beograd, sem mu odgovoril... da
ne Zelim pritiskov.«

® C, Sforza, Jugoslavia..., cit., str. 166.
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tem pogovoru obvestil Vesni¢a in ta mu je povedal, da mu je prav to jutro an-
gleski poslanik ... prebral brzojavko iz Londona s podobno vsebino.«30

Hkrati z diplomatsko akcijo sta Giolitti in Sforza vodila vzporedno politiéno
akcijo za organizacijo notranjega soglasja k njunemu naértu o sporazumu, ki je
bil kljub vsemu le kompromis za ve&ji del italijanskega javnega mnenja. Opo-
zicija je podpirala nacionaliste in »salandrovee« in je bila prisotna v indu-
strijskem svetu in v oboroZenih silah. Renzo De Felice zatrjuje, da je »v tretji
dekadi oktobra za trenutek kazalo, da se bodo njene spletke posredile. Dne
24. oktobra so bili vsi prefekti jadranske obale. .. opozorjeni na nevarnost izkr-
canja reSkih legionarjev«.3! Sicer pa ta opozicija v svoji celoti ni bila resniéna
institucionalna nevarnost. Sidney Sonnino, podpisnik in velik zagovornik lon-
donskega pakta, se je omejil na izjavo o zavrnitvi in je Sforzu dejal: »Dobra
politika ni v tem, da éim hitreje reSite in kon&ate vsa te¥avna vprasanja. .., mar-
vet je treba dosedi dobre reitve in v&asih pustiti vpraSanja raje nereSena...
kot da bi popustili... Docela brezumno pa je, &e si utvarjate, da boste s kon-
cesijami. .. kdajkoli pri§li do pravega in trajnega sporazuma. .. Jugoslavija je
zdruZena samo zato, ker je v ofitnem in ostrem nesoglasju z Italijo.« To je bila
teza o Jugoslaviji kot o novem »zgodovinskem sovraZniku« Italije in nanjo ‘je
Sforza z diplomatsko dvoumnostjo odgovoril tako, da je bilo mogoée nemoteno
zakljuéiti pogovor: »Priznam. Nemara bomo pa lahko prav s sporazumom in
z mirom dosegli, da bo Jugoslavija razpadla.«<3 V tem &asu je za odnose med
vedino in opozicijo postal pomembna osebnost Benito Mussolini, ki tedaj sicer ni
bil odloCujoca oseba italijanske politike, vendar bi mogel predstavljati vaZno
oporo za rusitveno ali celo vstajnisko akcijo D’Annunzijevih pristasev. Na se-
stanku fa$isti¢nega »Consiglio nazionale dei Fasci di combattimento« v Milanu
10. oktobra je Mussolini predstavil dnevni red, s katerim je »&e bi prislo do
krivi¢nih odpovedi«, obrambc deZelnih meja’ zaupal »Gabrielu D’Annunziju,
Millu, njunim ¢etam.in faSistom vse Italije.«33

V razlagi vprasanja, zakaj je bodoéi ,duce’ sprejel rapalsko pogodbo, je po-
gosto govoril o izrecnem podkupovanju, ki naj bi ga opravil Giolitti, vendar je
,Skandalski‘ vidik vpraSanja tu drugotnega pomena.3* Giolitti je zmeraj vodil
politiko, po kateri je prevzemal od opozicije vse, kar se mu je zdelo uporabno
(Sforza se je v tem smislu pogovoril z Mussolinijem in naletel pri njem na veliko
razumevanja),® in po besedah G. Rumija je bil Mussolini v zunanji politiki kom-
promisar, ker je »brez predsodkov zavestno sprejel novi poloZaj, ki je nastal po

30 1. Lederer, cit., str. 350.

81 R. De Felice, Mussolini il rivoluzionario, Torino, 1965, str. 637.

% S. Sonnino, Diario 1916—1922, Bari, 1972, str. 359, 23. 8. 1920. Glej tudi Sfor-
zino inagico v Dalle pagine del diario..., cit.,, str. 59, ki temu ne ‘ugovarja, marveé
obtoZuje Sonnina »dalmatomanije«, kakor je to oznaéil Salvemini.

3 R. De Felice, Mussolini il rivoluzionario, cit., p. 635.

3 Trditev izhaja od A. Tasca, Nascita e avvento del fascismo, Firenze, 1950, str.
191, §t. 7; za pricanja v tej zvezi prim. Se L. Salvatorelli, Il fascismo nella politica in-
ternazionale, Modena, 1946, str. 56; N. Valeri, La marcia su Roma, v Fascismo e anti-
fascismo. Lezioni e testimonianze, Milano, 1962, str. 110; E. Di Nolfo, Mussolini e la
politica estera italiana (1919—1933), Padova, 1960, str. 22.

35 Pogovor je potekal 16. okt.: »Prepri¢an je v ustreznost moje resitve jadranskega
vpra$anja, taka vizija prihodnosti mu je celo zelo vie¢; njegovi redki, nedosledni za-
drZki se mi zdijo samo prevejanost,« prim. v G. Rumi, Alle origini della politica estera
fascista, Bari, 1968, str. 101.
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vojni«.3® Ta Mussolinijev preobrat ni nepomemben za dogodke, ki so mu prinesli
politiéni uspeh, in je razumljiva posledica njegovega ravnanja, povezanega z
Rapallom, oziroma cena zanj.’

Tako je italijanska delegacija v Rapalluy, ki je nastopala pod pokroviteljstvom
politiéno okrepljene vlade in s pozicije popolne prevlade na mednarodni diplo-
matski ravni, z lahkoto pobrala sadove politike, ki jo lahko oznatimo kot poli-
tiko »palice in koren&ka«. 8. novembra je Sforza takole poroéal Giolittiju: »Po-
tem je govoril Bonomi in poudaril obrambni zna¢aj vzhodne meje, kakrSno smo
zahtevali ... Obzirno, vendar jasno je namigoval na notranji in zunanji polo-
%aj, ki terja in omogoda resitev problema z naSe strani, ¢e bi prislo do neuspeha,
pa pogajanja. Na Jugoslovane je ofitno naredil velik vtis.«37 Dobra tri leta
kasneje je Sforza opisal Giolittiju ozra&je pogajanja: »Jugoslovani so bili v Ra-
pallu Ze na robu obupa; Vesniéu so grozili s smrtjo; trepetal je, bil je bolan...
S soglasjem sosedov smo spremenili v Italijane pol milijona Jugoslovanov in
dosegli posebne privilegije za nekaj tiso¢ Italijanov, ki so ostali v Dalmaciji.
Vesnié in njegovi sodelavei so od mene ostro zahtevali, naj dam dolo¢ena kul-
turna poroitva za Slovane v Italiji. Odlo¢no sem odklonil. Dejal sem, da nove
drzave morejo in morajo dajati porostva, tako velika sila kot je Italija, pa jaméi
%e s svojo civilizacijo in strpnostjo. (Kako zelo sem se motil! Vendar je bila to
sreéna zmota).«38 .

Tudi drugi $tevilni spomini Carla Sforza na te ¢ase so polni vznesenih opazk.
Tako je zapisal v svoj dnevnik: »Zvefer ... sem zadrzal Trumbiéa. Rekel sem
mu, da lahko njihova upornost pahne njegovo deZelo v propad. ,Albanija, Ma-
dzarska, Crna gora, Habsburg — vse lahko postane orozje zoper vas. Italija pa
je varna. Bi radi zaradi SneZnika, kjer ni Zive duSe, zapravili italijansko-slo-
vanske perspektive? Nikar! Vi ste pogumni na boji§¢u, a strahopetni v politi¢nih
odlotitvah. Mar ne tvegam jaz svoje popularnosti in nemara tudi Zivljenja, da
bi sluzil Italiji? Vi pa ste strahopetci® Trumbi¢ ni odgovoril. Pretresen mi je
stisnil roko in odsel s solzami v o¢eh. Mislim, da je razumel in da sem zmagal.«%®
Dvajset let kasneje je v spominih na Rapallo priznal: »Dobro sem vedel, da je
Italija v Rapallu zlorabila zmago. Giolitti pa je 3el e dlje, ko mi je rekel: ,To
je terna pri loteriji.‘«® M. G. Melchionnijeva je kasneje nasla besedilo, prepi-
sano z magnetofonskega traku, ki so ga posneli 10. novembra v vili Spi-
nola v Rapallu. Trumbié je ob tej priloZnosti baje rekel: »Zapomnili si bomo,
da se je vojna zadela s sovraZnim ultimatom Srbiji in da'se konéuje z ultimatom
zaveznika Srbije.«4! To je mozaik pridevanj, ki jih je mogoce oceniti in razumeti

% G. Rumi, nav. d., str. 80—81.

37 Dalle carte di G. Giolitti.. ., cit.,, vol. III, str. 289.

3% Prav tam, str. 397.

3 C. Sforza, Dalle pagine del diario..., cit, str. 60—61, 9. 11. 1920. Po nekem
'}‘mmbiéevem zapisku je Sforza rekel drugade: »Pri svojem edinem sinu vam prise-
Zem: &e bi priSel domov brez SneZnika... ne bi ostal Ziv niti ure veé«, (v I. Lederer,
nav‘_ d., str. 352). Manj je verjetno, kar je Sforza zatrjeval 1944.,'da je namreé¢ rekel
t‘}Sh, da »bomo ¢ez dvajset let morali skupaj. braniti pred neizogibno nemsko agre-
Sijo mi Trst in Pulo in vi Zagreb in Ljubljano« (prim. C. Sforza, 1’Italia del 1914 al
1944 .. | cit., str. 168).
st 2’ C. Sforza, L’Italia e la pace europea v Politica estera, I, $t. 6, Salerno, 1944,

' M. G. Melchionni ,nav. d., str. 564; ta izpad ocenjuje a. kot »zanesen in na-
pihnjens,



62 Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981

na razliéne nacine. Vendar pa vsa potrjujejo podatek, da pogodba za jugoslo-
vansko delegacijo, ki skorajda ni imela nobene moZnosti, ni pomenila ni¢ dru-
gega kot teZko mednarodno obveznost, ki ni imela ni¢ skupnega z moralno
politiéno perspektivo, v katero jo je sku$al uvrstiti Sforza.

Kako je torej mogel Sforza znova in znova zatrjevati, da pri teh poga]anph
niso uporabili nasilja? To si nemara lahko pojasnimo z naslednjim stavkom iz
njegovih spominov, ko je menda rekel: »Bodite prepri¢ani, da kljub svoji vo-
jaski premo¢i ne bomo uporabili ne pritiska ne sile; ¢e se ne boste sporazumeli,

.. bom enostransko naznanil svetu, kje so naSe meje. .. Noben sestanek po prvi
vojni ni bil bolj ljubezniv in poSten.«4? Izkljuéitev nasilja se torej nanasa samo
na moZnost vojaSke akcije takega tipa, kakrsne so tedaj uprizarjale druge vele-
sile, akcije, ki bi pri§la v poStev kveéjemu za obrambne namene, saj je italijan-
ska vojska, v posmeh Rapallu, Ze zasedla sporna ozemlja.

Uporno Sforzovo poudarjanje ozra¢ja sproStenosti pri pogajanjih si lahko
razloZimo tudi z njegovo Zeljo, da bi poudaril pomembnost popolnoma politi¢ne
vsebine pogodbe, se pravi pomiritev dveh narodov ob Jadranu in uvedbo no-
vega tipa italijanske prisotnosti v balkansko podonavskem svetu. Pogosto po-
zabljamo na »antihabsburiko konvencijo«, ki je bila podpisana skupaj s to po-
godbo in katere sedmi &len svzpostavlja zvezo s ¢e§koslovagko-jugoslovanskim
sporazumom z dne 14. avgusta in vkljuéuje Italijo, ne da bi jo obvezoval, v
kompleks sedanjih in prihodnjih sporazumov med novimi narodi.«*® Ko je
vlada predstavila parlamentu naért zakona za odobritev pogodbe, je osvetlila
tudi njegovo osnovno sporoédilo, ¢e§ da med drugim »potrjuje propad avstro-
ogrske monarhije, iz katerega poganjajo obetavne mladike — nove nacionalne
drzave, ki jih pozdravljamo z globoko simpatijo... katere namen je pripraviti
plodno polje za zaupno sodelovanje med narodoma.«%*

Ze &tiri leta kasneje, ko je Sforza objavil besedila o svojem imenovanju za
zunanjega ministra, je priznal, da so sprejeli »politi¢ni duh prijateljstva« v par-
lamentarni razpravi samo Salvemini in Treves ter z druge veje zbornice senator
Ruffini, medtem ko so drugi govorniki priznali, da pristajajo na pogodbo zlasti
zaradi trenutne potrebe... in da se ne odpovedujejo iredentisti¢nemu duhu.«*
Vsebinsko najbolj bogat je bil govor Salveminija, ki je bil dolga leta najbolj
vnet prista§ demokrati¢nega intervencionizma. Takole pravi: »Metoda za dosego
miru je bila v tem primeru prav toliko pomembna kot mir... v zvezi s tem
mirom sta si Se vedno navzkriZ ... nacionalistiéna in demokratiéna duSa.«% Sal-
vemini dotlej Se ni nikoli kazal tako vro¢ega odobravanja za nobeno Giolittijevo
politi¢no pobudo, zato se je s to pohvalo zapletel v protislovje, ko je po besedah
M. L. Salvadorija »mirovno omizje v celoti priznalo socialistiéno analizo impe-
rialistiénih nasprotij«.#” Tudi socialist Treves ni pozabil poudariti vloge volje

42 C. Sforza, Pensiero e azione..., cit.

4 M. G. Melchionni, nav. d., str. 559.

4 C, Sforza, Pensiero e azione..., cit., str. 180.

4 Prav tam, str. 181.

46 (3. Salvemini, Dalla guerra mondiale alla dittatura, (Opere, III, 2), Milano, 1964,
str. 635—636 in 637 i. sl

47 M. L. Salvadori, »G. Salvemlm« Torino, 1936, str. 118; za natanéno analizo teh
nasprotij je treba opozoriti na G. Tofam]a ki je nenehno prekinjal Salveminijev
parlamentarni poseg (»Dalla guerra mondiale.. .«, cit., str. 642—643); to je bil indu-

strialec iz A§coli Picena in je zastopal nekatere sovraino razpoloZene industrialce do
rapalske reSitve,
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proletariata, ko je v obeh deZelah odloéno zahteval mir; menil je, da sme go-
voriti o »prvi povojni pogodbi, ki nekako zanika vojno, ker z dejanjem -dokazuje,
da so v svobodnem dogovarjanju... resljiva in sprejemljiva tudi najteZja oze-
meljska vpraSanja.«*8

Naj jih Ze sodimo kakorkoli, to so bile splodne ocene, ki pa so naletele ve-
¢inoma na nerazumevanje ali celo na prejudicirano zavrnitev. Parlamentarna
razprave se je osredototila na omenjena vpraSanja, na etnine manjsine, na stra-
teska vpraSanja in na odnose z novo jadransko drzavo, zato je ostal Sforza
skoraj popolnoma osamljen, ko je branil svojo idealno perspektivo, ¢eprav je to
potel zelo sugestivno. (»Ze res, da smo dobili vojno. .. vendar le zato, da bomo
postali nekakina nova Avstrija na obalah J adrana.«) Kriviéna resitev problema
manjsin, ki so jim odrekli vsakrino ustavno poro$tvo, je bila v nebo vpijoca,
zato je sam Salvemini predloZil dopolnilno resolucijo, kakrSne so predlozili
tudi socialisti in drugi.®® Nekateri, kot npr. poskanec Luigi Luzzati, so odklonili,
da bi zavzeli staliSée. (»Nisem vedel, da se Zelijo Francozi, Zivedi v Valle
D’Aosta, prikljuéiti svoji domovini.«) Ni pa se mogla izogniti izjavi vlada, da
ne bi ¥e na zadetku postavila na laZ svoje linije odprtosti do jugoslovanske
drzave. Vendar je bilo to vprasanje za vlado natelne narave, Ze vnaprej postav-
ljeno in re¥eno, povezano s potegovanjem za status »velesile«, ki ni bil veé
vpragljiv in ki si ga je Italija formalno pridobila na mirovni konferenci. Zaradi
vetje jasnosti bomo uporabili opis nekega francoskega ulenjaka: ko je »mi-
rovna konferenca nadela vprasanje za$tite manjiin ... velesile niso verjele, da
bodo morale sprejeti posplofitev nalel, ki so jih nameravale vsiliti najmanj
pomembnim drZzavam. To pojasnjuje dejstvo, da Italija ni podpisala nobene
pogodbe za zaitito manjsin, ki jih je prikljuéila.«<® To je najbolj dosledna tocka
v praksi italijanskih vlad v tem obdobju. Minister Tittoni je 27. oktobra 1919
v parlamentu izjavil naslednje: »Italija kot velesila ni v nikakrsni obliki obvez-
na izpolnjevati teh pogojev (o ravnanju z manjSinami)... Prebivalstvo mora
vedeti, da nam je vsaka misel na pritisk ali raznarodovanje tuja.« Na po-
manjkljivosti Rapalla je torej Giolitti odgovoril z izjavo o dobrih namerah, ne
da bi uradno prevzel kakrSnokoli obveznost: »Italija je celo tujcem zmeraj
dajala vso svobodo. Jasno je, da je bomo dali Se ved tistim, ki bodo postali
italijanski drzavljani.«5! Sforza ni mogel iti dlje s svojimi zagotovili o dobrih
namenih, pa je vendarle znal razviti to temo 3e s perspektivami, ki so ustrezale
tradiciji italijanske demokratiéne misli glede odnosov med Italijani in Slovani
na Jadranu, ki sta jih razvila Valussi in Tommaseo, in sicer z navodili za uskla-
ditev priznanih naéel nedotakljivosti popolne suverenosti in z zahtevami po pri-
znanju naravnih pravic novih prebivalcev na severovzhodu Italije. Sforza je
v senatu povedal naslednje: »Kar zadeva naSe nove obmejne pokrajine ne smeta
ne Italija ne SHS pozabiti, da gre za ozemlja, ki so pripadala skupnemu avstro-
ogrskem telesu, in so torej namenjena za vzpostavitev medsebojnih vezi za

48 C, Sforza, Pensiero e azione..., cit,, str. 181—182.

4 Lahko jih dobimo tudi pri F. Salata, Per le nuove provincie e per 'Italia, Roma,
1922, str. 253 i. sl.

% P, Jaquin, La question des minorités entre I'Italie et la Yougoslavie, Roma,
1922, str. 253 i. sl.

5f G. Giolitti, Discorsi parlamentari, vol. IV., Roma, 1956, str. 1803. Slednji¢ je
sprejel resolucijo z naslednjo vsebino: »Zbornica... je prepriana, da bo etni¢na
manjiina ... dobila pooblastila itd....«
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obde, ne le ekonomske, marveé tudi politine koristi.«52 Dnevniku Il Messaggero
pa je pojasnil, da je »Italijanom, ki bodo ostali v sosednji-drzavi, in Slovanom,
ki bodo postali italijanski drZavljani, zaupana plemenita naloga: pripomoé&i k
moralni in ekonomski zaupljivosti med obema narodoma.53 Ceprav je misel za-
radi pomanjkanja institucionalne podlage utopitna, jo smemo razumeti kot pred-
hodnico teorije funkcije meje, ki je bila razvita ved desetletij kasneje. Po
drugi svetovni vojni je Sforza to misel povzel in zapisal: »Priznam, da sem se
obotavljal vkljuéiti v naSe zahteve Zadar... Zadar bi lahko nekega dne postal
nadnacionalna zveza... takrat sem mislil tako kot zdaj: da bi bile namreé po-
trebne manjse oaze, ki bi jih‘uporabili za razbijanje preveé neprepustnih na-
cionalnih blokov.«5 Iredentistom je predo&il vlogo, ki jo je imela Avstrija s
podpihovanjem lokalistiénih nasprotij in nerazumevanja.«55

Obravnava novega polozaja Italije na Jadranu in misel nacionalistiéne opo-
zicije je prisla najbolj do izraza v goveru Luigija Federzonija. V svoji kritiki,
v izrazih nezaupanja in obZalovanja je Federzoni izhajal iz koncepcije »moéne
drzave, ki je vsebovala zanicevanje, ne le politi¢no, do vsake drugaéne drzave:
»Jugoslavija je bila v takem poloZaju, da bi vojno vedno dobila; &e bi namreé
zmagale centralne sile, bi zmagala kot Hrvaska in Slovenija.« :

Dalmacijo, »dezelo z nedvoumno vi$jo omiko«, smo odstopili in izbira drzav-
ljanstva dovoljuje Italijanom z onstran meje kvejemu to, »da postanejo tujci
v lastni domovini.«® Federzoni je eden redkih, ki so opozorili na evropski okvir,
v katerem je bila sklenjena pogodba, hkrati pa so odrekali evropsko funkcijo
jugoslovanski drzavi, ki je bila menda v bistvu »imperialistina« in »dvomljive
ozemeljske celovitosti.« Iz neskladnosti tega in Sforzovega programa se ni mogel
roditi konkreten dialog. .

V zbornici je bilo za pogodbo 212 glasov, 40 je bilo vzdrzanih (socialistiéna
skupina), 15 jih je bilo proti (4 nacionalisti¢ni, 8 desnih liberalcev in 2 socialno
demokrati¢na); poslanca Orlando in Salandra se glasovanja nista udelezila.
Senat je moral vnaprej odkloniti predlog o suspenzu do jugoslovanske ratifika-
cije, z upoStevanjem »sedanje absolutne negotovosti glede ureditev, ki jih bo
dala novi drZavi beograjska ustavodajna skupséina«.57

Doslej je bilo zbrano le malo neposrednih pri¢evanj o reakciji italijanskega
javnega mnenja na podpis pogodbe in tudi ta ne dodajajo mnogo k temu, kar
lahko razberemo iz parlamentarne razprave. Omenimo naj le pri¢evanja F. Tu-
ratija in A. Culischioffove (»Na sre¢o je poraz odloilno vplival na naSe diplo-

%2 C. Sforza, Pensiero e azione. .., cit., str. 193.

% Prav tam, str. 15.

3 C. Sforza, Jugoslavija..., cit., str. 170. Prav tako je bilo mnenje Bissolatija,
prim. A. Riosa, L’interventismo democratico e la questione adriatica tra I’armistizio
€ la marcia su Fiume v Storia e politica, IV, zv. II, Milano, okt. 1965, str. 523.

% Vendar skoraj brez uspeha, ¢e preberemo poseg sen. A. Hortisa in njegove
Stevilne zadrZke, ko je s teZavo sprejel pogodbo: »Drugi so se pogajali s premaganci,
mi pa smo imeli pred sabo del premagancev, ki se je pome3al z zmagovalci« (A. Hor-
tis, Il trattato di Rapallo, Roma, 1920).

% L. Federzoni, Presagi alla nazione, cit.,, str. 182 i. sl. O parlamentarni aktiv-
nosti F. v zvezi z jadranskim vpraSanjem prim. njegovo delo Il trattato di Rapallo,
Bologna, 1921 s priloZenimi dok. Tudi poslanec Colonna di Cesard je ‘menil, da je
»mogode dvomiti, da bi podpis pogodbe mogel spremeniti in spreobrniti obéutke ju-
goslovanske javnosti do Italije« (G. Paresce, cit., str. 187). :

%7 C. Sforza, Pensiero e azione. . ., cit., str. 188.
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mate iz Italije, da se niso skuSali sporazumeti z zmagovitima zaveznikomac} in
L. Albertinija (»K politiki popu$éanja me je najbolj silil general Cadorna, ... ki
je menil, da posest Dalmacije z vojaSkega stali¢a ni potrebna in da je celo
nevarna«).’® Sonnino je moléal in pri¢e so omenjale, da je nedvomno »moral
obratunati z moéno parlamentarno bazo ministra Giolittija«.?® Zelo takti¢en je
bil Mussolini, ki si je pri priéi znova pridobil svobodo akcije. (»Italija... potre-
buje mir . .. Italijanski nacionalizem je imperialisti¢en, mi pa smo ekspanzionisti
...Agrarna in primitivna ljudstva z Dinarskega pogorja... ne bo mogoce po-
tujéiti«).®® Vendar je bila reakcija faSisti¢ne baze surova in tako je, kakor pravi
G. Rumi, »mussolinijevski realizem ... omejil moZnosti za nove prijateljske od-
nose z vzhodnim sosedom na skromno epizodo diplomatske taktike«.5! Negotove
in dvoumne so tudi nekatere ocene iz obmo¢ja ljudske stranke; 1. novembra je
v Milanu Luigi Sturzo, omahovaje med nacionalno prizadetostjo in kric¢anskim
pacifizmom, rekel: »Mogoée je, da pride zunanja politika v podrejen polozaj
celo glede na Jugoslavijo . .. Te podobe nisem pokazal zato, da bi uganjal nacio-
nalistiéno ali imperialisti¢no politiko . .. marveé da bi opravi¢il moralno krizo.«5

NajvaZnej$i vir za ugotavljanje stalis¢ italijanskega javnega mnenja ostane
torej tisk. (Na tem mestu ne bomo razélenjevali jugoslovanskega tiska; ome-
nimo naj le to, da std zlasti v slovenskem in hrvaSkem tisku opaznha moéna
nacionalna obé&utljivost in obdutek za nacionalno svobodo pa tudi sovraZno
razpoloZenje do Italije, ki je pogosto posploSeno oziroma ga ne spremlja kriti¢na
analiza italijanskega politi¢nega poloZaja in razliénih v njem prisotnih dejav-
nikov.53 Ob takem poloZaju se vsaj posredno zastavlja vpraSanje, zakaj Giolitti
ni predvidel ali si ni poskusal preskrbeti naklonjenega odmeva v jugoslovan-
skem tisku; vendar pri njem pogosto zasledimo pomanjkanje zanimanja za so-
glasje, ki ni parlamentarne narave.)

Kriti¢ni pregled italijanskih éasopisov nacionalnega znacaja je opravil G. Pa-
resce; pregled je le kratek povzetek, vendar je zbral avtor vse kriti¢ne in vse
naklonjene ocene, ki po Stevilu odlo&no presegajo prve.® Iz tega pregleda raz-

8 F, Turati-A. Kulischioff, Carteggio, vol. IV, cit., str. 385, 389—391, 400, pisma z
dne 13. 8, 12, 13, 27. nov. 1920. L. Albertini, Epistolario, vol. III, cit.,, str. 1434,
12, 11. 1920 in str. 1435, 13. 11. 1920.

® S. Sonnino, Diario..., cit, str. 365, Veé avtorjev, 1919—1925. Dopoguerra e
fascismo. Politica e stampa in Italia, Bari, 1965, str, 38.

% »I1 popolo d’Italia« (Milano), 13. 11. 1920,

% G. Rumi, cit., str. 107. F. Catalano ugotavlja, da je »prav reakcija na rapalsko
pogodbo omogodila fasizmu, da se je razSiril in da je ustvaril nove sekcije, ki so vse
temeljile na prisegi, da bodo branile Italijo« (»Potere economico e fascismo«, Milano,
19_64, str. 144). Za najbolj Zive reakcije v Julijski krajini in v Dalmaciji prim. M.
Risolo, 11 fascismo nella Venezia Giulia, Trieste, 1932, str. 154 in A. Bencovich, Adria-
tico in fiamme, Milano, 1935, str. 279 i. sl.

% 1,. Sturzo, I1 Partito popolare italiano, vol. I, Bologna, 1955, str. 146 (Opera
omnia, II, 3).

8 Za analizo tiska tega ¢asa se naslanjam na sklepanja A. Gianninija: Ministero
degli affari esteri. Il trattato di Rapallo nei nei commenti della stampa, Roma, 1921.

. ® G. Paresce, nav. d., str. 192 i. sl. Zanimiva bi bila raziskava lokalnega &aso-
Pisja, ki bi ugotovila interese in védenja posameznikov in sektorjev, vendar je bilo
Na tem podroé¢ju storjenega malo, raziskan je bil le tisk Julijske krajine; za dodatni
vpogled prim. M. Pedace, La questione nella stampa e nella pubblicistica fra le due
8uerre, Roma, 1977, (referat na simpoziju »L’imperialismo italiano e l'occupazione
fascista nella Jugoslavia«, Ancona, okt. 1977). O ¢asopisih tega obdobja prim. V. Ca-
stronovo, »La stampa italiana dall’'unitd al fascismo«, Bari, 1970, str. 289—311.

5




66 Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981

vidna podoba ne spremeni tiste, ki smo jo dobili iz parlamentarne razprave
(kriterij praviénosti pogodbe, prednosti za italijansko notranjo stabilnost in za
mozZnost ekspanzije nacionalnega gospodarstva, in kot nasprotje tega — pritozbe
zaradi strate$kega poloZaja, ki naj bi menda postal pomanjkljiv, in politike, ki
naj bi bila oslabljena, ker ni bila doseZena absolutna prevlada na Jadranu).
Malo manj natanéno obravnava Paresce socialisti¢ni tisk in pravi, da vidi ta v
pogodbi tudi oviro za ekspanzionizem »francoskih bankirjev« in moZnosti za Ita-
lijo, da bi spri¢o poloma francosko-angleske plutokracije prek Balkana podala
roko Rusiji in Nem¢iji.®8 Ce skuSamo oceniti to publicistiko z merili ministeria-
lizma in antiministerializma, lahko zanjo prav tako kot za gornjo — wurejena je
zelo podobno — ugotovimo, da nismo prav nié razsirili podobe, ki smo jo dobili
s parlamentarno razpravo; na vso mo¢ hvali metodo dela, dnevnik Il Corriere
della Sera pa 12. novembra celo ugotavlja, da je »v Italiji Se prostor za diplo-
mate cavourske Sole«.

Bolj sta zanimivi zgodovinsko-politiéni orientaciji; ki ju zastopa ta tisk, to sta
demokrati¢na (»popustljivci«) in nacionalisti¢éna oziroma ekspanzionisti¢na ali
imperialisti¢na. Zadnja orientacija je slabo utemeljena in enoliéno vztraja pri’
nezadostnosti porostva za vojasko obrambo in pri neopraviéeni odpovedi Dal-
maciji (14. novembra zapiSe »Era nuova«, da bi »tudi Morlaki in Hrvati raje
imeli italijansko vlado, omiljeno z avtonomijo«); v reviji »Politica« z dne 30. no-
vembra Attilio Tamaro v svojem &lanku dobro povzema ta stali§¢a. Za re-
konstrukcijo tega politiénega profila je treba dodati $e intervju Francesca Cic-
cottija ¢asopisu »Il Resto del Carlino«, ki se, kot kaZe, nana$a na tradicionalno
zahodno koncepcijo »balkanskega vpraSanja«: »Majhni narodi, ki jih je ustvarila
antantina retorika..., so poklicni kalilei miru.« Demokrati¢ni komentatorji pa
obdelajo veéjo lestvico problemov: temeljno pomembnost mirovne akcije, ko-
ristnost priznanja pravic manj$§im narodom, likvidacijo zadnjih habsburskih
nerealnih teZenj, boljSe ravnovesje med vplivi velesil na podonavsko balkans-
kem ozemlju. »Rivista di Milano« je 20. novembra s podpisom A. Raimondija
natisnila natanéen predlog za revizijo sistema mednarodnih odnosov v Evropi
in Sredozemlju v demokrati¢nem smislu: »Da bi si Italija opomogla..., mora
v njej in v celi Evropi zavladati svoboda... Slovesni Wranglov polom, nepo-
pravljivi padec Venizelosa, trajni odpor Turkov, Perzijcev in Arabcev do
Anglije in Francije, upori v Palestini, Egiptu in Batumu, ki je skupaj s Sevasto-
poljem padel v roke Leninu, vse to kaZe na razpad francoske diplomatske poli-
tike in na nevarnost, ki grozi velikemu angleSkemu izsiljevalskemu imperiju.
Danes je samo $e ena pot: vzpostavitev ravnovesja narodov in gospodarska svo-
boda, ki ju je omajala nepremi$ljena versajska pogodba.« Omeniti je vredno 3e,
da so se nekateri fasopisi ustrezno lotevali kljuénega vprasSanja etni¢nih manj-
8in (Ceprav so ga takrat le redki razumeli tako): »VpraSanje razmer, ki jih je
treba ustvariti istrskim Slovanom, sodi med najbolj resna in nujna vprasanja...
Od tega, kako se jih bomo lotili, je odvisna reSitev SirSega problema, ki zajema
vse naSe odnose s Slovani kraljevine.«58 '

8 Te trditve ne potrjuje Giannini, ki je bil urednik sklepov; paé¢ pa se nana$a
nanjo trditev A. Gramseija v Ordine Nuovo, 2. 3. 1921: »Italija je most med reakcio-
narno antanto in balkanskim polotokom: pozicija sile italijanskega proletariata je
glavna ovira za pripravo ofenzive« (cit. iz G. Somai, Gramsci e Radié¢ e la questione

croata, poroéilo na kongresu v Anconi, cit., okt. 1977).
8¢ 1 Secolo, 18. 11. 1920, prim. tudi La Stampa, 20. 11. 1920.
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Res je, da je tudi delitev podroéja po zgoraj navedenih merilih v tem tisku
redkokdaj jasna. Posebno demokrati¢na orientacija je vetkrat negotova in pri-
znava staliS¢a nasprotne strani. Kve¢jemu »Corriere della Sera«, »La Stampac
in z druge strani »L’Idea Nazionale« strogo upostevajo politiéno smer.

Tak je nemara tudi Albertinijev &asopis, ki je bil s svojimi 600 000 izvodi
v Italiji najbolj raziirjen in je vztrajal pri svoji neodvisni in wilsonski smeri;
tudi ta ni videl v rapalski pogodbi »revolucionarnega« dogodka, kakrSnega so
si Zeleli med wvojno narodi, marveé likvidacijo meporavnane zadeve.’? Izrazit
primer dvoumnosti je »Tribuna«, ki je bila giolittijevska, toda sovraZino raz-
poloZena do demokratiéne orientacije in ki je tdko zunanjo politiko podpirala
e zaradi strahu pred moZnimi protiudarci znotraj re§kega polozaja.68

Tem negotovostim in dvoumnostim lahko nemara poi§emo globlje korenine:
koncepta »meja« in snarodk, ki sta bistvena za politiéno razpravljanje o rapal-
ski pogodbi, sta v teh glasilih, ki so sicer razli¢no orientirana, vsebinsko poeno-
tena ali pa so jima priznane le nepomembne razlike. V demokrati¢nem tisku
sta ve¢ ali manj v nasprotju z ideali, ki jih ta tisk razglaSa za izhodi§¢ne. Naj-
bolj je razSirjen koncept strate$ke meje, ki pa se slabo sklada s konceptom
narodnih pravic: »Vsak narod ima mejo, ki je ni dovoljeno kriiti« (I1 Piccolo,
11. nov.); »Ni mogofe zanemariti  kriterijev... naSe geografske in strateSke
meje« (Il Tempo, 12. nov.); »Zaprte meje domovine« (Il Tempo, 13. nov.); »Nasa
meja je postala nezavzeten branik« (La Stampa, 13. nov.); »Naravno zaprta
julijska meja« (La Preserveranza, 13. nov.); »Izbrati je bilo treba med nacional-
nim in strate$§kim kriterijem« (Era Nuova, 19. nov.). Poudarjeni strateski pre-
mislek ob vprasanju meje je glede na koncept in takratno izkuSnjo pojava vojne
vsekakor razumljiv. Manj razumljiv pa je koncept »naravne meje, ki se prepleta
s strateskim konceptom, in o katerem se je tudi veliko govorilo: »Ta meja, ki je
(Italiji) naravno pripadala« (La Stampa, 11. nov.): »Njeno celotno naravno
ozemlje.« (II Resto del Carlino, 12. nov.). Ta naravna meja je bila razumljena
zemljepisno in je bila povezana z zahtevami po primernosti in celovitosti zem-
ljiske lastnine. V' tem tisku ni bilo sledu o podrobni analizi koncepta naravne
meje, ki jo je malo prej opravil G. Salvemini, in o njegovem predlogu, da bi
ta koncept spremenili v koncept »politiéne meje«. (»Delitev zemeljske povriine
Vv politi¢na ozemlja ni geografska delitev.«)%® Za naSo analizo je nemara najbolj
znatilen koncept, ki ga moremo definirati kot »meja civilizacije« in je torej
povezan z idejo naroda, se pravi z idejo meje, ki jo je treba priznati narodu,
katerega omika naj bi bila vi§ja od omike drugega, pri ¢emer je mogoée odsto-
piti od etniénih kriterijev. Zelo jasno obliko tega koncepta dobimo Ze v »Corriere
della Sera« z dne 7. julija 1916: ali naj doloéa Stevilo ali pa prisotnost civili-
zacije, »ki Se vedno prevladuje z znamenji svoje preteklosti in's prednostjo svoje
duhovne moti«.” Precej je razSirjen tudi tak koncept meje: »vzorni simbol nase
Sposobnosti, da zdrZimo v boju za obstoj narodov« (Il Piccolo, 11. nov.); »Potreba
Po pravici naroda« (La Stampa, 1. nov.); »SneZnik, skrajni cilj teZenj risorgi-

% Vet avtorjev, 1919—1925..., cit., str. 205—206.
% Prav tam, str. 104. .
. ® G. Salvemini, La questione dell’Adriatico v Dalla guerra mondiale alla dittatura,
Milano, 1964, str. 300, ’ ’
™ A. Tamborra, L’idea di nazionalitd e la guerra 1914—1918 v Atti del XLI Con-
8resso di Storia del Risorgimento italiano. Trento 1963, Roma, 1965, separat str. 83.
5
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menta« (I1 Secolo, 1. nov.); »Merilo. prave harmonije, ki po eni plati opravicuje
moralne razloge za nafo vojno, temeljeto na etni¢nih pravicah ¢loveStva« (Il
Tempo, 12. nov.); »Manj3i narodi« (prav tam); »NajviSje zgodovinske pravice
Italije« (Il Resto del Carlino, 12. nov.); »Po pravicah zgodovine in civilizacije je
Dalmacija italijanska« (Roma, 18. nov.). S tem konceptom viSje civilizacije je
pogosto tesno povezan ekspanzionistiéni namen: »BleS¢eta sled vzviSenih usodc
(Il Tempo, 13. nov.); »Tudi velikan potrebuje poditek ... Zanesljiva veliina« (Il
Popolo d’Italia, 13. nov.). ,

Povezava med koncepti zmage, povedanja ozemlja, meje, naroda in stopnje
civilizacije kaZe, kolik3en je bil prepad med dejansko kulturo italijanskega poli-
tidnega sloja in resniéne zunanje politike, ki jo je bil ta sloj zmoZen izraziti, in
med deklaracijami nadel in perspektiv ministra Sforza, ki jih je zajel Giolittijev
program. Na tej podlagi etiéno-politi¢ne terjatve rapalske pogodbe niso imele
veliko izgledov za uresnicitev. '

V omejevalnem smislu so zateli uveljavljati pogodbo zelo hitro in lahko
reemo, da je bil ta proces najprej oditen v Julijski krajini. Zanimivo prianje je
#lanek Gianija Stuparicha, ki je bil objavljen v »Rivista di Milano«, 5. decembra
1920.: socialisti v Trstu »so potegnili konsekvence iz SirSega in frajnega sodelo-
vanja; s slovenskimi socialisti v pokrajini... bodo dragocen element pomiritve,
...nesocialisti ... mislijo, da sodelovanje ni pametna refitev, ... predstavljajo
pa si soZitje, ki ne bo preved prisiljeno, a bo vendarle pospesilo asimilacijo...
Nems$ko usmerjeni Trzacani... si bodo jutri gotovo izmislili italijansko ,pali-
cof ... Le malo jih je, ki vidijo prvi korak k uresnilenju predvidevanj G. Maz-
zinija.« Ze 6. februarja 1921. je Mussolini zagotovil v Trstu, da »premaganci
niso sprejeli nobene pogodbe, niti rapalske ne, ki bi jo.mogli definirati kot
zmagoslavje prijateljskih in miroljubnih pogajanj... Rapalska pogodba je Za-
losten kompromis ... Rapallo je bil za nas logi¢na posledica zunanje politike,
ki smo jo sami izvajali ali pa nam je bila vsiljena... Dne 12. novembra 1920.
smo v Rapallu pladali za poraz 24. oktobra 1917.«<™* Dva meseca kasneje so Vv
aprilu od Voloska do Gorice odbori za izdelavo volilnega programa »nacional-
nega bloka« odkrito postavili zahtevo po reviziji te pogodbe.”? Kmalu po skle-
nitvi pogodbe je G. Volpi pisal Pieru Foscariju: »Nikdar nisem rekel, da je
rapalska pogodba za Italijana idealna, da pa je najveé, kar je bilo mogote
dosedi . .. Dajem polno, dolZno in posteno podporo Sforzu.<” Dne 2. junija 1921.
je imel Sforza pogovor s kraljem: »Sire, je mogoce dvomiti, da bi nam prijatelj-
ska politika omogotila, da postanemo resniéni razsodniki za Balkan?« Kralj je
v zadregi odgovoril: »Ne, gotovo ne, toda kaj hotete, ko pa Italijani niso dovolj
zreli, da bi to razumeli?«’* V prestolnem govoru za XXVI. legislaturo 1. junija
1921. je Viktor Emanuel III. dejal, da bo v Julijski krajini »vedno Ziva rimska
tradicija, ki je zmoZna oblikovati razliéne ureditve in mnostvo kultur v enoto,
ki ni nikdar podloZna.«™ Nekaj dni kasneje je Federzoni menil, da sme zbornici
naznaniti polom politike, ki je bila vpeljana v Rapallu.™

71 B, Mussolini, Scritti e discorsi, vol. II, Milano, 1934, str. 139 i. sl.

72 G. Rumi, nav. d., str. 114.- .

3 S, Romano, nav. d.; str. 71; prim. tudi C. Sforza, Dalle pagine del diario..., cit,
str. 68, 28. 9. 1921.

74 C. Sforza, prav tam, str. 66.

75 G. Volpe, Vittorio Emmanuele III, Milano, 1939, str. 204.

76 1, Federzoni, Presagi alla nazione, cit., str. 258 i. sl.-
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Vendar M. G. Melchionnijeva poudarja, da je protihabsburska konvencija,

ki je bila tudi podpisana v Rapallu, rodila sadove: »To je bil prvi korak, ki naj

bi mu sledila izmenjava not med Sforzom in BeneSem 8. februarja 1921. (ter)

sklic konference v Rimu 7. aprila 1921. drZav-naslednic Avstro-Ogrske, in
ki naj bi se'je poleg antirevizionisti¢nih drzav udelezili §e Avstrija in Madzar-
ska ... Utinkovitost teh pobud je bila preskuSena ob priloZnosti prvega poskusa

Karla HabsburSkega marca 1921., da bi si znova pridobil krono sv. Stefana;

poskus ni uspel zaradi skupne akcije drzav-naslednic in naglega posredovanja
rimske vlade.«”” Na mednarodni ravni je kmalu prislo tudi do upadanja kon-
junkture, ki je omogo€ala uspeSen razvoj italijansko-jugoslovanske trgovinske
izmenjave. Ceprav je na zatetku leta 1927 Einaudi Se lahko napisal, da je »treba
z vztrajnimi napori in plodnimi dogovori, ki naj se jih obe strani zvesto drZita,
znova poskusiti prek Jugoslavije prodreti na Balkan, ... vendar je najprej treba,
da se spoznamo med seboj¢, pa je bil takoj po uvedbi trgovinske izmenjave, ki
je bila za Italijo Z%e izredno ugodna, omogoten vdor avstroogrske zunanje trgo-
vine, kar je pomenilo zmanjSanje jugoslovanske menjave za 670 milijonov di-
narjev oziroma zniZanje odstotkov od 36,59 na 21,76.7 Jugoslovanski ekonomist
Filipi¢ je zapisal, da kasnitev s podpisovanjem Ze pripravljenih trgovinskih spo-
razumov in zavladevanje evakuacije tretje okupacijske cone v Dalmaciji nista
bila edina razloga za to nazadovanje; k temu je treba pristeti Se vzdrZevanje
italijanskega vojnega ladjevija v jugoslovanskih pristaniséih, odlaSanje ureditve
svobodnega statusa re$ke drzave in po dveh letih. dogovarjanj $e vedno ne-
sklenjeni bané&ni sporazum.”

Sforza je vztrajal pri svojem, vendar je bil vedno bolj osamljen. Giolittiju je
29. aprila 1921. napisal takole: »Rapalska politika ni zgreSena; samo taka kot je,
nas $e vedno reSuje pred nevarnostjo nove vojne in nam zagotavlja resni¢no
neodvisnost od Neméije in Francije; ¢e bi nekega dne postal Beograd francoski
vazal, bi bilo za nas zelo slabo. Naravno je, da je priSlo do nekaterih manjsih
incidentov in nesporazumov. Ni mogode pri¢akovati nenadnega lepega vtemena
po §tirih letih norosti in Zalitev. Bal sem se, da bo celo mnogo huje in to sem ti
v Rapallu povedal.« Vendar pa kmalu tudi pri njem zasledimo znamenja obupa:
»Pasi¢ zdaj razlaga, da je v Italiji mogode zaupati samo dvema osebama, Giolit-
tiju in Sforzu.«8° , . ,

Sodbe, izredene v okviru zgodovinske rekonstrukcije rapalske pogodbe do
zadetka druge svetovne vojne, odsevajo vsa politi¢na staliS€a, ki so bila prisotna
v Italiji leta 1920. Spomnimo se samo spisov zoper »popustljivece« G. Benedettija,
ki obtoZuje podpisnike pogodbe politi¢ne in intelektualne nesposobnosti;® spom-

” M. G. Melchionni, nav. d., str. 560.

str ‘; )? }I{«‘ilipié, La Jugoslavia economica, z uvodom L. Einaudija, Milano, 1921,
. ."9 Prav tam, str. 253. Avtor zakljuéi tako: »Upajmo, da bo Split — kulturno, po-
1t1cn_o in trgovsko srediiée Dalmacije — opravil svoje poslanstvo za pomirjenje du-
ov in da bo sodeloval pri uresnidenju sanj velikega Nicoléja Tommasea o dveh
ra.sah,' ki si preko morja podajata roko in se z enakim korakom podajata v osvajanje
mlrgl]ubnega dela in izmenjave vzajemnih bogastev.«

) ® Dalle carte di G. Giolitti..., cit., vol. III, str. 334, 29. 4. 1921, in str. 365,
8. 11. 1921; prim. e str. 340, 344, 363.

8 G. Benedetti, La pace di Fiume, Bologna, 1924, str. 22; Rivendicazioni adriatiéhe,.

Milano, 1929, str, 22 in 79.
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nimo se 3e neodlofne sodbe L. Sturza: »Ce bi se to, kar se je zgodilo danes,
- primerilo ob podpisu... leta 1914, ... bi (Italija) ne utrpela $kode zaradi ostrih
notranjih nasprotij .. . (D’Annunzio) je posredno ... prispeval h kompromisnemu
izidu.«% Obrambo demokrati¢ne orientacije so povzeli G. Ferrero (»To je ne-
mara najboljSa mirovna pogodba, ...saj je v skladu z rezultati vojne, ki je po-
vetala varnost, vendar zmanj$ala moé zmagovalcevc), I. Bonomi in G. Salve-
mini.® Sirfo analizo posku$a opraviti G. Paresce, vendar njegovega sklepa ni
mogoce obravnavati kot zgodovinsko presojo: »To ni bila pogodba pomiritve in
sodelovanja. .. niti pogodba, ki bi prinaSala koristi Italiji... Odsoten... je bil
temeljni kamen ... prevlada in varnost na Jadranu.«8
Leta 1944, ko se je vzhodna italijanska meja pod teZo 3tevilnih nagrmadenih
nasprotij zru$ila, najdemo dve samokritiki, ki imata zgodovinsko veljavo. Prva
je izpod peresa Sforze: »Moja tedanja napaka je bila, ...da sem bil skupaj z
Giolittijem, Crocejem, Bonomijem in tolikerimi drugimi prepriéan, da je naj-
boljia pot za zagotovitev prihodnosti blaginja Italije... nisem imel &asa, da bi
uresniéil svoj naért: prepotovati Italijo in razloZiti, ...da bo na3a bleitefa vo-
jaSka zmaga iz leta 1918 obrodila sadove samo, ée ne bomo ustvarjali neplodnih
ovir med nami in vzhodnimi sosedi... Po vzorcu podtikanj razliénih Federzo-
nijev iz tezke industrije.«®® Odsekan in natanéén je Salveminijev premislek:
»Tega ozemlja (vzhodnega dela Julijske krajine) ne bi smeli nikdar prikljuéiti
Italiji.«% Med najnovej$imi ocenami lahko omenimo eno od najbolj redkobesed-
nih F. Chaboda (»Ce bi bila podpisana dve leti prej... bi lahko marsikaj
spremenila«)® in eno najbolj toénih E. Di Nolfa: »Re$ko vpra$anje (je pustilo)
... globoko sled v mussolinijevskih orientacijah zunanje politike... Po eni plati
je dolgo ohranjalo negativno gledanje na odnose med Italijo in Jugoslavijo, po
drugi pa je bolje kot karkoli drugega izkorisalo posledice nejevolje.«88 Se vedno
velja mnenje R. Mosce: »Samo ¢e razfirimo razpravo o tem, &esar tedanja
italijanska zunanja politika ni videla ali ob¢utila... zlasti ée jo razSirimo do
upoStevanja tega, kar so za druge velesile predstavljala nova razmerja modi, . ..
lahko do kraja razumemo... To velja... tudi za Giolittija in Sforza.«® Za itali-
janskega bralca je najbolj dorefena in pretehtana ocena I. Ledererja.®®

82 1., Sturzo, Italia e fascismo, Bologna, 1965, str. 43—44; gre za spis iz leta 1926.

8 G. Ferrero, Da Fiume a Roma, Milano, 1923, str. 62; I. Bonomi, L. Bissolati, Mi-
lano, 1929, str. 216; G. Salvemini, Scritti sul fascismo, vol. I, str. 334 (spis iz leta 1943).

8¢ G. Paresce, nav. d., str. 200; podobno C. A. Ferrario, Vicende e problemi della
penisola balcanica, Milano, 1973, str. 241.

8 C, Sforza, L’Italia e la pace europea, cit.

8 G. Salvemini, L'Italia vista dall’America, Milano, 1969, str. 594.

8 F. Chabod, L'Italia contemporanea, cit., str. 49; prim. e D. De Castro, »Triestes,
Bologna, 1953, str. 2: »Ni zadovoljil ne ene ne druge strani.«

8 E. Di Nolfo, »Dopoguerra e sistemazione europea«, v ve¢ avtorjev »La politica
estera ifaliana dal 1914 al 1943«, Torino, 1963, str. 65.

8 R. Mosca, »Mussolini e la politica estera italiana«, cit.

% 1. Lederer, nav. d., str. 345—365: »Jugoslovani niso imeli druge izbire... pri-
stali so na to, da bodo strate$ko izpostavljeni... in so obenem dali Italiji sto tiso¢
Slovanov veé. Vendar pa so bile prednosti, da so sklenili mir... in da so enkrat za
vselej izniéili osovraZeni londonski pakt, veéje od nevarnosti... Ta odloditev je ter-
jala in pokazala precejSen pogum ... Sforza je mogel upraviéeno in zmagoslavno spo-
rociti, ...da se je nacionalna enotnost udejanila v’ svoji najbolj celoviti obliki...
Sporazumi-so bili zelo jasno usmerjeni proti naelom nacionalnosti in samoodloébe.
K l1;et:mu so mnogo pripomogli drzavniki v Versaillesu, zlasti pa avtorji londonskega
pakta.«
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Se kasneje, ko se je v Italiji znova obudilo zanimanje za konstruktivne od-
nose z Jugoslavijo, so bila izreéena mnenja, ki so vredna pozornosti. Te ocene
skusajo prodreti v globino stvari in natenjajo vpralanje imperializma italijan-
skega kraljestva. To vprasanje je osrednji predmet preutevanja G. Caroccija, ki
iteje »imperializem med dvema vojnama med inStrumente, s katerimi so se
evropske kapitalistiéne velesile ... spopadale na razli¢ne nadine s problemom
revidine . .. izvoz kapitala ni bil ve® temeljna znatilnost... (toda) italijanska
trgovska politika 30. let se je poskuSala upreti procesu omejevanja, ki je
bil znagilen za imperializem med dvema vojnama.«® V zvezi s tem je P. Grifone
e dlje ¢asa poudarjal vlogo italijanske trgovinske banke v naértih za ekspan-
zijo italijanskega finanénega kapitala na Balkan: »Comit. .. se je trdno usidrala
v Trsty, . . . ker Zeli postati. .. zamena za dunajski finan¢ni kapital.«*® Leta 1972
je poskusil M. Legnani prodreti globlje v problem (skusal je namre¢ pojasniti, ¢e
se diplomatski akt, storjen v Rapallu, ne sklada s takimi naérti ter z ekonomski-
mi in finan&nimi interesi, in v kolikdni meri se ne): »KaZe da obvladujejo potek
naSega gospodarstva v drugem polletju 1919. in v prvi polovici 1920. leta... pat
pozicije industrijskih sektorjev ... (in) hrupno in evforiéno povetanje ponudbe
trgovskih in finanénih podjetij... Giolitti leta 1920 ni imel toliko namena —
kakor so pogosto poudarjali — da bi zakrpal vrzel, ki je nastala v liberalnih
intervencijskih vrstah, kolikor je poskuSal dosedi, da bi s prelozitvijo nujnih,
po vojni nastalih problemov, premaknil Zari¢e politiénega boja drugam. Dru-
gate ni mogode razumeti enoglasja ob zakljuku rapalskih pogajanj,... ki so
ga vsi razumeli kot vzvod italijanske zunanje politike.« Slo je torej za nakljuéni
skupni interes, ki se je razletel leta 1921, »v trenutku gospodarskega in politi¢-
nega zloma.«* To razpravo je obnovil in opredelil T. Sala, ki se je skliceval na
»elemente kontinuitete razvojne linije, ki je bila zapisana na zacetku stoletja...
Rapallo ni in nemara tudi ni mogel postaviti na laZ mita »velesile« in sporo-
¢ila tega mita, da je nosilec italijanske zunanje politike. .. (kar ne pomeni, da se
zmanj$a tefa mirovnih pogajanj) ... Prevzem podonavsko balkanske teme... je
omogotil nacionalistiénim piscem, da so vzpostavili temeljno povezavo s temami
notranje politike... in da so ugledali nove odgovornosti burZoazije.«<* Na po-
svetovanju v Anconi, kjer je bil predstavljen ta referat (gradivo Se ni objavlje-
no), je R. Faucci pokazal na drugaéno perspektivo: »Prav zaradi premajhne im-
perialistine pobude, &e ne celo zaradi odsotnosti italijanskega imperializma, je
prislo do krize liberalnih institucij... Besediéenje o zgodovinskem italijanstvu
Dalmacije je zmeraj prevladovalo nad premislekom o primernosti in nad ana-
lizo resni¢nih prednosti, ki jih skriva ekonomski profil.«% Torej je razprava
$e vedno odprta in — nemara zato, da bi se izognili nevarnosti ideoloSkih aprio-
rizmov — je e posebej odprta tudi raziskava dokumentacije o Stevilnih in ne
vedno enotnih interesih, ki so se zlili v Siroko soglasje, ki ga je izsilil Giolitti.

e Sala je opozoril na spomenico, ki so jo v novembru 1920. poslali Giolittiju

L G, Carocci, La politica estera dell'Italia fascista (1925—1928), Bari, 1969, str. 1—3.
%2 P, Grifone, Il capitale finanziario in Italia, Torino, 1971 (I. izd., 1945), str. 35.
% M. Legnani, Espansione economica e politica estera dell’ltalia del 1919—21, v
»Il movimento di liberazione in Italia, XXIV, §t. 108, Milano, julij 1977, str. 31, 41, 3.
T, Sala, Basi italiane del separatismo croato (1929—1940), referat na kongresu
vV Anconi, cit., okt. 1977. -
praos tR Faucci, Aspetti dell’imperialismo italiano nella crisi dello stato liberale,
v tam.
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predstavniki 4 velikih bank in italijan. banéne zveze: »Naj binam v prid obnovilj
zaupanje tujine, ki je mo&no zaskrbljena zaradi drufbenih gibanj v Italiji.«%

Mnenje, da je z Rapallom konec tiste italijanske jadranske politike, ki je
vezana na londonski pakt, je torej mogoge podpreti samo, & ne upoitevamo ali
odklanjamo misel, da je program Giollittijeve vlade skusal dosedi izhod iz togih
nasprotij orientacije, ki je videla v tem sporazumu najmoénejSe. orodje tudi
notranje, ne le zunanje politike. Ce sprejemamo to razlago, je rapalska pogod-
ba alternativni napor, ki je deloma uspeSen le na zatetku. Tako piSe Sforza
v pismu Churchillu z dne 12. marea 1945: »Ni res, da je meja, ki smo jo dosegli
z Rapallom. .. posledica londonskega pakta... Predvsem mi je §lo za to, da bi
ustvaril ... prvo fazo resni¢nega sporazuma.«%

Vendar tudi ¢e govorimo o fazi, nismo odstranili problema kontinuitete ali
nekontinuitete italijanske politike pred letom 1920 in po njem. Ta politika ima
daljne predhodnike: rojena je bila v Londonu in je hotela dose&i popolno kontro-
lo nad Jadranom, obdrzati jugoslovansko driavo v podrejenem poloZaju in od-
preti prehode za prodor na Balkan. Prva ocena je pripeljala do razumevanja
Sforzove akcije kot trenutka menjanja te politike na ¢isto doloéen naéin, ki pa
je zaradi razli¢nosti zahtev ostala Se vedno dvoumna. Res je namreé, da sprem-
Ijajo to politiko docela nasprotujoa si dejanja: tiranska pogodba puséa Italiji
bazo v Sasenu; uradno prisotnost Volpija v Rapallu kot izvedenca za gospodar-
ska vpraSanja® lahko razumemo tudi kot znamenje kontinuitete gospodarske
politike. Kriti¢na todka je bila v tem, da ni bila udejanjena pravi¢na etniéna
meja. Zlasti v tej todki pogodba ni postranskega znataja, paé pa je ustvarila
neozdravljivo kontradiktoren poloZaj. S tem smo posku8ali pokazati, da je prav
v tem poudarek njenih kulturnih nagibov, namreé v konceptu meje, kakrinega
je postavil italijanski politi¢ni in intelektualni sloj. Z vsem tem nemara vsaj
deloma lahko razloZimo, zakaj je bilo pogosto zanemarjeno dejstvo, da je bila
v Rapallu Se vedno prisotna italijanska demokrat. zavest, ¢eprav negotova in
¢eprav se je izraZala le v ideolodkem okviru interesov nacionalne drZave.

Prevedla: Nedeljka Pirjevec

Zusammenfassung

ZUR ANALYSE DES VERTRAGS VON RAPALLO

. Der Autor bewertet und polemisiert mit der Meinung, daB mit dem Vertrag von
Rapallo das Ende der italienischen Adria-Politik zu betrachten ist, die auf den Lon-
doner Pakt gebunden ist, was nur in dem Fall moglich ist, wenn wir davon aus-

% Dalle carte di G. Giolitti, cit., vol. III, str. 300.

%7 C. Sforza, Jugoslavia..., cit., str. 170—171.

% S. Romano, nav. d., str. 70.

Opomba o virih, Ze leta 1959 se je P. Alatri v spisu D’Annunzio e la questione
adriatica, Milano, str. 11—14, pritoZeval nad pomanjkanjem dokumentacije o italijan-
ski zunanji politiki za leto 1920. Uradne vire je uredil A. Giannini (Il trattato di Ra-
pallo al Parlamento italiano, Roma 1921; Documenti per la storia dei rapporti fra
I'Italia e la Jugoslavija, Roma 1934; Ministero degli affari esteri. Il trattato di Rapal-
lo nei commenti della stampa, cit.). Za jugoslovansko literaturo prim. A. Breccia, Le
Fonti per lo studio -della storia delle relazioni internazionali dei paesi jugoslavi, v
Storia e politica IX—X, 1970—71, in bibliografije v izdaji National Comittee for histo-
rical studies, Beograd 1955, in pozneje Association of Yugoslav historical societies,
Beograd, 1965 in 1975.
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chen, daB das Programm der Giolitti-Regierung nicht den Ausgangspunkt aus den
rreichen versucht hat, die in diesem Vertrag das stérkste Werk-

Orientierungen zu e
zeug so der ‘Aussen- wie auch der Innenpolitik gesehen haben. Die italienische Politik

yor und nach dem Jahre 1920 hat natiirlich fernere Vorginger, sie wurde im Jahre
1915 in London geboren, wollte die vollsténdige Kontrolle tiber die Adria aufrechter-
halten, sowie die Durchgédnge fiir den Durchbruch auf den Balkan und den jugosla-
wischen Staat in untergeordneter Stellung erhalten. Da der Vertrag die ethnische
Grenze nicht beriicksichtigt hat, hat dieser eine unheilbar widerspriichliche Lage ge-
schaffen, Ofters ist jedoch die Tatsache vernachlassigt, daB in Rapallo noch immer
stark das italienisch demokratische BewuBtsein gegenwirtig war, obwohl dieses un-
gewiB war und nur im ideologischen

zum Ausdruck kam.

Rahmen der Interessen eines nationalen Staates
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Andrej Mitrovié

OKOSNICE POLITIKE KIRALJEVINE SHS PREMA. ITALIJI
920—1929

Namera ovog priloga je ogranitena. U njemu se traga za osnovnim stavovima
na kojima je zasnivana jugoslove_znska politika prema Italiji tokom treée dece-
nije 20. veka. Otuda da na stranicama koje slede nisu, ¢ak ni samo u glavnim
linijama, prikazani tokovi jugoslovensko-italijanskih odnosa, polititka zbivanja
ili aktivnost diplomatije, nego se nastoji da budu otkrivena i utvrdjena ona
polazidta jugoslovenske p-olit'ik(:) koja su se, poput crvene niti, provukla kroz
celokupnu spoljnopoliticku aktivnost Kraljevine SHS u njenim onovremenim
odnosima sa Italijom. Re& je © Programskim stavovima na kojima je bila gra-
djena prakti¢na politika, odDOS:n'O, istrazivanje ovoga puta nije usmereno na
dnevna zbivanja i praktiéno vucene poteze, nego na natela od kojih je polazila
celokupna dnevna aktivnost.'

Osnove

Decenija o kojoj je reé predstavlja relativno dobro razgranicen vremenski
odsek, koji je, takodje, imao 1 svoje osobite sadrzaje kako u istoriji opstih medju~
narodnih odnosa u Evropi tako i u posebnoj istoriji j-ugoslovensko-italija.nskih
odnosa. Uzeto u evropskim razmerama, ovaj vremenski odsek pocinje stabilizo~
vanjem prilika uzburkanih jo§ od leta 1914, i potpisivanjem niza mirovnih ugo”
vora izmedju u prvom svetskom ratu pobedni¢kih i pobedjenih drzava 1919 do
1920, odnosno izmedju nove Sovjetske republike i njoj susednih novostvorenih
drzava 1920—1921. godine; kraj ovog razdoblja obelezava ponovni porast medju-

1 Re¢ je o koncepcijama i stavovima koji su preovladali u praksi spoljne poli-
tike. Inade one nikako nisu b}'le i jedine koje su postojale u Kraljevini SHS tokom
20-tih godina. Naprotiv, istrazlvanja dosada poznatih izvora pokazuju da su u jav-
nosti, Narodnoj skupstini, u politickim strankama i unutar kruga ministara koji SY
se, s razli¢itim viadama, smenjivali na vlast, postojale i druge koncepcije, od kojibt
su neke bile sasvim opregne stvarno vodjenoj politici. Ipak, tokom celog tog odseka
vremena ostao je kontinuitet stvarno vodjene politike, ¢emu osnovu treba videti 1
odluéujuéem uticaju li¢no kralia Aleksandra I na spoljnu politiku. Dvojica najzna-
&ajnijih ministara spoljnih poslova tokom ovih deset godina, dr Mom¢ilo Ningié i drf
Vojislav Marinkovié, bez obzlIa na sve znadajne politicke i li¢ne razlike medju
njima, u stvari su, koliko se 12 osnovu dosada$njih istrazivanja moze tvrditi, sam?
sprovodili kraljevu politiku (up-: B Krizman, Italija u politici kralja Aleksandra !
kneza Pavla (1918—1941), u: Casopis za suvremenu povijest, br. 1, 1975, 32—97; E. Mi-
lak, Kraljevina SHS i Rimski sporazum 1922—1924, magistarska teza u rukopisu, bra-
njena na Filozofskom fakultetu U Beogradu 1976).
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narodnih napetosti u vreme svetske ekonomske krize, u &mu je stoZerny
tacku &inila obnovljena tefnja Nematke da od Srednje i Jugoistotne Evrope
stvori svoj »veliki privredni prostor«. Tokom ovih deset godina na povrsini
medjunarodnih odnosa stalno, i uvek jate, ispoljavala se tzv. »politika spora-
zumevanja«, $to narodito va%i za godine 1925—1929 pa je na sve strane isticano
da sukobe i probleme medju drZavama treba prevazilaziti iskljudivo putem
dogovora, nagodbi i multilateralnih, odnosno bilateralnih sporazuma, a Drustvo
naroda je igralo ulogu medjunarodne organizacije koja ovakve teZnje omogu-
¢ava i posti¢e. U sustini, politikom sporazumevanja sve drZave so nastojale
da obezbede svoje interese i ostvare svoje ciljeve, pa su, na primer, Velika Bri-
tanija i Francuska nastojale da njome Stite osnove medjunarodnog sistema koji
je stvoren ishodom prvog svetskog rata, Nemacka da popravlja svoj poloZaj
proistekao iz ratnog poraza, SSSR da izlazi iz izolovanosti, a male driave da
uévrséuju svoju nezavisnost i integritet. Ta decenija se zavrsila neuspehom po-
litike sporazumevanja.

U jugoslovensko-italijanskim odnosima ovaj vremenski odsek je poleo skla-
panjem Rapalskog ugovora 12. novembra 1920, a zavrSio se istekom vaZenja
Rimskog sporazuma o prijateljstvu i srdafnoj saradnji, koji je bilo sklopljen
27. januara 19242 I ovde su, skladno evropskim tokovima, na povrSini bila
pregovaranja radi reSevanja medjusobnih problema nagodbama i bilateralnih
ugovorima, a u sustini odnosa izmedju ovih dveju drZava ostajali su neslaganja
i sukobi. Kraljevina SHS je u pregovorima i sporazumima videla na&in da se
¢vrsti prema Italiji, da odbrani i svoj integritet i svoj poloZaj na Balkanskom
poluostrvu, tj. ono &to je stekla ishodom prvog svetskog rata; Italija je u pre-
govorima i sporazumima videla sredstvo za jatanje svojih politickih pozicija
na istoénim obalama Jadranskog mora, pa i za izvesna teritorijalna prosirenja,
tj. da u svoju korist izmeni prilike stvorene ishodom prvog svetskog rata kojima
inage nije bila zadovoljna. Tako je u datim okolnostima politika sporazumevanja
u jugoslovensko-italijanskim odnosima sluzila Kraljevini SHS da nastoji da
onemoguéi — ili, ako to ne uspe, da bar umanji — pritisak koji je oseéala na
zapadnim granicama, a Italiji da ili delimino ostvaruje ili da deklarativno i
takti¢ki prikriva svoje ofanzivne ciljeve. » :

Otuda da su se tokom dvadesetih godina na svetlosti dana éesto pokazivali
jugoslovensko-italijanski sukobi, posebno u vidu dva problema ¢ije su eska-
lacije hronolodki sledile jedna drugu, naime do potetka 1924. problema Rijeke
i od jeseni 1926. problem Albanije. Tokom &itavog ovog vremenskog otseka,
inicijativu je imala italijanska strana, koja se prvo usredsredjivala na Rijeku
a potom na Albaniju; jugoslovenska strana je bila u stalnoj defanzivi, ona je
U prvo vreme uzaludno nastojala da brani odredbe Clana 4. Rapalskog ugovora
o Nezavisnoj Rijetkoj Drzavi, a potom je, takodje neuspesno, htela da istisne,
odnosno bar da umanji, uticaj koji je Italija uspostavila u Albaniji. Tako, po-
litika sporazumevanja nikako nije znaéila i stvarno dobro susedstvo na Jadranu,
mada je teorijski uzeto, takvo znadenje mogla imati.

Studiranjem celokupne poznate spoljnopoliti¢ke gradje u kojoj su mero-
davna tela ili ljudi u Beogradu tokom svih tih godina izlagali svoje programske

2 O jugoslovenskoj drzavi i njenoj politici uopste vid.: I. BoZié i dr., Istorija Jugo-

slavije, Beograd 1972; B. Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1918—1978,. Beograd 1980;
B. Krizman, Vanjska politika jugoslovanske drzave 1918—1941, Zagreb -1975.
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stavove, svoja vidjenja opitih medjunarodnih prilika i svoja obrazloZenja za
drzanje u posebnim pitanjima i problemima, a takodje, dalje, proudavanjem
opétih sdeoloskih stavova u kojima je iskazivano shvatanje jugoslovenske
drsave o sebi, i najzad, analiziranjem sustine prakti¢no vuéenih poteza, moguée
je otkriti da je medjunarodno istupanje Kraljevine SHS, potev od Mirovne kon-
ferencije u Parizu 1919—1920, bilo zasnovano na spletu opstih polazista koja su
se prepletala u jednu srazmerno celovito izgradjenu spoljnopoliti¢ku doktrinu.
Ovu doktrinu su &nile sledece najvaznije sastavnice: jugoslovenska drZava je
stvorena na nacionalnom nadelu, pa su u nju ugradjene i nacionalno-oslobodi-
latke borbe balkanskih naroda uopite, zapotete jo§ pofetkom 19. veka; ona je
zatotnik nagela »Balkan Balkancimac; ona je nova i mala drZava kojoj je po-
trebno vreme za unutra$nje i spoljnje konsolidovanje; ona je nerazdvojni deo
sistema stvorenog pariskim mirovnim ugovorima iz 1919. i 1920, time jedan od
njegovih branilaca; ona je istorijski predodredjena da bude germanskom »Drang
nach Ostenc; ona je parlamentarna dr¥ava i deo liberalnog gradjanskog sveta.?

Ova doktrina obuhvatala je i procene o tome koji faktori u medjunarodnim
odnosima predstavljaju najvecu opasnost po integritet, i, dalje, za opstanak jugo-
slovenske drzave. Jo§ na Pariskoj konferenciji mira bila je jasno postavljena
procena da najvece »faktore opasnosti« predstavljaju Italija i Nematka, na-
ravno na razlidite nadine i u razli¢itom stepenu. Italija je bila shvacena kao
opasnost koja veé preti in koja ée pretiti takodje i u buduénosti, ali da opste
medjunarodne okolnosti — stvorene ishodom prvog svetskog rata i medjunarod-
no-pravno odredjene mirovnim ugovorima u Versaju, Sen Zermenu, Nejiu i Tri-
janonu, ovu opasnost snazno ograni¢avaju i stvarno svode u granice »teSkog i ne-
prijatnog suseda«; Nemacka je bila shvaéena kao ona opasnost koja ¢e se tek
iskazati u buduénosti, kada se Rajh bude oporavio od posledica ratnog poraza,
i koja ¢e se pojavit sa tako velikom snagom da moZe najozbiljnije da ugrozi
ceo nastali medjunarodni poredak, posledi¢no i samu jugoslovensku drZavu. Po
ovoj proceni Italija je veé predstavljala opasnost zbog svojih teZnji na Balkanu
kao svojoj prirodnoj interesnoj sferi, a Nemacka opasnost zato §to se nije od-
rekla svojih planova poznatih pod imenom »Mitteleuropa, ¢iji delovi, iskazani
krilaticama »Berlin—Bagdad« i »Berlin—Trst«, ugroZavaju Jugoslaviju. Ta-
kodje, cenilo se da ¢e se s pojavom nemadke opasnosti poveéati italijanska opas-
nost, tim pre 3to je zakljudivano da se lako moZe dogoditi da se, jednom u
buduénosti, Italija i Nematka mogu udruziti radi ostvarenja svojih teZnji.
Saglasno ovakvim sastavnicama i procenama, oslonac je, po ovoj doktrini, pri-
rodno trebalo traZiti u velikim silama koje su bile nosec¢i stubovi tadadnjeg
sistema medjunarodnih odnosa, prvenstveno u Francuskoj a potom u Velikoj
Britaniji, i to kako zbog vet prisutne opasnosti od Italije tako isto i zbog buduce
opasnosti od Nemadke; uporedo je, dalje, oslonac nalaZen i u onim malim drza-
vama koje su i same bile sna¥no zainteresovane za suzbijanje revizionisti¢kih
teznji drzava pobedjenih u prvom svetskom ratu, naime u Rumuniji 1 Ceho-
slovadkoj.

3 A, Mitrovi¢, Spoljnopoliti¢ka doktrina novostvorene jugoslovanske drZave (1919),
u: Politi¢ki zivot Jugoslavije 1914—1945, Beograd 1973, 311—328; Isti, The 1919—1920
Peace Conference-in Paris and the Yugoslav State: An Historical Evolution, u: The
Creation of Yugoslavia 1914—1918, Santa Barbara 1980, 207—217.
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U praksi je Kraljevina SHS sledila politiku prijateljstva s Francuskom i Ve-
likom Britanijom, $to je takodje uticalo da je u deceniji o kojoj govorimo pri-
hvatala njihovu politiku Sporazumevanja, a uporedo je gradila i prisan savez
s Rumunijom i Cehoslovatkom (Mala Antanta). Prema Ttaliji i Nemadkoj, i to
upravo zbog procene da od strane ove dve sile preti opasnost, pokuSavala je
da aktivnom politikom dodje do dobrih odnosa, da bi na taj naéin opasnost
ili otklonila ili bar u moguéem stepenu umanjila. Treba dodati i to da se y
Beogradu cenilo da su italijanske i nemaéke teZnje takodje medjusobno umno-
gom protivretno i da bi se u kriznim trenucima to moglo iskoristiti tako da
Nemacka zbog svojih interesa saradjuje s Jugoslavijom naspram Italije, od-
nosno da Italija zbog svojih interesa saradjuje s Jugoslavijom naspram Ne-
macke. Tako je, uz pun oslonac na dve zapadne velike sile i na savez Male
Antante, jugoslovenska drzava trazila natine da prevazidje postojeée sukobe
sa Italijom i da izbegne moguce buduée sukobe s Nemackom, odnosno da po
moguéstvu uz sebe ima jednu od ovih dveju drZava i izbegne da ih u budué-
nosti ima obe protiv sebe objedinjene. Tokom 20-tih godina ona je zato izbe-
gavala da ponovo pokreée pitanja u kojima je veé napravila ustupke zapadnom
susedu, a uporedo se trudila da daje dokaze dobre volje Nemackoj.

Da bi ostvarila navedene ciljeve, Kraljevina SHS se obilato sluZila privred-
nim sredstvima u spoljnoj politici, tim pre 5to je na taj nacin, u sluéaju dobro iz-
vedenih poteza, mogla ofekivati koristi za sopstveno ekonomsko jaganje. Tako je
nastojala da istovremeno omoguéi prosirivanje francuskih i britanskih privrednih
pozicija na svojoj teritoriji, da Italiji nudi vrlo povoljne ugovore, a da Nemadkoj
u izgled stavlja dobre medjusobne privredne odnose. Veé krajem decembra
1918. i poletkom januara 1919. razmenom nota je .bilo produZeno vaZenje
srpsko-italijansko trgovatkog ugovora, koji je bio sklopljen jos 1907. i veé jed-
nom produZen 1917, a zatim su bilateralnim ugovorima (tzv. Beogradskim kon-
vencijama iz leta 1924. i Nettunskim konvencijama iz leta 1925) pruzene Italiji
ekonomske povlastice. S Nemadkom su prvi privredni pregovori bili povedeni
veé krajem 1920. i jugoslovansko-nemadko trgovacki ugovor privremenog karak-
tera bio je sklopljen 1921. godine. Treba zapaziti da je to bio, uopite uzeto,
drugi po redu bilateralni trgovagki ugovor koji je Nemadka uspela da, nakon
prvog svetskog rata, sklopi s nekom drZavom (pre toga je samo sklopila pro-
vizorni trgovadki ugovor s Madjarskom), a prvi ugovor koji je Nemacka sklo-
pila s jednom zemljom iz grupe pobednitkih drZava. Zanimljivo da su pri-
vredna sredstva bila prema Nemactkoj shvatana kao zamena za politi¢ko spo-
razumevanje, koje je smatrano za nepoZeljno jer se nije imalo poverenja da
to Rajh ne bi jednom iskoristio da oslabi spoljnopoliti¢ki poloZaj jugoslovenske
drZave, a u perspektivi kao moguc¢nost da pokuSa da ograniéi njenu nezavisnost;
prema Italiji se, naprotiv, pre svega htelo postiéi politiko priblizavanja, posto
se smatralo da se time moZe i uévrstiti nezavisnost i obezbediti sigurnost, ali
posto ovo nije trajnije polazilo za rukom, privredna sredstva su primenjivana
zato da bi se pomoéu njih olak$alo postizanje politi¢kih ciljeva.t

% A. Mitrovié¢, Alternativen der jugoslawischen AuBenpolitik im Spannungsfeld
der deutsch-italianischen Wirtschaftsrivalitit 1919—1939, u 3tampi u Mainz-u (SR
Nemacdka). ‘
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Procena pozicije prema Italiji

U osnovi tadasnje jugoslovenske politike stajala je jedna konkretna procena
o medjunarodnoj poziciji Kraljevine SHS u odnosu na njenog zapadnog savez-
nika. Oevidno da je ova procena bila izgradjivana na iskustvima koja su sticana
od otprilike sredine prole¢a 1919. i da je bila odludujuce utkana ve¢ kod opre-
deljenja da se potpiSe Rapalski ugovor. Potom je ona bila dalje razradjivana
i ponovo je sasvim jasno do§la do izraZaja negde tokom 1923. godne, u vezi
sa zaoStravanjem pitanja o opstanku nezavisne Rije¢ke Drzave. U to vreme,
dakle 1923. godine, ona je bila i zapisana u vrlo razvijenom obliku. Ret je
o jednom dokumentu koji je otigledno bio spremljen za sednicu vlade i koji
je skoro sigurno sastavio tada$nji minister spoljnih poslova dr Mom¢ilo Ningéi¢,
a u kome je analizirano viSe posebnih pitanja, u nameri da se §to obrazloZenije
izlozi shvatanje pozicije koju Kraljevina SHS ima prema Italiji.®

U obrazloZeniju ove procene poslo se od toga da Kraljevina SHS — mala
drzava koja mora da traZi podriku velikih sila — u svojim sporovima sa Itali-
jom ne moZze da ratuna na jole znadajniju podriku Francuske i Velike Britanije,
dve sile od kojih se inade veé po pretpostavei nadala pomodi. Ovo je na slede€i
natin bilo objasnjeno: »Time 3to se smatra kao velika sila i §to je kao utesnik
u pobedi zauzela mesto u Vrhovnom savetu i Konferenciji ambasadora na rav-
noj nozi sa Francuskom i Engleskom, tako da u svim vaZnim pitanjima koje ove
institucije imaju da reSavaju, u sludaju nesporazuma izmedju Francuske i
Engleske, od Italije zavisi koja ¢e strana imati veéinu. A kao Sto je poznato,
u tim se telima reSavaju veoma krupna pitanja, medju kojima ima ih i takvih
koje Francuska i Engleska smatraju da su od vitalnog znaéaja za njih«, Smisao
ove tvrdnje bio je u tome da su jugoslovensko-italijanski sporovi u stvarnosti
dosta usko povezani s francusko-britanskim odnosima bez obzira §to na izgled
to nije bilo tako, jer dve zapadne velike sile moraju da izbegavaju da se za-
meraju, a jo§ manje da se sukobljavaju, sa Italijom zbog za njih malo vaznih
jugoslovanskih pitanja, poSto je svakoj od njih, radi svojih posebnih ciljeva,
potrebna italijanska podrika u slu¢aju njihovih medjusobnih sporova. Uz ovo
je naglasavano da »u sadasnjoj medjunarodnoj situaciji« (otevidno se mislilo
na zaplete zbog francusko-belgijske okupacije Rurske oblasti) obe drzave »niti
bi bile voljne niti bi bile u stanju da takvu presiju izvrie na Italiju«. Najzad,
posto je ranije, na Konferenciji mira, Kraljevina SHS u svojim teritorijalnim
sporovima s Italijom jedinu podrsku dobijala od SAD, u ovom dokumentu
je dalje bilo naglaSeno da se sada ni s te strane ne treba ni¢emu nadati, jer
»SAD neée uopste da se meSaju u raspravljanje sukoba medju evropskim
dravamac i da se »nesumnjivo ni sa te strane ne mo¥e nadati nekakvoj velikoj
pomoéi«. ' _

Negativno se odgovaralo i na pitanje o moguénosti da se dobije podrika od
strane Drustva naroda. Najpre: »Drustvo naroda stavilo je sebi u zadatak da
bude vrlo oprezno u svojim intervencijama. Ono upravo ne zeli nikome da se
zamera. A kada je jo$ u pitanju jedna velika sila koja ima svog stalnog pred-
stavnika u Savetu, moZe se smatrati kao sigurno da bi intervencija Drustva

$ Dokument kucan masinom, bez naslova i nepotpisan, Diplomatski arhiv DrZav-
nog sekretarijata za spoljne poslove'u Beograduy, Fond Predsednika Vlade, fascikla 1.
¢ Isto.
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naroda kod talijanske Vlade [...] bila vrlo umerena i izvedena s velikom bojaz-
ljivoSéuc. Zatim: »Cak kad bi Druitvo naroda bilo reSeno da izvrii u Rimu jednu -
energiénu intervenciju, talijanska Vlada ne bi o tome vodila raduna. Musolinj
nije ni malo krio koliko mu je Drustvo naroda malo simpati®no i da se mo¥e
desiti da ga Italija prvom prilikom sasvim napusti«.? Uproséeno re&eno, bilo
je podvuteno da niti je Dru$tvo naroda voljno da odluénije pomogne Kraljevini
SHS, nitj Italija spremna da slusa ovu medjunarodnu organizaciju.

Razmatranje o tome $ta bi sa svoje strane sama Kraljevina SHS mogla da
uéini da bi navela ili naterala Italiju da promeni svoje drZanje, zavriavalo se
izvodjenje sledeéeg rezultata: »Mi bismo mogli ra¢unati samo na efekat presije,
koju bismo mi sami hteli i bili u stanju da uéinimo u Rimu. A takva naga
presija mogla bi biti efikasna samo u tom slu€aju ako bismo mi bili refeni da
je podupremo i vojnim merama i kada bi se talijanska vlada od tih naih
vojnih mera poplasila«. Medjutim, »vojne mere prema Italiji [...] bile bi ludost
s obzirom na celokupnu nagu spoljnu i unutrainju situaciju«, jer »talijanska
Vlada ne samo ne bi se poplaSila nego bi po svoj prilici takav nag postupak
smatrala kao izazivanje, koje joj daje pravo da sa svoje strane, u drustvu
s drugim na$im susedima, preduzme mere koje bi'za nas mogle biti opasne«.
Takodje, ni taktika »da pustimo Italiju da bez naSeg pristanka uradi §ta hocée,
a mi da satekamo bolja vremenas, nije smatrana prihvatljivom posto stakvi
odnosi izmedju nas i Italije zna&ili bi vige ili manje otvoreno neprijateljstvo
i mogli bi svakog ¢asa da budu povod oruZanim sukobima® -

Ovakva procena bila je propraéena naglaskom da je »dolazak faSista na
upravu zemlje povecéao opasnost sukoba [Jugoslavije] s Italijom« i da se »nasi
odnosi s Kraljevinom Italijom nalaze u jednoj kriti¢noj fazi, narodito od kako
su faSisti dosli na upravu zemljome, jer su »njihove o& stalno uprte preko
SneZnika i na istoénu stranu Jadranskog morac, pa se u Italiji stalno i na sve
strane »govori o neminovnom ratu s nama, koji smetamo njihovoj prirodnoj
ekspanziji«. Uz ovo, fagisti bi mogli iz &isto unutra$njih razloga, »&m naidju
na velike teSkoge u resavanju unutrasnjih problemac, »traZiti spoljne uspehec,
posto njihov reZim, »koji nije poduprt redovnim izglasanim poverenjem na-
rodnim, treba stalno da ima uspehac, a to ih moZe »neminovno odvesti u sukob
$ nama. Ova sasvim pesimisti¢ka procena sadrzala je i tvrdnju da veé ozbiljno
preti opasnost od oruZanog sukoba, a ‘obrazloZenje ove teze je bilo protkano
reenicama kakve su na primer ove: »nesumnjivo je [...] da se prema nama
ne vodi prijateljska politika«, »svuda se opaZza njena [tj. Italijina] velika aktiv-
nost« i »sve se viSe oseéa da se oko nas stvara obrué neprijatelja«, »sigurno
da u Italiji ima politi¢kih ljudi i &itavih partija koje smatraju da za Italiju
nikada nije bilo povoljniji momenat za rat protiv nas« i da »do oruzanog sukoba
S nama mora do¢i« te da je bolje ako do rata dodje »sada no docnije, kada éemo
mi biti jadi«.?

IzloZena procena bila je, dakle, zasnovana na tvrdnjama da je Kraljevina
SHS u svakom pogledu u potpuno inferiornom poloZaju prema Italiji i da
joj zato ne preostaje drugo nego da strpljivo sledi politiku sporazumevanja
ukoliko Zeli da izbegne po sebe veoma opasni ratni zaplet. Ovakva koncepcija

7 Isto.
8 Isto.
? Isto.
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je bila, sasvim sigurno, u navedenom dokumentu zapisana posebnim povodom
i sa ograni¢enim ciljem, naime, radi pitanja Rijeke i da bi ¢lanove vlade bilo
prisilila bilo privolila da prihvate da Italija pripoji kvarnerski grad. Ipak, i
pored ove &injenice, ret je bila i o koncepciji koja je &inila osnovicu dugo-
roénije zasnovane jugoslovenske politike prema Italiji. Veé nadin na koji su
bili formulisani stavovi i, prvenstveno, sadrZaj tih stavova govore da je ovako
obrazloZenom pesimistickom procenom odbacivana svaka druga moguénost osim
politike koja se svodila na pokuSaje da se ustupcima postigne uspostavljanje
prijateljstva s Italijom, ali najvaZnije je bilo to da su se stavovi ove koncepcije
lako mogli prepoznati u celoj politi¢koj praksi Kraljevine SHS prema Italiji,
tokom 20-tih godina.

Sagledana u svetlu spoljnopoliticke doktrine, ovakva procena je &inila da
su u »italijanskoj politici« Kraljevine SHS sva osnovna polaZzidta bila pretva-
rana u osnove defanzivnog drZanja. Tako je nacionalno natelo jedino uzimano
radi odbrane granica utvrdjenih Rapalskim ugovorom, svest o sebi kao maloj
drzavi — radi izvladenja zakljutka da se nidta samostalno ili aktivno ne moze
udiniti, uverenje da je potrebno vreme za konsolidaciju — radi argumentisanja
odricanja od svakog iole odluénijeg poteza, a krilatica »Balkan Balkancima« —
radi traZenja osnovice za nudjenje sporazuma o prijateljstvu Italiji.

Koncepcija osnova sporazuma

Sigurno da ovakva politika sporazumevanja, iako uzimana kao jedino mo-
guéa, ipak nije predpostavljala i spremnost da se popusta bez granica. Tokom
svih ovih deset godina bilo je jasno da su u Beogradu bili odluéni da uporno,
najpre, brane zapadnu granicu po ugovoru u Rapalu i, zatim, da sprefavaju
Italiji da zakoraéi na Balkansko poluostrvo. Upravo je zato, s ozbirom na sprem-
nost s jugoslovenske strane na popustanje, moguce ovaj vremenski odsek po-
deliti na dva pododseka. Prvi pododsek se zavr3io potpisivanjem Rimskog pakta
u januaru 1924 i Nettunskih konvencija u julu 1925, tj. potpisivanjem spora-
zuma kojima je Kraljevina SHS Italiji dozvolila da uzme Rijeku i pruzila joj
znatajnije privredne povlastice, Medjutim, ovim su bile iscrpene glavne mogué-
nosti za pravljenje ustupaka, $to su, uostalom, pokazivale veée teSkoce koje je
vladajuéa ekipa imala u Narodnoj skupsitini s ratifikacijom Nettunskih kon-
vencija. Drugi potodsek obuhvatio je godine do kraja decenije. Tokom njega
je vodjena doista Ziva diplomatska bitka, posto je Italiji poslo za rukom, da —
najvidljivije sporazumima u Tirani od 27. novembra 1926, i 22. novembra 19270
— ostvari nadmoénu poziciju u Albaniji, $to je oznadilo da jugoslovenska po-
litika putem ustupaka ne samo nije zaustavila pritisak sa zapada nego da je
Italija uspela da se uévrsti na jednoj tacei Balkanskog poluostrva. Teorijski
uzeto u tako nastaloj situaciji mogla je spoljna politika Kraljevine SHS iéi
u dva pravca: ili iz korena promeniti dotadasnje drZzanje prema Italiji i preci
na odluénije opiranje uz ukljudivanje razlid¢itih, viSe ili manje naglaSenih,
ofanzivnih.elemenata, §to je, naravno, pretpostavljalo i napuStanje one ranije
usvojene potpuno pesimisticke procese svoga poloZaja, ili ostati pri veé po-

10 G, Garocci, La politica estera dell’Italia fascista 1925—1928, Bari 1961; G. Zam-
boni, Mussolinis Expansionspolitik auf dem Balkan, Hamburg 1970.
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stavljenoj koncepciji 4, time, nastaviti s politikom sporazumevanja uz dogradnju
stavova saglasno &injenici da prostor za popustanje nije viSe bio dovoljno $irok.
U stvarnosti, medjutim, dilema nije postavljena, ostalo se pri staroj politici,
Sto znaéi da se jedino moZe govoriti o dogradnji stare koncepcije.

Ovaj zadatak reSavala je jugoslovenska diplomatija predvodjena dr Voji-
slavom Marinkoviéem, koji je na mesto ministra spoljnih poslova doSao sre-
dinom prole¢a 1927, posle dr Moméila Nin&iéa i veoma kratkog ministrovanja
dr Miljka Periéa.!! Osnovu za reSenje svih dilema Marinkovié je izneo na
slede¢i naéin: »Ono nasta mi ni po koju cenu ne moZemo pristati, to je neku
promenu koja bi [ili] ugroZavala teritorialni i politidki status u rejonu nasih
interesa, ili stvorila presedan za moguénost takvih promena, ili slabila na$
politicki stav za borbu protiv takve promene.«!2 Ovim je bila izriéno odredjena,
tako da kaZemo, linija odsudne odbrane. Ona se temeljila na ouvanje postojeéih
prilika na Balkanskom poluostrvu i u Podunavlju, onako kako su ih politi¢ki
i medjunarodno-pravno odredjivali SenZermenski, Neijski i Trijanonski ugovor
0 miru, kao i jugoslovansko-italijanski ugovor u Rapalu, a istorijski multilate-
ralna organizacija Balkana i Podunavlja stvarana kroz procese, ustanke i ratove
tokom ¢itavog 19. veka i sve do 1918, iskazana u tadaSnjoj politidkoj karti -
ovih regiona. Uzeto prakti¢no, ovo je znatilo ipak samo to da se Kraljevina SHS
dalje udvri¢ivala u svojoj ranije usvojenoj potpunoj defanzivi prema Italiji,
mada sada uz Zilaviju odbranu diplomatskim sredstvima.

IzloZzno polaziste bilo je u sebi protivreéno. Ostajalo se na staroj proceni
0 potpunoj premoéi pozicije Italije, ali se uporedo nagla$avala premisa uporne
odbrane status quo-a. Takodje, sada je politika sporazumevanja uzimana ne
samo kao nadin miroljubivog suprostavljanja Italiji u uslovima kada su mo-
gutnosti za dalje ustupke bile skoro iscrpljene, nego i kao sredstvo za — bar
znalajnije — podrivanje onoga $ta je Italija uspela da postigne u Albaniji.
Takodje, politika sporazumevanja je svojom sudtinom podrazumevala izbega-
vanje, a nemara da se osporavaju italijanske pozicije u Albaniji pretpostavljala
je produbljivanje konfrontacije. Ali, Beograd je ovakvu protivreénost svog “po-
laznog stanovista oéigledno nastojao da prevazidje primenom odgovarajuée
taktike.

Radi stvaranja preduslova za diplomatsku igru u novim, mnogo sloZenijim
okolnostima, jo§ je dr Ninko Peri¢ krajem zime 1927. godine izborom novog po-
slanika u Rimu hteo da na raspolaganju ima li¢nost doraslu teSkom zadatku,
pa je u martu 1927. u italijansku prestonicu uputio Milana Rakica, diplomatu
proverene umesnosti i s velikim ugledom u Evropi.’* Dr Vojislav Marinkovié
je, ubrzo po svom dolasku na poloZaj ministra, poslao Rakiéu sledeée instrukcije
o politici koju treba slediti i taktici koju treba primenjivati: »Nama je potrebno
da uni$timo Tiranski ugovor ne samo u njegovim neposrednim, nego i posred-
nim rdjavim posledicama za na$ polozaj na Balkanu i u srednjoj Evropi. Cilj
je da uspostavimo prijateljske i saveznitke odnose sa Italijom, te da dobijemo

It Vid.: K. Pavlovié, Vojislav Marinkovié i njegovo doba, ITI—IV, London 1957.

2 Tekst bez naslova, datuma i potisa, kucan masinom, sigurno Marinkoviéev,
Privatna ostavitina porodice Rakié.

13 A. Mitrovié, Milan Rakié¢ u jugoslovensko-italijanskoj krizi posle pakta u Ti-
rani, u: Prilozi za knjiZevnost, Jezik, istoriju i folklor, br. 3—4, 1969, 213—227; Isti,
Savremenici o diplomati Milanu Rakicu, u: Isto, br. 3—4, 1972, 202—214.
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odreSene ruke za konsolidovanje prilika na Balkanu [...]. Konsolidacija odnosa
ovamo [tj. na Balkanu] ne moZe se sprovesti ako je Italija u jednom ili drugom
obliku etablirana u Albaniji [...]. Verujem da indirektnim putem moZemo
dobiti $togod [...] $to bi praktiéno oduzelo svaku vrednost Tiranskom ugovoru.
Toga radi mislim da je najbolje [...] podeti razgovore na najsiroj bazi sa odmah
naglagenim ciljem da Zelimo uspostavljanje odnosa srdaénog prijateljstva i
tesne saradnje [...]. To onda povladi sobom iserpne razgovore o svim pitanjima
koja interesuju obe zemlje, a naravno pre svega uzajamno objasnjenje o nafem
respektivnom poloZaju u toj zemlji [Albaniji] i politici prema njoj [...] Mi
moramo biti uporni pregovaradi, ¢uvajuéi samo briZljivo prijateljski ton i
isti®uéi kao glavni cilj razgovora [...] utvrdjivanje prijateljstva sa Italijom,
i obezbedjenje da ga opet neto ne poremeti. Svi nasi zahtevi iz toga proisti¢u
i u interesu su toga«.? U privatnom pismu, koje je poslao dvadesetak dana
nakon ovih instrukcija, Marinkovié je savetovao Rakiéa kako da postupa i kako
da se dr¥i: »Ja te molim da se obrati§ redovnim putem za prijem, da u raz-
govoru bude$ $to topliji, da ostane§ $to duZe na opStim konsideracijama i da,
ako moZes, gleda$ da on [Musolini] uzme inicijativu u razgovorima. Molim te
da ima$ na umu, da meni nije hitno i da mi je glavno da popusti zategnutost
i da prijateljski razgovaramo«.’® Najzad, vode¢i rafuna o maéinu formiranja
politi¢kih odluka u fafistickom reZimu, Marinkovi¢ je nastojao da u pregovore
ukljudi liéno Dulea i pisao je da »razgovori treba da se vode u Rimu, da bi
u njima udestvovao neposredno sam Musolini, a ovde se u Beogradu moZe samo
komplementarno razgovarati da bih i ja bolje bio u toku«.'®

‘Opéti razgovori, ¢iji je pravi cilj da se postave predpostavke za kasnije
sporazumevanje, trebalo je i da odvrate glavnu paZnju Italije od Balkana.
U ovim okvirima se od potetka, kao pomoénom sredstvu, pribegavalo svoje-
vrsnim sugestijama i merodavnima u Rimu slate su poruke da njihova zemlja,
kao velika sila, nepotrebno gubi snagu i vreme u malim ambicijama prema
Balkanu. Tako je Marinkovié italijanskom poslaniku u Beogradu generalu
Bodreru oprezno skretao panju da je »Italija svetska sila sa svetskim intfere-
sima«!? a Rakiéa je instruisao: »Italiji je potreban savez s nama zbog njenog
opiteg poloZaja i uspeha njene velike politike na Sredozemnom moru i uopste
u svetu. Trajno neprijateljstvo s nama slabi njen poloZaj na svim drugim stra-
nama [...]. Italija je veé na Konferenciji mira prosla rdjavo na svim stranama
zato §to nije umela da se pogodi na vreme s nama i §to se ukopistila u steril-
nom sporu s nama. Zadar i Rijeka za nas su veliki gubitak, ali i za Italiju
mriava kompenzacija za sve ono $to je mogla imati da pet i po godina nije
gledala samo na nasu stranu, otimajuéi se za svaki kvadratni metar zemljista.
Ako se u Rimu pravilno uvidja kakve bi sve koristi za svoju veliku politiku
mogla Italija izvuéi iz trajnog i évrstog saveza s nama, i ako tamo imaju kakvu
veliku politiku — a jedan Musolini bi trebalo da je ima — onda ¢e se razumeti
da se i taj savez nama mora platiti. A da je to toliko lak3e Sto se placta jednom
cenom koja Italiju stvarno niSta ne koStac.!®

14 Instrukcije od 4. maja 1927, Privatna ostavitina porodice Rakié.
15 Pismo od 23. maja 1927, Privatna ostavitina porodice Rakié.

16 Ysto. :

17 Jsto.

18 Instrukcije od 4. maja 1927, Privatna ostavitina porodice Rakié.
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Vaznije od ovakvih sugestija, koje su smerale da Italiju uvuku u sloZenije
odnose sa drugim velikim silama, bio je pokusaj da se u okvirima ‘opitih raz-
govora dodje do zajednidke saradnje u pitanjima koja nisu pripadala krugu
onih' iz medjusobnih odnosa i Marinkovié je hteo da najpre postigne saglasnost
u kljuénim problemima Srednje Evrope. U tom cilju, prvo, nudio je saradnju
na antihabzburikoj osnovi: »U pitanju restoracije Habsbourg-a [sic.]], mi smo
reSeni da je ne dopustimo. Mi nemamo nista protiv toga da Madjarska bude
kraljevina i da izabere sebi kralja. Upravo, bili bismo najzadovoljniji kada
bi i Austrija i Madjarska imale po jednog kralja. Samo to ni u kom sluéaju
ne bi mogao biti ni u jednoj ni u drugoj zemlji Habsbourg [!]. Jer jedan Habs-
bourg [!] mo¥e samo doéi sa svim osvajaékim tradicijama svoje kuce. To je
princip rada instaliran na nagim (tj. i na jugoslovenskim in na italijanskim) gra-
nicama«.’® Ovim se na zajednitkim ‘antihabzburskim temeljima jugoslovenske
i italijanske drZave hteo postaviti ugaoni kamen saradnje, ¢ime se, naravno,
oslanjalo i na Antihabzbursky konvenciju sklopljenu u okviru Rapalskog ugo-
vora 1920. Drugi ugaoni kamen saradnje jugoslovenska strana je uporedo na-
lazila u zajedni¢kom protivljenju, jaéanju i Sirenju Nemacke, pre svega u odu-
piranju unitenju nezavisnosti Austrije: »Ni na§ ni italijanski interes nije da
do AnschluB-a dodje. Ba§ iako smo ubedjeni da ée do njega na kraju krajeva
doéi i da ga ne moZemo spreéiti, moramo Zeleti da to to bude Sto docnije. Jer
ako se na mestu male i slabe Austrije pojavi na Breneru i na Karavankama
silna Nemadka, situacija ée za nas oboje biti znatno teza. Mnoge aspiracije,
tendencije [i] teZnje — koje danas postoje u latentnom stanju ili se vrlo slabo
osetaju jer ih dekuraZira slabost Austrije — planuée i razbuktaée se kad iza
sebe osete silnu Nemadku. Hteo ko [ili] ne hteo, AnschluB ée biti samo etapa,
pa je ofevidno bolje da je [tj. te etape] ne bude ili da dodje §to docnije.«?® Takodje
se i u ovom sludaju htelo graditi na jednoj od osnovica tadasnje italijanske
politike, posto se Italija protivila pripajanju Austrije Nematkoj a upravo bila
i u sukobu s Nemaéckom, koja je, proglasivsi se za za$titnika nemadkih manjina
u Evropi uopste, tih godina pokuSavala da istupa u zastitu manjine u Trentinu.

Na ovaj naéin Zelelo se okolidnim putem doéi do pretpostavki jugoslovensko-
italijanskog sporazuma, ali uporedo se odmah htelo i prekinuti italijansko pro-
diranje na Balkan. Otuda da se od pocetka nastojalo da se na dnevni red zeljenih
razgovora sa Rimom stavi i pitanje Albanije. Milanu Rakiéu je takodje ubrzo
bio dostavljen sledeéi kljuéni stav: »Ne ustruéavajte se izjaviti da. smo mi od-
sudno za pravu i stvarnu nezavisnost te zemlje. Ona po nama pripada balkan-
skom sistemu i prema tome mi ne moZemo dopustiti tamo ni¢iji ekskluzivni
interes. To ne zna&i da vlada tamo ne sme biti italofilska, ali je nemoguce da
bude jugoslavofobska. Ona mora biti prijateljski razspoloZena i to delom: po-
tvrdjivati prema obema drzavama. Mi nismo protivni trgovatkim i pomorskim
interesima Italije tamo, ali se i u Italiji mora honorirati i nas politicki i vojnicki
interes, koji ¢ini da mi ne moZemo biti ravnodusni [prema tome] kakav je re¥im
u Albaniji [...], Ono $to mi imamo da dobijemo, to je, suvo reéeno, izjava itali-
janske vlade da bez prethodnog sporazuma s nama neée vojnidki intervenisati

1 Vid. napomenu br. 12,
20 Tsto.
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u Albaniji [...]. Ako bi to bila dvostrana, uzajamna [tj. jugoslovensko-italijan-
ska] obaveza, ako bi kao takva u$la u jedan sporazum ili ugovor o uzajamnom
garantovanju albanske nezavisnosti, teritorijalnog pa &ak recimo i juriditkog
status kvo [sic.!], eventualno ako bi se dala jo§ Sira baza i sve to umotalo u
jedno progirenje i produbljenje Rimskog pakta, jednom reéi ako bi se svemu
tome dao jedan oblik koji bi dopustio talijanskoj vladi da preko agencija
i Stampe rastrubi to kao jedan nov i veliki uspeh, mislim da nije van mogué-
nosti da bude postignuto«.2t PaZljivo &itanje sadrzaja ovih instrukcija otkriva
da se stvarno samo htela postiéi sporazumna podela politi¢kog uticaja u Albaniji,
$to znadi da se opet, mada dosta uzdrZano, pravila nagodba, ovoga puta na ratun
teze izraZene krilaticom »Balkan Balkancima«. Stavovi kao $to su onaj o »pra-
voj i stvarnoj nezavisnosti« Albanije ili onaj da Albanija »po nama pripada
balkanskom sistemuc, &ini se, najpre sluze da omoguce da se postave nadelne
osnovice zahtevima da Italija prizna i praktiéno prihvati jugoslovenski uticaj
u ovoj zemlji.

Konaéno, u obzir je uzimana i moguénost ustupaka u pitanju veé¢ sklopljenih
trgovatkih ugovora, koji medjutim jo$ nisu stupili na snagu, najpre zbog otpora
koji su im pruZani u jugoslovenskoj javnosti i u Narodnoj skupstini. O ovome
Marinkovié je imao od poletka sledeéi stav: »Sto se ti¢e Nettunskih konvencija
[...], mi smatramo da to nije predmet spora. Ako uspostavimo srdaénost odnosa
i odrimo savez i prijateljstvo [...], po sebi se razume da ¢e Nettunske kon-
vencije biti ratifikovane. MoZemo, medjutim — i mislimo da bi to uopSte uéinilo
dobar utisak u obe zemlje i na strani — jo§ u toku razgovora i eventualno u
samom podetku [tih razgovora], izmenjati ratifikacije Beogradskih konvencija,
za koje imamo odobrenje Skupitine«.?? Medjutim, izloZena zamisao sa spora-
zumima iz Nettuna, brzo je evoluirala dalje u pravcu popuStanja i pretvorila
se u stav da se prethodnom ratifikacijom Musoliniju i njegovim saradnicima
naéini unapred ustupak sa Zeljom da ih na taj natin podstaknu da oni prihvate
pregovore. Tako su u Narodnoj skupstini Nettunske konvencije bile ratifikovane
13. avgusta 1928. godine, kada nisu prisustvovali hrvatski poslanici (koji su
bojkotovali rad skupitine posle ubistva njihovih vodja nekoliko dana ranije).

U praksi je cela ova taktika primenjivana, dodajmo kratko jo3 i to, uz
pojatavanje oslonca na Francusku i Veliku Britaniju i, takodje, uz nastojanja
da se u balkanske poslove uvuée Nematka kao svojevrsna i dodatna Einjenica
polititke protivteZe Italiji. S Francuskom je 11. novembra 1927. bio potpisan
Ugovor o prijateljstvu i saradnji, a s Velikom Britanijom je jugoslovenska
diplomatija najte$nje saradjivala u svim potezima koji su vuéeni u Rimu od
podetka krize nastale zbog prvog ugovora u Tirani. Uporedo sa zaoStravanjem
ove krize i Marinkoviéevim neuspesima da otpoéne pregovore, Kraljevina SHS
je postala predusretljivija u pitanju trgovatkog ugovora, koji je bio potpisan
6. oktobra 1927. i dopunjen 5. decembra 1928. godine.? Stavise, iz Beograda se

2 Tsto.
22 Instrukcije od 4. maja 1927.

3 A Mitrovié, Politische und wirtschafiliche Beziehungen Deutschlands und Ju-
goslawiens in der Zeit der Verstindigungspolitik Stresemanns, u: Tradition und
Neubeginn, Kéln 1975, 117—140.
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u jesen 1929. potajno Berlinu davalo na znanje da se s jugoslovenske strane
ne bi protivilo prikljutenju Austrije Nemackoj (§to je bilo potpuno suprotno
onome 5to je nudjeno Italiji.)?4

Praktiéne posledice

Prema jednom izvoru, natelnik Staba jugoslovenske Vrhovne komande
vojvoda Zivojin Mi§ié uvidjao je tokom 1919. da trenutne okolnosti nateruju
na kompromis sa Italijom u teritorijalnim pitanjima, pa je v privatnim raz-
govorima isticao da je to privremeno, odnosno »za 4—5 godina tjerati ¢emo
Talijane i osvojiti do zadnjega naSeg Covjeka«.? U godinama koje su sledile od
ovakve eventualne namere nije bilo ni traga ni u programskim polazistima ni
u praksi spoljne politike Kraljevine SHS. Sasvim suprotno tome, bilo je pri-
sutno stalno povlaéenje. Veé je ugovor u Rapalu predstavljao veliko odstupanje
u poredjenju sa prvim zahtevom o zapadnim granicama, koji je jugoslovenska
delegacija podnela Konferenciji mira u Parizu u prolece 1919. Rapalskim ugo-
vorom su, izmedju ostalog, Italijanima u Kraljevini SHS bila garantovana
osnovna nacionalna prava bez ikakvih reciproénih obaveza Italije prema daleko
ve¢em broju Slovena u njenim granicama. Tokom 20-tih godina ovakva po-
litika pune defanzive samo je dalje nastavljana.

U dnevniku Mllana Rakiéa, koji je Raki¢ tokom svog sedmogodi$njeg sluzbo-
vanja u Rimu vodio — bar koliko se do sada zna — vrlo kratko vreme i samo
na pocetku svoje misije (od 16. marca do 4. aprila 1927.), nalazi se samo jedan
podatak koji se odnosi na jugoslovensku nacionalnu manjinu u Italiji. Poslanik
je zabeleZio 1. aprila 1927.: »Besednjak mi govori o slovenaékim Skolama u
Italiji i uopSte o stanju Slovenaca u Italiji. Ima samo jedna privatna 3kola
u Trstu, sve su ostale ukinute. Za sastanak drustva Lige naroda (u Berlinu
24, maja o.g.) odredjen je i on kao delegat. Tada ¢ée se pokrenuti pitanje o
nemackim manjinama u Italiji. To bi bila prilika da se pokrene i pitanje o na-
S§im manjinama«.?6 Sigurno da ovaj, toliko kratak — ili mozda samo u jednem
svom fragmentu poznat — dnevnik ne dozvoljava neoprezna uops$tavanja, ali
ipak navedeni podatak moze biti uzet kao svojevrstan slikoviti pokazatelj od-
nosa zvani¢ne politike Kraljevine SHS prema jugoslovenskoj manjini u Italiji.
Naime, Rakiceve beleSke tokom tih dvadesetak dana dosta su opSirne i u njima
ima razliéitih i vrednih podataka o nizu pitanja, a ipak tek na jednom mestu
pominju manjine i to tako, kao $te smo videli, §to je o njima govorio Engelbert
Besednjak, jedan od slovenadkih prvaka u Italiji. Ostala jugoslovenska izvorna
gradja, koja je, uzgred refeno, satuvana samo malim delom, pokazuje da je
zvaniéni Beograd izbegavao da ovo pitanje postavi. Sam Raki¢ je radio po

24 A, Mitrovié, Alternativen ... Italijanski poslanik u Beogradu javljao je s Bleda
27. jula 1927: »Ma, soprattutto dopo il patto di Tirana, si & osservata una generale
tendenza sia della stampa che di questi circoli politici per un riavvicinamento alla
Germannia [...]. Manifestazioni di simpatia verso i tedeschi si ebbero qui a varie ri-
prese durante i primi mesi del corrente anno, e questa Legazione di Germania fu
il centro preferito della societd belgradese« (I documenti diplomatici italiani, settlma
serie, vol. V, 328).

2 B. Krizman, Italija u politici.. 32—33 nap. br. 2.
26 Dnevnik je u privatnoj ostavétlm.
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instrukcijama i njegov dnevnik u ovom fragmentu samo daje jedan novi detalj
za sliku koja se formira iz celine poznatog izvornog materijala.

Rukovodeéi ljudi politike Kraljevine SHS rukovodili su' polazistima i pro-
cenama po kojima je do dobrog susedstva sa Italijom trebalo do¢i samo upornom
defanzivom. Radi toga ostavljali su, s jedne strane, kao reSena sva pitanja
o kojima su odluke donesene Rapalskim i Rimskim sporazumom, odnosno, na
drugoj strani, stalno su pravili nove ustupke. Na dnevni red su iznosili pitanje
Srednjeg Podunavlja, praktiéno da bih se tim putem pribliZili postizanju spo-
razuma s Italijom; na dnevnom redu su drZali pitanje Albanije, praktiéno samo
da bi umanjili ono §to je Italija u ovoj zemlji ve¢ postigla. Celinom ovakve
politike Kraljevina SHS je jugoslovensku manjinu u Italiji prepustala njenoj
sudbini.

Zusammenfassung

GERUSTE DER POLITIK DES KONIGREICHS DER SERBEN, KROATEN UND
SLOWENEN GEGENUBER ITALIEN 1920—1929

Die auBenpolitische Doktrin des Konigreichs der Serben, Kroaten und Slowenen
war, da8 der jugoslawische Staat auf der Grundlage des nationalen Grundsatzes ge-
bildet wurde, der die nationalen Befreiungskimpfe jugoslawischer Volker im 19. J ahr-
hundert antizipiert, sie setzt sich fiir den Grundsatz »Balkan den Balkanvolkern«
ein, das Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen ist ein neuer und kleiner
Staat, der Zeit bendtigt, das Innere und Aufiere zu konsolidieren, ist weiterhin Teil
des Versailler Systems und sein Verteidiger, gleichzeitig aber auch der Damm gegen
den Drang nach Osten und Teil der liberalen Biirgerwelt. Die grofiten Gefahren-
faktoren sind fiir ihn Deutschland und Italien. In den 20-iger Jahren betrachtete sich
das Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen Italien gegeniiber als minder-
wertig und wollte mit Italien eine Politik der Verstéindigung fiihren. Die ganzen 10
Jahre hat jedoch das Kénigreich der Serben, Kroaten und Slowenen entscheidend und
widersetzlich den Vertrag von Rapallo verteidigt und versucht das italienische Vor-
dringen auf den Balkan zu verhindern. Auf der anderen Seite hat die Regierung der
Serben, Kroaten und Slowenen Italien immer wieder neue Konzessionen zur Ver-
fiigung gestellt und die Politik des Kénigreichs der Serben, Kroaten und Slowenen
{mt auf diese Weise die jugoslawische Minderheit in Ifalien ihrem Schicksal iiber-
assen.
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Giorgio Negrelli

ITALIJANSKO-SLOVENSKI ODNOSI NA RAZPOTJU:
‘ TRST, 13. JULIJA 1920

»Von Humanitit, durch Nationalitit, zur Bestialitit.« V pi¢lem stoletju je
do¥ivel Trst celotni dramati¢ni preobrat, ki ga je izrazil Grillparzer v svojem
znamenitem stavku. Na tem prostoru je bila v resnici potrjena resni¢nost tega
surovega stavka, ne pa tudi njegova neizbeZnost. Se dolgo je namret ostala od-
prta alternativa, ki izhaja iz dveh razliénih konceptov narodnosti, katerih prvi
priznava narodovo individualnost in s tem zahteve vseh drugih narodov — po
vzoru mazzinijevskega bratstva narodov in njihovih teZenj, drugi pa iSce Vv
ohranjanju narodove individualnosti podlago za konkretni politi¢éni in socialni
internacionalizem.

Vendar se je duh humanistiénega socializma iz avstromarksistitne tradicije
ali demokrati¢nega republikansko navdahnjenega iredentizma znaSel v soZitju
z drugim, v ljudski miselnosti manj zakoreninjenim duhom, ki je z razli¢nih
vidikov tuj kulturi in resniénemu nadinu Zivljenja prebivalstva tega jadran-
skega mesta; to je miselnost vodilnega gornjega 'sloja, ki je znal za dosego
svojih ciljev modro omogoditi razvoj svojega trgovskega in denarniSkega sre-
di%&a. To je torej prav tisti duh, ki se je vselil v zaneseno navdu$enje mladine,
in ki je spremenil njeno sveZe in nesebi¢no juna$tvo v sebi¢no nestrpnost in Zejo
po oblasti, se pravi v imperialistiéni nacionalizem. Ta je preusmeril iredenti-
stitna prizadevanja mesta dalet stran od ciljev, ki bi jim bolj ustrezali, ker so
bili povezani z izvirnimi demokratinimi, mazzinijevskimi in garibaldinskimi
te#njami, razsirjenimi med drobnoburZoaznimi izobraZenci. Imperialisti¢ni na-
cionalizem je nadomestil nacionalni federalizem s politiko moéi in mir zaved-
nega proletariata z vojno. Odstopal je od tradicionalnih neprisiljenih vzorcev
vsakodnevnih medsebojnih odnosov in medosebnih stikov ter netil sovrastvo
in nezaupanje tam, kjer je vedno-veljalo za #ivljenjsko pravilo mirno soZitje
ljudstev in civilizacij. '

Poleg duha, ki se je izraZal prakti¢no in konkretno, tako rekoé z vidika nad-
nacionalnosti — ki pa ne izkljuduje pravic posameznih narodov — in se spo-
minjal sreéne funkcije Trsta kot prstana kulture in razliénih interesov ljud-
stev ter se naslanjal na Avstrijo, ki naj bi prenovljena postala uéinkovit in-
$trument politiéne in socialne rasti mnoZic; poleg drugega duha, ki se je obracal
k Italiji in jo spodbujal, naj demokrati¢no ‘podpre osvobajanje novih neodvisnih
suverenih narodov; poleg teh duhov, ki se nam danes zdita poosebljena v delu,
Zivljenju in plemeniti Zrtvi Angela Vivanteja in Scipija Slataperja, je v zacetku
novega stoletja nenadoma zaZivel nov duh, ki je odklanjal tradicionalno funk-
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cijo Trsta kot posrednika trgovine in kulture in skupaj z Italijo pestoval njene
»sanje o cesarstvu«. Ta duh, ki Zivi, enak po veliéini Zrtve, v Ruggeru Fauru
Timeusu, v €loveku, ki je tik pred vojno odrekel Trstu »poslanstvo trgovskega
posrednika med razli¢nimi sosednimi narodi« in mestu ogital njegovo meséan-
sko naravo, da bi ga pritegnil k drugemu idealu. »Veeraj je bila 3e svoboda,
za katero smo se borili, danes pa imamo cesarstvo«, je zapisal Timeus in takoj
potem pozval Italijo, naj vendar %e zasede to cesarstvo in naj se ne ozira »na
nacionalne pravice in mednarodne ali moralne konvencije«:

To je bil duh novega nacionalizma, za katerega so subjekt zgodovine narodi,
ne pa posamezniki, ki so sposobni le »ruditi«, ne pa tudi sgraditic. Narodi se
morajo po njegovem mnenju nenehno in neodjenljivo boriti zoper druge na-
rode, da bi preziveli ali da bi si te druge narode podredili; to je antagonizem,
ki zaradi zahteve po nacionalni solidarnosti zanika drugo, $ir3o, se pravi &lo-
veSko solidarnost, ki jo izraZajo cilji mazzinijevskega narodotvornega nauka
in mednarodna vizija socializma.

V tej zvezi je zapisal Timeus tudi naslednje besede: »Italija naj bo prosve-
titeljica in vladarica ljudstev, ali pa jo bo preplavilo morje.« V ideoloki zgo-
dovini Trsta je to nova misel, Ceprav se je politi¢na koncepcija, iz katere ta
misel izhaja, nedvomno mogla hraniti s tisto nacionalno nestrpnostjo zadnjih
vodilnih generacij liberalno-nacionalnega gibanja, ki je dolgo prevladovala v
tem jadranskem mestu. Vendar so bile to uvoZene ideje, ki niso vzklile iz lokalne
tradicije, marveé so bile prenesene z bliZznjega polotoka.

Ko je torej v avstrijski predmaréni dobi vednacionalni Trst vedno jasneje
razkrival italijanski vodilni zna¢a svoje kulture, ne narodnosti, je hkrati
tudi poudarjal svojo naravno odprtost do poZivljajolih prispevkov drugih
kultur, ki so bile vse med seboj povezane v nekaksno »federativno republiko«.
To je bilo resniéno in plodno soZitje civilizacij in zato se je Trst v $asu velike
iluzije leta 1848 proglasil za samostojen »narod«, za model me§tanskega Ziv-
ljenja in delovanja v aristokratskem habsburikem imperiju, kjer absolutizem
8e ni docela pometel s fevdalnim odporom; ker je bila to prava zmes narodnosti
in kultur, se je mogla trzaska drufba v veénacionalni Avstriji potrditi kot
docela samosvoja individualiteta, ki ji pripada naslov naroda.

Mali in skrajno majhni »triaski narod« je pri pri¢i zahteval enake pravice,
kot so jih imeli drugi, stari in zgodovinsko potrjeni narodi, kakrina sta bila
na primer ¢e$ki in madZarski narod. Njegov glas je odmev avstroslavizma, ki
je, nasprotujoé frankfurtski zvezi, proglagal prikljuéitev nekega mesta in ne-
kega ozemlja s »preteZno italijanskim in slovanskim prebivalstvom« k Neméiji
za nenaravno in ki je vefkrat v soglasju s trditvami Gaja in Kopitarja podprl
resolucijo hrva$kega sabora, da hode biti »svobodno ljudstvo v svobodnem
avstrijskem cesarstvu«. Z velikim posluhom za potrebe vseh v tem mestu skupaj
Zivetih narodnosti je ta glas ob zahtevi po ustanovitvi italijanske pravne fakul-
tete predvidel tudi ustrezno stolico v sloven§¢ini; to je primer pozornosti do
slovenskih kme&kih prebivalcev trzaSkega ozemlja, ki bi se na sodig¢ih terko
izrazali drugaée kot v materinidini. Na&rt je podpisal Nicoldo de Rin {znan kot
eden najbolj vnetih privrzencev italijanstva), sestavljen pa je bil na podlagi
zahtev slovenskega izobraZenca Ivana Blazirja, kakor je razvidno iz nedavno
objavljene 3tudije Branka Marugi¢a. Mimo priloZnostnih pobud posameznikov
(kot prita navedeni primer) ali skupinskih pobud (nekaj tiskanih besedil) pa
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slovensko prebivalstvo v Trstu v tem &asu ni izdelalo posebnega polititnega
stalis®a glede nacionalnosti. Sicer pa tudi Nemci, Grki in Italijani tega niso
storili. Hagenauer ali Revoltella, Hermet perzijskega rodu, ali Slovenec Reyer
ter drugi bogati ladjarji in trgovci mogoéne slovansko pravoslavne kolo-
nije so bili privrzeni mestu, v katerem prevladujoa italijanska kulturna na-
rodnost ni Zalila drugih, marveé je celo prispevala k temu, da so se ljudje znova
zdruzili in postali &lani Zivahnega, razposajenega, me§tanskega in modernega
»trzagkega politinega narodac.

Ce hotemo govoriti o nacionalnem slovenskem gibanju v tem obdobju, se
moramo umakniti iz tega ozra&ja in iz te civilizacije; izstopiti moramo iz te
resniénosti, prestopiti njene fizine in duhovne meje in se premakniti prostor-
sko le malo vstran, vendar globoko v &as. Preseliti se moramo na podeZelje,
ki je seveda konservativno, ne bere Kopitarja, ne Bleiweisa ne PreSerna,
marveé posluda zupnikovo pridigo in skoznjo obarva prebujanje svojega naroda
s klerikalizmom in vdanostjo dinastiji. PodeZelje zvesto ohranja narodna zna-
menja v podedovani vaski tradiciji in v jeziku, ki je zgolj sredstvo za sporazu-
mevanje za preproste zahteve kmetke skupnosti in za vsakdanje izraZanje v kro-
gu druZine. Vendar se nacionalni duh slovenskega kmeta ohranja le toliko &asa,
kolikor dolgo ostaja na deZeli; ko se kmet premakne v mesto, ker ga pritegne
urbano sredigde, ga to posrka vase: §iri druzbeni odnosi ga prisilijo, da zaéne
rabiti drug jezik, se pravi italijanski, in drugaten Zivljenjski model mu vsili
drugaéno miselnost. Kmet postane me$t¢an, Trzaéan ali Italijan, kar je glede na
vsakdanjo sku$njo enako.

Nacionalno gibanje, ki pomeni pridobivanje in afirmacijo kulturne indivi-
dualitete in nacionalne politike, je tipi®na lastnost me3€anske druZbe. Da bi
lahko prislo do modernega nacionalnega gibanja, se morata najprej izoblikovati
izobraZenska, majhna burZoazija in me3¢anska druZzbenoekonomska mo¢. Tako
se je utrujenemu slovenskemu narodu primerilo, da je moral, ¢e naj bi se pre-
budil v zgodovini, najprej proizvesti tisti razred, ki je bil ob prehodu iz devet-
najstega v dvajseto stoletje ustvarjalec zgodovine, se pravi — burzoazijo. Preden
pa se je to lahko zgodilo, je prevladala vpojna sila mesta nad deZelo: slovenske-
mu kmetu, ki se je pome$éanil v italijanskem mestu, je postalo to mesto nova
domovina, ker je le tako lahko potrdil svoje druzbeno napredovanje. Ko pa novi
mestan ni imel ve& zunanjega modela za svoj referen¢ni okvir, ko ni imel veé
potrjevanja nacionalne burZoazije na mejnem ozemlju s slovensko etni¢no ve-
&ino, je zgubil tudi stik s svojo izvirno kmegko narodnostjo.

Zaradi tega dobrden del 19. stoletja v Trstu ni priSlo do prave nacionalne
konfrontacije. Ze res, da je bilo nekaj prask med obema stranema, ali totneje
med podeZelskimi kmeti in mestno burZoazijo, toda ni¢ vet. Ce je pri takih
praskah tekla kri, kakor se je zgodilo leta 1868, je bila za to odgovorna samo
oblast, ki je ukrepala brez premisleka, nikakor pa ni 5lo za nacionalni spor ali
sovrastvo.

Vodilni burZoazni sloj obé&ine je zlasti v Solstvu posku3al z zakonitimi sred-
stvi obdrati érto loénico med podeZeljem in mestom, kar mu je tudi dovolj
dobro uspelo, v mestu pa je vzdrZeval hegemonijo, ki je bila bolj politi¢na in
ekonomska kot »nacionalna«, &eprav je za zagotovitev svojih oblastniSkih po-
zicij vse pogosteje posegal po ideologkih instrumentih nacionalne afirmacije.
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Sicer pa je treba priznati, da ni bilo lahko prepriéljivo utemeljiti slovenske
nacionalne zahteve po Trstu: Trst gotovo ni bil tuj otok sredi slovanskega sveta,
kakor je bila na primer dolgo &asa Ljubljana, &eprav je bil stisnjen ob rob
slovenskega Krasa, je bil vendarle odprt k beneski Istri in k Furlaniji ter preko
Jadrana k celem italijanskem polotoku, Zeleznica pa ga je povezovala z obseZnim
srednjeevropskim Hinterlandom. Trst je enako obroben za Nemce, Slovane in
Italijane in v obdobju njegovega -naglega ekonomskega in demografskega raz-
voja je od vseh teh narodnosti prihajal vanj nepretrgan imigracijski tok.

Do konfrontacije med nacionalno vedino in nacionalno manjsino bi lahko
prislo Sele tedaj, ko bi zrasla v mestu, kjer je Ze vladala italijanska burZoazija,
ki se je s pozicij nacionalnega samopotrjevanja soogala s centralno vlado, tudi
slovenska nacionalna burZoazija. Vendar pa se je potek dogodkov ob prelomu
stoletja zapletel zaradi nastopa tistih sil in te¥enj, ki so nasprotovale tradicio-
nalni politiéni liniji vodilnega razreda in ga tolikanj zmedle, da se je zadel
zapirati pred novimi zahtevami manjsine,

Tu je §lo predvsem za internacionalisti¢ni socializem, ki je dobival, kakor
povsod, vedino svojih kadrov iz vrst burZoazije in je zlomil enotnost nacionalnih
vrst, da bi zdruZil italijanski in slovenski proletariat v skupnem boju za osvo-
boditev in uveljavitev delavskega razreda. Sledili so socialisti, ki niso nikoli
pristali na razbitje habsburskega drZavnega kompleksa, marveé so terjali radi-
kalno obnovitev drzave v obliki federalizma. Trialisti¢ni nadrt je zavrl slovanski
separatizem, pa tudi znotraj samega italijanskega »nacionalnega« gibanja niso
bili redki tisti, ki niso &utili potrebe po odcepitvi, pa¢ pa so videli Trst v privi-
legiranem poloZaju svobodnega mesta in mednarodnega pristanig¢a. Tisti, ki
so bili najbolj prepri¢ani, da bi bila zdruZitev z »materjo« Italijo docela na-
ravna, so bili po izvornem mazzinijevskem vzorcu hkrati tudi najbolj vneti
zagovorniki enakih pravic za vse narode in zaggite manjsin: nacionalna gibanja
torej niso prehajala vedno in nujno iz konfrontacije v konflikt in v odrekanje
medsebojnih pravic.

Na ravni zdrave pameti, v okolju, ki se ni pretirano posvetalo politiki,
pa se je vse reevalo in pomirjevalo v ozra¢ju naravne strpnosti. Ljudje so de-
lali in se med sabo pogovarjali v skupnem trZaskem nare¢ju, skupaj prepevali
v raznoterih jezikih, nazdravljali vsakomur, tudi cesarju, katerega podoba se
je Ze stapljala v brezdasno in neskonéno podoba Casa samega. V resnici nih&e
ni verjel v razpad Avstrije, vsaj ne do izbruha vojne, vetina pa vse do njenega
konca. Se veé: v reformi velnacionalne Avstrije je veéina priCakovala miroljub-
no resitev vseh problemov nacionalnosti.

Na prelomu stoletja so torej obstajale $tevilne moZnosti, da bi se v Trstu
Se naprej uveljavljali obe narodnosti, italijanska in slovenska, v mirnem so-
ofenju in soZitju. Ce se je mirna konfrontacija prevesila v prikrit konflikt, ki
je bil bolj verbalen kot realen, to ni bila neizogibna posledica hkratne prisot-
nosti dveh nacionalnih gibanj, marveé¢ zahteva notranje politi¢ne logike stare
vodilne skupine. Zato ta konflikt ni zajel celotne druzbe, marveé se je omejil na
»uradna« nesoglasja med dvema gibanjema in povzroéil, da- je prislo med nju-
nimi skrajnimi krili do neposrednih, teprav omejenih izpadov nestrpnosti.

Do spremembe tona v uradni obéinski politiki je pri§lo torej 3ele v zadnjem
desetletju prej$njega stoletja, na zaletku tega stoletja pa je postala ta spre-
memba $e bolj ofitna, ko je vodilni sloj visoke burZoazije, potem ko je bil
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dolgo ¢asa nesporen vladar polifiénega in ekonomskega Zivljenja, zatutil, da
postopoma izgublja svojo prevlado, ki jo je imel vse dotlej nad celotno trzasko
druzbo. :

Vodilni sloj visoke burfoazije — po imenu »liberalno-nacionalenc, dejansko
pa avtonomistiden, bi se mogel Se nekako sprijazniti z mislijo, da se v delav-
skem okolju bolj in bolj zmanjSuje njegova veljava sprito mnogo uéinkovitejih
vplivov marksisti¢ne ideologije in konkretnih rezultatov uspe$ne dejavnosti
krajevnih socialdemokratov, ni pa mogel pristati na to, da izgublja vodstvo
v lastnem razredu. Grozilo pa mu je prav to, zakaj vse $ir§i burZoazni krogi,
ki so postajali dovzetni za demokrati¢no, radikalno, mazzinijevsko vabo, so vse
te¥e prena3ali njegovo politiéno.linijo, ki da je bila preveé previdna v vladni
_politiki »nacionalne« akcije in preveé konservativna pri re$evanju druzbenih
problemov. Stari vodilni sloj si takega tveganja ni mogel privoséiti, zlasti ne
v trenutku, ko se je nova burZoazna sila, ki je zrasla v mestu ‘med ob&im
sprebujanjem« slovanskih narodov cesarstva, ¥e izmaknila njegovemu vplivu in
se odlotila, da se bo uprla njegovi kulturni in politiéni nadvladi. :

Tako je visoki burZoaziji uspelo, da je radikalizirala politi¢ni boj ob proble-
mu »narodne obrambe« jadranskega mesta, ki mu niso grozili le avstrijski
»tladitelji«, marve¢ tudi slovenski »osvajalci«. Glasno je pozvala k »enotnosti«
in zadrZala sredobe¥ne sile demokratiénega iredentistiénega gibanja, s ¢imer
je zavrla tudi naravno obralanje k velikim temam druzbenih odnosov. Vprito
Avstrije in Italije ji je uspelo obdrZzati videz totalitaristi¢nega predstavnika
interesov trzaskih Italijanov. Zlasti ji je uspelo zamegliti socialne cilje druz-
benega odpora, ki so bili prisotni v gibanju narodnega preporoda, in ustvariti
nasprotja znotraj Sirokih slojev meSCanstva in preprostega ljudstva, ki sta po-
zabila na razredno solidarnost. ’ '

Tudi &e socializem ne bi pozabil opozoriti proletariata na prevare »laznive
retorike«, bi ostala nacionalna nasprotja med obema srednjima slojema odprta
in prav ta nasprotja bi vodilni sloj visoke burZoazije kar najbolje izrabil za ne-
nehno poudarjanje potrebe po nadvladi.

Po besedah Stefana Zweiga je bila Avstrija deZela, ki se je vedno drzala
pravila »leben und leben lassen«, v kateri so se drzavljani »zmerjali po Caso-
pisih in v zbornici«, potem pa »sedeli skupaj pri vrékih piva ali skodelicah
kavec. In vendar je bil Trst, ki je bil ob veselem prepevanju v gostilni vedno
pripravljen pozabiti na sovraZnosti, zdaj pri¢a nenehnega podZiganja napetosti
‘med ljudmi in barvanja politiénih bojev z nestrpnostjo. Z oSabnostjo »videa«
je Attilio Tamaro leta 1924 zapisal: »Zgodovinska akcija trzaske liberalnonacio-
nalne stranke je moéno podobna temu, kar danes imenujemo faizem; njeni
najmlaji in najbolj bojeviti &lani so namreé Ze tedaj pridenjali z akeijo, ki ji
danes pravimo skvadrizem.« :

Res je sicer, da nikoli ni prislo tako daled, toda ideoloSka nestrpnost —
geprav samo v besedah, ne pa tudi v dejanjih, in ¢eprav omejena na dolofeno
skupino in na tako imenovane »uradnec izjave — je Zal sasoma pripeljala
ljudi do tega, da so postali manj obtutljivi za nestrpno ravnanje, manj pri-
pravljeni na odpor in bolj nagnjeni k pasivnemu prenasanju, ko je nestrpnost
zatela prehajati v fiziéna obratunavanja in v zanievanje sotloveka.

Zmaga Italije, zdruZitev z materjo domovino in odloéno nasprotovanje vele-
sil teZnjam nove jugoslovanske drZave po prikljuéitvi Trsta, so bili znanileci
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konca programa »nacionalne obrambe« in njegovih izjemnih pooblastil za pri-
kljuditev. Stik z realno Italijo z vsemi njenimi vrlinami in slabostmi je pri-
peljal — spriéo prejsnje retorike — do splodne dezorientacije v »iredentistié-
nemc« gibanju v vseh njegovih politi¢nih sestavinah. Brez dolotenega politiénega
programa so se posamezne struje zaele izgubljati v vse smeri in niso bile
zmoZne dejansko vplivati na Zivljenje mesta.

Po drugi strani pa je pridobivala vse vedjo veljavo resna, organizirana in
avtoritativna trZadka socialna demokracija. Njen glas, glas ¢asopisa »Il Lavora-
tore«, so v mestu zelo cenili, za njim so stale mnosice — ne samo proletarske.
Liberalni nacionalci so si torej skusali nadeti nov obraz: z organizacijo »Rinno-
vamento« in njenim uradnim glasilom »La Nazione« se je rodilo politiéno gi-
banje, ki se je oplajalo z demokrati¢nimi nageli.

Vendar stari vodilni sloj tudi v novi, radikalizirani preobleki ni mogel spre-
meniti ciljev svoje politike in se je z vsemi silami zavzemal predvsem za to, da
ne bi prepustil vodstva obéine drugim. Prestrasen zaradi rezultatov predvolilne
sondaZe na podlagi sploine volilne pravice je zahteval, da je treba ohraniti
avstrijski volilni sistem, ki mu je najbolj ustrezal. Namesto proglasene socialne
politike je samo ponavljal stare teme o »razrednem sodelovanju« in oZigosal
prvo delavsko stranko za »antisocialnox.

Liberalni nacionalisti, ki so bili zaskrbljeni zaradi omejenih moZnosti gospo-
darskega razvoja, so bili odlodeni ohraniti isti dru¥beni sistem, iz katerega so
zrasli, to pa pomeni, da so na videz znova ubrali pot svoje avtonomisti¢éne
tradicije. Postavljali so zahteve po novih upravnih avtonomijah, ali z drugimi
besedami: zahtevali to ohranitev predvojne upravne ureditve, ki je bila naj-
boljsi porok za gospodarsko funkcijo mesta. Italija je na te zahteve odgovorila
z ustanovitvijo Centralnega urada pri Predsedstvu ministrskega sveta, ki ga je
zaupala senatorju Francescu Salati, dolgoletnemu prista$u trzadkega liberalno-
nacionalnega gibanja.

TrZzaski vodilni sloj, ki je bil trdno zasidran v podjetniskem in denarniskem
svetu, je bil Se kako potreben posebne pomoci Italije. Negotovost njegovega
gospodarskega poloZaja je bila posledica razvrednotenja denarja, izgub trgov-
skega ladjevja med vojno in povojne .zavezniSke rekvizicije preostalih ladij,
zlasti pa prenove politine zdruZitve obseZnega Hinterlanda, ki je vse do vojne
zagotavljal mestu trgovske uspehe. '

Italija je naredila, kar je bilo v njeni moéi, da bi omejila unicenje bogastva
in da bi vrnila ladje primorskim lastnikom. Najveéje druZbe trzaskega kapitala
so se zdruZile, da bi pospesile politiko industrijske in banéne koncentracije, in
ustanovile so skupino finanénikov, ki so sasoma zaCeli nadzirati veéji del
industrije Julijske krajine, vkljuéno s puljsko. Treba je bilo le Se dosedi, da bi
Dalmacija %e naprej tefila k Trstu. Treba jo je bilo torej prikljuditi k Italiji
in oslabiti novo jugoslovansko drzavo. Vez med trzaSkimi kapitalisti in itali-
janskim nacionalizmom je tako postala docela naravna in ¢edalje tesnej3a.

Med razli¢nimi »dusamic, ki so $e vedno bivale v tem zdaj odreSenem me-
stu, je bil torej uradni Trst pripravljen nakloniti moZnost razmaha prav tisti,
ki je bila najdlje od njegove najbolj pristne tradicije oziroma tej tradiciji naj-
bolj tuja, se pravi dusi nacionalizma. Ta je v Timeusu nagla svojega poeta in
muéenika. Zdaj je pokazala svoj pravi prozai¢ni obraz — obraz imperializma,
vendar je bil to imperializem naroda, ki ga ni druila organska enotnost
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prizadevanj in upanja, marveé so ga vezali posebni interesi finanénih in vo-
jaSkih sil. .

Ta &as so v Parizu s te¥avo potekala pogajanja za razmejitev med Italijo
in Jugoslavijo in vsak izraz nestrpnosti ali sovraStva je nemudoma odjeknil
tudi med obema sprtima nacionalistiénima strankama v Trstu.

Duh preteklosti, duh »v&eraj$njega sveta« je po tragiéni izkuinji vojne ze
davno izginil iz polifitnega Zivijenja in tudi iz socialistiéne stranke, ki se je
zezmerno redila in"so bili zaradi njene hipertrofije stari socialdemokratski vo-
ditelji hudo v skrbeh. MnoZi¢no vkljutevanje Slovanov ali Italijanov je prina-
$alo vanjo bodisi internacionalisti®no jezo razodaranega nacionalista ali pa
antiburfujsko ostrino in maksimalisti¢ni radikalizem opeharjenega mes¢ana. To
so bile duhovne razmere in odnosi, kakrinih humanisti¢ni internacionalizem
in gradualizem lokalne socialisti¢ne tradicije dotlej Se nista skusila. Stare vodi-~
telje so ne preve¢ rahlotutno odstranili in nova maksimalistiéna veina je
utrujala mesto z razkazovanjem moéi svoje organizacije in z mnoZi¢nimi ma-
nifestacijami, ki so jih stari voditelji zaman odsvetovali, ker so se bali, da bi jih
nasprotniki razumeli kot provokacije. Tako je resni¢no pri§lo do spopadov, ki so
povzrodili ostre posege sil javnega reda, preiskave in unifevanja socialnih
ustanov.

Ekstremizem pa se ni pojavljal samo v vrstah socialistiéne stranke ali med
slovenskimi nacionalisti¢nimi skupinami, ki so trpele zaradi dolgotrajne negoto-
vosti za usodo spornih ozemelj med Italijo in Jugoslavijo in zaradi zavlaéevanja
neurejenih razmer v dobi premirja, marvet tudi na drugih podroéjih politi¢nega
tivljenja. Danuncijevski mit o »pohabljeni zmagi« je buril duhove tistih bojev-
nikov, ki so jih privladevale nacionalisti¢ne ideje. Tako je bila 20. maja 1919.
v prisotnosti Federzonija ustanovljena TrZaska nacionalisti¢na skupina in istega
dne je bil med prvimi v Italiji ustanovljen tudi trZaski bojevniski fasijo —
Fascio di combattimento.

V zatetku naslednjega leta je priSel v Trst eden najbolj sposobnih organiza-
torjev, livornski odvetnik Francesco Giunta, da bi prevzel vodstvo faSizma Ju-
lijske krajine. Po besedah Maria Pacorja so faSizem takoj ekonomsko podprli
trzaski industrijalei, ladjarji in finanéniki.

Da bi postalo docela jasno, kako je namesto politi¢nih razprav in dolgoveznih
diplomatskih pogajanj zdaj na vrsti »plemenita resilna akcijas, in da bi dvignili
duha tistim, ki so bil dale¢ od nacionalisti¢ne ideologije in (kot na primer maz-
znijevei) Se odprti za demokrati¢na in socialna nacionalna nacela, je prav tedaj
priflo do D’Annunzijevega pohoda na Reko.

Trzaski kapital se je vse bolj otitno zavzemal za pozitiven izid te nasilne
akcije in se je nepri¢akovano znaSel na pozicijah visokega vojaskega vodstva,
ki je na zasedenem ozemlju Ze vzpostavilo trdno in avtonomno bazo modéi. Balo
se je namreg, da bi lahko postala Reka v rokah potencialnega sovraZnika nevar-
na trdnjava, prav tako pa tudi dolini Timave in Novigrada.

Ker so nasprotovali ustanovitvi jugoslovanske drZave, so vojaki kratkomalo
proglasali nespo§tovanje avtoritete svoje drZave. Zvesti ideji mo¢ne drzave, ki
bo znala svetu pokazati vso novo mo¢ Italije, so teZko prenasali zavlaevanje
diplomacije in politike; menili so, da je odlasanje znak slabosti. Elio Apih opo-
zarja, da je sam Pietro Badoglio, podpoveljnik glavnega §taba, izdelal naért za
spodkopavanje jugoslovanske enotnosti. TrZaski kapitalisti so %Ze v marcu 1919
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v trgovski zbornici proglasili Dalmacijo za italijansko. Gaetano Salvemini je
ob tem zapisal, da »se nadejajo z novo italijansko-slovansko vojno razbiti
Jugoslavijo in znova vzpostaviti cislajtansko Avstrijo, ki bi ji Trst Se naprej
sluzil za trgovsko okno v svet, Ceprav bi bil v Italiji.c

V juliju leta 1920 pa se je slednji¢ vendarle pokazala nova mozZnost: stari
Giolitti je spet prevzel predsedstvo vlade in se je v vsem videzu odloéil, da bo
ustavil reSko avanturo, koné&al uni¢ujoca mirovna pogajanja in dolgotrajni rezim
premirja. In prav temu spletu okoli§éin je treba po mojem mnenju pripisati
tragitni dogodek dne 13. julija 1920., ko je bil poZgan Balkan, Narodni dom,
kulturno sredi$ée trzaskih Slovencev. Uniéena je bila velika palada, v kateri so
delovali bralni, dramski in glasbeni krozek, stavba z veliko gledalisko dvorano,
kjer so se shajali &lani akademskega kluba, planinskega dru$tva in delavske
zveze za medsebojno pomot in kjer je bil uradni sedes posojilnice in hranilnice,
v kateri so bili hoteli, kavarna, uradi in zasebna stanovanja. To je bil spomenik,
ki si ga je leta 1904 postavila nova nacionalna slovenska burZoazija v sréiki
jadranskega mesta.

Spodbuda za to dejanje je bil dogodek v Splitu nekaj dni prej, katerega
potek pa ni docela jasen. Lavo Cermelj ga je pri navajanju poroéila mednarodne
preiskovalne komisije opisal takole: dva oficirja dtalijanske mornarice med
javno manifestacijo osramotita jugoslovanske zastavo, mnoZica se razburi, itali-
janski motorni &ln prihiti na pomo¢ tovariSem; med mnozico eksplodirata dve
rofni granati, ki povzrodita smrt enega ¢loveka in ranita ved Ijudi; jugoslovan-
ski oroZniki streljajo ha motorni goln, ranijo krmarja in ubijejo dtalijanskega
oficirja.

Nacionalistiéni tisk v Trstu je takoj zalel objavljati vznemirljive ¢&lanke
o slovanski nevarnosti in zahteval odlo¢na povraéila. Novica o splitskih dogod-
kih v okrnjeni in prenagljeni verziji je razburila duhove in faSistitna stranka je
pri pri¢i sklicala protestno zborovanje pred ob&insko izgradbo. Kvestor je
dal natanéna navodila za vzdrZevanje reda, da bi preprecil nasilje nad osebami
in materialno $kodo. (Te dogodke navajam na podlagi prepriéljive rekonstrukeije
Carla Schiffrerja). ) ,

Kvestor je doloéil, brikone po natanénih vladnih navodilih, posebno sluzbo,
ki naj bi vzdrZevala red na zborovanju in $¢itila slovenske krozke, konzulat in
tiskarno »Edinost«. Posebej je zavaroval hotel Balkan z moénim obrodem kara-
binjerjev in 250 vojaki, ki so ¢akali v pripravljenosti v voja$nici »Oberdanc
nasproti hotela.

Vendar so §li dogodki svojo pot. Na govorniskem odru je Francesco Giunta
obljubil »zob za zob, oko za oko«, vohuni so iskali med mnozico Slovence in
Ze je bil tu incident — smrt mladeniéa, ki ni imel z vsem nobene zveze, kuharja
nekega hotela na trgu. Krivdo so naprtili Slovencem, preskoéila je iskra,
Giunta je zgrabil zastavo in popeljal mnoZico pred Balkan. Skoraj prazno
zgradbo so obkroZali demonstranti. DruZabni krozki so se bili po branju dnev-
nega tiska razili, da ne bi prislo do neredov; v stavbi je bilo samo e osebje
hotela, restavracije in kavarne in nekaj hotelskih gostov. '

Provokacija je prisla iz Balkana — skozi eno njegovih oken je priletela
zaZigalna bomba, ki je ubila oficirja in ranila tri druge osebe. Triindvajset let
pozneje je neki faSisti®ni aktivist priznal, da je sam s hotelskega okna izvril
atentat. V tem trenutku se je aktivirala varnostna organizacija okrog Balkana,
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toda v napalno smer: iz vojaSnice so se vsuli vojaki in zaleli s strojnicami
streljati v stavbo, s ¢imer so odprli prosto pot pozZigu in uniéenju. Dva hotelska
gosta sta se pred plameni vrgla skozi okno in se raztre3¢ila na ploéniku. Pritekli
so gasilei, toda mnoZica jim. je onemogo¢ila uporabo brizgaln. Ogromna Sest-
nadstropna pala¢a je postala po3astna grmada. Trume demonstrantov so medtem
napadle slovenske banke, Sole, zavode in javne lokale, v katenih so se shaJah
Slovenci.

Zmedena brezimna mnoZica se je zbrala na robu velikega trga, kJer je od

Balkana ostalo le golo zidovje v plamenih; zadudeno je strmela v ogenj in pre-
plavljal ]o je strah, za katerim se je skrival globlji, Se ne asto jasen obcutek,
da je prita konca neke dobe, neke civilizacije. .

. Naslednjega dne je maksimalistiéni »Lavoratore« razloZil te dogodke psiho-
losko, ¢e$ da gre za nasilje in maS€evalnost, ki so se ju ljudje naudili med vojno.
Svoje stalis¢e je utemeljil-z obsodbo.»pretiranega nacionalizma na obeh stra=
neh« in hkrati pozval socialiste, naj branijo svoje »institucije, ki vsebujejo naj-
moénejsi revolucionarni kvas«. Med vrsticami pa je povedal, da je Narodni dom
samo primer »burZoazne« polititne koncepcije in da se ga ne ti¢e. Stari demo-
krati®ni socializem je lahko ob teh trditvah samo »zardeval od sramug, kakor
je priznal Aldo Oberdorfer, ko je zapisal:. po gromovniitvu in groZnjah, po
bravuroznem »besednem udrihanju« ni bilo slifati »niti enega samega protest-
nega klica proti Zalitvi pravic in svobo§é¢in. drugih, kar bi moralo Zzaliti tudi
¢ustva vsakega pravega socialista«.

Njegova pronicljiva sodba zajema bistvo vpra3anja: »Za desetletja ali celo
za vselej je unifena moZnost, da bi se ta dva nacionalizma pomirila ali se celo
sprijaznila. Trst je bil s tem nepopravljivo obsojen, da bo postal Zarii%e novega
slovanskega iredentizma. V poplavi faSisti¢ne norosti je namre¢ utonil program

ravnovesja in svobode narodov, ki naj bi imeli enake pravice in dolZnosti, skrat- '

ka vse, kar smo od prvega dne prikljuditve razglagali kot edini mo¥ni obrazec
za miroljubno soZitje Italijanov in Slovanov v Julijski krajini.«

Sicer pa je stara socialna demokracija izgubila vso veljavo. Maksimalisti so
izjavili, da so pripravljeni braniti le svoje institucije in da se ne bodo ukvarjali
s konflikti, ki so po njihovem notranja zadeva burzoazije, ¢e§ da prav s takimi
konflikti njihov socialni sovraZnik pospeSuje svojo lastno pogubo. Pat pa se je
maksimalizem posvetil bliZznji proletarski revoluciji ustvarjanju svojih namis-
ljenih sovjetov, medtem ko se je faSizem pripravljal na uniéenje sedeZev »slo-
vanskih komunistove, kar je nekaj mesecev kasneje tudi uresniéil.

Schiffrer je poudarjal, opirajo¢ se na Salveminijevo mnenje, da se nameni
vladnih in vojaskih oblasti ne ujemajo, in formuliral hipotezo o tajnem spo-
razumu med faSisti in vojsko oziroma D’Annunzijem. V naslednjih dneh je
prislo namre¢ na Reki, v Puli in v drugih istrskih sredi§éah do znanih dogod-
kov, ki so si bili podobni celo po svoji dinamiki. Docela sprejemljiva je torej
domneva, da je §lo za sabotaZo 1ta11]ansko-]ugoslovansklh pogajanj, ki naj bi
pripeljala do rapalskega sporazuma. Pogajanja sicer niso bila nenaklonjena ita-
lijanskim zahtevam, vendar jih je vodil grof Sforza, ki je bil znan nasprotnik
priklju¢itve Dalmacije k Italiji in se je zavzemal za sporazum glede jadranskega
vpraSanja.

Poleg teh dveh sil je obstajala v Trstu Se tret]a ki je bila, kakor smo videli,
zelo naklonjena vojasSkim interesom, in ki bi z radikalizacijo nacionalnega kon-

7
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flikta imela korist tudi na lokalni ravni. 8lo je za politi¢no gibanje primorskega
kapitalizma oziroma za stari liberalisti¢ni vodilni sloj, ki se je prelil v stranko

tesne tajne stike z vrhovnim poveljstvom, stike, ki jih je vzpostavil Ze med
vojno. Dnevnik »La N, azione«, uradno glasilo »Risorgimentac, je opisal dogodke
13. julija tako, da je prav izzival k nacionalnemu sovraStvu; govoril je o »diabo-
li¢nem koncertu« bombnih eksplozij in drugih razstreliv, to je oroZja, ki naj bi
ga »Balkan skrival« in poZar srazkril«, in o »ob&utku olajSanja, ki je preplavil
mnoZico ob »razgaljenju njegove zahrbtnosti¢; pisal je o pravem »kovanju zarote
proti Italiji« in opravigeval poZigalce Balkana, &e$ da so bili upraviéeno razjar-
jeni zaradi »ogabne provokacije«. Tako je ponudil dnevnik Ze »odrefenemu« me-
stu na dramatiéen in nasilen nagin spet znani mit o snacionalni obrambi«, kate-
rega sadove naj bi obral stari vodilnj sloj. ,

Literarne barve, s katerimi je skuSal »La Nazione« polep3ati Zalostno kroniko
razdejanja, »burni aplavz«, s katerim naj bi mnoZica sprejela padec zadnjega
okna s proéelja Balkana, so brikone kar prijetno zveneli liberalno nacionalni
visoki burZoaziji, ki je v poZganem Narodnem domu videla unifenje simbola
mo¢i slovanske burfoazije v Trstu. Ta zvok je najbrz ugajal tudi napihnjenim
nacionalistom, saj so-v oblaku dima ugledali razpad zahtev neke kulture, ki se
je oSabno drznila meriti z italsko. Plamen ni »lep« in ne »0disti« nidesar, pla-
men poZiga in uniduje, in e ga nihée ne gasi, se ne ustavi pri grmovju in pod-
rasti, marveé¢ oblizne tudi visoka drevesa in jih pogoltne.

To je dobro vedel tudi ‘Mussolini, ki je 24. septembra 1920 v &lanku v »II .
Popolo d'Italia« zaslutil v falisti¢énih akeijah Julijske krajine obrise podobe
tiste »Italije, o kakrni sanjamo in ki jo pripravljamoc. Nanj se je veliko let
kasneje skliceval Francesco Giunta, ko je zapisal: »Kar sem storil, sem storil
Zanj in ne zase. On je bil vodja.«

In Francesco Giunta v Svoji nesramni apologiji tega zlo¢ina res ni bil zelo
dale¢ od resnice. Za temi dramati¢nimi dogodki ni stala volja nekega ljudstva

mejne pokrajine Ze davno refile problem nacionalne razlinosti Po naravni
potix, je zapisal Giani Stuparich, sker gre predvsem za problem soZitja. dveh
civilizacij«. Ko Stuparich razmislja o poti, ki je pripeljala od »upornih izgredov«
do poZiga Balkana, opozarja na »nenavadno mirno mesto«, v katerem je bila
»domnevng slovanska groZnja e neSkodljiva«, saj prebivalstvo »resniéno ni ved
ob&utilo njene nevarnostic. :
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»SoZitje civilizacij« je bilo dolgo naraven nadin Zivljenja celotne irzaske
druZbe, ki je potekalo ne glede na morebitna druga®na stalii¢a nekaterih njenih
sprofesionalnih politikov. Preobrat se je torej zgodil 13. julija 1920 in je pri-
peljal do »poZivinjenjac, te ponovimo za Grillparzerjem, ki je trajalo predolgo.
Tako je Trst v razli¢nih inaicah spoznal nacionalno mrznjo in do dna izkusil
to »poZivinjenje«; vendar to ni moglo trajati veno. Zato smemo popraviti
Grillparzerjevo podobo in narediti iz te parabole krog, po katerem se mesto Ze
dolgo vrada k »humanosti«. To je pot, po kateri lahko hodi spros€eno in mirno,
brez potrebe po potrjevanju in po prisilah, saj jo Ze dobro pozna. Vse to nosi
v svoji dusi oziroma v tistih dusah, ki izraZajo njegovo najbolj pristno tradicijo
in ki so najtesneje povezane z njegovo miselnostjo. :

Prevedla: Nedeljka Pirjevec

Zusammenfassung

BEZIEHUNGEN ZWISCHEN ITALIENERN UND SLOWENEN AM KREUZWEG:
TRIEST AM 13. JULI 1920

Nach dem Ende des ersten Weltkrieges ging das geistige BewuBtsein des Triester
Biirgertums vom humanistischen Sozialismus auf den imperialistischen Nationalismus
tiber, von den Grundsitzen des A. Vivante bis F. Timeus. Nach diesen Grundsétzen
soll es keine Riicksicht auf die nationalen Rechte und die internationalen oder mo-
ralischen Konventionen nehmen. Um die Jahrhundertwende waren die Moglichkeiten
noch gegeben, daB sich in Triest im friedlichen Zusammenleben noch weiterhin beide
Vélkergruppen, die slowenische wie auch die italienische, behaupten wiirden. Nach
dem Jahr 1918 kam es zum Imperialismus des italienischen Volkes, den nicht die
organische Einheit der Bestrebungen und des Vertrauens verband, sondern die be-
sonderen Interessen von Finanz- und Militatkréften. Das dritte Lager aber wurde die
Welt des Kapitals, das sich den Nationalisten und Faschisten anniherte, sowie den
militiarischen Interessen sehr zugeneigt war. Der Brand des Nationalhauses in Triest
am 13. Juli 1920 hat das »Zusammenleben der Gesittungen« unterbrochen und Triest
hat fiir lange Zeit den nationalen HaB in verschiedenen Weisen kennengelernt.
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Milica Kacin-Wohinz

O STALISCIH POLITICNIH STRANK SLOVENCEV IN HRVATOV
V JULIJSKI KRAJINI PO PRIKLJUCITVI DEZELE K ITALIJI

Politi¢ne sile, ki so pred prvo svetovno vojno delovale med primorskimi
in trzagkimi Slovenci ter med istrskimi Hrvati, so bile po italijanski okupaciji
in po aneksiji Julijske krajine k Italiji prisiljene prilagoditi svojo politiko in
organizacijo novemu drzavnopravnemu poloZaju. Jugoslovanska socialnodemo-
kratska stranka se ‘je Ze septembra 1919 vkljuéila v italijansko socialisti€no
stranko, ob ustanovitvi komunisti¢ne stranke Italije — januarja 1921 pa se je
njen slovensko-hrvatski del pridruZil tej stranki. Slovenske in hrvatske me-
§¢anske stranke so se sredi leta 1919 zdruZile v enotno Politi¢no drustvo Edinost.
Polititno Zivljenje slovensko-hrvatske nacionalne manjSine v Italiji se je po-
lariziralo v dva tabora: narodnjaikega in delavsko revolucionarnega, ki sta

se spodaj, med mnoZicami prepletala. Med njima ni bilo manevrskega prostora

za druge italijanske stranke. Celo socialistiéna stranka je po odcepitvi komu-
nistov obdrZala med Slovenci'in Hrvati le neznatno pe3¢ico privrZzencev in njen
vpliv v Julijski krajini je popolnoma upadel.

Tudi italijanska faSistiéna stranka — PNF — se je po pohodu na Rim po-
skuSala usidrati med Slovenci s posebno slovensko Vladno stranko, vendar ji
to ni uspelo. Za ideologijo fagizma se je ogrela le neznatna peséica koristoloveev,
vendar svoje osnovne vloge, razbiti narodnja$ko gibanje, ni mogla opraviti.
Ze ob volitvah leta 1924 je stranka s svojim glasilom v sloven3é¢ini Nova doba
prenehala obstajati. Povsem drugo je vpraSanje o vkljuéevanju Slovencev in
Hrvatov v drZavne faistiéne organizacije in institucije, kar je bilo v glavnem
posledica gospodarskih, socialnih in politi¢nih pritiskov, in zato ne sodi:v okvir
te razprave. ,

Politiéno drustvo Edinost je delovalo v Trstu in okolici od leta 1874 s temle
programom: buditi narodno zavest, braniti narodne in druge pravice Slovencev
ter pospeSevati njihove materialne in duhovne koristi.

Njegova naloga je bila torej obramba slovenstva pred italijansko asimi-
la?i]'O v narodnostno me$anem Trstu. Ko se je po prvi vojni nevarnost italijanske
asimilacije raz§irila na vse ozemlje Julijske krajine, ki je bilo naseljeno s Slo-
venci in Hrvati, so programske cilje trzaskega drustva sprejele vse slovensko-
brvatske mes¢anske stranke, ne da bi 'se odrekle svojim nazorom, paé pa zgolj
1z potrebe, »da se pomore nasemu ljudstvu«, da bi dosegle, »da italijanske
oblasti dajo ljudstvu, kar mu gre... predvsem pa, da se nam:prizna nasa kul-
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tura«.! Enotno drus$tvo Edinost se je imelo za »formulacijo nage narodne oseb-
nosti in obenem za oni organ, ki mu je poverjeno vodstvo celokupnega naroda
in obramba njegovih interesov«.2 :

Klerikalna struja, ki se je po vojni z mlado generacijo preusmerila v kr§éan-
ski socializem, se je zavedala, da za ohranitev in razvoj narodnosti te splosne
smernice ne zado$¢ajo. Zato je zahtevala, naj bi dru$tvo sprejelo konkreten
program, prilagojen sodobnim razmeram in potrebam najSir§ih slojev — kmeg-
kega in delavskega. Kajti »narodna bododnost bo najve¢ odvisna od tega, ali
jo bomo mogli nasloniti na te socialne formacije ali ne... Narodna stranka...
mora iti k ljudstvu: eden od vzrokov je, da ne smemo boja proti kapitalizmu
pus€ati za monopol socialistom . . .«. Tako je ugotavljal duhovnik Ivan Rejec Ze
leta 1920 in zahteval, da je treba na gospodarskem podroé&ju utirati pot socialni
pravi¢nosti, na kulturnem podro&ju pa »&uvati in varovati kr§¢ansko vero
druZine in $ole«.’

Slo je torej predvsem za razdiritev vpliva na tiste mnoZice, ki so se po vojni
hitro pridruZile revolucionarnemu socialisti¢nemu gibanju, ki je obetalo, da
bo z revolucijo redilo vsa vpraSanja, socialna in nacionalna. Gospodarsko-
socialni program kr$¢anskih socialcev je bil skoraj enak socialistitnemu: »bla-
gostanje vsega naroda, pravidna razdelitev dobrin, popolno zrusenje kapitali-
stinega gospodarskega sistema in izgradnja novega reda, slonetega na socialni
praviénosti in enakosti vseh stanov«;t v politiénem pogledu pa more biti »edini
na¥ program avtonomistiéni program .. -, ‘ker smo prepriéani, da se bomo regili
narodne, gospodarske in socialne pogube le tedaj, ako bomo na svoji zemlji
svoji gospodarji. Priznavamo rapalsko pogodbo, priznavamo, da smo italijanski
drzavljani..., da imamo dolZnosti italijanskih drzavljanov, toda notemo in ne
moremo biti navadna pokrajina, temve& avtonomna defela v okviru driave.«
Avtionomija jim je pomenila edini recept za vse in edino pot za zedinjenje vseh
sil naroda, tudi »najbolj zagrizenih komunistov«.5 Posledica te usmeritve so bili
rezultati parlamentarnih volitev maja 1921, ki so na Goriskem pripadli §tiri
mandati Jugoslovenski narodni stranki in eden komunistiéni.

Gospodarski-socialistiéni program krS¢anskih socialcev ni ustrezal imovi-
tejSemu sloju. Avtonomistiéni program pa je dajal moZnost razvoja le Gorigki,
kjer so bili Slovenci v odloéni vedini, ne pa tudi Trstu in Istri. Zato ga je
vodstvo Edinosti odklanjalo z argumentacijo, da bi »zahteva po avtonomiji
pomenila, da no¢emo, da nas vladajo Italijani v Rimu, temveé Italijani v Trstu.
Kaj je boljSe odnosno slabse, notemo raziskovati.«® Drudtvo Edinost oziroma
njegovo narodno-liberalno vodstvo z Josipom Vilfanom je odklanjalo vsakrien
konkreten program, ker bi podredil skupno politiéno organizacijo eni ali drugi
struji, enemu ali drugemu nazoru, to pa bi pomenilo, da bi bila drustvu odvzeta
edina bistvena zgodovinska naloga, »da sluZi... maSim skupnim narodnim
interesom«. Prav zato, ker je trzaska Edinost »imela nadstrankarsko preteklost,
ker je bilax — %e pred vojno — »edina nadstrankarska organizacija, je lahko

! Edinost, 4. 8. 1919,

* Edinost, 6. 11. 1924.

* Zgodovinski arhiv Ljubljane (ZALj), zbirka Vilfan, fasc. 16.
- Edinost, 20,, 21. 1. 1921. i

® Goriska straZa, 15. 6. 1921.

® Goridka straza, 13. 7. 1921.
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po vojni prevzela to zgodovinsko nalogo«, je pribil Vilfan v odgovoru Gori-
éanom.” - : '

Ob tem vpraSanju, ki so ga spremljali ostri osebni spopadi — s tendenco
za previado v drustvu, sta se struji v zaetku leta 1924 tudi organizacijsko
lodili. Razcep oz. teZnjo kr§éanskih socialcev, ki bi bili celotno narodnjasko
organizacijo radi podredili kri¢anskemu socializmu, je — kot kaZe — pospesil
prihod monsignorja Fogarja na gelo trzagko-koprske $kofije. V Skofu Fogarju,
ki je zastopal pravico vernikov do materinega jezika in do lastne kulture, so
namreé¢ videli zaveznika narodnega gibanja, &e bi le-to slonelo na kritanskih
nazorih. Razcepa ni nihle Zelel, saj je ob zaostreni raznarodovalni politiki, ki
jo je prav tedaj uvajala Gentilijeva Solska reforma, bitka za ohranitev nacio-
nalnih pravic postajala $e teZja in Se manj udinkovita kot dotlej, vendar poti
nazaj ni bilo. Tudi Narodni svet, ki naj bi prevzel nalogo, kakrino je do raz-
cepa opravljalo enotno drustvo Edinost, ni bil nikoli ustanovljen.

Po razcepu je trzaska Edinost, ki je delovala v celi Julijski krajini, takole
formulirala svojo fiziognomijo in politiko: enotnost vseh za skupne koristi, brez
razlikovanja po nazorskih usmeritvah, brez strankarstva, brez stanovskih ali
drugih partikularnih koristi. Proglasila se je za nadstrankarsko in nadrazredno
organizacijo, za enotno fronto, ki ji je edini cilj ohranitev nacionalne skupnosti
kot sestavnega in nelodljivega dela jugoslovanskih narodov v jezikovnem in
kulturnem pogledu. Proglasila je spostovanje vere in odklanjala »nacionali-
sti¢ni radikalizem« ter metode »intransigentnega odpora politi¢ni realnosti«.®

Kri¢ansko-socialni drustvi v Gorici in v Istri pa sta proglasili idejo, da so
narod, kritanstvo, socialna misel in demokracija nedeljiva celota. Toda po letu
1926, ko je faSisti¢ni reZim v temeljih zamajal nacionalno zgradbo, sta se Ce-
dalje bolj oprijemali Zistega kritanstva kot edinega zanesljivega temelja za
bodoto narodnoobrambno bitko. Socialni program je slonel le Se na nadelu
»solidarnosti med vsemi stanovi«, kar pomeni, da so se odmaknili od prvotnih
socialistiénih nadel. Preorientacijo je narekovalo dejstvo, da je le cerkev ohra-
nila svojo avtonomijo in spoznanje, da bo le v njenem okviru mogoce vzdrzevati
narodno zavest. Zato so si zadali prakti¢no nalogo, vzgojiti mladino v kri¢anskem
duhu in &imveé slovenskih duhovnikov, bododih nosilcev narodnega razvoja.

Podobno se je preorientirala trzaska Edinost. Ugotovitvi, da se ni veé mogoce
posvedati »celi stavbi«, od katere so ostali le 3e zidovi, kot je zapisala Edinost,
je sledil sklep, da se je treba posvetiti »njenim posameznim delom ... da se
odvrne popolno razsulo, da'ne postanemo le kup navadne brezobli¢ne groblje«.
Svojo bodogo dejavnost je naslonila na mladino in na preostalo inteligenco, ki
naj bi delovala na Stirih temeljih: narodnem, kulturnem, gospodarskem in mo-
ralnem. Cilj je bil »ustvariti takega Slovana — italijanskega drzavljana, ki bo
znal hoditi po trdnih tleh realnega ivljenja, ki bo korekten drzavljan in obenem
korekten &lan svojega naroda«. Izrazila je nasprotovanje vsakrinim akcijam,
ki bi utegnile »kompromirati nasega (':lgveka« in vztrajala izkljuéno pri legaini
dejavnosti, »da se odvrne vsak dvom glede korektnosti nasih namenov«.? Na
tihem pa so Ze leta: 1923 predvidevali ustanovitev »tajne organizacije po dezeli

7 Edinost, 29. 5. 1921.
8 Edinost, 24. 1. 1924.
s Edinost, 18. 5., 25., 27. 7. 1926.
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za neronske ¢ase, v katerih smo Ze«, kakor zvemo iz Seekovega pisma: Vilfanuy,
in prvi zarodek take organizacije je tudi v resnici nastal decembra 1924 v Trstu.

Drugo vpralanje, ki je izviralo iz prvega in ki je razdvajalo duhove, je
zadevalo odnose do italijanskih politiénih strank. Narodno-liberalno vodstvo
Edinosti je od vsega zadetka zahtevalo popolno samostojnost drustva, brez
kompromisov ali povezav z drugimi strankami. Mo¢ slovensko-hrvatske na-
rodnostne skupnosti je videlo v njeni individualnosti, ki more iskati razume-
vanje le pri italijanskem narodu, ne pa pri strankah, ki danes so, jutri pa jih
ni vef. Nasproti italijanskemu narodu ‘more nastopati le kot narod. z lastno
politi€no organizacijo. Kri¢ansko-socialna struja pa je leta 1922, ko je kazalo,
da bo vzpostavljena predvojna avtonomija, zahtevala, naj se dru$tvo Edinost
zdruzi z. Italijansko ljudsko stranko — Partito popolare italiano. Ugotavljala
je, da je macionalna manjsina Steviléno, gospodarsko in socialno preSibka, da
je izolirana, in zato ne more vplivati na odlo¢itve. Ker v Italiji odloajo moéne
stranke, ne pa zakoni in pravica, brez podpore mo&ne stranke ne bo mogla
doseti svojega cilja. Z Italijansko ljudsko stranko naj bi se Edinost zdruzila
zato, ker je bila s petino mandatov v parlamentu med najmoénej$imi, medtem
ko so bili socialisti v razsulu, pa tudi ker bi njen program ustrezal veljemu
delu slovensko-hrvatskega prebivalstva in ker se Je zavzemala za deZelno
avtonomijo. Vzgled so bili slovenski in hrvatski komunisti, ki so se pridruzili
Komunisti¢ni partiji Italije oz. Se prej Italijanski socialisti®ni strankill § pri=
hodom fadizma na oblast je ta misel zatonila, kot kaZe tudi zato, ker je nova
vlada pokopala iluzije o deZelnih avtonomijah, medtem pa so se avtonomiji
odrekli tudi goriski popolari. :

To razliéno usmeritev dveh struj so si. italijanske oblasti tolmagile tako,
kakor da so trzagki narodnjaki — Vilfanovei — nepopustljivi intransigenti,
nacionalisti in iredentisti, kr§%anski socialei Pa zmerni, prilagodljivi- kolabora-
cionisti. Domadi italijanski nacionalisti so si e posebej prizadevali ustvarjati
prepad med strujama, saj je cepljenje narodnjaskih sil slo .V prid njihovi po-
litiki. V resnici pa »intransigenca« ali »kolaboracionizem« nista pomenila od-
stopanja od narodnih zahtev; cilj obeh struj je ostajal isti, le pot za njegovo
uresni¢itev se je razlikovala. V tem pogledu sta obe struji sestavljali enoten
Jiberalno-klerikalni narodnjaski tabor. i

Stiki z Don Sturzovimi popolari so se okrepili v dobi aventinske opozicije,
vendar formalno ne kri¢ansko-socialna organizacija ne trZaSka Edinost nista
pristopili k opoziciji. Poslanca slovanske liste Vilfan in Besednjak ter poslanci
nem3ke liste so v trenutku krize faSizma ostali v parlamentu, ker jih tudi
opozicija ni 3tela za enakopravne, kot je ugotavljal Vilfan, »ter nas je pri
svojem sklepu, da se abstinira od parlamentarnega delovanja, popolnoma
ignorirala«. Dejanski razlog je seveda ti¢al drugje in ga je Vilfan takole para-
fraziral: »...nam navadnim manjsinam (je) paé sojena ista vloga kakor oslu,
ki je brenil leva $ele, ko je obleZal na smrt bolan«; njegovo osebno mnenje pa
je bilo, da je treba polakati, da bo »lev dodobra umrl«. Odklanjal je opozicio-
nalnost iz previdnosti, pa tudi iz doslednosti, »ker je postanek in bodogi konec
fafizma pristno rodbinska afera«, tuja slovanski stvari. Naloga zastopnikov

1 ZALj, zb. Vilfan, fasc. 186.
1 Prav tam.
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nacionalnih manjsin pa »zahteva drugaéno taktiko, nego 1li naloga opozicio-
nalnih strank kot tak3nih«.12

S tem smo prefli k. tretjemu vprasanju, ki je bilo za slovensko-hrvaski
narodnjaski tabor kljucno, to je k vprasanju odnosov do italijanske drzave,
do oblasti in reZima. V tem se struji nista razlikovali. Drzali sta se politike
lojalnosti in legitimizma prav do konca njunega legalnega obstoja. Le taktike
nista vnaprej dologili; ‘predvidevali sta, da se bo spreminjala, kakor bo zahteval
polozaj in kakor bo narekovala zdrava politiéna razsodnost.

Uradno stalis¢e do italijanske drZave je bilo v razglasu ob aneksiji takole
zapisano: »Zvesti svojemu narodu, a pokorni drzavnim zakonom, bratje in
sestre, bomo zahtevali od Italije spoStovanje, zaitito, spostovanje svoje na-
rodnosti.«t® Tudi na zborovanju Jadranskega zbora 6. 1. 1921 v Zagrebu je
Vilfan zagotavljal, da &ustva Slovencev in Hrvatov »niso sovraZna Italiji in
ne zahtevajo brezpogojno taksnih metod, ki bi nas kot italijanske drzavljane
spravljale v navzkriZzje z italijanskimi zakoni«.14 Poslanci jugoslovanske stranke
so ob prvem nastopu v rimskem parlamentu leta 1921 takole formulirali odnos
do Italije: Slovenci in Hrvati v Italiji sprejemajo rapalsko pogodbo in aneksijo
s pridrzkom — con riserva — ker je bila izvr3ena brez sodelovanja prizadetega
prebiValstVa in v nasprotju z etniéno strukturo ozemlja. Vendar se popolnoma
zavedajo svojega izjemnega poloZaja, ko pripadajo jugoslovanskim narodom,
obenem pa so zdruZeni z italijanskim narodom v eni drzavi, zato sprejemajo
vse posledice, ki izvirajo iz tega dejstva. »Kakor imajo pravico zahtevati zase
najzvestejSo skrb in najgloblje spostovanje do vsega, kar zadeva njihovo na-
rodno zavest, tako prevzemajo tudi vse obveznosti, ne samo tistih, ki jih na-
lagajo zakoni, temveé tudi tiste, ki izvirajo iz samega dejstva drzavnega so-
zitja:« Neposreden in iskren stik slovensko-hrvatskih zastopnikov s predstav-
niki italijanskega naroda v parlamentu naj bi omogotil medsebojno. sporazu-
mevanje in spostovanje. Kratanski socialec Virgilij Seek je izjavo dopolnil:
italijanski drZzavljani slovanskih narodnosti »zele in morajo postati most za
popolno spravo med Jugoslavijo in Italijo, postati utegnejo duhovno gonilo,
ki bo na tej zemlji oZivilo tut visje Eloveske vzajemnosti«.!

Lojalnost sta obe struji potrdili tudi fasisti¢ni vladi, ko je prevzela oblast:
»Sprifo tega novega poloZaja, ki zadobiva s tem, kar se je zgodilo, zakonito obli-
ko, je nade zadrZanje jasno, ker je doloteno po teh dejstvih samih . .. Kakor smo
lojalno priznali izvrieno aneksijo, tako priznavamo tudi nov poloZaj brez pri-
drzka. Kakor smo vedno spostovali drzavo in bili pokorni zakonom, tako hotemo
storiti tudi v novih razmerah.« Kljub poslabSanim mo?nostim za nacionalni
razvoj so pritakovali vsaj konec nezakonitega faSistiénega nasilja in normali-
zacijo razmer, da bi se mogla slovensko-hrvagka skupnost »brez $kode za drZavo
ohraniti in razvijati v mirnem in prijateljskem sodelovanju s svojimi sodeZelani
italijanske narodnosti«.1® Pred fagistiénimi parlamentarnimi volitvami aprila 1924
sta Vilfan in Besednjak izrazila Mussoliniju »trdni sklep, da nastopimo brez vsa-

12 Prav tam, fasc. 18 in Korespondenca J. Vilfana.

13 Edinost, 3. 2. 1921.

1 Arhiv Slovenije, Pisarna za zasedeno ozemlje, fase. 1.

15 Atti parlamentari, Camera dei Deputati, leg. XXVI, vol. 1, str. 120.
16 Edinost, 29. 10. 1922, Pugki prijatelj, 2. 11. 1922. _
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krinega opozicionalnega poudarka ne proti drfavi ne ‘proti vladi«.!” Ta sklep je
obveljal, kakor smo videli, tudi ob aventinski opoziciji, ker »lev $e ni bil do-
dobra mrtev«. Lojalnost in legitimnost pa nista izkljucevali dejanske proti-
fadistiéne usmerjenosti in ostrine boja proti raznarodovanju. Hkrati z obtoZbami
vlade in lokalnih oblasti so tisk in poslanci izraZali zaupanje v demokrati¢no
orientiranost italijanskega naroda pa tudi v razsodnost mo¥, ki so vodili Italijo.
Akcija je bila posebej ostra v zvezi s Solstvom in usklajena z akcijo nemskih
poslancev iz Gornjega PoadiZja. Vehementne govore je imel zlasti Besednjak,
spominjali so na govor, ki ga je Matteotti platal z Zivljenjem. Napovedal je,
da se bo ljudstvo uprlo in da bo »vsaka hisa postala Sola in vsi star3i uéitelji«,
kar se je tudi v resnici zgodilo. Bolj ko se je raznarodovanje zaostrovalo, bolj
so poskuSali dokazovati neiredentisti¢ni znacaj nacionalnega gibanja. »Ne upi-
ramo se drZavni asimilaciji,« je reteno leta 1926 v Edinosti, to bi bil iredentizem,
pat pa »naSe ljudstvo odklanja narodno asimilacijo«. In dalje: »ée bi bili ire-
dentisti, ne bi iskali moZnosti zivljenja v skladu z novim poloZajem, paé pa bi
Spekulirali z nezadovoljstvom mnoZic. Cim slabge bi Slo, tem bolj$e za ire-
dentizem.«18 . :

V prvih letih so si prizadevali za$¢ititi narodne pravice v okviru italijanske
notranje politike, nato pa so &edalje bolj prihajali v ospredje zunanjepolitiéni
argumenti. Na to so vplivali sporazumi med Italijo in Jugoslavijo, delovanje
medparlamentarne unije in kongresi evropskih manjsin, ki jim je predsedoval
Vilfan, pa tudi dejstvo, da se je vlada sama sklicevala na zunanjepolitidne
argumente, '

Jugoslovanska manjSina v Julijski krajini ni bila omenjena v nobeni med-
drZavni pogodbi, medtem ko je italijanska manj$ina v Dalmaciji dobila posebne
pravice, podobno pa tudi jugoslovanska manjdina na Reki po prikljuditvi Reke
k Italiji leta 1924. ‘

Zato. je bila rapalska pogodba za Primorce dvakratno razofaranje. Krivdo
so prvi trenutek valili na jugoslovansko vlado: »Cemu so se gospodje jugoslo-
vanske delegacije pravzaprav potrudili v Santa Margherita Ligure?« je spra-
Sevala Edinost, »ostali bi lahko doma s svojimi gospemi soprogami vred, saj bi
lahko sporotili iz Beograda v Rim, da sprejemajo vse«, kar je zahtevala Italija.
Toda prav kmalu so zateli jugoslovansko vlado opravicevati in iskati krivdo
za »primorsko tragedijo« v notranjih razprtijah v Hrvatski in zlasti v Sloveniji
ter v njunem negativhem odnosu do jugoslovanske drzave oz. do Srbije, ki
so ji pripisovali vlogo jugoslovanskega Piemonta. Slovenci »hoéejo komandirati
v Belgradu, namesto da bi se od Srbov utili. Prokleti kranjski spor. .. hudigevo
strankarstvo Kranjske. .. Zrtvujejo Gorotan... Adrijo... samo, da se morejo
obdrzati pri koritu ... Cisto naravno je vendar, da je smatrala Srbija Slovenijo
kot svojo novo provinco, da jo mora Sele zrediti in nauéiti po jugoslovansko«.1?
V tem, dasi v obupu napisanem stavku, se jasno zrcali jugoslovansks orienta-
cija in teZnja po moéni jugoslovansski drZavi, ki bi edina mogla jaméiti pod-
poro nacionalnemu gibanju v IHaliji, in h kateri se bo morala jugoslovanska
manj8ina prej ali slej na ta ali oni naéin pridruziti. Temu cilju je bila dejansko
podrejena vsa dejavnost za macionalno samoohranitev. Na %e omenjenem Ja-

17 Goriska straZza, 10, 3. 1924.

18 Fdinost, 18. 5., 25. 7. 1926.
1 Edinost, 24., 26. 11. 1920, .
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dranskem zboru v Zagrebu je Vilfan poudarjal, da je koncni cilj popolno zedi-
njenje Jugoslovanov, zato je potrebno, »da se na$ narod, ki je ostal zunaj
drzavnih meja ... ohrani in... primerno razvija, vendar da je Zelja Slovencev
in Hrvatov v Italiji, da se to doseZe potom sporazuma s sosedi ... in podobno
z italijansko drZavo«.2®

Prijateljski sporazum med Italijo in Jugoslavijo, sklenjen januarja 1924,
je vzbudil upanje, da bo Italija revidirala svojo politiko do manjsine. Po-
slanca Vilfan in Besednjak sta izrazila Mussoliniju zadovoljstvo in upanje,
da bo prijateljski sporazum »tudi na poloZaj naSega ljudstva blagodejno vpli-
vale. Italija naj bi spoznala, da je za utrditev prijateljstva treba odstraniti vse,
" kar bi ga utegnilo kaliti, in v ta namen bi »zagotovo v veliki meri sluZilo za-
dovoljstvo soplemenjakov sosednje drzave, prikljucenih Italiji«. Jugoslovanski
delegaciji, ki se je pogajala o konvencijah, so posiljali spomenice, da bi iz~
poslovala »precizne in garantirane pogoje, kakrsni veljajo za druge nacionalne
manjsine«, vendar so glavno_ akcijo Se vedno vodili s stali§a italijanske no-
tranje politike. Vilfan je — s poudarkom, da piSe kot italijanski drzavljan
in kot poslanec italijanskega parlamenta — predlagal Mussoliniju, naj obrav-
nava vprasanje z »vetjo Sirino«, in prosil samo za tisto »minimalno zaupanje
in svobodo, brez katere se poloZaj slovanske manj$ine nikoli ne bo mogel nor-
maliziratic. Predvideval je, da bo medtem prisel ¢as, ko bo v Italiji problem moé&
rediti s »preciznimi zakonskimi odlobami, slonedimi na pravilni srednji &rti
med koncesijami veéine in odpovedmi manjsine... v vrhovnem sploinem inte-
resu«.2! Med pogajanji je bilo govora o nekaterih konkretnih gospodarskih vpra-
ganjih manjsine, vendar Italija obljub ni izpolnila, kot je pozneje ugotavljal
Rybai. »Nelojalnost presega vse meje,« je zapisal, kajti, éeprav ni bilo mogoce
izposlovati pisane konvencije, mu je bilo v Firencah obljubljeno vse mogote
in zanagal se je, da »med po3tenjaki velja tudi sama beseda«.22 QOéitno se jugo-
slovanska vlada v tej smeri ni posebno prizadevala. Do kolikSne mere je po-
pustala Italiji, pri¢a izjava zunanjega ministra Ningiéa italijanskemu poslaniku
v Beogradu generalu Bodreru. Ko se je namreé ta opraviteval zaradi fasisti¢nih
napadov na slovenske ustanove v Trstu novembra 1925, mu je Ningi¢ odgovoril,
da ga napadi ne zanimajo, ker niso uperjeni zoper Slovane marvet le zoper
antifagiste. Pozneje se je opraviteval zaradi antiitalijanskih manifestacij v
Zagrebu.?®

Bodrerova akcija v tem &asu je bila podobna Vilfanovi, dasi usmerjena
k nasprotnemu cilju. Bil je med redkimi italijanskimi osebnostmi, ki so z vidika
zunanjepolitiénih interesov svetovale drugatno politiko do manjSine. V Rim
je sporotal, da je raznarodovalna politika v prid beograjski nadvladi in jugo-
slovanskemu unitarizmu, ker navezuje Slovence v Jugoslaviji na Beograd.
Nasprotno pa bi spo$tovanje nacionalnih pravic povzroédilo dobro pocutje jugo-
slovanske manjsine v Italiji, ustvarjalo bi na vzhodni meji dobre drzavljane,
ki bi vplivali na druge Slovence, da bi se oddaljili od Beograda in se pribliZali
Italiji. Postali bi »¢udovita steza za nago penetracijo v center Evrope«. V pismu
natelniku Generalne direkcije za javno varnost, nekdanjemu trzaskemu pre-

2 Arhiv Slovenije, Pisarna za zasedeno ozemlje, fasc. 1.

2t ZALj, zb. Vilfan, fasc. 26.

22 ZALj, zb, Vilfan, fasc. 10. '

23 T documenti diplomatici italiani, III serie, IV, porotilo iz Beograda, 7. 11. 1925.
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fektu Crispu Moncadi, ki je bil podobnega mnenja kot Bodrero,  je naroéal,
naj njegovo vlogo podpre, kajti, »ée bomo tako nadaljevali, sem prepri¢an, da
se bomo zna$li- pred kaksnim grenkim razoaranjem«.2* Podobna je bila po-
litiéna linija trZaskega $kofa Fogarja, dasi iz drugih, verskih razlogov.

V sporazumu z Bodrerom in prek italijanskega zunanjega ministra Dina
Grandija je decembra 1926 Vilfan poslal Se zadnjo spomenico Mussoliniju,
v kateri ga je s podobnimi argumenti prosil, naj presodi, ¢e ne kaze spremeniti
asimilacijske politike v politiko ohranjevanja manj$ine — politica di conserva-
zione. . Dokazoval je, da je raznarodovanje v nasprotju z vrhovnimi interesi
Italije, ti pa so varnost vzhodnih meja in gospodarsko-kulturna penetracija na
Balkan, ker povzroda konsolidacijo jugoslovanskih narodov in krepitev jugo-
slovanske drZave. Nasprotno pa bi ohranitev manjgine in njeno dobro pocutje
v Italiji utegnilo vplivati na sorojake onkraj meje, da bi postali dovzetni za
italijansko penetracijo. Grandiju je zagotovil, da to ni groznja, pa¢ pa le opo-
zorilo, ker se bo mladina »spozabila«, &e po osmih letih popolne vdanosti in
lojalnosti ne dose¥e nitesar.2s

Kaksen je bil udinek teh prizadevanj, je znano: e ez pol leta — sredi leta
1927 — so bila razpudtena e zadnja kulturna, prosvetna, Sportna -in druga
mnoZi¢na druitva, do konca leta 1928 pa Se politiéna drustva in njihov tisk,
hkrati ko je prenehala prijateljska pogodba med drZavama. Voditelja narod-
njaSkega gibanja obeh smeri — Vilfan in Besednjak — sta si naslednje deset-
letje v emigraciji prek kongresov evropskih manjsin e naprej prizadevala
dose¢i nacionalne pravice za Slovence in Hrvate v okviru obstojefega reZima
v Italiji. Drugo vprasanje Pa je, kakSen odziv je imela narodnjaska politika
med $ir§imi mnoZicami in kako so legalna narodnoobrambna prizadevanja vpli-
vala na ohranjevanje nacionalne zavesti in na protifaSistiéni odpor.

Med slovenskimi in hrvatskimi mnoZicami je imelo narodnjagko gibanje tek-
meca le v komunisti¢nem gibanju. S tega vidika je nastal tudi program kritan-
skih socialcev, da bi namregd pridobili delavee in kmete, ki so bili v letih
1919—1920 na strani revolucionarnega delavskega Zibanja. Toda Komunisti¢na
stranka Italije je kmalu po ustanovitvi, januarja 1921, prakti¢no izgubila vpliv
med mnoZicami, &eprav je podedovala ves slovensko-hrvatski del socialisti¢ne
stranke in njegove institucije. V sektaski Bordigovi politiki ni bilo razumevanja
za specifiéna vprasanja Julijske krajine, pa tudi ne za nacionalno vpraSanje.
Slovenski komunistiéni ¢asopis Delo je pisal, da so problemi Julijske krajine
enaki kot problemi vseh evropskih deZel in da se ne kaZe pri njih posebej ustav-
ljati. »NaSa re$itev se mora izvrievati samo na ta nacin, da se resimo sistema,
ki nas vlada in izkori$¢a. Narodne osvoboditve ni brez gospodarske osvobo-
ditve«.?¢ In dalje: »Dokler bodo obstajali nacionalizmi, ne bo mogoée izkore-
niniti militaristi¢nih blodenj, ki dusijo drugojezi¢na ljudstva, podjarmljena
tujemu narodu. Narodnostno vprasanje je neresljivo, dokler ne bodo odstra-
njeni umetni motivi, ki ga ustvarjajo« — je bilo zapisano v &asopisu II Comu-
nista.*” Ostajala je zgolj vizija revolucije, ki bo resila vsa vprasSanja — socialna

# Archivio Centrale dello. Stato, Ministero degli interni, Direzione Generale PS,
Affari Generali e Riservati (ASC, Min, Int., Dir. Gen. PS, AGR), 1924, b. 12. :

% ZALj, zb, Vilfan, fasc. 17. :

28 Delo, 5. 11. 1920.

¥ 11 Comunista, 10. 4. 1921,
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in nacionalna. Toda revolucionarne perspektive so leta 1921 zbledele, ko je
fasizem preSel v odloéno ofenzivo in ko je bila Julijska krajina prikljuena
Italiji. Za SirSe, zlasti kmetke mnoZice je bilo tedaj najbrz pomembnejse vpra-
ganje vsakdanjega obstoja, sicer se ne bi fez no¢ preusmerila k narodnjaski
Edinosti, ki se je dotlej Ze konsolidirala. To dokazujejo rezultati volitev. V slo-

venskem in hrvaskem delu de¥ele — brez Trsta — so komunisti dobili. na
parlamentarnih volitvah maja 1921 okrog 8600 glasov, narodnjaki pa okrog
45 000. Narodnjaska — Jugoslovenske narodne stranke — lista je dobila pet

poslancev, komunisti¢na pa dva. Na obé&inskih volitvah januarja 1922 so komu-
nisti zmagali v 12 slovenskih ob&inah, narodnjaki pa v 150.

Ob prikljuditvi Reke k Italiji je KPI prvi¢ uradno deklarirala pravico Slo-
vencev in Hrvatov do samoodlotbe, vendar se deZelnemu vodstvu stranke ni
zdelo potrebno vkljuditi v volilni program aprila 1924 niti ene zahteve po
nacionalnih pravicah. V toki o Gentilijevi Solski reformi je bilo regeno le,
da ji komunisti nasprotujejo »kot predpravici vladajocega razreda«.2® O pravici
pouka v materinem jeziku ni bilo nobene besede, eprav se je Delo le malo
prej v protireformni kampanji zanjo mo¢no zavzemalo. Z zanikanjem nacio-
nalnega vpraSanja je po kritiénih ugotovitvah slovenskih komunistov v Trstu
ostala komunistiéna stranka »zunaj politiénega Zivljenja manjSine«, kar pomeni,
da je prepustala predstavniitvo manjiinskih nacionalnih interesov narodnjaski
Edinosti.?®

Navzlic temu so bili aprila 1924 volilni izidi za komunisti¢no listo izjemno
visoki prav na slovenskem in hrvatskem podeZelju, boljsi kot leta 1921, medtem
ko je Stevilo glasov za slovansko listo mo¢no upadlo in sta bila izvoljena le dva
narodnjaska poslanca nasproti petim, izvoljenim leta 1921. Komunistiéna stranka
je tudi dobila dva poslanca, kot leta 1921, in prvi¢ je bil izvoljen Slovenec
JoZe Srebrnié. Po nekem komunistiénem poro&ilu se je razmerje med narod-
njaskim in komunistiénim vplivom spremenilo od 5:1 za narodnjake v letu
1921 na 3 :1 za narodnjake v letu 1924. Glavnega vzroka za ta premik pa ne
gre iskati v prilagajanju komunisti¢ne politike specifiénim potrebam nacio-
nalne manjiine, pat pa v njeni dosledni protifadisti¢ni in razredni dejavnosti,
ki je bila popolno nasprotje neudinkovite lojalisticne narodnjaske politike, ter
v razcepljenosti narodnjaskega tabora. Tedaj se je deZelno komunistiéno vodstvo
prvié¢ zavedlo, da bi kazalo k programskim totkam dodati Se eno: »zastito
nacionalne manjsine«, kakor jo je formulirala kominterna; kajti »mi v Italiji
na to vprasanje nekoliko preved pozabljamo... vi§ji razlogi in premajhna
aktualnost ... (ga) potiskajo ob stran« — je bilo zapisano v nekem poro&ilu.%
Nato je Togliatti o tem vprasanju zahteval porotilo, da bi ga priloZzil gradivu
za V. kongres Komunisti¢ne internacionale.

To je bil zatetek nalrtovanja komunisti¢ne nacionalne politike, ki jo je
spodbudil krog mlajiih slovenskih trzaskih komunistov z Vladimirom Marte-
lancem na &elu. Martelanc je v &asopisu Delo ugotavljal, da so bili z volilnimi
rezutati ustvarjeni pogoji, da bi lahko postala komunisti¢na stranka zastopnica

28 Delo, 3. 4. 1924,

2 VY, Martelance, Narodno vprasanje v nasi politiki v Julijski Bene¢iji, 1923—1927,
Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, XX/1980, §t. 1—2, str. 107 i. sl.

3 ACS, Min. Int., Dir. Gen. PS, AGR, 1925, b. 107. -
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vseh interesov zatirane manjsine, &e bo le znala razredni boj povezati z bojem
proti nasilni asimilaciji.st

V naslednjem letu — 1925 — so slovenski komunisti izoblikovali naslednje
staliS¢e: nacionalno vprasanje v Julijski krajini je mo¢ re$iti Ze v kapitalistiéni
druZbi z uveljavitvijo pravice do popolne svobodne samoopredelitve Slovencev,
Hrvatov in Italijanov do eventualne odcepitve od Italije in prikljuditve k
drugi drZavi ali pa ustanovitve samostojnih republik; narodi. na tem spornem
ozemlju morajo dobiti suvereno svobodo, da bodo razpolagali sami s seboj.3?
To nacelo je dobilo mesto v novi Gramscijevi politiki, ki je prevladala na
III. kongresu KPI januarja 1926, kar pomeni kvalitetni skok v nacionalni politiki
KPI ter zaletek nove faze v komunisti¢nem reSevanju vpraSanja nacionalnih
manjsin. V tezah za kongres je bilo regeno, da bo italijanska partija v sporazumu
z jugoslovansko in avstrijsko izoblikovala akcijski program za delo med manj-
Sinami v Italiji ter da sta KPI in KPJ dol#ni voditi boj za pravico do samo-
odlo¢be narodov zoper italijanski in srbski imperializem. Ta boj naj privede do
odcepitve Slovencev od Italije in Srbije in do »ustnovitve neodvisne -slovenske
republike v sklopu federacije balkanskih narodove.%

Na tej osnovi so komunisti v Julijski krajini v letih 1926—1927 sestavljali
teze in akecijske programe za delo med slovenskimi in hrvatskimi mnoZicami.
Bistvo nove akcijske usmeritve je bil nadrt o ustanovitvi enotne slovensko-
hrvatske fronte pod hegemonijo proletariata, ki bi vkljuéevala vse plasti za-
tirane manjsine. Lahko bi ji rekli ljudska fronta, tak$na, kakrino je hotela
ustvariti trzafka Edinost. Osnovala naj bi se v legalnih mnoZi¢nih narodnjaskih
drustvih, toda brez narodnjaskih vodstev, pa¢ pa pod vodstvom delavsko-kmeé-
kih akecijskih odborov oz. proletariata. Narodnjaskim politiénim dru$tvom je
bil napovedan neizprosen boj s stalis€¢a, da so burZoazna in nacionalistié¢na;
vsa podpora pa naj bi $la levi, revolucionarni mladinski struji v teh drustvih,
to je tisti struji, ki je kmalu potem ustanovila ilegalno narodno revolucionarno
organizacijo. Od.narodnjakov so komunisti prevzeli idejo o ustanovitvi Narod-
nega sveta. Vendar ne iz predstavnikov strank, pa¢ pa iz predstavnikov de-
lavsko-kmegkih akcijskih odborov. Ta naj bi se izoblikoval v konstituanto za
prevzem oblasti v prehodnem obdobju od demokrati¢ne o socialistiéno slovensko
drZavo. Za realizacijo teh naértov je bila predvidena avtonomna komunisti¢na
organizacija Slovencev in Hrvatov v sklopu KPL S temi vpradanji sta se v
vodstvu KPI ukvarjala zlasti Ruggero Grieco in Ignazio Silone, pa tudi Luigi
Longo, Palmiro Togliatti in Angelo Tasca. Toda te ideje so ostale na papirju,
in ko je bil konec leta 1929 sestavljen prvi uradni dokument o nacionalni po-
litiki — Schema di una piattaforma per l'azione politica delle organizzazioni
comuniste nella Venezia Giulia — so vedinoma izpadle ali pa so bile modifi-
cirane.

Med mnoZice ta nova staliséa italijanske partije niso prodrla, ne samo zaradi
Sibke organiziranosti komunistov v degeli v pogojih fafistiénega terorja, pad
Pa tudi zaradi nerazumevanja nacionalnega vprasanja. Italijanski komunisti
v Trstu so ga §e vedno zanikali in odklanjali povezavo z narodnim gibanjem,
nekateri mlajsi slovenski komunisti pa so se znali na istih pozicijah kot na-

31 Delo, 17. 4. 1924.
32 Zapiski delavsko-kmetske matice, Lj. 1925, §t. 1, str. 30,
33 ACS, Min. Int., Dir. Gen. PS, AGR, 1925, b. 103.
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rodni revolucionarji, brez moZnosti, da bi nanje vplivali. V tem pogledu je zna-
¢ilna Kolari¢eva izjava komisiji za nacionalna vpraSanja pri centralnem komi-
teju KPI. V zvezi z usmrtitvami na Bazovici je dejal: »Mi smo bili slabo razviti,
v slovenskem nacionalisti¢nem druStvu so bili od Jugoslavije placani profesorji
in inZenirji; mi smo delali protikampanjo, bili smo zadovoljni, da so bili ustre-
ljeni; nismo vedeli... poskusili so razpriiti naSe gibanje. Komite v Trstu nam
je ukazal, naj ne vstopamo v slovenske organizacije. Sedaj ne delamo vet
tako. -Zahtevati pravice za vsa vpra$anja.«3 Zato je Se leta 1932 Togliatti ugo-
tavljal, da so se dotlej samo narodnjaki borili za slovenske 3ole, za jezik in za
druge manjiinske pravice, in da zato mnoZice vidijo v KPI le revolucionarno
stranko, ne pa tudi stranko za nacionalno osvoboditev. Do tega je prislo, ker
komunisti ne vidijo objektivne zgodovinske povezave med protiimperialisti¢nim
bojem in bojem za nacionalno osvoboditev ter ne razlikujejo nacionalizma za-
tiranega naroda od imperializma zatiralskega naroda. Ko prikazujejo slovanske
nacionalne voditelje kot sovraZnike ljudstva, je pribil, negirajo celotno nacio-
nalno vprasSanje.’ : .

Te ugotovitve nam pomagajo razumeti, zakaj so slovensko-hrvatske mno-
Zice sledile narodnjaskim politi¢nim drustvom ter predstavljale armado narod-
nega in ne razrednega gibanja, ¢eprav so bile socialno ogroZene in pod modénim
komunistiénim vplivom ter celo vstajni¥ko razpoloZene. To je veljalo zlasti
za kmetki sloj, ki je sestavljal ogromno veéino narodnostne skupnosti in je
bil posebej prizadet na gospodarskem in nacionalnem podro&ju.

Rezultati dosedanjih raziskav® kaZejo, da se v primeru, ko gre za eliminacijo
nacionalne skupnosti, kakrina je grozila Slovencem in Hrvatom v Italiji, vse
tiste politi¢ne sile, ki so zrasle iz te skupnosti in ji pripadajo, znajdejo na skup-
nem imenovaleu: na liniji boja za narodno ohranitev. V tem boju ne izbirajo
sredstev, pa tudi ne zaveznikov. Italijanske me$lanske stranke tudi v pred-
fasistiéni dobi niso mogle razsiriti svojega vpliva na nacionalno manjsino, ker
niso zagovarjale njenih nacionalnih pravic. Izmed italijanskih strank je le
komunisti®na razmeroma zgodaj spoznala, da se razredni boj v narodno ogroZeni
manjsini ne more razviti mimo boja za nacionalno osvoboditev.

Narodnjaska politi¢na drustva obeh barv so zrasla neposredno iz nacionalne
skupnosti z enim samim namenom, da jo zastitijo in ohranijo. Delovala so torej
lahko le s iroko podporo mnoZic, ne samo v njihovem imenu, paé pa zanje.
Zato najbrz ne moremo govoriti o manipuliranju z mnoZzicami, kar je znadilnost
medtanskih strank v drugatnih razmerah, kadar so na oblasti ali se zanjo
borijo. Mirno lahko refemo, da je bil cilj politi¢nih drustev za ohranitev narod-
nostne skupnosti tudi cilj te skupnosti, ne glede na njeno nazorsko in raz-
redno diferenciacijo. Drugaéno pa je bilo vpraSanje ustreznosti metode in taktike
pri doseganju tega cilja. Narodnjaska drustva so se odlodila za tisto pot, ki se
jim je zdela v .danih okolif¢inah najbolj primerna. To je bila pot lojalnosti in

34 Istituto A. Gramsci, arhiv PCI, 1051/1—17.

%5 Prav tam. -

38-Prim. M. Kacin-Wohinz: Primorski Slovenci pod italijansko zasedbo, Maribor
1972; Narodnoobrambno gibanje primorskih Slovencev, 1921—1928, Koper 1972; Na-
cionalno vpra$anje Slovencev in Hrvatov v Italiji v politiki italijanske komunisti¢ne
partije (1921—1940). Zgodovinski €asopis, XXXII/1978, §t. 3, str. 279—293; Ljudsko-
frontno povezovanje Slovencev v Italiji, Zbornik ob Stiridesetletnici ustanovnega kon-
gresa KPS, Ljubljana 1977, str. 135—154.
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zakonitosti, dokler je bila paé mo¥na. Po Kardeljevi oceni je bila to politika
nevtralnosti med reakcionarnimi in naprednimi silami, in torej »posredna pod-
pora faSizmuc, ki se je kondala s krahom.%”

Edina oprijemljiva, pozitivna posledica te politike je bila res le v podaljSanju
zivljenja narodnjaskim dru$tvom in njihovemu tisku, ki so se vsaj simboli¢no
obdrzale Se dve leti po tem, ko je faSizem likvidiral vse opozicijske stranke
v Italiji. Vendar ne moremo prezreti dejstva, da je ta politika omogodala razvoj
legalnega mnoZi¢nega drustvenega Zivljenja — kulturnega, $portnega, gospo-
darskega, prosvetnega — in.da je lojalnost v zavesti ljudi pomenila tudi zasdito
pred. represalijami. To dru$tveno Zivljenje pa je bilo pogoj za ohranjevanje in
-utrjevanje nacionalne zavesti, torej’ za ohranitev macionalne individualrosti.
Tudi komunisti so videli v narodnjaskih legalnih dru$tvih najboljfo moZnost
za uresnifevanje svoje politike, ne glede na to, da te moZnosti niso“v celoti
izrabili. Po drugi strani pa'so se ljudje prav zaradi neuéinkovitosti narodtijaske
politike radikalizirali in- ustvarjali potencial za revolucioharno komunisti¢no
gibanje. V nedrih narodnjaskih drustev je s skrito podporo njihovih voditeljev
nastdjala tista narodnorevolucionarna organizacija, ki je v naslednjih-letil na-
daljevala boj za nacionalno ohranitev z druganimi metodami in ki se je leta
1935 povezala s komunisti¢no stranko v ljudsko fronto. '

Résumé

DES POINTS DE VUE DES PARTIES POLITIQUES DU SLOVENES ET CROATES
DANS LA REGION DE MARCHE JULIENNE APRES LE RETTACHEMENT A
L’ITALIE .

Apreés le rattachement a I’Italie la vie politique du groupe national sloveno-croate
des Marches Juliennes s’est déroulée dans deux camps: le camp national et celui des
classes révolutionnaires qui a la base se sont entrelacés dans la masse. Le mouvement
national a conduit le groupe politique Edinost (L’Unité) divisé en deux branches,
ayant une but unique celle des libéraux de Trieste et celle des Chrétiens-sociaux de
Gorica: garantir de minorité nationale de Passimilation, pensant quwelle se réunira un
jour 3 la méme patrie: la Yougoslavie. La société a combattu pour le respect des droits
nationaux dans la limite des lois et dans un point de vue de loyauté envers ’état
italien et le pouvoir: il n’a pas uni ses efforts avec les forces italiennes démocratiques,
mais avec les congrés internationaux des minorités européennes et dans les rapports -
bilatéraux yougo-italiens. La nonefficacité de cette politique a provoqué la radicali-
sation des masses et leur rapprochement avec le mouvement communiste. Cela a in-
cité le PCI 3 un plan de politique nationale, diaprés le principe du droit des nations
a lautodétermination, contre une éventuelle annexion de I'Italie et l'union avec
les autres états ou la création de républiques independantes.

Pourtant la politique nationale communiste liée a la lutte des classes avec le
combat pour la libération nationale ne s’est pas encore affirmée en 20 ans. Un vide
s’est formB aprés l'interruption des organisations légales slovéno-croate, et c’est pour-
quoli il a été rempli par le mouvement illégal de révolution nationale, avec de nou-
velles méthodes de résisteance contre la politique de dénationalisation fasciste. -

% Sperans, Razvoj slovenskega narodnega vpraéémja, Ljubljana 1937, str. 215.
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Dusan Neéak-Andrej Vovko

DEJAVNOST SLOVENCEV IN HRVATOV IZ JULIJSKE KRAJINE
V EMIGRACIJI V JUGOSLAVLJI

Vprasanje, ki ga bomo obravnavali, je vpraSanje slovenskih in hrvagkih
beguncev, ki so med obema vojnama pribeZali iz Julijske krajine v Jugoslavijo,
doslej v slovenski in hrvaski historiografiji $e ni bilo v celoti obdelano. V pri-
dujotem pregledu sta se avtorja zato omejila na dve podroéji, ki jima je bilo
doslej namenjeno ved pozornosti kot vpraanju v celoti. DuSan Necak je pri-
kazal delovanje tako imenovane »Pisarne za zasedeno ozemlje«, ki je delovala
v Jugoslaviji od 1919 do 1920, Andrej Vovko pa dejavnost emigrantskih drustev
in Se zlasti »Zveze jugoslovanskih emigrantov iz Julijske krajine«, ustanovljene
leta 1931 in ukinjene leta 1940.

Pri preuéevanju obeh vpraSanj moramo upoS$tevati, da gre za zapleteno tema- .
tiko, za katero zgodovinski viri niso posebno bogati. Izjema je »Pisarna za
zasedeno ozemlje«, katere arhiv je skoraj v celoti ohranjen, medtem ko je
zZnanega primarnega gradiva za »Zvezo jugoslovanskih emigrantov iz Julijske
krajine« malo. Za slednjo prihajajo torej v poStev zlasti &asopisni in ustni
viri, pri katerih je treba upostevati znane pomanjkljivosti, upravi¢eno pa je

mo¢ domnevati, da je precej gradiva za preudevanje »Zveze« v depojih rimskih

Aarhivov, zlasti v arhivu zunanjega ministrstva.

Organizacijskega dela navajeni primorski begunci, ki so v svojih~rodnih -
tal beZali Ze med prvo svetovno vojno, ko so se umikali pred vojno vihro, zlasti
pa po letu 1923, ko so beZali pred faSistiénim raznarodovalnim terorjem, so
kmalu po prihodu v Jugoslavijo zaceli ustanavljati svoja drustva Med .prvimi
so ustanovili »Pisarno za zasedeno ozemlje, ki je nastala ob italijanski zasedbi
Slovenskega primorja. Pobuda zanjo je priSla od Narodnega. sveta, politi¢ne
organizacije, ustanovljene avgusta 1918 v Ljubljani, ki naj bi pripravila teren
za novo nastajajo¢o kraljevino SHS. Narodni svet, njegova organizacija in delo-
vanje, je vzpodbudil nekatere zavedne Slovence v Ljubljani, zlasti tiste, ki so
zaradi bliZajoge se fronte ali neposredno s frontne érte pribeZali- v Ljubljano,
da so zateli razmi§ljati in kaj kmalu izdelovati nalrt za organizacijo, ki bi
skrbela za tiste Slovence in njihove rojake, ki so ostali zunaj meja SHS. To je
bila »Pisarna za zasedeno ozemlje«, ki je svoje delovanje vsaj na zaetku na-
slonila na delovanje Narodnega sveta, saj se-je organizacijsko navezala na
mreZo narodnih odborov, ki so se na njegovo pobudo ustanavljali na Primor-
skem.!

! Arhiv Intituta za narodnostna vpra$anja (dalje Arhiv INV), fasc. 41, zavoj 4.
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Ze 8. decembra 1918 je »Pisarnac« izdelala svoj prvi program, ki ga je
imenovala »Delokrog Pisarne za zasedeno ozemlje«. Iz njega bosta najbolj jasno
razvidna namen in cilj nove organizacije. Ce pustimo ob strani organizacijski
del »Delokroga« »Pisarnex, si je le-ta postavila tri glavne naloge: 1. Zbiranje
gradiva o ravnanju italijanskih oblasti na zasedenem ozemlju, 2. Propagandna
.dejavnosti in 3. Informiranje prebivalstva na zasedenem ozemlju. Osebje v »Pi-
sarni« je bilo omejeno na 4 ljudi, saj sta v njej delovala dr. Fornazari¢ in
dr. JeZ kot predstavnika Narodnega sveta, tretji ¢lan je bil dr. Puc, &etrtega
pa naj bi doloéili kasneje.? V tem obsegu in v taki sestavi je »Pisarna« delovala
nekako do sredine leta 1919, ko je s svojo strokovno pomoéjo uspe$no pomagala
jugoslovanski delegaciji v Parizu v obliki strokovnih elaboratov in publikacij.
V zaCetku jo je finansiral Narodni svet v Ljubljani, pozneje pa je dobivala
sredstva od Narodnega vijefa iz Zagreba iz Sredidnjeg odbora za okupirane
krajeve.

V zaCetku avgusta 1919 (7. avgusta) je predsednik in vodja »Pisarne za
zasedeno ozemlje« dr. Slavko Fornazari¢ poslal dolgo spomenico predsedstvu
deZelne vlade za Slovenijo v kateri je razloZil in utemeljil potrebo po organi-
zaciji, ki bi imela 3irSe delovno podrogje, veé osebja in bi bila bolj uéinkovita
kot »Pisarna«. Imenovala naj bi se »Odbor za zasedeno ozemlje«. Fornazarideva
ideja se je realizirala tako, da se je v Ljubljani zbralo veéje tevilo primorskih
beguncev v »Odbor za zasedeno ozemlje«. Ta naj bi se ukvarjal izkljuéno s pro-
blemi, ki so trli prebivalce na zasedenem ozemlju. Z vprasanji narodnostnega,
kulturnega, gospodarskega ali politiénega znalaja naj bi se »Odbor« ukvarjal
toliko €asa, dokler ne bi bila ustanovljena organizacija, ki bi delovala na‘naj-
5ir§i podlagi. K delu »Odbora« so ustanovitelji Zeleli pritegniti predstavnike
vseh politiénih strank, ¢eprav so obenem jasno poudarili, da je strankarstvo
za samo stvar Skodljivo in da ga na¢eloma odklanjajo. Opravljanje svojih nalog
si je odbor zamislil v osmih odsekih: Odseku za Zolstvo, Odseku za delavstvo
in uradniStvo, Odseku za begunce, Odseku za naseljevanje in stanovanjstvo,
Odseku za gospodarstvo, Odseku za propagando, Odseku zaprotiagitacijo in
Odseku za finance.

Predstavniki vseh odsekov, predsednik »Begunskega sosveta« (posebnega
telesa, ki je delovalo zunaj »Pisarne« in je imelo nalogo skrbeti za begunce,
ki so prihajali iz Primorske) in vodja »Pisarne za zasedeno ozemlje« so postali
¢lani vodstva »Odbora za zasedeno ozeml;e« za predsednika pa je bil izbran
dr. Vodopivec.3

»Odbor za zasedeno ozemlje« ni dolgo obstajal, saj se je kmalu zagela obli-
kovati ideja o novi organizaciji, katere iniciator je bil spet dr. Slavko Forna-
zari€. V spomenici, ki jo je to pot poslal v Beograd, je sicer predvidel vrsto
zasebnih in javnih ustanov primorskih beguncev, uspelo pa mu je sestaviti
le pripravljalni odbor za zasebno organizacijo z imenom »Narodni svet za za-
sedeno ozemlje« ali »neodre$eno domovino«. Le-ta je zacel hitro delovati in kaj
kmalu je sestavil naért pravilnika Narodnega sveta. Naloge te Sir§e zasnovane
organizacije so bile v »Pravilniku« opredeljene takole:

t Arhiv Slovenije (dalje AS), Arhiv Pisarne za zasedeno ozemlje, organizacija
urada, fasc. 1.
3 Arhiv INV, Fasc. 39 R 113.
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»1. Narodni svet ima nalogo zastopati in reprezentirati vse begunce in iz-
seljence iz jugoslovanskega, po Italijanih in Nemcih zasedenega ozemlja, v go-
spodarskem, politiénem in kulturnem oziru. Zastopati vse interese neodreSenih
krajev in njihovih prebivalcev. Voditi v drzavi SHS dela za bodoto osvoboditev
vsega neodrefenega naroda in njegovo zdruZenje s samostojno jugoslovansko
drZavo. — 2. Narodni svet je strogo demokratiden in nestrankarski. — 3. Svoje
delo opravlja v plenumu, v predsedstvu, po raznih odsekih, podrobno delo
v narodu pa opravljajo okrajni odbori in zaupniki Narodnega sveta. — 4. Orga-
nizacija sloni na sistemu zaupnikov.«*

Dne 30. januarja 1920 je pripravljalni odbor »Narodnega sveta za neodre-
Seno domovino« poslal vabila za ustanovno zborovanje. Poleg delegatov begun-
cev so dobili vabila tudi tisti, ki so takrat sodili v cvet ljubljanske inteligence.
Naj omenim le nekatere: dr. Dinko Pugc, dr. Srebrnié, dr. Pitamic, dr. Milko Kos,
ing. Matkovsek, France Bevk in drugi. '

Zborovanje je trajalo od 31. januarja do 2. februarja 1920 v veliki dvorani
Mestnega doma. Za predsednika je bil izvoljen prof. dr. Leonid Pitamic, za
podpredsednike dr. Dinko Puec, dr. Anton Brecelj in Josip Kopaé¢, za tajnika
dr. Slavko Fornazari¢ in za blagajnika dr. Baje. Toda Ze takoj po ustanovitvi
je organizacija naletela na hude teZave. Najprej je odstopil dr. Pitamic, ker
naj bi bil kot &an »Jugoslovanskega zdruZenja za Ligo narodov« preveé za-
poslen. Tako je delo odslej vodil stari »Odbor za zasedeno ozemlje« z dr. Vodo-
piveem na &elu. »Pisarna za zasedeno ozemlje« pa je delovala kot tajnistvo
Narodnega sveta. Predsedstvo »Narodnega sveta« se ni sestalo vse do 22. julija
1920. Pol leta torej »Narodni svet« kot organizacija sploh ni deloval, predvsem
zato, ker vanj niso hoteli vstopiti hrvaski begunci. Ti so trdili, da »Jugoslovan-
ska Matica« kot vsejugoslovanska begunska organizacija popolnoma zadosta.
Nesoglasje Hrvatov je pomenilo hud udarec za udinkovitost »Narodnega sveta
za neodreSeno jugoslovansko ozemlje« tako pri domadi viadi kot na zasedenem
ozemlju. Prva seja predsedstva »Narodnega sveta« (22. julija 1920) je zato
morala kot prvo totko dnevnega reda postaviti vpraSanje, ali naj »Narodni
svet«, tako kot je bil zamisljen, obstaja ali ne. Vsi navzoti so menili, da je
»Narodni svet« potreben in so za novega predsednika izvolili dr. Gregorina,®
vendar tudi soglasna ugotovitev, da je »Narodni svet« potreben, ni resila nje-
govih teZav. Zivotaril je le $e nekaj ¢asa, Zal pa v arhivu »Pisarne za zasedeno
ozemlje« ni podatkov o njegovem koncu. Morda njegovo prenehanje sovpada
s sklenitvijo rapalske pogodbe ali z ustanovitvijo nove »Pisarne za zasedeno
ozemlje: v decembru 1920.

Edini odsek, ki je v »Narodnem svetu za neodreSeno domovino« res de-
loval, je bil, poleg »Pisarne za zasedeno ozemlje« Se begunski odsek. Ta je bil
verjetno osnovan v decembru leta 1918 oziroma v prvi polovici leta 1919 kot
raziirjena posredovalnica za goriske begunce, ki so pribezali 3e v Casu so¥ke
fronte. »Begunski sosvet«, kakor se je takrat imenovala organizacija, naj bi
med drugim skrbel za naslednje: imel bi kontrolo nad begunci, zbiral podatke
o njihovem razmerju do domadega prebivalstva, posredoval med begunci in
uradi, denarno podpiral begunce, vodil seznam beguncev ter jih sistematiéno

4 Ibid, Fasc. 41, zavoj 7, &t. 1.
5 Ibid. Fasc. 41, zavoj 7, §t. 3 do 7.
i
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naseljeval. Pozneje, avgusta 1919, se je »Begunski sosvet« zdruzil s »Pisarno
za zasedeno ozemlje« v »Odbor za zasedeno ozemlje« in je nadaljeval zageto
delo v okviru odseka za begunce. V delovanju te begunske organizacije in
njenem razvoju je pisal DuSan Neéak v Kroniki, #asopisu za slovensko krajevno
zgodovino, §t. 2, 1973. Medtem ko je bilo »brezvladje« na podro&ju begunske
organiziranosti v Sloveniji (od januarja do julija 1920, ko se ni seSel Narodni
svet za neodreSeno jugoslovansko ozemlje), se je dne 9. aprila 1920 »Beguhski
sosvet« na &elu s Franom Merljakom razfel in izrodil ves svoj inventar begun-
skemu odseku pri Narodnem svetu. Begunski sosvet je bil v tem éasu pravzaprav
prisiljen delovati, saj se je prav tedaj del beguncev vradal domov in so potre-
bovali veliko pomodi.

V drugi polovici 1. 1920, ko je bila podpisana rapalska pogodba (12. novembra
1920), se je mednarodna situacija spremenila; doma je bilo politiéno razpoloZenje
drugaéno kot prej in Narodni svet se je znaSel, ne da bi sploh dobro zazivel,
v fazi »umiranja«. Zaradi nove situacije se je bilo treba ponovno organizirati
in 21. decembra 1920 se je z novim pravilnikom ponovno konstituirala »Pisarna
za zasedeno ozemlje« v starem samostojnem smislu. Za naloge si je postavila
naslednje: 1. Zbiranje vsega, kar zadeva »nereSene kraje«. — 2. Iz »Pisarne«
naj bi prihajale pobude za delo v teh krajih in za njihove prebivalce. V njenih
okvirih naj bi deloval tudi »Narodni svet za neodreSeno domovino, ki bi raz-
8iril podrogje svojega delovanja tudi na Korosko, v tesnem stiku z njim pa bi
delovalo tudi tajnistvo »Jugoslovanske Matice«. Pisarna bi bila tudi propa-
gandni center za zasedeno ozemlje s svojim &asopisom. )

Za uresnititev zastavljenih ciljev in nalog naj bi ustanovili poseben referat
za informacije (za begunce, Solske zadeve in druga materialna vprasanja),
pa tudi politiéni referat, ki bi bil obenem tajniStvo Narodnega sveta in Jadran-
skega zbora, narodno-obrambni referat, ki bi se ukvarjal z delovanjem »Jugo-
slovanske Matice«, s katero bi se najresneje povezal, propagandni referat s
stalnim ¢asnikarjem in narodni odbor.

»Pisarna« torej tudi v novih politiénih okvirih ni bistveno spremenila svo-
jega delovanja, ostala pa je, tako kot prej, uspeSna predvsem pri vsestranski
pomodi beguncem iz Julijske krajine, ki so ostali v kraljevini SHS. Njenega
delovanja med obema vojnama, ¢e je sploh Ze obstajala, pa zaradi pomanjkanja
podatkov in virov ne moremo veé slediti. Poleg skrbi za begunce in vseh prej
omenjenih dejavnosti je imela »Pisarna za zasedeno ozemlje« pri svojem prak-
tiénem delovanju $e ve¢ drugih delovnih toris¢. Njena osnovna naloga pa se
slejkoprej ni spremenila: cilj ji je bila reSitev »neodresenih bratove. To pa je
bilo mogoge le s pritiskom na mirovni konferenci. »Pisarna za zasedeno ozem-
lje« in organizacije, ki so ji sledile, je bila veliko premalo pomembna organi-
zacija, da bi lahko kakorkoli vplivala na parigko konferenco, o tem pa, da bi
lahko spremenila potek dogodkov, sploh ni bilo misliti. Zato se bomo na tem
mestu omejili le na tisto dejavnost »Pisarne za zasedeno ozemlje«, ki jo je
kolikor toliko uspesno opravljala.

Vodja Pisarne dr. Slavko Fornazarid je menil, naj bi se Pisarna v prvem
obdobju ukvarjala predvsem z delom za pariSko konferenco, pozneje pa, ko se
je izvedelo, da z refitvijo na konferenci ne bo ni¢, z organizacijo tajne sluzbe

¢ AS, Arhiv Pisarne za zasedeno ozemlje, organizacija urada, fasc. 1.
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na zasedenem ozemlju. Njegova trditev ne drZi popolnoma,” saj se je Pisarna
%ze mnogo prej zacela ukvarjati z neke vrste obvesevalno sluZbo. Omenil sem
ze, da je bila »Pisarna za zasedeno ozemlje« organizacijsko povezana z mreZo
narodnih odborov na zasedenem podro&ju. Ze januarja 1919 so na pobudo in
s pomoéjo Pisarne v Gorici osnovali »Tajni odbor« ali »Glavni odbor«. Tajni
odbor je imel na zasedenem ozemlju iste naloge kot Pisarna v Ljubljani, saj
sta imeli obe-organizaciji za cilj dokonéno prikljuéitev teh podro€ij h kralje-
vini SHS in sta obe temeljili na sistemu zaupnikov. Podobno kot v Gorici se
je tudi v Trstu osnoval »Centralni odbor«, ki je bil z gori§kim tesno povezan,?
kdo je bil vodja Centralnega odbora in kdo so bili nJegov1 ¢lani pa iz virov,
ki sem jih pregledal, ni bilo razvidno.

Delo, »Tajnega odbora« v Gorici- e bilo pod vojaSkim guvernerjem Petitti
di Roretom zelo tezko. Odbor je lahko opravil le nekaj trosilnih akecij z letaki,
namenjenih slovenskemu prebivalstvu in italijanskim vojakom. Pozneje, ko je
bila uvedena civilna uprava, je bilo delo veliko laZje. Iz poroéila o delu »Taj-
nega odbora« razberemo, da je prepreéil »gospodarsko katastrofo« pri zamenjavi
kron v lire s parolo, naj ljudje zamenjajo vse krone. Poleg tega je Odbor
ustanovil Se pevsko in glasbeno druStvo v Gorici in pet pevskih drustev v njeni
okolici: Politi¢no delovanje Tajnega odbora se je omejevalo na pofiljanje spo-
menic v Rim (poslali so dve spomenici), v njih pa so zahtevali prikljuéitev vsega
slovenskega dela Goriske Jugoslaviji na podlagi samoodlotbe.?

Tudi »Pisarna za zasedeno: ozemlje« v Ljubljani se je zavzemala, naj se
ljudje sami odlotijo, v kateri drZavi Zelijo Ziveti. Sestavila jé celo nekak$en
naért za izvedbo plebiscita na zasedenem ozemlju. Toda Ze iz naérta veje dvom,
zlasti o tem, kako se bo odloé¢ila Istra. V naértu so sestavljalei ugotovili, da bi
bilo mogoce rediti le Gorico, Trst se bo, po njihovih predv1devan]1h ‘najbrz
odlo&il za samostojno mesto, zahodna Istra za ItahJo, drugi deli Istre pa skoraj
gotovo za Jugoslavijo.1®

Najbolje izpolnjena in najbolj natanéno izdelana naloga Pisarne Je bila
organizacija tajnih zvez med zasedenim ozemljem in Slovenijo. Promet prek
demarkacijske &rte med Jugoslavijo in Italijo je bil skoraj nemogog, ker je bila
moéno zastrafena. Zato je Pisarna organizirala ilegalno zvezo 'z zasedenim
ozemljem. Najbolj znana pot, in pot, ki se je hkrati na zasedenem ozemlju
najbolj obnesla, je peljala preko Bohinjske Bistrice. Zveza se je delila na tri
dele: Ljubljana—Bohinjska Bistrica, Bohinjska Bistrica—Podmelec in Podme-
lec—Gorica. Do Bohinjske Bistrice so pisma pogiljali po posti, ravno tako od
tam v Ljubljano. Naprej pa so poSto prenasali ilegalno, pes prek Suhe in Knez-
kih podov v Podmelec. Poseben kurir je posiljke oddajal v Sopotnici pri Kosu
v mlinu; tam pa jih je sprejemal in oddajal kurir iz Gorice. Ta je posto od-
nasSal iz Podmelca skozi Sveto Lucijo (danes Most na So¢i) in Kanal v Gorico,
od koder s"o jo raznaSali v Brda in Vipavsko dolino.

Posto za cerkljanski in tolmmsk1 okraJ ter gornji del Soske doline je pre-
nagal poseben kurir. Za vso to organizacijo so skrbeh posebm zaupmk1 ki so

7 Ibid., Fasc. 39 R 129,
. 8 Ibid. Fasc. 39 R 115.

? Ibid.

10 Tbid.
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obenem vohunili za Jugoslavijo. Zveza ni bila vedno uspeSna in tudi ni ves
¢as delovala. Vecfkrat se je pretrgala zaradi utrjevanja demarkacijske ¢rte in
zaradi drugih objektivnih teZav. Kljub temu pa je bila zveza vzor natanéno
izdelane organizacije. Ta zveza je bila vsekakor nadvse pomembna pri zbiranju
podatkov za mirovno konferenco v Parizy it

Med naloge, ki jih je Pisarna za zasedeno ozemlje precej uspe$no opravljala,
je sodila tudi skrb za izdelavo znanstvenih $tudij, ki bi podpirale jugoslovanske
zahteve na mirovni konferenci. Prav gotovo je eno najboljsih razprav o upra-
vi¢enosti nasih zahtev pri doloéanju meje med Jugoslavijo in Italijo napisal
novome3ki profesor Ferdinand Seidl. Svojo razpravo (geoloSko-geografsko) je
razdelil na tri dele, v katerih je analiziral tudi mozne ¢érte med Jugoslavijo
in Italijo. Razprava v glavnem sloni na znanstvenih temeljih, vendar pa je
pisec poskuSal poiskati vse mogo&e za nas ugodne elemente. Take in podobne
Studije o novi meji med Jugoslavijo in Italijo so romale v Pariz. Pa ne samo
Studije o mejah. Pisarna je zbirala za Pariz vse mogoce podatke in pripravljala
razlitna gradiva. V tej zvezi lahko navedem zanimiv primer. Ko je prestolo-
naslednik Aleksander potoval v Pariz, je dr. KoroSec poslal brzojav »Pisarni
za zasedeno ozemlje«. V njem je zahteval, naj spremljevalca prestolonaslednika
dr. Rybat in ing. Matkovsek vzameta s seboj vse &asopise od 3. novembra 1918
dalje, prepise poroéil o vseh nasilstvih v okupiranih krajih, statisti®ne podatke,
karte in literaturo.!® Vse zahtevano je zbirala »Pisarna za zasedeno ozemljex,
kar je svojevrsten dokaz o Sirini njenega delovanja. .

Posebno pozornost je Pisarna namenila izdajanju broSur, ki naj bi pravilno
obvesala tujino o naSem vpraSanju. Takih propagandnih broSur je Pisarna
izdajala celo vrsto.® Poleg brosur, ki so bile v glavnem v tujih jezikih, je
Pisarna naslavljala na javnost razne resolucije in prirejala protestne shode.
Resolucije so bile namenjene prebivalstvu, pariski mirovni konferenci, nasi in
italijanski vladi, ameriskemu predsedniku Wilsonu in drugim. Druga oblika ob-
ve€anja in stika z javnostjo so bili protestni shodi. Organizirali so jih povsod
po Sloveniji, najveckrat v tistih krajih, kjer je bilo najved beguncev.

Za zgodovinarja pa je obstoj Pisarne za zasedeno ozemlje pomemben Se po
eni njeni dejavnosti, ki ni bila neposredno povezana z namenom njenega delo-
vanja. V Pisarni (takrat Se Narodni svet v Ljubljani, odsek za okupirano ozem-
lje) so se Ze od 14. novembra 1918 naprej zbirala pisma iz zasedene Primorske.
Iz mnoZice pisem, poroéil, pritozb, proSenj in zahval je mo¢ sestaviti mozaino,

“najvedkrat nekoliko &rno-belo, vendar izvirno sliko tedanjega dogajanja na
okupiranem ozemlju.

Skupaj s porotili o poloZaju slovenskih internirancev, zlasti v Krminu
(Cormons), in z opisi italijanskih nasilstev je slika poloZaja v Slovenskem pri-
morju dobila celovite obrise.14

Na koncu pa naj se z nekaj besedami ustavim e pri eni dejavnosti »Pisarne
za zasedeno ozemljec. Pisarna je s svojo mreZo zaupnikov zbirala tudi vojaske

1t D. Nedak, Pisarna za zasedeno ozemlje, Kronika, ¢asopis za slovensko kra-
jevno zgodovino, 1972, §t. 2, str. 105. - )

2 Arhiv INV, fasc, 35, §t. 145.

3 Arhiv INV, Fasc. 42, neurejeni dokumenti.

14 D. Neéak, Polozaj na Slovenskem primorju v luéi Pisarne za zasedeno ozemlje

od novembra 1918 do novembra 1920, Kronika, gasopis za slovensko krajevno zgo-
dovino, 1972, &t. 3, str. 158—161.
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podatke, ki jih je sporofala poveljstvu dravske divizije v Ljubljani. Pri tem
je imela veliko uspeha, saj je s pomotjo njenih podatkov dravska divizija
vedela za vsak premik italijanske vojske in za vsak na novo postavljen top.1%

Emigranti iz Julijske krajine so prihajali v Jugoslavijo med obema vojnama
v vet izrazitih valovih. Omenili smo e val medvojnih beguncev, po italijanski
okupaciji Julijske krajine leta 1918 pa so nove oblasti najprej izgnale vse tiste
Slovence, ki na tem obmo&ju niso imeli domovinske pravice. Z njimi so odsli
tudi nekateri Primorei, ki so se v kraljevini SHS nadejali boljSega Zivljenja.
Po sklenitvi rapalskega sporazuma je val emigrantov v Jugoslavijo presahnil,
nov val emigracije pa se je sprozil, ko je prevzel oblast v Italiji fafizem. Znana
Gentilejeva Solska reforma je s svojimi ukrepi proti slovenskim in hrvaSkim
uditeljem povzrodila, da so mnogi izmed njih emigrirali v Jugoslavijo. To je
bil prvi izkljuéno politiéni val emigracije iz Julijske krajine. Poleg uditeljev so -
bezali % dr¥avni in obginski usluzbenci neitalijanskih narodnosti, ljudje, ki so
vodili v &asu fafizma prepovedana slovenska in hrvaska druStva, jzobraZenci
svobodnih poklicev, iz gospodarskih razlogov pa Se delavei in obrtniki, kmedéki
sinovi, razmeroma malo pa je bilo med begunci kmetov.!®

Naslednji val emigracije so sproZili procesi posebnega tribunala, slabSanje
odnosov med Italijo in Jugoslavijo ter falistiéno obratunavanje z zadnjimi
ostanki polititnega in kulturnega Zivljenja slovenske in hrvaSke manjiine v
Ttaliji. V tem obdobju so emigrirali 3e tisti preostali slovenski in hrvaski manj-
ginski voditelji, ki niso bili v zaporih ali konfinaciji.

Najbolj mnoZiten val emigracije.sta povzrofili italijanski. intervenciji v
Etiopiji in v Spaniji. Zagel se je leta 1935, emigrantov pa se.je oprijelo ime
»Abesinci«, saj je §lo za slovenske in hrvaske, pa tudi italijanske vojne ob-
veznike, ki so se z begom re§ili vojskovanja.

Tako je prislo. med obema vojnama v Jugoslavijo med 70 in 100 000 begun-
cev, pri &emer veéina avtorjev, ki se ukvarjajo s tem vpraSanjem, navaja prvo
$tevilko. Iz slovenskega dela Julijske krajine so prihajali emigranti zlasti iz
trzagkega dela, vedina pa jih je bila liberalno in jugoslovansko politiéno usmer-
jena v duhu orientacije trZaskega politiénega drustva »Edinost«. Poleg te
‘»stare« emigrantske struje, katere voditelji so se v Jugoslaviji s podpiranjem
beograjske centralisti¢ne politike v glavnem dobro znasli, so bili v emigrantskih
vrstah tudi »mladi«, ki so postajali vse pomembnejsi ter so prehajali z narod-
njaskih na socialisti¢ne in komunisti¢ne pozicije. Primer takega razvoja zasle-
dimo pri primorskem beguncu in kasnejSem narodnem heroju Tonetu Tomsicu.l?

Medtem ko so si medvojni in prvi povojni begunci v kraljevini Jugoslaviji
tudi zaradi svoje izrazite jugoslovanske usmeritve in pomanjkanja doloéenih
kategorij poklicev razmeroma lahko uredili Zivljenje in se zaposlili zlasti v
upravi, $olstvu in policiji nove drZzave, pa je za vetino poznejsih emigrantov
pomenil prihod v Jugoslavijo razofaranje in teZzak boj za zaposlitev ali celo

15 Arhiv INV, Fasc. 51, §t. 4743.

"18 O medvojni emigraciji iz Julijske krajine v Jugoslavijo glej: Tone Perusko,
Slovensko Primorje in Istra, Beograd, 1953, str. 159--167. Lavo Cermelj, Med prvim
in drugim trzaskim procesom, Ljubljana 1972. Lado Bozi¢, Po primorskih emigrant-
skih kolovozih, Primorski dnevnik, Trst, VII, VIII 1976 (v nadaljevanijih).

17 Primerjaj: Alenka Nedog, Tone Tomsi¢. Oris Zivljenja in revolucionarnega
delovanja (9. 6. 1910—21. 5. 1942), Ljubljana, ZaloZba Borec, 1969.
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za obstoj. Razmere je 3e zaostrila gospodarska kriza, ki se ji je pridruzilo ne-
razpoloZenje drZavnih oblasti ter prebivalcev osrednjih slovenskih pokrajin do
pribeglih sPrimorcev«, »Lahov« ali »Cigeve, kot so jih zani¢ljivo imenovali.
Vzrokov za tako razpoloZenje, ki so se ga emigranti dobro zavedali, je ved.
Poleg starih pokrajinskih nasprotij je %lo tudi za borbo za vsakdanji kruh,
v kateri so bili primorski begunci nezaelena konkurenca, prav tako pa k njihovi
priljubljenosti ni pripomoglo njihovo zaposlovanje v drZavni upravi in Se zlasti
v policiji. V novem okolju so se poleg pravkar omenjenih zna$li tudi pred-
stavniki samostojnih poklicev, obriniki in trgovei. Nekateri od teh so v Jugo-
slaviji dosegli visoke politiéne funkeije, mnogi pa so se tako vZiveli v novo
okolje, da niso hoteli imeti ve® nobenih stikov s primorskimi rojaki in njiho-
vimi organizacijami.

Slabse se je godilo uditeljem in profesorjem, ki so z veliko tezavo dobivali
zaposlitev, Se zlasti stalno. Mnogo jih je odslo poucevat v »Slovensko Sibirijo« —
Prekmurje. Pred drugo svetovno vojno, kjer so s svojo narodno zavednostjo
moéno vplivali na narodno osvestanje prekmurskih Slovencev, ki so bili leta
1919 vkljuéeni v Jugoslavijo. V tej pokrajini so se naseljevali tudi emigranti
drugih poklicev, npr. kmetje. Njihova naselbina je bila v Benici, kjer so si
uredili 3olo v nekdanji bolni%niéni baraki begunskega tabori§¥a v Strniféu
(danes Kidri¢evo). Emigranti so se v vecjem Stevilu naseljevali %e v Ljubljani,
Mariboru (znani mariborski »Ci&i«, ki so jih kot prve pregnali Nemeci ob oku-
paciji leta 1941), v Celju, Kranju, na Jesenicah, v Skofji Loki, Crnomlju, Ko-
€evju, Laskem, Trbovljah, Novem mestu, Litiji, Kamniku, zunaj Slovenije pa
Se v Beogradu, Novem Sadu, Subotici, Zemunu, Sarajevu, Kraljevu, Nisu,
Tivtu, Skopju. Hrvagki emigranti so imeli svoje centre predvsem v Zagrebu,
Slavonskem Brodu, Osijeku in SuSaku, pa tudi v Beogradu in vseh Ze poprej
navedenih jugoslovanskih krajih. :

Posebno epizodo v emigrantskem Zivljenju je pomenilo naseljevanje emi-
grantov v -Makedoniji, kjer so si osnovali svoje agrarne kolonije. Najve&ja med
njimi je bila v Bistrenici na Vardarju, primorski emigrantje Pa so postali vede
ali nevede podaljSana roka velikosrbske, makedonskemu prebivalstvu sovrasne
politike, zato jim tamkajsnje prebivalstvo ni bilo naklonjeno.18

Drustva emigrantov iz Julijske krajine so nastajala v glavnem iz dveh po-
bud: iz karitativno-socialne in iz kulturno-prosvetno-druzabne. Prva so se raz-
vila iz .medvojnih »Odborov za begunce«, ki so si prizadevali olajsati njihovo
bedo, v stari Jugoslaviji pa po svojih modeh skrbela za vse tiste, ki se v novi
domovini niso »znasli«. Tisti, ki so si uspelno uredili Zivljenje, pa so v svojih
drustvih nekoliko nostalgi¢no obujali »&italnidko ozradje« svojih drustev iz
Julijske krajine. Mednje sodita najstarejsi slovenski emigrantski drustvi 1jub-
ljanska »Soda« in mariborski »Jadran«, ustanovljeni leta 1919. Mladina se je
pred takS$nim ozraéjem umikala zlasti na Sportno podroéje, kjer je delovalo
»Akademsko Sportno drustvo Primorijex.

V dvajsetih in tridesetih letih se je razvila prava mreZa emigrantskih dru-
Stev, ki je bila‘nangStejéa v Sloveniji in na HrvaSkem, raztezala pa se je po
vsej Jugoslaviji, kjerkoli je bilo zbranih vsaj nekaj emigrantov. Druitvo »Soa«

180 émigrantih kolonistih glej: Branko Rusié, Vilko Novak, Slovenci v Bistrenici
v Makedoniji, Traditiones II, Ljubljana, 1973, str. 177—202.
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je imelo poleg centrale v Ljublani svoje podruZnice 3e v Celju, Dolnji Len-
davi, Novem mestu, na Jesenicah in v Kraljevu, hrvaska »Istra« pa drustva
enakega imena v Zagrebu, Slavonskem Brodu, Novem Sadu, Tivtu in na SuSaku.
Drustva »Istra, Trst, Gorica« so bila v Beogradu, Subotici, Zemunu in v Nisu.
V Ljubljani so bila $e emigrantska drustva »Tabor, »Klub Primork¢, »Klub
jugoslovanskih primorskih akademikov« in njegova stareSinska skupina, v
Sigki pri Ljubljani druStvo »Zora«, v Mariboru »Nanos¢, v Crnomlju »Krng,
v Kranju »Sloga«, v Kamniku »Tabor«, v Skofji Loki »Edinost«. V Skopju je
bilo dru$tvo »Trst, Gorica, Reka¢, v Sarajevu pa »Gortan-Bazovica«.

Vetina teh drustev si je prizadevala reSevati zlasti vprasanje obstoja in za-
poslitve primorskih emigrantov, pri &emer jim drZavne oblasti niso znatneje
pomagale. Ve¢ razumevanja zanje je imela »Jugoslovanska Matica«, gospodar-
sko-socialna organizacija, ki je skuSala pomagati tudi jugoslovanskim manj$inam
v sosednjih drZavah. Primorskim beguncem, ki so bili potrebni pomoéi, so
skugali pomagati, kolikor so pa¢ mogli nekateri drzavni uradniki in politiki,
zlasti tisti, ki so sami pri3li iz Julijske krajine. Najvet jih je to pocelo iz iskrene
osebne zavzetosti, nekateri pa so si na ta natin hoteli zagotoviti tudi volilne
glasove. : . ’ .

V polititnem pogledu je bilo vodstvo vedine teh drudtev v rokah Ze omenjene
»stare« struje, medtem ko so imeli mladi opori$¢a v nekaterih drustvih, npr. v
ljubljanskem »Taboru« in mariborskem »Nanosuc, deprav tudi ta niso bila
vedno in povsem v njihovih rokah. »Tabor« je bil od 1931 do 1934 sredi§ée tako
imenovanega emigrantskega mladinskega gibanja, ki je skuSalo idejno, ne pa
tudi organizacijsko vplivati na »mlade«, »Stari« v »Taboru« so deloma tudi iz
strahu pred preganjanjem oblasti dosegli, da je iz tega drustva izstopila sku-
pina levo usmerjenih emigrantov, ki so bili povetini Ze &lani jugoslovanske
komunistiéne partije. Ta skupina se je iz taktienih razlogov pridruzila drustvu
»Sota« kot njena mladinska podruZnica »Mlada So¢a«, Kasneje se je osamosvo-
jila, vendar so jo oblasti prepovedale, nekatere njene ¢lane, med njimi Srecka
Vilharja, pa zaprle. Preostali ¢lani drustva, ki so ostali na svobodi, pa so se
vkljuéili v ljubljansko podruZnico »Zvezinega« glasila »Istra¢, ki je opravljalo
pomembno poslanstvo pri prenaSanju ‘novic iz Julijske krajine v Jugoslavijo.
Tako je deloval npr. Jozko Ziberna. »Mladinsko« emigrantsko gibanje je do-
seglo vrh tik pred drugo svetovno vojno, o &emer bomo spregovorili kasneje,
$tevilo emigrantskih drustev pa je do leta 1934 nara3calo, nato pa se je v drugi
polovici tridesetih let ustalilo. ' .

Katolisko usmerjeni emigranti, ki so predstavljali manjsi del emigracije
tudi zato, ker duhovniki niso emigrirali iz Julijske krajine, so ustanovili svoja
drustva »Sedejeve druZine«, ki niso bila povezana z »Zvezo«. Bila so v Ljub-
ljani, Mariboru in morda Se kje, njihovo delovanje pa je v bistvu $e neraz-
iskano. Njihova dejavnost je bila v glavnem dobrodelna in kulturna. Pomagali
so primorskim dijakom in $tudentom, osnovni Soli v Benici, njihova najveéja
manifestacija v stari Jugoslaviji pa je bilo odkritje spomenika goriSkemu nad-
§kofu Sedeju v cerkvi v Stifni. » -

Do prvega poskusa, da bi povezali emigrantska drustva, je priSlo leta 1928
predvsem po zaslugi »mladih« v emigrantskih drustvih. »Organizacija jugoslo-
vanskih emigrantov« ali s kratico »Orjemc je imela ustanovni obéni zbor
8. 1. 1928 v Ljubljani, v njenem pripravljalnem odboru pa so bili levo usmer-
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jeni ucitelji Fran Venturini, JoZe Pahor in Alojzij HreS€ak ter idrijski $tudent
Lado BoZi¢. V novo organizacijo so si prizadevali pritegniti vse primorske
emigrante ne glede na njihovo politi¢no in idejno pripadnost, zato so v priprav-
ljalnem odboru predvideli tudi mesto za' predstavnika katoliSko usmerjenih
emigrantov. Jugoslovanske oblasti so potrditev organizacije zavradale, tako da
je morala precej dolgo delati pod imenom »pripravljalni odbor«, kljub temu pa
se je razSirila zunaj Ljubljane, Ze preden je bila uradno potrjena. Oblasti so
tako uradno potrdile krajevne organizacije »Orjema« v Kogevju, Trbovljah,
Laskem, Gorenji vasi, Kamniku, Kranju in v Starem trgu pri LoZu Se preden
so potrdili osrednjo organizacijo. - :
Pravila »Orjemac, ki jih je beograjsko. notranje ministrstvo potrdilo 3ele
29. maja 1929, se formalno niso razlikovala od pravil kulturnih organizacij,
saj na drugafne, pisane v leviéarskem duhu, oblasti gotovo ne bi pristale. Po
teh pravilih je bila zveza samostojnih emigrantskih organizacij na vsem jugo-
slovanskem obmo¢ju, vanjo pa so mogli stopiti vsi Jugoslovani, ki so prili v to

drZavo iz ozemelj, ki so jih zasedle tuje sile. Pravila so doloéala, da bo organi-

zacija pripomogla k ureditvi gmotnega in moralnega polozaja jugoslovanskih
emigrantov iz neosvobojenih ozemelj, §&itila njihove koristi in si prizadevala
za njihov enakopravni poloZaj z jugoslovanskimi drzavljani. Predvidevala so
prirejanje zborovanj, kulturnih prireditev, zbiranje statisti¢nega in splo$nega
organizacijskega gradiva ter sodelovanje z drugimi emigrantskimi organiza-
cijami, zlasti z italijanskimi protifasisti. o

Edini letni obé&ni zbor oziroma kongres »Orjemac je bil 3. novembra 1929,
organizacija pa je iz taktiénih razlogov na njem nastopila kot izrazito dobro-
delna. Zadnja seja glavnega odbora je bila 5. februarja 1930, potem pa je beo-
grajska vlada »Orjem« na italijanski pritisk in kljub njegovim »slepilnim ma-
nevrom« razpustila, medtem ko so kodevska, trboveljska in lagka drustva pod
imenom »Orjem« Zivela dalje.}® .

Kljub temu, da tega iz pravil in javnega delovanja ni razbrati, je bil »Orjem«
po besedah Lada BoZita politi¢na organizacija, katere glavni poudarek je bil
boj proti fasizmu, odlogno pa se je izogibala vsem stikom z jugoslovanskimi
politiénimi strankami, ki so se zanimale za primorske begunce le v &asu volitev,
ko jim je §lo za njihove glasove.20 .

Druga emigrantska organizacija, ki je za razliko od »Orjemac, zdruzila
vsa ta druStva razen »Sedejevih drufine, je bila Ze omenjena »Zveza jugoslo-
vanskih emigrantov iz Julijske krajine«, ki je imela ustanovni kongres 20. sep-
tembra 1931 v Zagrebu. Njena pravila je beograjsko notranje ministrstvo po-
trdilo 23. decembra 1931, v zaletku pa je imela velike teZave pri vkljudevanju
Ze obstojetih emigrantskih drustev, ki so se bala za svojo samostojnost,

V pravilih je bilo doloéeno, da je naloga »Zveze« pospesevati in usklajevati
skupne interese jugoslovanskih emigrantov v Jugoslaviji in skrbeti za zaStito
jugoslovanskih manjiin v tujini z legalnimi sredstvi. ZdruZila naj bi vsa Ze
obstojea emigrantska drustva in vzpodbujala nastajanje novih, vodila statistiko

® O »Orjemu« glej: Andrej Vovko, Petdesetletnica ustanovitve »Orjema«, Ja-
dranski koledar, 1978, Trst, str. 206—212, -

2 Lado Bozi#, Po primorskih emigrantskih kolovozih, Primorski dnevnik, Trst,
1976, §t. 166, str. 4. .

:
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vseh emigrantov, skrbela za njihovo zaposlovanje in kolonizacijo, izdajala glasila
in publikacije. ,

Organi »Zveze« so bili kongres, njegov izvrSni organ direktorij, nadzorni
odbor in odseki za posamezna podro¢ja delovanja. V zatetku so bili to podporni,
statistiéni, publicisti®ni in gospodarski odseki, kasneje pa sta ostala statistiéni
in gospodarski, preostala dva pa sta se preoblikovala v socialnega, organiza-
cijsko-propagandnega, kolonizacijskega, pravnega in ekonomskega.

Kongresi letne skup$tine »Zveze« so bili leta 1932 v Beogradu, 1933 v Ljub-

ljani, 1934 v Mariboru, 1936 v Zagrebu in zadnji leta 1937 v Slavonskem Brodu.
»Zveza« in v njej vélanjena druStva, razen tistih, ki so jih razpustili Ze prej
(npr. »Klub primorskih akademikov, razpusten leta 1938), so delovala do sep-
tembra 1940, ko je beograjska vlada popustila dolgotrajnemu italijanskemu
pritisku in jih razpustila.® ,

Delovanje »Zveze« je tesno povezano z delom njenega edinega predsednika
odvetnika dr. Ivana Marija Coka. Nekdanji politiéni delavec trZaSke »Edinosti«
je leta 1929 emigriral v J ugoslavijo in postal voditelj »stare emigrantske struje.
Po razpustu »Zveze« so ga na zahtevo Nemcev leta 1940 konfinirali, leta 1941
pa je pobegnil v tujino, od koder se ni veé vrnil v Jugoslavijo. Delovanje te
zanimive in sporne osebnosti bi bilo treba e podrobno preuiti??

V delovanju »Zveze« moremo zaznati veé prvin: zunanje in notranjepolitiéno,
publicisti¢no-propagandno, socialno-karitativno, statistiéno, idejno in $e ne-
katere. V njenem notranjem in zunanjepolititnem delovanju moremo do leta
1934 opaziti otiten, potem pa vedno manj odlodilen vpliv nazorov »stare struje
in ge zlasti Coka osebno. Za stalid¢a »Zveze« do jugoslovanskih notranjepolitié-
nih razmer je tako znagilno poudarjanje »nadstrankarstva« emigrantskih organi-
zacij, pri Gemer polititnega delovanja emigrantom posameznikom v lastnem
imenu niso branili.

Na zunanjepolitiénem podro&ju je »Zveza« izredno ostro in dosledno obsojala
italijanski faSizem kot snajnepraviénejsi, najbrezobzirnejsi in najsramotnejsi
sistem, kar jih je znanih v zgodovini«.2® Ta protifasizem na javnih zborovanjih
»Zveze« ni bil zdruZen s protiitalijanizmom, ob eni sami izjemi. Predstavniki
emigrantske organizacije so poudarjali italijanski odpor do faSizma in govorili
o milijonih, ki so se »zarili v rove v lastni domadi zemlji, da se bodo nekot
dvignili v borbi proti svojim biritem in valptom, da bodo zatrli gada na lastnih
prsih, da bodo gnali érno golazen s svoje omadeZevane zemlje.«* Izjava pred-
stavnika »Zveze« je iz leta 1932, torej mnogo pred pojavom rezistence. Vodstvo
»Zveze« je poudarjalo Klasiéno iredentisti¢no reditev vprasanja Julijske krajine
z njeno prikljuditvijo h kraljevini Jugoslaviji. Ta ideja se je povsem uveljavila

21 Obgirneje o »Zvezi«: Andrej Vovko, Organizacije jugoslovanskih emigrantov
iz Julijske krajine do leta 1933, Zgodovinski &asopis, Ljubljana, XXX/1978, 5t. 4, str.
449—473. Andrej Vovko, Delovanje »Zveze jugoslovanskih emigrantov iz Julijske
krajine« v letih 1933—1940, Zgodovinski ¢asopis, Ljubljana, XXXI1I/1979, §t. 1, str.
67—102.

2 0 (oku glej: Lado BoZi¢, Po primorskih emigrantskih kolovozih, Primorski
dnevnik, Trst, 1976, §t. 173, str. 6. Tone Ferenc, Akcije organizacije TIGR v Avstriji
in Italiji spomladi 1940, ZaloZba Borec, Ljubljana, 1977, str. 158. Primorski biograf-
ski leksikon, Goriska Mohorjeva druzba, Gorica 1876, str. 245—246.

23 »Istra«, Zagreb, 1933, St. 46, str. 3.

2 ,Istra«, Zagreb, 1932, it. 3233, str. 7.
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na kongresu v Mariboru, v delovanju »Zveze« pa je bila prisotna Ze od njenega
zadetka.

V letu 1933 je v »Zvezi« opaziti prizadevanja, da bi izrabili teZnje nekaterih
drZav po reviziji evropskih versajskih meja za popravek jugoslovansko-itali-
janske meje in s tem za prikljuéitev Julijske krajine k Jugoslaviji. »Zveza« je
po drugi strani v okviry svojih skromnih moZnosti ostro zavradala italijanske
teZnje po Dalmaciji. Poudarjala je stalis®e, da so emigranti v emigrantskih
organizacijah pravi zastopniki politiéno in narodnostno brezpravnih pripad-
nikov slovenske in hrvagke manjiine v Italiji, ostro pa je tudi kritizirala Vati-
kan, da se je sporazumel z Mussolinijem v §kodo obeh jugoslovanskih manjsin
v Italiji.

»Zveza« je skuSala navezati stike s predstavniki nemgke manjsine na Jufnem
Tirolskem ter z italijansko politi¢no emigracijo. Slednja je zelo ostro reagirala,
na mariborski kongres »Zveze« in postavila primorskim emigrantom izbiro,
ali z nacionalisti ali z antifagisti, kot je zapisalo italijansko glasilo protifagisti¢ne
- emigracije »Giustizia e liberta«. Pisalo je o »slovenskem iredentizmuc« in o&italo
zlasti Coku, da je zapustil demokratske pozicije in pozicije pravega antifa-
§izma.?® Da sta bila »Zveza« in njen predsednik ves ¢as taréa napadov faSistiénih
¢asopisov, je samo po sebi umevno. Ob vseh napadih na italijansko politiko
pa je vodstvo »Zveze« zelo pazilo, da ni napadalo jugoslovanske politike do
Italije in do njenih jugoslovanskih manjsin, éeprav je bila ta do usode manisin
popolnoma brezbriZna. . \

Po mariborskem kongresu je doZivela politiéna in propagandna prizadevanja
»Zveze« obluten upad in si mniso ved opomogla do konca njenega obstoja.
Drzavne oblasti so okrepile pritisk na »Zvezo«, kar dokazujejo tudi pogoste
zaplembe njenega glasila »Istra« ter odpovedi emigrantskih kongresov. Pri-
tisk se je zlasti okrepil po sporazumu Ciano-Stojadinovié. Po letu 1934 se je
povecalo trenje med »starimi« in »mladimi« v emigrantskih vrstah in v »Zvezi«
sami. »Mladi« so postajali vedno bolj vplivni in vodilni direktorij »Zveze« s
Cokom na &elu je imel z njimi vedno hujfe teZave. Prodor mladih je moé raz-
brati tudi po tem, da so morali na kongresu v Zagrebu leta 1936 sprejeti
v direktorij urednika glasila »Istre«, ki je bil na strani »mladih«, na kongresu
v Slavonskem Brodu naslednje leto pa Se predstavnika »mladih« in &lana SKOJ
(Zveze komunisti¢ne mladine Jugoslavije) Dufana Tumpiéa. »Staric so §li v
protinapad in z zamenjavo urednika spet dobili v svoje roke glasilo »Istrac,
ki se je medtem izkazalo zlasti z odlodnim obsojanjem italijanske politike v
Etiopiji in v Spaniji ter tudi z obsodbo nemske okupacije Ce§koslova§ke.

»Mladi« so obsojali centralisti¢no kraljevino Jugoslavijo, v kateri so »stari«
videli garancijo za moéno Jugoslavijo in s tem za refitev primorskega vpra-
Sanja, zavradali so iredentizem in zagovarjali refitev vprasanja jugoslovanskih
manjiin v Italiji na podlagi samoodlotbe, terjali pa so tudi demokratizacijo in
federalizacijo do takrat zelo centralisti¢no urejene »Zveze«. V Zagrebu so
leta 1939 res ustanovili »Zvezo istrskih drustev iz Hrvaskec, izdelali pa so tudi
nalrte za ustanovitev podobnih zvez v Sloveniji in v Srbiji ter nove osrednje
»Zveze«. Vendar do te reorganizacije ni priglo.2¢ : : ’

% »Istra«, Zagreb, 1934, it 43, str. 3. .
¢ Tone Perusko, Slovensko primorje in Istra, Beograd, 1953, str. 163—164.
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Ena od najSirfe zasnovanih emigrantskih politi¢no-propagandnih prireditev
je bil »emigrantski Zalni dan«. Najprej so bili kar trije (6. september — strelja-
nje bazoviskih Zrtev, 17. oktober — ustrelitev Gortana ter 12. november —
rapalska pogodba), potem pa so za uradni zalni dan dolog&ili 12. november kot
dan, »iz katerega izvira vse zlo naSe zemlje«.?’

Na socialno-karitativnem podrotju je skusala »Zveza« s pomoé&jo zvez, ki
so jih imeli nekateri njeni vplivni &lani, predvsem Cok, olajSati poloZzaj pri-
morskih beguncev, zlasti brezposelnih, jim pomagati pri pridobitvi jugoslovan-
skega drzavljanstva ali pa vsaj dosedi poseben status emigrantov iz Julijske
krajine glede na emigrante od drugod. Posredovala je za priznanje delovne dobe
preden so emigrirali, za sprejem prosvetnih delavcev v stalna delovna razmerja
in podobno. Vodstvo »Zvezex, ki si je lastilo dokonéno presojo, kdo od emigrantov
ter njihovih organizacij je upravicen do drZavne pomoéi in kdo ne, se je Cesto
pritoZevalo nad poplavo emigrantskih pro$enj za intervencijo pri drzavnih obla-
steh. Venomer je poudarjalo, da lahko posreduje samo za skupne ugodnosti
emigrantov, izjemoma pa le za zasluZne emigrantske delavce. Vodstvo »Zveze«
si je skupaj s posameznimi emigrantskimi drustvi prizadevalo za gradnjo za-
veti$é za brezposelne emigrante in je zaprosilo za drZavno pomo& pri gradnji

takega doma, ki ga je ljubljanski »Tabor« zgradil na Vrhoveih pri Ljubljani.

Drzavne oblasti so se natan&no informirale o politi¢ni usmerjenosti voditeljev
»Tabora«, potem pa so se »izkazale« z majhno podporo.

»Zveza« je sproZila ve¢ zanimivih in obetavnih akeij, ki pa, kot vemo danes,
niso dale vidnejih, vetkrat celo nikakr3nih rezultatov. Predvideli so na primer
akcijo, s katero naj bi na podlagi ankete ugotovili politiéno-ideolosko usmeritev
emigrantov, zanjo pa je dala pobudo »mladac struja. Zbirali so gradive o pre-
ganjanju Slovencev in Hrvatov v Italiji, delno pa so izpeljali tudi emigrantsko
statistiko, kljub odporu mnogih, ki so se bali, da bi tako zbrani podatki mogli
priti v roke italijanskih faSisti¢nih oblasti.

Bolj kot te akcije je uspevala publicistitna dejavnost, posebno Casopis
»Istrac, ki je nastal Ze pred »Zvezo« iz zasebne pobude Ernesta Radetiéa. »Zvezac«
ga je vzela za svoje glasilo, za Radeti¢em sta ga urejala »mlada« Ive Mihovilovi¢
in Tone Perugko, po Ze omenjenem »protiudaru« pa spet Radetié¢. List je objavil
zelo tofne in sveZe podatke o Zivljenju in trpljenju jugoslovanskih manjsin
v Italiji. Ti so prihajali po tajnih kanalih, ki so jih organizirali slovenski na-
rodni revolucionarji iz organizacije TIGR, v nasprotni smeri pa so §le posiljke
v Jugoslaviji natisnjenega ilegalnega tiska in podobno. Znotraj »Zveze« je
kot njen tajnik pod psevdonimom Anton Mladen deloval eden vodilnih tigrovcev
Berti Rejec. Ta je izvajal akcije, za katere po njegovi lastni izjavi ni vedel niti
Cok.28 To delovanje ne sodi veé v okvir tega prispevka, da pa je bila previdnost
na mestu, pri¢a dejstvo, da so imele italijanske faSisti¢ne oblasti v emigrantskih
drustvih svoje ovaduhe, ki so bili povezani z jtalijanskimi diplomatskimi pred-
stavnistvi v Jugoslaviji. Na ta nadin so bile italijanske oblasti seznanjene z
vedino delovanja »Zveze« in v zvezi s tem je po vsej verjetnosti nastalo precej
$e neznanega arhivskega italijanskega gradiva.

27 »Istra«, Zagreb, 1933, §t. 28, str. 4. N
8 Ustna izjava Bertija Rejca 10. 8. 1976.
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Omenili smo Ze razpust »Zveze« in vanjo vkljudenih emigrantskih drustev,
kar pa ni prizadelo »Sedejevih druZin«, ki so delovale samostojno. Medtem ko
je bilo v pravilih »Zveze« dolo¢eno, da njeno premoZenje pripada »Sokolu kra-
ljevine Jugoslavije«, imamo vsaj za ljubljansko »Sodo« in »Klub Primork«
dokumente, ki pri¢ajo, da je njuno premoZenje v duhu njunih pravil »podedo-
vala« Primorcem in Se zlasti TrZafanom dobro znana »Drufba sv. Cirila in
Metodac.

O koncu tega skopega in informativnega pregleda moremo delovanje »Zveze
jugoslovanskih emigrantov iz Julijske krajine« oceniti za pozitivno ¥e zaradi
delovanja »mladih« v njej, pa tudi zaradi njenih protifaSisti¢nih stali§é, pro-
pagandnega delovanja v korist obeh zatiranih manj8in v Julijski krajini ter
njenih prizadevanj za olajSanje Zivljenja emigrantom s tega podro&ja v stari
Jugoslaviji. Primorskim beguncem tolikokrat oitano jugoslovansko in njihovo
naslanjanje na centralistiéno kraljevino Jugoslavijo moremo delno razloZiti s

* tradicionalno jugoslovansko usmeritvijo Slovencev in Hrvatov iz mejnega po-

dro¢ja proti Italiji, delno pa tudi z njihovim prepriéanjem, da jim lahko samo
moc¢na mati¢na drzava Jugoslavija daje dolodeno upanje za reSitev vpraSanja
Julijske krajine. Danes je z udobne zgodovinske razdalje lahko ugotavljati, da je
centralizem staro Jugoslavijo slabil, ne pa krepil in da le-ta ni bila sposobna
opraviliti upanja pripadnikov obeh jugoslovanskih manj§in v Italiji ter emi-
grantov, ki so od tam pribeZali. BrezbriZnosti jugoslovanske vlade d anjSin
se vedina emigrantov gotovo ni povsem jasno zavedala, nedvomno ;;n;}bﬂe\
jasna veljakom »stare« struje, ki so imeli tesne stike z jugoslovanskimi po-
liti€nimi vrhovi. Zanje je bila »pravovernost« »Zveze« v starojugoslovanskem
pomenu gotovo tudi primerna taktiéna poteza, saj bi druga®na politika, re-
cimo sprejetje idej »mladih«, ki so si bili o jugoslovanski politiki do Italije in
Julijske krajine tudi na jasnem, »Zvezi« gotovo ne prinesla skoraj deset let
obstoja.

Nedvomno moramo pri ocenjevanju znadaja »Zveze« lodevati med liberal-

" nimi »starimi« z njihovimi zvezami in teZnjami po oblasti (Cok si je npr. pri-

zadeval, da bi postal poslanec vseh emigrantov iz Julijske krajine v jugoslo-
vanskem parlamentu) in med navadnimi emigranti, ki so v stari Jugoslaviji bili
teZak boj za vsakdanji kruh in med katerimi so prav gotovo odmevale ideje
»mladih«, kar se je tudi izkazalo v naslednjem burnem obdobju 1941—1945.

Résumé

L’ACTIVITE DES SLOVENES ET DES CROATES DE LA MARCHE JULIENNE
DANS L’EMIGRATION EN YOUGOSLAVIE

Les réfugiés slovenés et croates de Marche Julienne en Yougoslavie ont crée en
1919—1920 un bureau des territoires occupés, qui rassemblé les matériaux sur la ma-
ni¢re d’agir des pouvoir italiens envers leur territoire occupé il a informé les habi-
tants du territorie occupé et exécuté une activitB de propagande. De 1918 & 1919 ils
ont crée aussi le conseil des réfugies, qui a eu un contréle sur les réfugues, a recueilli
dg§ renseignements & leur sujet, les a soutenus financiérement et les a logé de ma-
niere systématiques. Le bureau a rempli un rdle important, en ce qui concerne le
requeillement de renseignements pour la Conférence de la Paix de Paris, il a fait pa-
raitre des brochures avec lesquelles il a averti Pétranger de la situation des Slovenes
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- et des Croates occupés par I'Italie et il a organisé des réunions de protestation avec
un réseau de gens de confiance, il a recueille des renseignements militaires pour
Parmée yougoslave.

I’unions des émigrants yougoslave de Marche Julienne a été la principale orga-
nisations des émmigrants slovénes et croates, qui durant la période d’entre deux
guerres fuyaient d’Italie en Yougoslavie, En 1934 l'activité de l'union a atteint son plus
haut degré, particuliérement au Congrés de Maribor. Dans les annés suivantes 'acti-
vité de l'union diminué 3 cause des conflits internes entre les »vieux« et les »jeunes«
et entre l'irrédentisme yougoslave et son rapport avec le probléme de Marche Julienne
et le principe de décision autonome des nations, I'Union fut dissarte en 1940 par les
autorités yougoslave sous la préssion des Italiens.
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Petar Strcié¢

O RIJECI OD 1918. DO 1924. GODINE

Razvoj grada na potoku Rjedina u periodu iza prvog ‘svjetskog rata svoje-
dobno je neobi¢éno privladio paZnju znanstvene i stru¢ne te $ire javnosti u
Italiji i u jugoslavenskim zemljama, pa i izvan njihovih granica. Problem ta-
dasnje Rijeke iskrsnuo je ponovno, ovaj put kao elemenat spora izmedu Kralje-
vine Italije i tek formirane Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca i, uskoro, pre-
tvorio se u jedan od tadainjih svjetskih problema. To pitanje bilo je za Kralje-
vinu SHS-jedno od komponenata u kompleksu razliditih elemenata koje je
trebalo ili nije trebalo, brze ili sporije rijeiti kako bi se udvrstile medunarodne
a donekle i unutrainjopoliti¢ke pozicije mlade Karadordevi¢éeve Kraljevine. Za
kraljevinu Savojaca, medutim, pitanje tadasnje Rijeke — grada na desnoj obali
Rjetine — bio je u prvom redu unutradnjopolititko pitanje, iako je vrlo aktrak-
tivno figuriralo i u prvim redovima medunarodnih istupanja apeninske drzave.
U samome gradu iskristalizirale su se, uglaviom, iste snage koje su se sukob-
ljavale ili su suradivale i prethodnih desetljeca, s time daje pojava fasista i ko-
munista bila novi-elemenat koji je u danoj situaciji zaista pridonio ras¢iS¢avanju
vaZnih politi¢kih, ekonomskih i drugih prilika. Na prvi pogled barnumska po-
java Gabriela D’Annunzija pridonijela je svojevrsnom zamagljivanju problema
tada$nje Rijeke kao medunarodnog problema i kao subjekta &iji su dijelovi —
gradani — manipulirani u svojim osje¢ajima, ali to kratko vrijeme traje. Baza
imperialisti¢kih talijanskih htijenja ostaje ista — zahvatiti &im viSe isto€no-
jadranskih jugoslavenskih teritorija u vrijeme dok traje konsolidacija Kralje-
vine SHS, tvorevine koju Rim nije predvidao u svojim planovima na Balkanu
prije rata. Sve su to skladno podrZali faSisti, koji su rano shvatili da se bez
tadasnje Rijeke ne mogu traZiti i ostali jugoslavenski teritoriji na istoénoj
obali Jadrana.

Pripremajuéi ovaj prilog na$ao sam se pred dosta teskim zadatkom. Medutim,
ne mogu — odmah na podetku — reéi kako se i moglo otekivati da ¢u nadéi izgo-
vor u nedostatnoj gradi ili u oskudnoj literaturi. Daleko od toga — posao je bio
tezak bas zbog dovoljno izvora i zbog ogromne, nevjerojatne koliéine literature,
uglavnom jedne vrste, vanjskopoliti¢kog sadrzaja, koja moZe istra’ivada povesti
krivim putem; ta je literatura vezana uz »jadransko pitanje, jedno od glavnih
svjetskih problema poslije prvog svjetskog rata, u kojem je pitanje Rijeke
zauzimalo jedno od centralnih mjesta. Tako se i dogedilo da pogrijeSe mnogi
pisci koji su posli u istodobno opisivanje ili u analizu kompleksne drustveno-
polititke i ekonomske situacije u Rijeci krajem drugog i u pocletku treceg
desetlje¢a nasega vijeka. Naime, i sdm sam se na$ao pred sloZenim problemom:
9
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kako ukratko izloZiti ono do &ega sam do$ao na temelju svojih istraZivanja i
analiza, a koje nisu u skladu s mnogim veé objavljenim tekstovima ne samo
na talijanskoj strani — u nas je nekako uobiajeno konfrontirati se s takvom
literaturo — nego i na jugoslovenskom podruéju; a u jednoj i drugoj literaturi
sve donedavno je vladala uglavnom jednostrana jednoduinost barem #to se tide
polozaja Rijeke od 1918. do 1924. godine.

Izvukao sam ovom prigodom, dakle, nekoliko bitnijih elemenata za koje
smatram da su diskutabilni i da bi na njihovu pojadnjavanju valjalo raditi i duZe
vremena.

No, najprije jedan na prvi pogled sasvim periferan problem — prije nego
prijedem na osnovni sadrZaj ovog saopéenja, moram upozoriti na geografski
pojam imena Rijeka. To bi moglo i éudno zvudati kad ne bih imao u vidu sve
¢eS¢u pojavu u tekstovima nasih pisaca, &ak i u profesionalnih historiografa koji
stavljaju u naslove svojih radova ime grada na Rjecini, a zapravo piSu samo
o pojedinim njegovim dijelovima. Medutim, tekstovi govore najéeste samo o
proslosti dijela grad na zapadnoj obali Rjetine, govore 0 povijesti dijela grada
na desnoj obali toga oveteg potoka, a rijetko govore o gradu u cjelini (dogada
se kada to i govore, da u naslov stave dva naziva istoga grada). U vremenu
o kojem ¢éu ja govoriti pojam grada Rijeka protezao se samo na manji dio za-
padnog podruéja dana3nje Rijeke, uglavnom otprilike od obale Mrtvog kanala
do palada dana$njih radnih organizacija »Jugolinija« i »Rije¢ka bankac; ostali
zapadni dijelovi danasnjeg gradskog podruéja spadali su tada u prigradsko po-
drutje, sa svojim vlastitim imenima, na primjer Zamet, Drenova itd. Istoéni
dio danasnjeg grada gotovo da se veé bio oformio kao gradska cjelina pod ime-
nom SuSak. Kako je do toga doslo? O tome imam svoje misljenje, a da bih ga
i1 sada uvjerljivo obrazloZio, moram se na tren zaustaviti: ni taj problem u
hrvatskoj odnosno jugoslavenskoj historiografiji nije sasvim objasnjen, a naj-
uZe je vezan upravo za povijesna zbivanja u razdoblju od 1919. do 1924. go-
dine, koja se nebi mogla u potpunosti razumjeti niti shvatiti bez razja$njavanja
navedenog problema. Naime, za razvoj Rijeke do, otprilike, polovine 20-ih go-
dina naSega stoljeta po mnogoem je prekretnitko vrijeme — u kojem treba
traziti dio korijena budué¢ih promjena — daleko unazad, ¢ak do oko polovine
19. stoljeéa (a moZda ée ih trebati traziti jo$ i ranije). Evo o éemu se radi.

S propaséu germanizatorskog Bachova apsolutizma i povratkom na tzv. par-
lamentarni naéin Zivota u Austrijskoj Monarhiji tadaSnja je Rijeka ostala u
sastavu Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, zapravo — Banske Hrvat-
ske koja je bila dio ugarskih Zemalja krune sv. Stjepana (translajtanijski,
istotni dio Habsburske Monarhije). Dakako, rije¢ki »fiumanissimi« — kako
ih je nazivao predstavnik Hrvata i tada slavni Rije¢anin Erazmo Bar¢i¢ — ta
malobrojna gradska, novéarska i trgovacka elita, osjetili su se ugroZenima. Ti
anacionalni elementi, zapravo svega desetak obitelji koje su gotovo vladale
tadasnjom Rijekom, procijenili su da im uZe povezivanje s Budimpe§tom moZe
dati jo§ vede ekonomske blagodati, dakako ne gledajuéi pri tome na &injenicu
da ¢e vetina gradanstva, a naroéito siromasniji svijet, joS loije proéi. Naime, -
¢vrste povezivanje grada s ostalim dijelovima Hrvatske bez sumnje bi omoguéilo
i brZe razvijanje ove zemlje u cjelini, a time i poboljSanje materijalnog polo-
Zaja njenih stanovnika. U tadasnjoj Rijeci stvara se Ziva struja rijec¢kih »unga-
rezas, €iji se jadi.tragovi mogu naéi veé o podecima 19, stolje¢a, a naroé&ito od



Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981 .131

40-ih godina, od doba kada madarski kapital postaje sve zainteresiraniji za
more, za svietska trgovatka prostranstva. Rije¢ki »ungarezi« krecu se sve orga-
niziranijim putovima, stvarajuéi okvirni autonomaski program te nastoje —
kako je Bardié pisao — da od tadaSnje Rijeke stvore »silu ranga kneZevine
Monako ili Republike San Marino, sa 13 000 stanovnika, na teritoriju koji za-
hvaéa samo tristo Setrdeset i tri tisuénine jedne kvadratne milje, s prihodima
samo od trgovine i industrije. Ali, ono §to se Bar¢i¢u ¢inilo »mikroskopskom i
smije$nom teZnjome, vrlo skladno se uklopilo u opte teznje moderne Madar-
ske — da u okviru Austro-Ugarske definitivno izbori vlastiti pomorski izlaz
u svijet, ne$to sliéno austrijskom Trstu. I odjednom se stvarilo ono ¢emu se
Bardi¢ rugao — raznim pritiscima i smicalicama Budimpesta i njeni ohrabreni
rije¢ki »ungarezi« uspjeli su krajem 60-ih, odnosno pocetkom 70-ih godina
nametnuti Hrvatskoj tzv. »rijeZki provizorij«. »Privremena« uprava Budim-
peste, bez direktne veze preko Banske Hrvatske, medutim, potrajala je punih
Zest desetljeéa, sve do 1918. godine, do raspada same Habsburske Monarhije,
a u okviru nje i zajednice Zemalja krune sv. Stjepana, u koju je Rijeka bila
neposredno uklopljena. Nakon toga se, u neku ruku, sli¢na »privremena« uprava,
ali u talijanskom obliku, nastavila do 1924. godine, a zaposjednuée se produzilo
zapravo sve do NOB-a i socijalistitke revolucije koji su radikalno izmijenili
situaciju. ,

Hrvatska burZoazija nije bila u stanju ni u moguénosti da se ravnopravno
nosi sa sna¥nim madarskim kapitalom u njegovoj sve jatoj i snaZnijoj ekspan-
ziji opéenito a ne samo u pogledu Rijeke. DoduSe, u drzavnopravnom pogledu
tesko je popustala, imala je i mnoStvo argumenata, ali"u praksi, u privrednom
Zivotu prihvatila je ipak ono $to joj je indirektno ponudeno — da prek Rje-
ine, na njenoj istoénoj strani, stvori sebi manji izlazni emporij. Dakako, i to
je bilo samo dio farse u uskoj vezi s potrebama madarskog dijela grada.
Naime, u zapadnom dijelu istoga grada bilo je potrebno Sto viSe i §to jeftinije
radne snage, pa je bilo zgodno da se ti radnici privuku u blizinu grada, ali
tako da se iz toga dobiju, izmedu ostalog, jo§ dvije koristi — nije trebalo trositi
gradeéi za njih nove gradske nastambe, a, s druge strane, pola dana udaljavali
su se iz grada, §to je dugo vremena pridonosilo, izmedu ostalog, uklanjanju
moguénosti proleterskog organiziranijeg i jateg otpora. Tako je veé¢ 1874. god.
dodlo da razvrgnuéa bakarskog municipija, do stvaranja vise malih upravnih
opéina, a tri godine kasnije sjedite opcine siSlo je s povijesnog Trsata u
»Sudak« — tada jo¥ uvijek samo skup kuca u blizini uséa Rjeéine. No, iako je
ime »Su$ak« od tada postepeno potelo obuhvatati sva sela i ostala manja naselja
na istotnoj obali rjedine, ukljuéivsi i stari kastel-grad Trsat, Budimpesta nikad
nije dozvolila da se ovo novo mjesto:razvije u jati privredni i politi¢ki centar,
niti da dobije npr., éak ni status. grada — uvijek je SuSak morao ostati samo
umjetni prirepak stvoren iskljuéivo zbog potreba zapadnog, »madjarskog« dijela
grada. .

Jo¥ nesto treba i posebno naglasiti — nacionalni su odnosi bili izuzetno slo-
%eni, tokom druge polovine 19. st. postajali su jo§ kompliciraniji, iako je 1918.
godina dotekana u tom smislu — na prvi pogled — s vrlo jednostavnom ocrta-
nom slikom. Naime, etni¢ka struktura postepeno se preformirala u klasnu,
tako da su osnovne drzavne organe, vaZnije rukovodete privredne poloZaje,
a'na Zeljeznici’i druga mjesta popunjavali uglavnom Madjari;- osnovni sloj
g
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gradjanstva i uski vodeéi burZoazni trag sadinjavao je uglavnom talijanski i
hrvatski — talijanaski — odnarodjeni elemenat dio niZe malobrojne sloje gra-
djanstva i gotovo &itava radnidka klasa, te seljatki elemenat bio je hrvatski.
Veé¢ smo spomenuli da je osnovna radna snaga stanovala na isto¢noj obali
Rjetine, te u drugim perifernim mjestima tadasnje Rijeke; pripadnici te radne
Snage u cjelini su bili Hrvati, pa se grad i u nacionalnom pogledu dobrim di-
jelom pocijepao u dva dijela. Tako je, na primjer, u zapadnom dijelu grada
onemogucavan svaki pokuSaj prosvjetnog Zivota na hrvatskom jeziku.

U takvim okvirima druStveno-polititkog i ekonomskog razvoja, na jednom
uskom geografskom prostoru, sa slo¥enim nacionalnim odnosima, u okviru
kojih je ogromna veéina gradana bila ne samo klasno veé i nacionalno pod-
jarmljena ne toliko od tudinskih elemenata koliko od odnarodenih elemenata
vlastitog naroda, tadasnja se Rijeka pretvara u zaista velik, moderan trgo-
valko-industrijski grad, najveéi lutko-pomorski centar translajtanijske luke
istolne, ugarske polovine goleme habsburgke podunavsko-mediteranske monar-
hije. Takav brzi razvoj grada, koji su planski izgradivali i usmjeravali iskusni
gradevinski i ekonomski struénjaci (koji su, dakako, u potpunosti slijedili in-
tencije svojih financijera), s nesumnjivim vanjskim obiljeZjima bogatstva i
sjaja, pridonio je tome da je tzv. oligarhijski sloj grada dosta dugo vremena
mislio da mu razvoj situacije zaista ide na ruku. ,

U potetku je koristi zaista i bilo. Grupa se rijeCkog vladajuéeg sloja i Sirila,
jatala se dosljacima iz madarskih i slovenskih krajeva, pa i iz ostalih dijelova
Hrvatske; znatno su pojatanje &inile &inovnitke i druge obitelji koje su 60-ih
godina istjerane iz sjevernih talijanskih krajeva §to:ih je carevina izgubila
u ratovima s Francuskom i Njemadkom, a u korist mlade talijanske kraljevine.
Za sve te autonomase jo$ je 1850. god. napisao dopisnik Gajevih zagrebadkih
novina iz tada3nje Rijeke da im je svejedno da li su Turci ili Kinezi, samo da
nisu Hrvati — koji ¢ine veéinu Rijedana. »Ungareze« karakterizira i nasilnost,
skloni su Cesto teroru, pa i silom uévriéuju svoje ionako privilegirane pozicije.

Istodobno, hrvatske politi¢ke i ekonomske grupe — dosta slabe — gréevito
se bore za opstanak; no, ni stvaranje SuSaka, niti djelovanje npr. jakih hrvat-
skih politi¢kih li¢nosti poput Anta Staréeviéa ili Erazma Baréica, niti kulturnih
i prosvjetnih radnika (npr. Fran Kurelec, Antun MaZurani¢, itd.), niti dolazak
i djelovanje Frana Supila — najznacajnije politi¢ke li¢nosti koju je Rijeka
ikad imala i koja je uspjela privuéi pogled i evropske politi¢ke javnosti na grad
uz Rjeinu — nisu mogli sprijetiti njihovo defenzivno povlacenje. Madarski
kapital bio je tolik da mu se ni§ta nije moglo suprotstaviti.

No, pokazalo se da su se »ungarezi« grdno prevarili u svojim pretjeranim
otekivanjima. Tada$nja se Rijeka zaista privredno jako razvila ali, u skladu
s time, golemi prihodi odlijevaju se u — Madarsku, a rije¢koj, domaéoj eliti
ostaje sve manje, zapravo sitne mrvice u odnosu na goleme profite, ili ¢ak vige
ni to; Stovise, barem s vanjske strane tadasnja se Rijeka pretvara u gotovo pravi
madarski grad. I, kao toliko puta do sada, sungarezi« traZe novi izlaz, dakako
ni sada ne u osloncu na hrvatsku veéinu grada i okolice s kojem su, uostalom,
u klasnom i nacionalnom sukobu, ili na ostali dio Hrvatske, veé i opet na
udaljenije zemlje; ovaj put pogledi se okreéu na savojsku Italiju.

Na prijelazu iz 19. u nase stoljeée iz »ungareskog« se krila razvija talija-
nasko-talijanski, iredentisti¢ki pokret, doduse ne bas jak, jer nije imao jadeg
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oslonca u Rijeci, a .iz Italije nije dobivao snaZniju.potporu. Zasto? Izmedu
ostalog, veé je 1877. god. predsjednik talijanskog parlamenta Francesco Crispi
kao odgovor na sumnjidenja svoga madarskog partnera i u pogledu Rijeke re-
kao: »Luke su neophodna vrata za trgovinu. Tko njih ima, taj mora drzati
i teritorij, otkud pristizu proizvodi. Pa Sto bi mi zapoteli s Rijekom?«. Kralje-
vina Italija imala je ionako i suvie briga oko podsticanja talijanasko-talijanske
djelatnosti u Istri i Slovenskom primorju u doba dok je ugvriéivala svoj medu-
narodni poloZaj i kada je trebala tako balansirati da ne povrijedi svoga moénog
susjeda, koji joj je bio saveznik. SluZbena se Italija drZala i kasnije Crispijeva
stajalidta — god. 1915. Rijeku (StoviSe!) nije trazila niti ju je dobila u ¢uvenom
Londonskom ugovoru kojim je Rim okrenuo leda svojim dugogodi$njim savez-
nicima (Be&u i Berlinu).

Zanimljivo je da tada ni Mussolini nije bio nadistu $to bi s gradom na
uséu Rjetane — te iste godine jo§ uvijek se dvoumi, svjestan da bi dobitak
Rijeke donio negativan ekonomski bilans Ttaliji. No, Mussolini je ubrzo shvatio
da se ne moZe potrazivati Istra i Dalmacija ako se u zahtjeve ne uklopi i grad
uz desno uSée Rjedine, pa je — u cjelini usvajajuéi sva talijanska iredentisti¢ka
stremljenja 19. stoljeéa — pitanje Rijeke poceo naglo forsirati i stavljati ga
u prvi plan i prije 1919. godine, kada je stvoren prvi »fascio« u Ttaliji.

Zasto sam se zadrzao relativno dugo na razdoblju od 60-ih godina 19. st.
dalje? Zato jer je situacija iz 60-ih i 70-ih godina, nesto ranije, neSto kasnije,
zaista bitna — ta se situacija: ponavlja u nekim vidovima, ali — u-skladu
s onom poznatom uzreficom -— u mnogo karikiranijem obliku; dakako, samo
na prvi pogled, jer su posljedice dalekoseZnije i dublje, jadne i, StoviSe, stra-
viéne. Dogadaji se odvijaju gotovo strelovito brzo, sve ono $to se dogada deset-
ljeétima sad je zbijeno u period od svega nekoliko godina. Naime, pripadnici
rijeCkih »fiumanissima«, »ungareza«, »autonomasa« i drugih struja prvi su u
svijetu bili nosioci — koliko mi'je poznato — fagistickih metoda vladavine,
prvi su ih isprobali u praksi, a tek kasnije ¢e biti koriitene i u drugim zemljama.

Podrutje danasnje Rijeke dotekalo je kraj prvog svjetskog rata i raspadanje
stoljetne Habsburike Monarhije z raznim osjetajima u pojedinim drustvenim
slojevima; jedni s opravdanim olak3anjem, a drugi sa Zaljenjem. Rije¢ je, jasno,
u prvom sludaju o veéini naroda &iji pripadnici stradavaju na ratnim bojiStima,
a njihove obitelji — doslovece — umiru od gladi, i, u drugom primjeru, vlada-
juéeg sloja, koji se ratom koristi za bogaéenje. Klasna diferencijacija — bez
obzira na narodnosnu pripadnost — bila je vrlo ofito izraZena; to se otitovalo,
na primjer, ¢ak i kod primanja ratne aprovizacije (posebna op¢inska i posebna
¢inovnitka razdioba hrane; a, zatim, na primjer, unutar &novnitke aprovizacije
dijelila se hrana itd. u skladu s hijerarhijskim poloZajem pojedinaca). Krada,
utajivanje hrane, novéanih sredstava — na dnevnom je redu tadasnjih novin-
skih glasila; $toviSe i u ratnim-se uvjetima ne taji teska situacija u gradu gdje
se, na primjer, ¢ak i riba dijelila na posebne karte, a — maksimirane — cijene
mesa skakale i za 100 %. Smrtni slu¢ajevi su gesti, grabeZna umorstva i samo-
ubojstva sve su &esca, a javlja se i tzv. zeleni kadar, &iji se pripadnici (npr., u
Kastav§éini) okupljaju i u veéim grupama.

U takvoj atmosferi nuZno je moralo do¢i do ZeSceg iskazivanja nezadovolj-
stva upravo radnih slojeva, jednostrano u hrvatskoj historiografiji nazvanog
samo »pobunom« dijelova regimente »Jelati¢evacac. Zapravo, bio je to vrlo
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sloZen istup najsiroma3nijih drustvenih slojeva, potaknut uvjetima dugotrajnog
ratnog Zivota, gladi, bijede, smrti, idejama oktobarske revolucije, bokokotorskom
pobunom mornara. Nije to bila samo vojna pobuna ogranidena dometa. Narod
je navalio na rije€ki zatvor, sud, na Zeljeznit¢ka skladita, namjeravao je krenuti
i na ostale vaZnije punktove — na po$tu i financijsku direkciju, itd. Sve to
ima — ofito je — vid smiljenih akcija, koje, na Zalost, sve do danas nisu
temeljitije proudene. Jer, bokokotorska pobuna mornara mogla bi se — jedno-
strano — shvatiti i kao vojna pobuna, kao i bijeg mornara iz Sibenika torpiljar-
kom preko Jadranskog mora; puljski $trajkovi mogli bi se — jednostrano —
shvatiti i kao izraz bunta iznemoglog puljskog proletarijata. I jedna, i druga,
1 tre¢a buntovni¢ka manifestacija u nas nije ni prva ni zadnja, ali listopadski
dogadaji u Rijeci 1918. godine jedini su masovni istup toliko silovitog karaktera
na cijeloj istoénoj Jadranskoj obali, kada se pokrenuo cijeli narod, rije¢ki puk,
u prvom redu njegovi donji slojevi, veéina stanovniitva, na ¢iju su stranu stali
i dijelovi vojske. Ti su dogadaji, izmedu ostalog, doveli &ak i do pada ugarske
vlade.

Nekoliko dana kasnije u potpunosti se raspala i dugovjeéna Monarhija, a u
meduvremenu prvi su se snali malobrojni predstavnici hrvatske burZoazije —
oslanjajuéi se i na snaZno manifestiranje nacionalnih osjetaja veéine puka,
ukljuili su grad u sastav DrZave Slovenaca, Hrvata i Srba (sa sjedistem u
Zagrebu), koja je upravo stvorena na teritoriju propale Austro-Ugarske (uskoro
se udruZila s Kraljevinama Srbijom i Crnom Gorom u Kraljevinu Srba, Hrvata

- i Slovenaca, sa sjedi§tem u Beogradu).

Rije¢ki madaroni, medutim, ipak su bili zate¢eni raspadom Monarhije; dio
njih probudio se ne$to kasnije i to — u ruhu talijana3a, pa su se odmah udruzili
s talijanaSko-talijanskim iredentistima. Dobro organizirani otprije, odmah su
prilegli na posao s oprobanim sredstvima kojim su i do tada s uspjehom jagali
svoj poloZaj — terorom i nasiljem dakako, koristili su i svoju oduvanu materi-
jalnu snagu, $to je pridonijelo stvaranju sve nadmoénijeg polozaja u rije¢koj
sredini odmah poslije svrietka rata. ’

Dolazak saveznitkih jedinica nije pridonio smirivanju opéih prilika, pa je
i to bio ugovor Kraljevini Italiji i da i slubeno pomiflja na to da Rijeku
zatraZi za sebe.

Kakve su bile prilike u osnovnim, tada donjim ali zato masovnim drugtve-
nim slojevima? Spomenuli smo narodni revolt, koji je do masovnog izrazaja
doSao u listopadu 1918. godine i koji je tresao i najviSe drzavne krugove u Beéu
i PeSti. No, zajedni¢ko istupanje rijetke »svjetine« i »jeladi¢evaca« bilo je krat-
kotrajno, opet je prevladala narodnosna razdrobljenost koju su decenijama
podrzavali gornji rijeki slojevi, uz zduS$nu pomoé vigih (madarskih) vlasti.
DoduSe, ve¢ u 1917. god, moZe se pratiti svojevrsna akcija oko obnove organi-
ziranoga radni¢kog pokreta, toliko snaZnog i relativno organiziranog u 19. i u
pofetku 20. stoljeéa. Raznim su kanalima stizale uzbudljive vijesti s dalekih
ruskih prostranstava, a gradanske su »Primorske novihe« podele zabrinuto
pisati: »Jer valjda e se i na$i zarobljenici takoder vrati iz Rusije, a 1 oni nisu
imali tamo zavezane o&i, pa ne znamo ni za njih, s kakovim ée se vratiti menta-
litetom, prem se to ve¢ moZe nasluéivati... I oni su isto tako prosli boljSeviéku
Skolu, i oni su imali prilike studirati ne samo demokraciju, nego i revoluciju,
pa si moZemo lako stvoriti sud, kako ¢e na njih djelovati, kad se povrate kuéi
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i kad vide, u kakvom se gospodarskom i polititkom stanju nalazi njihova do-
movina i $ta ima da bude plata nafem narodu za toliko podneSene teSke i
krvave srtve.« Ipak, sve do listopadskih dogadaja u samoj Rijeci nije se vjero-
valo da se nedto tako moZe zbiti i ovdje, iako se, na primjer, javno pisalo da
malo radnika mo¥e zaraditi oko 120 kruna tjedno, a samo »jedan kukavni objed,
iz ,ratne kuhinje‘ stoji na nedjelju nista manje nego 86.40 K.

Prije rata postojale su, uglavnom, tri vrste radnitkih organizacija koje su
okupljale radnike talijanske, madarske ili hrvatske narodnosti. Medutim, rad-
nici su i prije i poslije rata rado pristupali onom udruZenju koje je pokazivalo
najvide paZnje njihovu poloZaju. Odmah poslije raspada Austro-Ugarske rad-
nici su, &ini se, otekivali prvu pomo¢ u rjeSavanju svojih velikih tegoba u prvom
redu od tek stvorenih matiénih drZava; no, dakako, uskoro su shvatili da se
moraju osloniti iskljudivo na svoje snage ukoliko Zele poboljsati svoj polozaj.
Cini se da su to prvi shvatili Zeljeznidari i da su oni — bez obzira na nacional-
nost (iako su medu njima uglavnom prevladavali Madari, kvalificirani radnici
poteli da se organizirano okupljaju. Zapo€injali su i odredene akcije, ali su,
dakako, i gradanski krugovi poteli igrati staru igru — pozvali su radnike
»svojih« nacionalnosti da se ne pridruzuju eljeznidarskim akcijama, pa su tako
i inicirali u Sudaku sazivanje skupa Zeljezni¢ara koji su bili- pripadnici samo
jugoslovenskih naroda. Ipak, pozitivni pravac je nezaustavljen — pokreéu se i
pekarski radnici, radnici tvornice torpeda, konobari i drugi.

Obnovljen je rad predratnih socijaldemokratskih skupina, od kojih se neke
udruZuju u Medunarodnu socijaldemokratsku stranku, odnosno — socijali-
sti¢ku partiju. Ta grupa organiziranog radni¢kog proletarijata povezuje se i
sa zagrebatkim proletarijatom, traZi od njega pomo¢ u rjeSavanju svojih te-
$koéa, Salje na sjednice zagrebatkog »Radnitkog vijeta« svojeg predstavnika,
ulazi i u problem medunarodnih odnosa — traZi podrSku u svojim protestima
protiv strane okupacije. Ovaj dio proletarijata zahtijeva osnivanje crvene garde,
a u samom gradu poku$ava se naéi za nju oruzje. Dakako da su organi okupa-
torskih vojski %ivo zainteresirani za kretanje medu radnidtvom, pa tako i desnica
u gradu koja sve viSe jaca. Stovise, hrvatski konobari u prosincu javno protesti-
ruju zbog prijevare — u uvjerenju da se pridruzuju djelovanju socijaldemo-
krata, njih su ukljuéili u »Fascio nazionale internazionale«. Radniéko vijece
i Medunarodna socijalna demokratska stranka istog mjesta javno se odri¢u bilo
kakvog zajedniitva »sa Savezom talijanske demokratske stranke na Rijeci«.
buduéi da ne radi u skladu s opéim interesima svih radnika bez obzira na to
kojem narodu pripadali.

Polozaj ne samo proletarijata veé opcenito svih gradana sve naglije se
pogorsavao; politi¢ki pritisak okupatora rastao je, a ekonomska situacija sve
je bila losija. Vojnici su stizali s frontova u sve brojnijim grupama; u grad
se slivao sve veéi broj stanovnika iz ostalih dijelova Kvarnerskog primorja
jer zapustena poljoprivreda i privreda opéenito dovodi do izgladnjivanja vetine
pudanstva; u grad stiZe i sve veéi broj raznih avanturista uvjerenih da se moZe
na brzinu nesto udiéariti u tom — odavno poznatom — bogatom gradu; stize
i dio stanovnika iz unutrasnjosti Italije zavedenih propagandom, uvjerenih da
taj grad treba »spasavatic« za Italiju; ovim dvjema skupinama pridruZuju se
i deklasirani radni¢ki i seljaéki elementi iz drugih dijelova Hrvatske, pa i




136 Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 19881

Slovenije. Kvalificirani radnici — narodito .Madari — masovno odlaze u tek
stvorenu novu drzavnu madarsku zajednicu. . '

Nesigurne polititke prilike utjecale su i na kapital koji nije Zelio nista
ulagati u obnovu postrojenja, stare veze s centralnom Evropom ili s lukama
Mediterana i dalje su bile prekinute, grad je bio odvojen od zaleda. Dobar dio
industrijskih postrojenja ne radi; krajem prosinca 1918. i podetkom sijetnja
1919. god. u Rijeci je veé bilo preko 15000 nezaposlenih radnika. Domace i
talijanske, okupatorske snage ta je ogromna masa podela u velikoj mjeri za-
brinjavati; zapoéelo je obratunavanje s njom na razne natine — od davanja
malih ustupaka do grubih nasrtaja na Zivote buntovnih proletarskih predstav-
nika. I hrvatska i talijanasko-talijanska burZoazija ukljuéuju se u tu akeiju
»Smirivanja« nastojeéi da masu radnistva privuku svaka na svoju stranu, U tak-
voj situaciji svjesniji radnici sve Gedée istupaju sami, na primjer i pred za-
" povjednikom engleske, francuske i ameritke vojske u vojski traZeéi njegovu
intervenciju u rjesavanju nezaposlenosti, Medutim, nista ‘nije. pomoglo. Indu-
strijska proizvodnja i lugki promet nisu obnavljani, odnosno — ukoliko se
nedto i zapodelo raditi, bilo je to u sluZbi opéih interesa okupatorskih snaga.
Ekonomski pasivna gradska okolica nije mogla sama sebe prehraniti ni od poljo-
privrede, tako da je ubrzano propadanje Rijeke vrlo te$ko pogadalo i Kastav-
8¢inu, Grobini$éinu i ostala okolna podruéja. Tako je god. 1921. u Rijeci radilo
svega 1000 radnika, dok ih je 1914. god. radilo oko 20 000: »Bila je to privredna
katastrofa takvih razmjera kakvoj u to vrijeme nije bilo sli¢ne u svijetu i od
koje ée se rije¢ka privreda oporaviti tek u socijalisti¢koj Jugoslaviji« — pise
u jednoj studiji Mihael Sobolevski.

Takvi su bili ekonomski uvjeti u kojima se rije¢ki proletarijat pokusao odu-
prijeti slomu svoje egzistencije. Dakako, kretao se i organiziranijim putovima,
kako je spomenuto, i u okviry najprogresivnije radnic¢ke organizacije — Medu-
narodne socijalisti¢ke partije. Ta je stranka 1920. god. imala samo 300 ¢lanova,
ali ako se ima u vidu spomenuti broj zaposlenih, onda se moze shvatiti da je
to ipak bila snaga koja je mogla i jude utjecati na neka zbivanja; osobito je
snazan utjecaj ta stranka imala na sindikalni Zivot, koji se odvijao u okviru vige
udruZenja.

Ovdje treba naroéito ukazati na povijesni korak kojim je ta partija krenula
krajem srpnja 1920, godine; naime Medunarodna socijalisti¢ka partija donijela
je odluku da pristupi Treéoj internacionali, u uvjerenju da se suprotnosti u
tadasnjem svijetu ne mogu drukéije rijesiti nego stvaranjem Svjetske Sovjetske
Socijalistitke Republike. Istodobno — od 19. VII do 6. kolovoza — odrZavan je
1 Drugi kongres Treée internacionale, na kojem su precizirani posebni »Uvjeti
za prijem u Komunisti¢ku internacionalu«. Izmedu ostalog, potrebno je bilo
da ¢lanice Internacionale promijene svoje ime i da nastupaju kao Komuni-
stitka partija, da prihvate revolucionarni put rjeSenja drustvenih problema,
da odstrane socijaldemokratsko naslijede iz svojih redova, itd. Medutim, kada
je trebalo izvrsiti odluku o pristupanju, ¢&ini se da je doSlo do razmirica medu
rijeCkim progresivnim dijelom organiziranog proletarijata. Tako je tek 10. stu-
denog 1921. godine doslo do Treceg kongresa Medunarodne socijalisti¢ke stranke
Rijeke, na kojem je bilo prisutno oko 80 kandidata, a medu uglednim gostima
i Amadeo Bordiga, jedan od osnivada KP Italije te iste godine, zatim ugledni
komunista Secondino Tranquilli (poznatiji kao knjiZevnik Ignazio Silone). Pred-
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videno je bilo da Kongres radi samo jedan dan, ali doSlo je do takovog ideo-
loskog rastiSéavanja medu delegatima, da je skup potrajao ravno deset dana.
Konatno je velika veéina prihvatila uvjete koje je propisao Treéi kongres
Internacionale jo¥ pred godinu i viSe dana. Stranka je promijenila ime i nazvala
se Komunistitkom partijom Rijeke. Izmedu ostalog njeno formiranje i samo-
stalno djelovanje kao posebne sekcije III internacionale bilo je u skladu sa
stvaranjem posebne slobodne DrZave Rijeke, a — prema odredbam Interna-
cionale — na podru&ju jedne drzavne zajednice tada je mogla postojati samo
jedna KP. No, poraZena manjina nije se dala smesti, pa je u studenom iste
godine na skupstini potvrdila i dalje postoanje stranke pod starim imenom —
Medunarodna socijalisticka partija Rijeke.

Potrebno je, medutim, naglasiti da se organizirani mladi socijalisti nisu po-
dijelili kao njihovi stariji drugovi; omladina se jedinstveno ukljudila u rad
omladinske komunisti¢ke internacionale.

Program KP Rijeke bio je kratak — sadrZavao je deset todaka, ali je obu-
hvatio gotovo sve osnovne tada$nje marksisti¢ke politicke i idejne osnovice,
s jakim osloncem na rezultate oktobarske revolucije i rezultate sovjetske komu-
nisti¢ke partije. No, mora se reci da je program zapravo slitan programu KP
Italije koji je donijet na kongresu u Livornu neito ranije, u sijeénju iste go-
dine, kada su se komunisti i socijalisti razdvojili. Odnose u Partiji precizirao
je poseban Statut. KP Rijeka imala je i svoj Centralni komitet od 15 ¢lanova,
te Izvréni komitet od 5 ¢lanova, sa sekretarom Simonom Arpadom na Celu.
Krajem 1922. god. u Partiji je bilo oko 150 ¢lanova. (Zanimljivo je spomenuti
da rijetka Partija nije bila i najmanja takva stranka na svijetu; naime manje
od nje po broju &lanova tada su bile komunisti¢ke partije Palestine i Turke-
stana.) -Clanovi rije€ke samostalne Partije bili su raznih nacionalnosti, sam
sekretar bio je Madar, a objavljivala je dokumente na viSe jezika.

Partija je postojala i djelovala svega dvije godine, no pokazala je svoju
Zivotnost angaZirajuéi se narodito preko- sindikalnih organizacija, od kojih
su najvaznije bile i direktno pod kontrolom komunista. Njena je snaga osobito
bila vidljiva prigodom prvomajskih manifestacija, kada je dosla do izrazaja
snasna solidarnost rijetkog proletarijata. Komunisti su imali znatnog utjecaja
i u 3trajkovima koji su odrzavani u to doba, a preko kojih su rije¢ki radnici
pokusali izboriti ljudskije uvjete rada i Zivota. Partija je istupala i protiv tali-
janske okupacije grada, koji je tada bio formalno samostalna, suverena i slo-
bodna drzava, zahtijevajuéi od okupatora da prepusti sudbinu i buduénost grada
njegovim Ziteljima. Clanovi Partije kreéu i protiv desnidara, talijanasko-tali-
janskih iredentista koji se sve viSe ispoljavaju kao faSisti.

Fasisti¢ka opasnost sve je primjetnija, no faSisti sve &eSte dobivaju pre-
¢éutnu, a zatim i javnu podriku i direktnu pomo¢ od organa Kraljevine Italije
u slutajevima kada se trebalo obratunavati s rije¢kim proletarijatom i s nje-
govom Komunistickom partijom. Uvjeti za rad sve su teZi, pa, na primjer,
dolazi do hapSenja i maltretiranja i vode¢ih predstavnika rije¢kog komuni-
stitkog i naprednog radnikog pokreta opcenito; sam sekretar Simon Arpad
protjeran je nakon jednog hapSenja iz Rijeke.

Uprkos teskoéama, Partija je Zivo djelovala sve do 9. veljate 1924. godine;
tek tada, kada je &lanstvo samo, na referendumu, odlucilo da prestane s radom
pod nazivom KP Rijeke, nestalo je te stranke s poprista polititke borbe pod
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tim imenom. Naime, Rijeka je Rimskim ugovorima izmedu jugoslavenske i
talijanske drZave definitivno predana apeninskoj kraljevini, a prema pro-
pozicijama komunistike Internacionale — kako je bilo spomenuto — na teri-
toriju jedne drZave tada nisu mogle djelovati dvije komunistitke Partije. Iako
u mnogo oteZanijim uvjetima, u vrijeme kada su faSisti zabranili rad svih
politi¢kih stranaka, rije¢ki su komunisti neko vrijeme nastavili svoj revolucio-
narni rad u okviru Kvarneskog saveza Komunisti¢ke partije Italije; a zatim
u drugim organizacijama te iste Partije ili samostalno — ovisno o uvjetima
koje su stvorili faSisti svojim vrlo jakim terorom. Ipak je Komunisti¢ka partija
Rijeke, uprkos tefkoéama koje su pratile njen kratkovremeni Zivot pokazala i
u tim malim geografskim okvirima, u sloZenim uvjetima u kojima je tada radila
malo koja KP u svijetu, §to sve mo¥e udiniti organizirani, napredni, revolucio-
narni dio proletarijata, u svom sluéaju istarsko-kvarnerskog prostora.

Vladajuée slojeve savojske Italije nije omela nespremnost te drzave za ratne
napore, niti otpor talijanskog naroda da sudjeluje u ratu, a nisu im naudili ni
totalni vojni neuspjesi, éak ni katastrofalna poslijeratna ekonomska situacija
nije ugrozila poloZaj vrhova Kraljevine Italije; $tovide, relativno brzo i lako
prilagodavali su se datoj situaciji. Ipak, prebrzi raspad Austro-Ugarske nije
bio ogekivan, ali je odmah shvaéena situacija u kojoj se mogao pojacati impe-
rijalisti¢ki apetit i za Sirim prodorima na kopnene i obalne prostore jugosla-
veskih zemalja.

Medunarodne prilike i unutrasnja situacija u Kraljevini SHS kao i u samoj
Kraljevini Italiji ifle su na ruku vladama u Rimu. Talijanski ratni brodovi
uplovili su u rije¢ku luku 4., a regularne su trupe usle u grad — bez otpora —
17. studenog 1918. godine. Tom su prigodom zapadno-saveznitke jedinice, koje
Su se nalazile u gradu od 2., odnosno od 3. studenog, ostale u kasarnama;
izmedju predstavnika jugoslavenskog (srbskog) odreda, koji je u grad dosao
5. studenog, i talijanskih oruZanih snaga, medjutim, prethodno je dogovoreno
da ¢e se talijanske jedinice zadrZati u opatijskom, a jugoslavenski odred u
kraljeviékom prostoru. Jugoslavenski je (srpski) komandant sasvim naivno
povjerovao — na s¢asnu« oficirsku rije¢! — i povukao se u Kraljevicu. Tako
je Kraljevina Italija i fizi¢ka zakoradila u tadadnju Rijeku, koju do tada nije
namjeravala prisvojiti, ali je zato ostala u njoj sve do raspada Kraljevine u
drugom svjetskom ratu.

Granica usred jedinstvenog gradskog podruéja na Rjetini, ponovno je uspo-
stavljena, osnaZena je, a i Kastavic¢ina je podijeljena na dva dijela. I to je
bitno.

Svi ostali dogadjaji slijedeéih -godina — koji su iscrpno prikazani i opisani
u mnogobrojnim publikacijam na talijanskoj i na jugoslavenskoj strani, tada
i kasnije, kao i u nekih stranih pisaca — samo su popratne manifestacije, od
kojih su mnogi $tosta oCekivali, nadali se, a, u sustini to je bila samo igra. Da
je tako, svjedode i primjeri iz privrednog Zivota, a najutljivija su zbivanja
oko rafinerije nafte, jednog od najznatajnijih ne samo rije¢kih veé i austro-
ugarskih privrednih objekata uopée. Naime, medjunarodni kapital brzo je rea-
girao na raspadanje Habsburske Monarhije — kao vlasnik rafinerije odjednom
se — ve¢! — 1918. god. pojavljuje jedna amsterdamska firma; istodobno,
predstavnici su talijanske vlade sve poduzeli da rafinerija stalno bude u po-
gonu u korist talijanske vojske. Ali, ne samo to — do kraja 1921 god. veé su
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pregovori izmedju same talijanske vlade i nizozemske tvrtke odmakli toliko
da je poletkom 1923. god. u Rijeci osnovano posebno drudtvo s osnovnim
ciljem — otkupiti dionice rijetke rafinerije koje su bile svojina budimpestanskih
i drugih vlasnika; objekat je najprije procijenjen na 15 milijuna lira, pa je
iste godine — talijanskim kraljevskim dekretom — talijanska drzava postala
dioni¢ar. Bio je to, &ini se, do tada jedini takav sluéaj, $to samo po sebi govori
o znatenju rafinerije za zemlju Apeninskog poluotoka u cjelini — ne samo kao
privrednog objekta veé i kao sredstvo polititkog manipuliranja. Naime, time
su preduhitrene neke nuspojave interesiranja ameritkog kapitala za bivse
austro-ugarske rafinerije koje su se sada nalazile na teritoriju novonastalih
drava; sirovina se odmah nabavljala u Sovjetskom Savezu, Rumunjskoj i SAD,
a dobivanje rijetkog objekta omoguéivalo je brze trasiranje puta prema osamo-
staljivanju talijanske privrede u cjelini od vanjskih utjecaja. Ali, dobivanje
rafinerije imalo bi znatenje presudnijeg politi¢kog &na; podudara se i'sa za-
vrietkom procesa s kojim Italija dobiva cijelu tadas$nju Rijeku. Naime, zadan
je snazan privredni udarac mladoj Kraljevini SHS, a osim nje, u znatnoj su
mjeri o Italiji postali ovisne i novostvorene drzave — Austrija, Cehoslovacka
i Madjarska. Izmedju ostalog, i prenaSanje sjediSta drustva u Rim znaéilo je
jo§ jedan dodatni poen potraZzivanju Rijeke i cjelini.

Medjunarodne implikacije, pregovaranja i dogovaranja o buduéem statusu
Rijeke niSta vise nisu mogli promijeniti. Pa i neravnopravna, ali zato vrlo atrak-
tivna borba izmedju Kraljevine SHS i Kraljevine Italije, u kojoj su svoj udio
imale i neke zapadne zemlje, narotito na dugoj Pariskoj konferenci 1919. i
1920. godine, pa i poslije njezina zavrdetka, nije za samu tadadnju Rijeku imala
neko bitnije znacCenje. Stovise, Italija je u prosincu 1918. godine ve¢ Sirila de-
markacionu liniju na istok i sjever, u druga hrvatska podrudja, do Kostrene
i Skrljeva, te Grobin§¢inom i Kastavdéinom — sve u nastojanju da se na vrijeme
dobije §to Sire zalede za Rijeku, bez kojeg dobitak samoga grada na zapadnoj
obali Rjetine ne bi nista znatio. Trebalo je naéi modus kako tu vojnu okupaciju
pretvoriti u trajniji posjed u uvjetima sve veéeg nezadovoljstva zapadnih sa-
veznika, na ¢&ije se iznenadjenje beznatajni djeli¢ njihovih interesa pretvorio
u svjetski problem prvog reda, kao dio ¢uvenoga »jadranskog pitanja«. Regu-
larne kraljevske talijanske jedinice podrzavaju sve akcije domac¢ih reakcionar-
nih snaga ili ih i same provode kako bi 5to prije tadasnju Rijeku, pa i okolicu
barem po vanjskom izgledu pretvorile u talijanski grad. Raznim teroristickim
mjerama nasilno se progoni hrvatski i uopce jugoslavenski elemenat, pa i pri-
padnici drugih netalijanskih narodnosti. U takvoj situaciji svaka domaca, orga-
nizirana podrika dobro je do3la okupatoru — Kastavac Nino Host, po svemu
sudeéi Hrvat, inade talijanski oficir, udara temelje tzv. Rijeckoj legiji, prvoj
vojnoj formaciji na svijetu koja ce se, kasnije, djelomice pretvoriti u pravi
fagisti¢ki udarni odred.

U kompleksu grozni¢avih trazenja nadina da se satuva i ovaj, rijetki posjed,
da se, izmedu ostalog, na neki nadin i barem na neko vrijeme skrene paZnja
sve borbenijeg talijanskog naroda od golemih teSkoa u koje ga je vliadajuca
klasa uvalila ulazeéi u prvi svjetski rat, u Rijeku stiZe i slavni talijanski pjesnik
i jo§ éuveniji pustolov Gabriele D’Annunzio. O njemu i njegovu Zivotu i djelu
postoji golema literatura. U jugoslavenskoj literaturi uglavnom poznat po svom
bogatom i osebujnom literarnom djelu i po rijeckoj »akeiji«, pa ovom prigodom
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i ne treba podrobnije ukazivati na Zivot i'djelo ovog sudionika i kreatora po-
vijesti. Ipak, potrebno je ukazati na dva-tri momenta s obzirom na to da se
u nas o njima manje pisalo, iako im se u zadnje vrijeme poklanjala vige paznje.

Spomenuo sam rijedi pjesnik, pustolov, sudionik i kreator povijesti — §to
je sve bio Gabriele D’Annunzio, i nije u sebi sadrsavao samo jedno od tih svoj-
stava, kako se nerijetko prikazuje. Nema sumnje da je on izvanredan umjetnik
koji, medutim, dio svojega posebnog dara koristi i za budenje duha kasnije
svojstvenog fasisti¢ko-nacisti¢kim »duhovnim« vrednotama. I pored verbalnog
izricanja naklonosti prema sitnome talijanskome svijetu, on je zapravo osjedao
prezir prema njemu, smatrajuéi da postoje samo odabrani dijelovi éovjedanstva
koji treba da ga vode i koje treba da izdrzava »prosta« veéina; njegovi pogledi
umnogom su iskazivanje osjeéaja »natdovjekac koji treba da vlada svijetom.
D’Annunzio je i pustolov, Zeljan vratolomnih avantura, ¢ovjek koji je stalno
osje¢ao potrebu da bude u Zi%i paZnje javnosti, optereéen &ak i devijacijama
u erotskom Zivotu; za ispunjenje tih potreba D’Annunzio je trofio novac iznad
svojih moguénosti. No, D’Annunzio nije obifan eksponent krupnog talijanskog
kapitala koji je u pravi gas ocijenio da ¢e pjesnik i pustolov njegova kova uspjeti
za neko vrijeme odgoditi odluku o Rijeci — dok se ne nade bolji izlaz. Taj
fovjek je i sam po sebi ipak bio dovoljno snaZna lidnost da udini Sto hote —
a to je u ovom trenutku bio proradunati rizik da, izmedu ostalog, i vje§to mani-
pulirajuéi osjeéajima javnog mnijenja i koristeéi »nepriliku« talijanskog kapi-
tala pronade nekog poznatijeg &ovjeka, nade radunicu da rijeSi i neke svoje
Zivotne probleme, uglavnom, financijske naravi. Jer, i pored znatnih prihoda
koje su mu donosili razni poslovi i »poslovi«, D’Annunzio je ipak bio relativno
siromaSan pripadnik viSeg talijanskog drustva — ¢ijim se &lanom smatrao.
Rijeka je za njega i za njegovu uZu okolinu postala izvanredan kolonijalni
poligon na Kojem ¢e se za kratko vrijeme moéi skupiti veliko bogatstvo — u
tolikoj kolid¢ini da D’Annunzijev osobni financijski poloZaj viSe nikada nije
doSao u pitanje; kratkovremeni boravak u Rijeci D’Annunzio je pogetni kapital
koji mu je omoguéio lagodan Zivot do kraja Zivota ali i svojom plja¢kom dodao
jo$ jedan uteg na tezulj propasti Rijeke.

D’Annunzio po svojim »drZavotvornimc« akcijama ne zasluZuje minornu
paZnju, kao ni drugim »drZavnidkim« akcijama. Naime, on tipi¢énim, kasnije
nazvanim fafistickim metodama uskoro vrlo vjeSto gotovo uéutka ne samo
hrvatsku masu, te talijanski dio gradanstva, nego i ostatke raznih struja auto-
nomaSa. Taj nosilac najdesnijih tendencija u talijanskom drustvu apeninske
zemlje, kojemu u tome tada jo¥ ni Mussolini nije ravan (pa je neslavno zavrsio
i posjet Rijeci buduéeg ducea! Ipak, &ini se, s uspjehom je upotrebio sredstva
za pomo¢ rijetkim arditima za formiranje sliénih, ali — svojih odreda!), po-
stupno ide u praveu definitivnog anektiranja Rijeke Italiji, ali i jacanja svih
onih faistiénih elemenata koji ¢e utjecati na ugusivanje ne samo gotovo veé
zreloga revolucionarnog pokreta veé i demokracije op¢enito u Kraljevini Italiji.
Zato D’Annunziju i njegovim financijerima nije dobro dogao Rapallski ugovor
u studenom 1920. godine izmedu jugoslavenske i talijanske drZave, prema
kojem je trebalo stvoriti slobodnu Drzavu Rijeke, ako je Italija dobila vige
teritorije na istoénoj obali Jadrana. Ipak, ocijenjeno je da je D’Annunzio
suviSan u buduéim poslovima oko grada na Rjedini — krajem prosinca 1920 god.
D’Annunzio je »primoranc da ode jer je put veé bio utrt, barem $to se tide



Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981 141

sudbine Rijeke a i sam je zaklju¢io da su njegovi osobni ciljevi zadovoljeni.
No, u meduvremenu uspio je zatalasati ne samo rijedki nego i talijanski svijet,
njegovi metodi rada izvanredno su dobro dofli i fadistima koji su se ubrzano
okupljali u Italiji, praksa u Rijeci dobro je dogla za »rad« i u toj zemlji. Fasisti
su priznali zasluge D’Annunziju, njegov rije¢ki »Statut«, izmedu ostalog, isti-
canje kao znatajan doprinos stvaranju programatskih temelja fasizma, njegovi
rije¢ki arditi i legionari postali su i udarni faSisti¢ki odredi, njegov korpora-
tivni sistem rijetke drZave naSao je znacajnog odjeka i u talijanskoj faSisti¢koj
drzavi, itd. A ne treba smetnuti s uma ni ¢injenicu da je D’Annunzio s Ivom °
Frankom »ugovarao« i stvaranje ssamostalne« Hrvatske, §to — s obzirom na
D’Annunzijev prilog nastajanju i razvoju fagizma, a Frankov ustastva — na
narotit na&in baca svijetlo i na veliku ulogu Kraljevine Italije 1941. god. u
formiranju Paveliéeve tzv. Nezavisne Drzave Hrtvatske.

U meduvremenu, u toku svega dvije godine dana, koliko je otprilike veliki
»Commendatore« djelovao u tadasnjoj Rijeci, dobrom dijelu nekadanjih rije¢-
kih madarona, a sada novopeéenih talijana$a, pa Cak i nekim talijana$ko-tali-
janskim iredentistima prispjelo je talijanstvo D’Annunzijeva tipa, smiSljena
i organizirana totalna razularenost njegovih legionara i ardita, pa ¢ak i impe-
rijalizam talijanskih vladajuéih krugova, koji nisu bili u stanju srediti prilike
ni na svojem Apeninskom poluotoku. »

Znalo se da su ranjivi — vijesti su stalno govorile o valovima masovnih
izraza nezadovoljstva talijanskog naroda — seljatkog i radnitkog svijeta.

A D’Annunzio-se te$ko nosio s rije¢kim proletariatom; osim toga &m su se
njegove jedinice maknule iz Rijeke i pokusale i¢i u »osvajanje« otoka Krka,
pokazalo se da ga hrvatski narod i sam moZe istjerati s tog otoka.

Razne struje, za koje je spominjano da su imale korijene jo§ u 19. stoljeu
i koje se okvirno mogu i sada nazivati »autonomasimac, postojale su — pored
nekih medusobnih drustvenih, politi¢kih i ekonomskih razlika — samo zato
da pripreme teren za proSirenje Kraljevine Italije i na ovo kvarnersko po-
drugje. IzvieZban u viSe desetljetnim politickim i politikantskim natezanjima,
dio tih autonomasa otkrio je moguénost da se pokuSa jo$ jednom odrZati u igri
izmedu veéih sila, ovaj put i izmedu jugoslavenskih i talijanskih pa i svih drugih
interesa.

Narodito su u tome bili umjedni oni krugovi koje je za svoje verzije uspjes-
nog ishoda uspio zainteresirati Ricardo Zanella; &ak su za krace vrijeme
(1921—1922. godine) 1 uspjeli stvoriti slobodnu Drzavu Rijeku, koja se, dakako,
odrzala samo toliko dugo koliko je to odgovaralo talijanskim vladaju¢im kru-
govima. Na kraju, Zanellina je »vlada morala prebjeé¢i u Kraljevinu SHS; ovdje
se uskoro izgubio ouéljivi trag ovim, zapravo, snajortodoksnijim« autonoma-
$ima. Neki su se od njih vratili u Italiju; medu njima je bilo i onih koji su
pristupili fasistima. To brzo nestajanje ili, to¢nije receno, pritajivanje djelovanja
onih vadeéih predstavnika grupe koja je narotito forsirala, izmedu ostalog,
gak i teoriju o zasebnim »nacionalnim« osobinama tada$njih Rijetana — samo
za sebe govori o njihovoj snazi, ali i o promucéurnosti u djelovanju. Naime, ovaj
put pokret kojem su dobrim dijelom upravo ‘sami kumovali okreée se protiv
njih odmah, a ne kao pred pola stoljeéa tek nakon desetak godina.

Druga talijanaSko-talijanska struja koja je takoder isticala autonomastvo i
u kojoj se, medu ostalima, ponesto viSe isticao Ruggiero Gothardi, smatrala
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je da se opstanak ne moZe osigurati u minijaturnom gradiéu, da uz njega treba
vezati i neSto Siri prostor okolice dijelova grobnikog, kastavskog, opatijskog
i dr. podruéja; no, taj je program odito bio jo$ nerealniji od Zanellina, tako
da se gotovo moZe reéi da ga je neposredno usmmjeravao Rim kako bi dobio
na vremenu.

Dakako, bilo je i drugih grupa i struje, uglavnom slabijih; a medy njima
1 jedna sa sjedidtem u Zagrebu sa odito projugoslavenskom orientacijom.

Medutim, aneksionisti su izrazito buéni, oni smatraju da je izvor neda¢ama
u liberalizmu Rima; jedini izlaz tra%i se u nasilnom djelovanju. Fagisti sada
postaju osnovna, mobilna, udarna snaga — Ricardo Zanella i njegovi autonomas;
su skrieni, kako je spomenuto, a Rijeka samo formalno ostaje slobodna drava,
Neke politi¢ke stranke djeluju i dalje. No, kako u meduvremenu, 1922, godine,
fadisti u Italiji i formalno preuzimaju vlast, u mnogodem slijedeéi tehniky
»posla« koju je D’Annunzio upravo u Rijeci isprobao, to je i buduénost ovakvih
i sli¢nih politi¢kih stranaka, grupa i struja unaprijed zapetacdena.

Poznate unutra$njopolititke, a isto tako i prilike vanjskopolititke prirode
nisu bile takve da bi vladajuéoj jugoslavenskoj vr h‘-{éki dozvoljavali konfron-
tiranje s Italijom; doduSe, uklonjena je za neko vrijeme s otvorene i javne
pozornice avangarda jakoga proletarskog pokreta — KP Jugoslavije. A jugo-
slavenskoj je diplomaciji jedan od glavnih ciljeva 3to brie uklanjanje talijan-
skog vojnog korpusa sa svojeg teritorija, iz onih podruéja Dalmacije i tadaSnjeg
Hrvatskog primorja koji nisu pripali Italiji. Tako su talijanske snage postupno
praznile istofnojadransku obalu. Kao zadnje podrudéje, napustile su istoeni dio
Rijeke — tadasnji SuSak i okolicu: napustile su ga tek u treéem mjesecu 1923,
nakon 3to su prethodne godine bile potpisane u Rimu Santamargheritske kon-
vencije; a tada je veé na vlasti Mussolini. I on kreée predim putem, iako se,
doduSe, na bilo koji, pa i indirektni nadin pokuSava satuvati barem najuza
cjelina — tadasnja Rijeka, Susak i Martingéica, dakle, otprilike okvir use pri-
rodne cjeline koju i &ini Rijeka, pa i dana3nje.

Prilike u samoj tadasnjoj Rijeci idu Mussoliniju na ruku — aneksionisti
izazivaju takvu nemoguéu situaciju koja Mussoliniju omoguéava da imenuje
vojnika za upravljada Drzave Rijeke. A i beogradski vrhovi izlaze mu u susret —
na primjer, Zanella je uklonjen iz prijestolnice Kraljevine SHS, dok ministar
vanjskih poslova M. Ninéi¢ snishodljivo istite da je Mussolini taj koji moze
oko Italije okupiti sve mlade snage nastale nakon ruSenja Habsburike Monar-
hije, a taj trend moZe »pokvariti ,prokleto rije¢ko pitanje‘«. Ningié je govorio
talijanskom predstavniku da je vaZnost tog pitanja »za Srbe prili¢no relativna,
jer Srbija nema nikakva interesa za luku sjevernog Jadrana; ima medutim po-
trebu da poveca i pojata lutku organizaciju u Splitu, ima potrebu da ovaj
promet usmjeri vie prema jugu, u Kotor; treba da gleda, kao nekad Austrija,
prema Solunu. Rijeka je potpuno izvan njenog sistema i predstavlja skretanje
prometa iznad svega na Stetu Srbije, Banata, Bosne, tj. najbogatijih krajeva
nove drzave. Rijeka je hrvatska luka i ona predstavlja zastavu svih nezado-
voljnika Hrvatske i Slovenije koji su se urotili pI'OtiV postojanja i kohezije
trojedine kraljevine!« — piSe Bogdan Krizman. Isti autor dalje ovako komentira
konaé¢no rjeSenje »prokletog-rije¢kog pitanja«: ) ]

»Dakako da je Drzava Rijeka iz Rapallskog ugovora predstavljala jabuku
razdora u odnosima izmedju Beograda i Rima jer su talijanske vlade - i prije
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dolaska Benita Mussolinija na kormilo u jesen 1922. godine — Zeljele da je na
ovaj ili onaj nadin ipak pripoje majéici Italiji. Vladaju¢em vrhu, u prvom redu
samom Aleksandru, bilo je, iznad svega, stalo do toga da nastavi, razvije i raz-
grana svoju politiku dobrog susjedstva s Italijom — glavnom brigom jugosla-
venske diplomacije uopée — da rimsku vladu popustanjem udobrovolji pa da
pristane na evakuaciju vojske in na konatno rjeSenje rijetkog pitanja. U tom
duhu bile su zakljutane Santamargheritske konvencije (1922), a Mussolini na
¢elu vlade uznastojao je da iskoristi takva italofilska raspoloZenja tada$njeg
jugoslavenskog drZavnog vodstva da bi dobio Rijeku. U toj politici popustanja
osobito se isticao tadasnji ministar vanjskih poslova M. Nin&ié koji je — iz~
medu ostaloga — zagovarao pomorsku orijentaciju jugoslavenske drzave na jug
prema Solunu! Mussolini je vrlo vjeito povezivao rjeSenje rijeckog pitanja
(u talijanskom smislu) s pitanjem politi¢kog - zbliZavanja i to je zdusno pri-
hvatio kralj Aleksandar koji se potinje sve vide i vise osjecati kao u voden]u
vanjske politike tako i na polju unutrasnje politike. I tako je 27. I 1924. d0§1'°
do zakljuenja i potpisivanja Rimskih ugovora, u prvom redu Ugovora o pri-
jateljstvu i srdadnoj suradnji te Sporazuma o Rijeci. Italija je dobila Rijek4,
a jugoslavenska strana obeéanje i otvaranje perspektive boljih i bliskijih odnosa
sa zapadnim jadranskim susjedom. '

Taj ugovor o prijateljstvu trebao je posluziti kao temelj jugoslavenske
vanjske politike i jugoslavenska se diplomacija u nastavku trudila da u duhu
popustanja, pa &ak i Zrtvovanja nasih interesa, rjeSava s vladom u Rimu i nje-
nim predstavnicima pitanja koja su trazila rjeSenje. (...)«

Pitanje drzavnopravne pripadnosti tadasnje Rijeke, dakle, rijeSeno je. Time
su Rijeka i njeno ime za idugih desetak godina iSezli sa svjetske pozornice.
Uskoro se zaista pokazalo da tada$nja Rijeka bez oslonca na zalede ne pre‘_i‘
stavlja niSta, da se u njoj mogu iskoristiti samo od nekih nekad atraktivnib
i vrlo upotrebljivih objekata. Dakako fo se znalo i u trenutku potpisivanja Rim-
skih ugovora — vet same neke njegove odredbe govore o tome: Kraljevina SHS
dobiva »basen Thaon di Revel« i jo§ neke lutke dijelove u zakup na pede-“ft
godina pod zaista simboli¢nim financijskim uvjetima — »...1 zlatnu liru godis-
nje«! Uprkos tome, kao i dogovorenoj internacionalizaciji centralne ieljezniéke
stanice u tadasnjoj Rijeci, jugoslavenski privredni krugovi nisu pokazivali in1fe'
res za koriSéenjem tih i drugih pogodnosti. Uskoro je dio tih krugova procije-
nio da se viSe isplati ulagati u istoéno rije¢ko podruéje koje je ostalo u okvirima
jugoslavenske drzave; vrlo naglo poéinje rasti Susak, u koji se definitivno ukla-
paju prigradska naselja Trsat, Krimeja, VeZica itd.

Jo¥ nesto u vezi s polecima i razvojem fadizma — Mussolini je, kaze Oleg
Mandié, »dobro naudio od neuspjeha svojeg istupanja u Rijeci. Buduéi »duce«
takve gre$ke neée praviti na svom putu prema diktatorskom vrhu Italije i %8~
vodenju fagistitkog reZima u njoj. Danuncijada je u malome pokazivala §to bl 5€
sve moglo s uspjehom ostvariti i na Apeninskom poluotoku. RijeCki je pOSJet
Mussoliniju bio prekretnica u politi¢koj taktici: »Nerije§eni problem BiJ'e‘lfe
sluzi mu zato da napada navodnu slabost i nebrigu vlade za vanjske i unutras;
nje polititke probleme Italije, a istovremeno i pasivnost dinastije prema takvol
situaciji. Od tvrdi da iz tog ;kaosa‘ postoji jedan jedini izlaz — ostvarenje fasi-
stitko-Sovinistidke ideologije preuzimanjem vlasti od strane fadista.« — kaze
Oleg Mandié¢. Mussolini kreée u napad, on stalno i aktivno nastupa u korist
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D’Annunzija, ali do odredene mjere: pravodobno je shvatio da ovakva barnum-
ska danuncijada nije dugog vijeka, uotio je i to da posjed na desnoj obali Rje-
¢ine osigurava i posjed barem Istre i Trsta, jer Dalmaciju se ne moze dobiti; bilo
mu je jasno i to da ée D’Annunzijevi iskusni legionari uskoro morati. traziti
posla. I zaista, poslije D’Annunzijeva tobozZnjeg sloma, njegovi »vojnici« i druge
naoruzane osobe listom su postali élanovi pa i nosioci Mussolinijeve organizacije
fasija Sirom Italije. Dakako, Mussolini je svjestan da je teSko ekonomski problem
podrediti politi¢kome. God. 1923. istide u vanjskopoliti¢kom' ekspozeu da treba
sve udiniti kako bi »od Rijeke napravili grad koji Zivi u sebi i za sebe, a ne
samo zahvaljujuéi potpori talijanske driave«. Veé slijedece godine, prije nego
Sto je Rijeka pripala Italiji, Mussolini je sam otvoreno rekao da problem Rijeke
pripada kategoriji gotovo nerjefivih problema: »ViSe nego problem, Rijeka
je trn u naSem boku«. Fagisti se sve manje brinu za Rijeku, oslanjaju se na
manju grupu provjerenih kadrova, ¢ekajuéi priliku za novi rat koji bi Rijeku
stavio u centar Sireg osvojenog podruéja. Kada se Italija definitivno uvjerila da
se Kraljevina SHS ne Zeli posluziti privilegiranim bazenom preko Rjedine, da
ekonomski izbjegava talijanski dio grada, te da &iri svoj Susak, »Mussolini je
mahnuo rukom na Rijeku, pogotovo kad joj je ekonomsko propadanje oduzelo
misti¢ki &ar ,Zrtvovanog grada‘, tako da vige nije bila interesantna u propa-
gandno-politi¢kom pogledu« — ka¥e s pravom O. Mandié.

Posledice su poznate, samo da podsjetim. Velika luka ostala je prazna, a
odrZala su se uglavnom ona industrijska poduzeéa koja su direktno mogla slu-
Ziti vojnoj industriji, kao npr. tvornica torpeda i rafinerija nafte. Nekadas$nja
centralna evropska luka istoéne polovice goleme monarhije Habsburgovaca po-
stala je sada suviSna, periferijski gradié faSistiCkog savojskog imperija, inte-
resantan uglavnom utoliko ukoliko se mogao koristiti kao $pijunski ili, &esée,
krijuméarski prolazni centar, ali i kao jedno od upori$ta za buduéi rat s Jugo-
slavijom. Beskonaéne dravne subvencije odrZavale su kakav-takav standard
srednjih slojeva gradana, ali s razvojem fasizma zamro je svaki politi¢ki gra-
danski Zivot. Istodobno mjesna, stoljetna rukovodeéa elita gubi znacenje. Rijeka
je i brojem stanovnika stagnirala — god. 1913. i 1931. imala je otprilike isti broj
stanovnika. Istodobno, dotadasnje predgrade, na istoénoj strani Rje&ine koje je
ostavljeno Kraljevini SHS naglo je pogelo da buja i u ekonomskom i u politie-
kom pogledu. Susak je 1919. postao opéina, razvija se u najveéu jugoslavensku
luku, u kojoj izrasta i novi sloj gradskih bogatuna. :

O poloZaju osnovnih slojeva rijetkog drustva — o mnogobrojnom radnom
svijetu u 19. stoljeéu, sve do ukljuéivanja Rijeke u Zivot Kraljevine Italije u no-
vije doba dali su priloge na jugoslavenskoj strani Mihael Sobolevski, Vlado
Ostri¢, Hinko Raspor i drugi. O ekonomskoj je problematici govoreno zahvalja-
juéi kako spomenutim piscima, tako jo$ i dr Danilu Klenu, dr Igoru Karamanu,
dr Radojici Barbaliéu i drugima. Cjelovito je pisao o tadasnjoj Rijeci i dr Ferdo
Culinovié. Vanjskopolitiéna komponenta opisana je — kako je spomenuto — u
djelima zaista impozantnog broja jugoslovenskih, talijanskih i drugih pisaca. No,
jo$ uvijek cjelokupna problematika nije dana u jednome kontekstu, u kakvom
je koncipiran ovaj prilog, &iji sam sadrZaj, zapravo bitne komponente nastojao
sasvim ukratko zaokruZiti. Naroéito je u historiografiji manjkava analiza socio-
loske komponente staroga rijetkog drustva, ocjena mentaliteta i karaktera ono-
ga tankog a toliko utjecajnoga sloja grada koji je desetljedima s uspjehom
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manipulirao sudbinama goleme veéine gradanstva i stanovnika okolice. Jer,
snaZni Strajkovi koji su povremeno drmali Rijekom i kapitalom &ak i u stranim
zemljama nikada nisu uspijevali temeljito nauditi éak ni rije¢koj oligarhiji. Oleg
Mandi¢ je zadnjih godina svog Zivota intenzivnije zapoceo obradivati i taj feno-
men, naro€ito prerastanje tih rijeékih grupa u faSiste koji su sami sebi donijeli
propast, ¢im su pripomogli da se tadasnja Rijeka ukljuéi u Kraljevinu Italiju.
Gdje se tu dogodio kratki spoj vjetno vjestih i promucéurnih manipulanata? Ima
jo§ otvorenih pitanja, kao Sto je to. i slucaj s teroristiCkim mjerama koje pro-
vode legalni kraljevski organi od same okupacije 1918. godine, i koje D’Annunzio
usavrSava, a mnogi pisci sve to pripisuju fadistima kojih tada ovdje jo§ nije
ni bilo. Dru$tveno-ekonomski i politi¢ki uvjeti u kojima je mogla nastati da-
nuncijada zamjenjuju se karikiranjem situacije pa je tako mogla nastati i lite-
rarna igra jednog dobrog knjiZzevnika kakav je bio Car Emin, igra koja ima
samo povrSinsku vezu sa stvarnim Zivotom. Radni slojevi uspjeli su stvoriti
éak i samostalnu KP Rijeke, ali D’Annunzio, regularni organi Kraljevine Italije
i fa8isti uspjeli su temeljito obraéunati i s njom i sa svim naprednim slojevima,
temeljiteje negoli §to je to uspjelo jugoslavenskom Karadordevi¢evu rezimu na
isto¢noj obali Rjedine. Ovdje je komunistiéki pokret uspio izboriti svoje mjesto;
ne samo da se odrZao, ve¢ je o poveo narod grada s obje strane Rjeédine u zadnju,
ali pobjedonosnu bitku 1941. godine. Na sva ta pitanja, kao i na ona izostavljena
jos nismo dali znanstveni i struéan odgovor. Svakako, na putu smo — da ubrza-
nije mijenjamo povijesnu sliku na koju smo navikli, gledajuéi je oéima davno
prezivjelih shema gradanskih jugoslavenskih i talijanskih historiéara.

Biljeska o bibliografijama: Miroslav Bertofa, Grada za bibliografiju historije i
kulture Istre. Prilozi jugoslavenskih autora. Istarski mozaik, Pula; poéeo je objavlji-
vati od br. 4—5, 1967. — Enzo Colllotti, Silva Bon Gherardi, Adriana Petronio, La re-
sistenza nel Friuli e nella Venezia Giulia. Guida Bibliografica. Impostata adiretta da
Enzo Collotti. A cura di Silva Bon Gherardi e Adriana Petronio. Ed. Istituto regio-
nale per la storia del movimento di liberazione nel Friuli-Venezia Giulia, zv. 1, str.
1—127, zv. 2, str. 127—666, Ribis, Udine 1979. — Zlatko Keglevi¢, Bibliografija. Ras-
prave i élanci o Istri, Hrvatskom primorju i Gorskom kotaru u ¢éasopisima i zbor-
nicima SRH 1945—1970. Ed. Izdavacki centar Rijeka, Posebna izdanja, Rijeka, 1979,
str. 421. — Vlado Ostrié, Bibliografske biljeSke o naSoj literaturi za povijest jugo-
slavensko-italijanskih odnosa poslije drugog svjetskog rata. Casopis za suvremenu
povijest Instituta za historiju radni¢kog pokreta Hrvatske, VII, 1, Zagreb, 1975, str.
321-—332. Summary: Bibliographical notes on our literature about the history of Yu-
goslav-Italian relations after World War II, str. 332. — Salvatore Samani, Biblio-
grafica storica di Fiume. Ed. Societa di studi Fiumani Roma, per i tipi dell’Istituto
Tipografica Editoriale Venezia-Lido, Rim 1969, 140. str. — Salvatore Samani, Dizio-
nario biografico Fiumano. Ed. Istituto tipografico editoriale Dolo, Venezia, 1975,
165. str. — Petar Stréié, Stampana rije¢ o otporima i borbama. Radnicki, antifaSi-
stitki, komunistiéki i narodnooslobodilacki pokret Istre, Kvarnerskog primorja i
Gorskog kotara. Prilog bibliografiji. Knjige i bro$ure. Izd. Centar za historiju rad-
ni¢kog pokreta i NOR-a Istre, Hrvatskog primorja i Gorskog kotara, Posebno iz-
danje, sv. 9, Rijeka, 1980, 160 str. — Petar Stré¢ié, Povijest radni¢kog pokreta i NOB-a
RlJeke Pr1log za nacrt smteze (S izborom hterature) Dometi Izdavaékog centra Ri-
jeka, XI, 9—10—11, Rijeka, str. 59—84. — Petar Stréi¢, Vanjskopoliti¢ka borba Josipa
Broza Tlta za Istru od 1941. do 1945. godine. Prilog za bxbhografuu Dometi, XI, 9—10
—11, Rijeka, 1978, str. 59—84. — Fran Zwitter, Bibliografija o problemu Juh]ske kra-
jine in Trsta 1942—1947 Zgodovinski ¢asopis, II—III, Ljubljana 1948—49, str. 259 do
326. Bibliografija po voprosu Julijskoj Kraini i Trlesta 1942—1947 Kratkoe soder-
Zanie), str. 325. Bibliography on the Problem of the Julian March and Trst—Trieste
(Summary), str. 326.

10




146 Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981

Summary
ABOUT RIJEKA QUESTION 19181924

On the basis of extensive Italian, Croatian and Slovene literature the author
examines the circumstances and the political situation in Rijeka in the period bet-
ween 1918 and 1924, the foundation and activities of the Communist party, the attitude
of Italy, the Yugoslav government and the two nationalities. Particular attention is
given to the specific position of Rijeka from the end of World War I until the Treaty.
of Rome in 1924, with the social and economic structure of the city from the beginn-
ing of the century onwards being looked into as well.
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Boris Gombaé

DELAVSKO GIBANJE V TRSTU 1920—1921

O predmetu in obdobju, ki ga obravnava naslednji referat, je bilo Ze mar-
sikaj povedanega in napisanega. Preobsirno bi bilo na tem mestu navajati ali
podajati bibliografske ocene obstojeCe italijanske ali jugoslovanske znanstvene
literature, vendar mislim, da so za $tudij tega obdobja pomembne predvsem
tiste smeri, ki sta jih v svojih delih in raziskavah zaértala Milica Kacin-Wohinz
in Elioc Apih.! Ponoven pretres Ze postavljenih zgodovinopisnih ocen mni pre-
prost, napak pa bi bilo misliti, da so vsi aspekti in problemi tega obdobja re-
Seni in izérpani. Raziskovalec je vseskozi v kontroverznih dilemah, kako inter-
pretirati dogodke v razponu med militantno ali apologetsko zgodovino, med
zgodovino delavskega gibanja, obravnavano kot integralni del nacionalne zgodo-
vine, ali pa zgodovino delavskega gibanja, ki se postavlja zunaj ali nad zgodo-
vino drugih razredov. V svojem referatu bom skuSal kompleksno obdelati také
zgodovino delavskih organizacij in njih voditeljev, kot zgodovino razreda in
podrejenih slojev, in to v smislu &m &irfe osvetlitve resni¢nih silnic tega ob-
dobja.

Za boljSe razumevanje obravnavane problematlke je treba opozoriti, da se
je v Trstu po letu 1918 za mizo zgodovine odigralo nekaj pomembnih partij.
Dogajale so se veéplastno, v prepletanju notranje in zunanjepoliti¢nih odloéitev,
kjer so bili primarni in odlodujoéi problemi meddrzavnih odnosov ter vprasanja
vojaSkega in okupacijskega znataja. Med temi zgodovinskimi temami je naj-
manj obdelano zlasti vpraSanje o odnosih in razmerjih kapitala do novih pri-
kljutenih pokrajin ter stalife delavskega razreda do niza problemov, ki se-
gajo od kritike gospodarske usmeritve v novi drZavi do misli in akcije za
prevzem oblasti in revolucijo v dvajsetih letih tega stoletja.

Za zadnje mesece pred razpadom Awvstro-Ogrske je bilo znatilno protivojno
razpoloZenje mnoZic, na katere so vplivali tudi dogodki oktobra. Med prvo sve-
tovno vojno, pa Ze tudi prej, je bilo lad]edelm.stvo nosilna in prva industrijska
panoga v Trstu. V ladjedelnicah sv. Marka in sv. Roka se je proizvodnja na-
daljevala z nezmanj$anim ritmom. Proizvodni proces je tekel tudi v drugih
glavnih trzaskih tovarnah.? V vojnem &asu so se materialne razmere delavskega

"1 Milica Kacin-Wohinz, Primorski Slovenci pod italijansko zasedbo 1918—1921,
Maribor, 1972, ista, Narodnoobrambno gibanje primorskih Slovencev v letih 1921 do
1928. Koper 1977 Elio Apih, Italia, fascismo e antifascismo nella Venezia-Giulia
(1918—1943), Bari 1966..

¢ F. Babudieri, I porti di Trieste e della Regione Giulia dal 1815 al 1918, Archivio
economico dell’Unificazione Italiana, serie 1., vol. XIV, fasc. 2.
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razreda postopno slab3ale ter dosegle svoj viSek v zimi 1917—18, ko so postale
neznosne. Lakota je porajala protivojno razpoloZenje, kar je bilo podlaga za
delavsko mezadovoljstvo, ki je januarja 1918 privedlo do ciklusa zelo trdih in
ostrih bojev, katerih osnova so bile zahteve za kruh, proti vojni, za osemurni
delavnik in za poviSanje mezd. V sklop teh delavskih zahtev sta spadali dve
splodni stavki 14. januarja in 2. februarja 1918, ki sta zaobili tako sindikat
kot organizirano socialno demokratsko stranko. V tovarnah so se ustanavljale
nove delavske organizacijske strukture, ki so bile alternativa staremu ustalje-
nemu sindikalnemu redu. Ta je temeljil na cehovstvu raznih kategorij, — ki je
segal dale¢ nazaj. Vse bolj se je uveljavljal nov tip-delavskega agitatorja; to je
bil »delavski zaupnike, ki so ga volili neposredno na tovarniSkih generalnih
skupiéinah v razmerju 1 zaupnik na 80 delaveev.? Ta nova organizacijska mreZa
neposredne delavske oblasti je predvsem usklajevala delavske akcije v razliénih
obratih in tovarnah. Njihova homogenost in nagla rast sta prisilili uradni sin-
dikat, da je mreZi delavskih zaupnikov priznal pomembno mesto pri organi-
ziranju delavskih bojev. Iz velikih ladjedelnigkih obratov so se delavske za-
hteve po 8-urnem delovnem &asu ter zviSanju mezd razfirile v vse trzagke to-
varne. Zahteve so postale skupne vsemu proletariatu od kvalificiranega delavea
do nekvalificiranega teaka. Po letu 1902 je bilo to gibanje spet eden izmed vr-
huncev delavskih bojev v Trstu. Mo¢ in homogenost delaveev sta bili toliksni,
da se jim podjetniki niso mogli postaviti po robu in so jim dali vse, kar so
zahtevali. Ta motan ciklus delavskih bojev se je nadaljeval tudi po prvi svetovni
vojni, le da so bile zunanje pojavne oblike omejene zaradi vojaSkega okupacij-
skega rezima. Trst je namred kot sredite gospodanskega in politiénega Zivljenja
Julijske krajine zajela konjunkturna kriza, ki so jo 3e zaostrovali faktorji nié-
nega zaledja, prenehanje subvencioniranja trzafkega gospodarstva in zaprtost
trzis¢a. V takih okoli§¢inah gospodarskega nazadovanja, ko italijanska drzava
in njena ekonomska struktura nista bili sposobni nuditi Trstu takih subvencij in
takega protekcionizma, kot ga je temu mestu na Jadranu poprej dajala Avstrija,
se je trzaSko gospodarstvo znaslo na najnizji stopnji. Zaradi gospodarske stagna-
cije se je 7. novembra 1918, le tri dni po premirju, predstavila italijanskemu gu-
vernerju Petittiju delegacija trZzadkih industrijalcev pod vodstvom Oskarja
Cosulicha. Od okupacijske italijanske oblasti je ta najbolj agresivna skupina
trzadkih podjetnikov zahtevala zagotovila, da bo delo v triaskih obratih lahko
¢im prej in nemoteno steklo. Zahtevala je tudi finanéno pomoé za premostitev
krize, ki je nastala pri izplatevanju mezd delavcem, ter odloéno povprasala gu-
vernerja, kaj misli ukreniti za zagotovitev javnega miru in reda. Petittiju so
trzadki podjetniki tudi povedali, da se trzaska industrija sreduje z nepremost-
ljivimi teZavami tako pri preskrbi s surovinami kot pri prodaji izdelkov.t Pro-
ces marginalizacije Trsta v primerjavi z ekonomskim razvojem drugod v Italiji
se je po letu 1918 nezadrino nadaljeval. Trzaski kapital, ki se je moral po padcu
Avstro-Ogrske prilagoditi novim razmeram, je bil v prvih povojnih dneh e ne-
gotov pri investicijskih odlo¢itvah. Ta neskladja so se prenasala na celotno trza-
Sko prebivalstvo, Se posebej pa je tezo prestrukturacije kapitala obéutil de-

3 Silvano Benvenuti, Dal dopoguerra al fascismo: lotte operaie e ristrutturazione
capitalistica, Bollettino dell’Istituto regionale per la storia del movimento di libe-
razione nel Friuli-Venezia Giulia, IV. t. 1—2, avgust 1976.

¢ L. Cupez, Cenni sullo sviluppo dei Cantieri riuniti dell Adriatico CRDA, 1953.
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lavski razred, ki ga je poleg vsega drugega prizadel $e padec realne mezde, ki
jo je povzroéil nerealni menjalni te¢aj med krono in liro, kar je vse obcutneje
poglabljalo prepad med realno mezdo in Zivljenjskimi stroSki. Hkrati se je
v obravnavanem obdobju spreminjala tudi struktura trZis¢a delovne sile. Ze
leta 1920 so se kazale tak3$ne usmeritve, ki so teZile k strukturalnim spre-
membam zaposlitvene politike, in ki so poudarjale smer zaposlovanja v terciarne
dejavnosti. Ob povedevanju zaposlenih v trgovini se je iz dneva v dan obéutila
stagnacija v pristaniS§ki in industrijski dejavnosti.

Gospodarski in politi¢ni poloZaj sta torej vodila v krizo odnrosov med delav-
skim gibanjem na eni in izjavami drZzavnega aparata in kapitala na drugi
strani. Radikalizacija Zivljenjskih in delovnih razmer je pospeSevala sprejemanje
revolucionarnega marksizma, saj je tako znatilni avstromarksistiéni refor-
mizem zanikala krutost vojne, medtem ko je zmagovita oktobrska revolucija
kazala na pravilnost revolucionarne poti. Delavski razred je torej vse bolj
poudarjal potrebo po oblasti tako znotraj tovarme kot zunaj nje, kar je sprozilo
niz delavskih manifestacij v podporo tem zahtevam. Ze 18. januarja 1919 so
delavci oklicali politiéno stavko ob uboju Rose Luxemburg.? Kot na teko¢em
traku so si sledile Se stavka kovinarjev velike industrije, stavka Zeleznitarjev,
splo$na stavka v podporo Zelezni¢arjem, stavka kovinarjev male industrije in
Se stavka obé&inskih usluZbencev ter mednarodna sploSna stavka proti invaziji
na Sovjetsko Rusijo, sploSna stavka proti aretaciji 400 delavskih zaupnikov,
ter stavke v tovarni jute, v oljarni in v Zelezarni v Skednju. To veliko stavkovno
gibanje je preplavilo mesto v vseh svojih druzbenih komponentah. Politi¢ne
in gospodarske stavke so si sledile v nepretrganem prepletu. Oznadevala jih je
moé¢na uporniSka tendenca, ki jo je bilo obéutiti predvsem v velikih trZaskih
tovarnah, kjer je delavstvo vse glasneje zahtevalo pripustitev k soodloanju
o politiki zaposlovanja delovne slie ter o tehniénih in investicijskih odlogitvah.
Kot posledico tega gibanja lahko omenimo Se to, da so se z veliko naglico spre-
minjala razmerja moéi v tovarni, saj so ladje, ki so bile okraSene z rdefimi
zastavami, splavljali ob klicih: »Zivio Leninl« Delavci so celo posredovali svoje
odloéitve vodilnemu osebju tovarn; delavske skupS$tine pa so si zagotovile
tako moé, da so morali delodajalci pristati na pogajanja. Celotno gibanje je
pomenilo frontalni napad na podjetnike in na njihovo odlotanje v tovarni. Bili
so postavljeni pred izbiro, ali tovarne zapreti ali pa si jih spet podrediti s po-
modjo vojaséine in prisile. Ze prej omenjena delegacija trzaskih podjetnikov ni
dosegla vedjega uspeha pri vojaskem guvernerju Petittiju. Medtem ko je vojaska
okupacijska oblast nasilno zatrla vsak poskus ruSenja drZavno-institucional-
nega reda (v mislih imamo stavko Zeleznitarjev, ko so aretirali in po hitrem
postopku obsodili 56 Zeleznic¢arjev na 120 let zapora), je reSevanje spora v to-
varni prepus$tala delavcem in podjetnikom, me da bi intervenirala.® ProSnje
Cosulicha in drugih pod]etnnkov so ostale meusliSane, vojaska in policijska
oblast v tovarne e nista posegali. Seveda je bila ta nevtralnost v kavzalni zvezi
z nekim vnaprej3njim nadrtom, vendar nam dosedanje $tudije gibanja in odloé&i-
tev kapitala dovoljujejo le napoved nekaterih tez, ki se priblizujejo trditvi, da se

5 Podatke o stavkah sem érpal iz periodike tistega ¢asa, in sicer predvsem po Il
Lavoratore, 11 Piccolo in I1 Lavoratore socialista.

¢ Ivan Regent, Spomini, Ljubljana 1967, isti, Poglavja iz boja za socializem,
I—III. Ljubljana 1958. .
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je italijanska okupacijska oblast namenoma izogibala konfliktom v tovarnah.
Posebno obliko diferenciacije opazamo tudi med trzaSkimi podjetniskimi sloji.
Pojem »trzagki kapital« ne moremo uporabljati kot definicijo za celotni kapital,
ki se je gibal na trzaskem trzistu. Ob umiku nemskega kapitala je postalo
trzasko trZi¥e zanimivo in privlaéno tudi za veliki italijanski kapital, ki je
bil o strukturi tega tr3ista e pred vojno in med njo zelo dobro obveséen. Dis-
kontna in Trgovska italijanska banka sta po vojni zelo pogosto posegali na
trzasko trziste z nakupom pomorskih druZb, z nakupom Ladjedelnice sv. Marka
in Tovarne strojev (ki sta prej pripadali dunajskemu Creditanstaltu), italijan-
ska banka Comit je kupila ve#ino delnic Avstrijskega Lloyda (prej last dunajske
banke Union) ter ustanovila Elektri¢no druzbo za Julijsko krajino. Na trziséu
se je kmalu pojavil tudi torinski Fiat, ki si je pridruZl TrZagke tehni¢ne zavode
kot vojni plen; Consorzio siderurgico italiano pa je ipokupil Skedenjske plavze.’?

Gre torej za dva razliéna trenda kapitala. Z ene strani opazamo dominantni
prodor italijanskega ikapitala, ki si je hotel zagotoviti ves trzaski industrijski
potencial kot odskoéno desko za prodor proti balkansko-podonavskem prostoru.
Z druge strani pa opaZamo Zilavost in agresivnost podjetniske skupine Cosulich-
Brunner, ki se je hotela uéinkovito vkljuéiti v italijanski ekonomski prostor.
Ob prodoru italijanskega kapitala na tr¥i$ée novih Provinc je bilo namreé opa-
ziti neko previdnost pred konkurenénostjo trzaSkega industrijskega kapitala.
V tem smislu nam postaja jasnej§a prej omenjena pristranost italijanskih oku-
pacijskih oblasti do avtonomnosti trzaSke industrije, s tem v zvezi pa tudi pro-
klamirana nevtralnost 'do trenj in bojev v tovarnah dobiva jasnejSe poteze. Po
dokonéni integraciji italijanskega s trzagkim kapitalom se je drZavna repre-
sivna sila konsolidirala tudi v tovarnah., Drzavna oblast, ki se prej ni vmesSavala
v tovarniSke spore, se je v letih 1920—21—22 vse bolj uveljavljala kot repre-
sivna sila pri urejanju sporov v samih tovarnah. Tedaj je le napoéil <as, ko je
kapital udaril po zaposlenih delavecih z najbolj uéinkovito metodo: odpuscal
je domagtine in zaposloval delavece iz notranjosti kraljevine Italije, ki so se
v Trst priselili, ali pa so tu ostali Po razpustu III. italijanske armade. Ob yseh
teh, rekli bi legalnih Posegih, so tako podjetniki kot drzavna oblast Ze razme-
roma zgodaj zaceli uporabljati tudi faSisti¢no nasilje, v konéni fazi pa Se eko-
nomsko krizo, kot strukturalno metodo za obuboZanje proletariata. Od prvega
faSistitnega napada na delavske otroke avgusta 1919. leta pa tja do nestetih
zlodinov, poZigov in umorov v naslednjih dveh desetletjih, smo priéa povezo-
vanju med kapitalom, drfavnim aparatom, vojaskimi oblastmi, sodstvom in
oboroZenim fagizmom. Vse to, kar danes razumemo kot fasizem, je v Trstu
pomenilo politi¢ni izraz centrov finanéne in politi®ne moéi, ki so prav v fasizmu
videli obrambo lastnih privilegijev in interesov. V dosedanjh zgodovinopisnih
raziskavah o faizmu kot mmoZi¢nemu pojavu ugotavljamo neko praznino pri
definiranju socialne strukture Trsta po letu 1918. Povsem pomanjkljivo je pre-
ucevanje sprememb urbanih razredov, nejasni ostajajo odnosi modi ter idejne
in politiéne usmeritve srednjih slojev ter ugotavljanje podrejenosti teh razredov
velikemu kapitalu. Prav interesni odnosi so namre& pogojevali pristajanje teh
slojev na faSizem, ob bogati tradiciji trZaSkega nacionalizma prejsnjih desetletij.

? Mercato del lavoro e proletariato sloveno a Trieste nel periodo fascista, Bolle-
tino dell Istituto... II, &t 3, oktober 1974.
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Le tako si lahko razlagamo Siroko fronto »narodnega bloka« (Blocco nazionale),
ki se je ob pomanjkanju nacionalnih iniciativ podredil fagizmu in mu dovolil,
da se je povzpel na pozicije realne hegemonije. Prav povezava interesov itali-
janskega in trzaskega kapitala, postavljena tokrat na novih temeljih, je do-
voljevala trZaskemu podjetnidkemu sloju, da se je popolnoma identificiral s
fagizmom, $e ved, kapital se mu je postavil na €elo v ravnanju najhujSega $kva-
dristinega nasilja — instrumenta takoj$nje represije proti delavskim zahtevam.®

V celotnem obravnavanem obdobju so se trzaski proletariat in podrejeni sloji
identificirali s socialisti®nimi in sindikalnimi organizacijami. Konec leta 1918
je pomenil tudi zaton tradicije avstromarksizma, izginile so avtonomisti¢ne ilu-
zije o svobodni in socialisti¢éni drZavni tamponski tvorbi Primorja. Na celo
stranke so se povzpeli novi, s preteklostjo neobremenjeni kadri, za katere so
bili osnovna politiéna platforma antikonformizem in antireformizem ter revolu-
cionarna lekcija zgodovine oktobra. Ze novembra leta 1918, le mekaj dni po
italijanski zasedbi Trsta, se je trzaSko vodstvo socialistov odloéilo, tokrat pod
dominantnim Puecherjevim vplivom, da prestopi iz bivse avstrijske v novo itali-
jansko socialisti¢no stranko. ,

Tudi trzadke strokovne organizacije so/se zelo hitro odlotile za vstop v vse-
dr¥avne italijanske sindikate. Kljub masprotovanju socialisti¢ne levice, ki je
v tem aktu videla napad na naéelo samoodlotbe, homogenosti in etni¢ne nepre-
trganosti stranke, se je veéina le odlotila za prikljuditev k Socialisti¢ni stranki
Italije. Prav na prehodu iz devetnajstega v dvajseto leto, ko so se v stranki
Se prepletala najrazli®nejda stali$¢a, lahko zaznamo veliko odprtost trzaskih
socialistov ne le do najdirsih slojev proletariata, ampak celo do srednjih slojev,
med intelektualne in malomes¢anske vrste. To Siroko fronto konsenza potrjuje
veliko $tevilo vpisanih v socialisti¢no stranko. Znatilen je tudi preporod sindi-
kalnih, kulturnih in izobraZevalnih druStev ter veliko sodelovanje mnoZic v
strankinem Zivljenju. ZdruZtev s socialisti¢no stranko Ttalije, kjer so vse bolj
prevladovale maksimalisti¢ne in revolucionarne tendence in predrevolucionarno
vzdu$je v druzbenem tkivu nove drZave, so tudi za trzasko socialistiéno organi-
zacijo pomenile zaton starega reformisti¢nega kadra. Politiéni tok je izloéil
razne Pittonije, Pucherje in Olive ter privedel na prizoriée trzaSkega delav-
skega gibanja bolj revolucionarno in napredno vodstvo. Ze na strankinem de-
yelnem kongresu 26. januarja 1919 opazimo zmago revolucionarne levice nad
reformisti. To je tudi vzrok, da se je trzaska sekcija aprila 1919 odloéila za vse-
drzavno linijo stranke in za pristop k IIL internacionali. Socializem je postal
zatodisée vseh nezadovoljnih slojev, v stranko se je vsak teden vpisovalo po
vet sto ¢lanov, sindikalne organizacije so narasle na 118 strokovnih zvez z nad
30 000 &lani. Sama tendenca mnoZiénosti stranke in priznanja, ki jih je dobivala
od SirSega kroga razli¢nih slojev urbanega prebivalstva, so opozarjali na ten-
denco po #rem frontnem povezovanju tudi z neproletarskimi komponentami
trzatke druzbe ter na §irdi koncept politike zavezniStev.?

Isto teZnjo opazamo tudi pri slovenskih in hrvaskih socialistih v Trstu, in
sicer od obdobja italijanske zasedbe do prve polovice leta 1920. Slovenski pro-
letariat je kmalu obratunal z zgodovinskimi neskladji reformisti¢nih tez, ki so

8 Mario Pacor, Confine orientale, Milano 1864.
9 Viri za zgodovino Komunistiéne stranke na Slovenskem v letih 1919-—-1921,
Ljubljana, 1980.
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bile znatilne za politiko JSDS, in se opredelili za ideje oktobra ter za diktaturo
proletariata. Na sestankih in deZelnih konferencah so slovenski socialisti, ki so
bili tedaj Ze organizirani v »Neodvisni socialistiéni stranki Slovencev in Hrvatov
Julijske krajine«, zavzemali revolucionarna stali¢a in se predstavljali za edino
alternativo vsem drugim slovenskim strankam. Velik dotok ¢lanstva in soglasje,
ki ga je $ir8&i krog ljudi izrazal stranki, lahko pripifemo nekaterim bistvenim
znatilnostim slovenskih socialistov, ki so svoj politi¢ni boj utemeljevali z ostro
opozicijo do okupacijskega rezima, z nadelnim stali$¢em o popolni enakoprav-
nosti narodnih manjsin, z geslom o diktaturi proletariata ter z angaZiranim
obravnavanjem problemov podeZelskega prebivalstva. V tem &asu je dokaj
odprta politi¢na akcija slovenskih socialistov pripomogla k temu, da se je v
»Vi§ji kulturni svet« vkljudilo tudi vedje Stevilo intelektualcev, da je ponovno
zazivel Ljudski oder, ter da je izhajala revija Njiva.

Od prve polovice 1919. leta dalje je v socialisti¢éni stranki opazen modan
prodor maksimalisti¢nih tez, podkrepljenih s prepri¢anjem o bliznjem izbruhu
revolucije. Spekter politidnih stalisé socialistov se je nenehno o%il. Maksima-
lizem je v prvi vrsti opustil vsako kritiéno analizo druZbenega dogajanja.1
Trzaski delavski razred, kot dedi¢ vse kompleksne zgodovine te pokrajine, pa
se ni znal analitiéno ozreti na korenine socialnih protislovij v deZeli sami. Le-ta
so zaobjemala §ir§o paleto problemov in so segala na podro&je odnosov med
mestom in vasjo, v probleme kulturne in urbane izolacije srednjih slojev, ter
v problematiko disproporcev v odnosih med nacionalnostmi, ki so prebivale na
tem ozemlju. Strankino Zasopisje se je e posebno v letu 1920 zatekalo v hiper-
revolucionamo frazeologijo, ki je odbijala SirSe sloje prebivalstva in vodila
stranko v vse veéjo izolacijo in osamljenost. V skladu s strankinim statutom
in Puecherjevo resolucijo je deZelna konferenca italijanskih socialistov Julijske
krajine sprejela sklep o enotni enonacionalni stranki, h kateri so septembra 1919
pristopili tudi slovenski socialisti v prepri¢anju, da bo bliznja revolucija v Italiji
resila poleg vseh drugih problemov tudi nacionalni problem narodnih manjsin.
Enotna socialisti¢na zveza Julijske krajine je naéelno sprejemala program le-
vega krila socialistiéne stranke Italije ter zavzela taktiko maksimalisti¢no-
elekcionisti¢ne struje. Ob tako izraziti nacionalni enotnosti stranke se je v Trstu,
tudi kot odsev stanja v Italiji, razvil mogan frakcijski boj, ki je rusil razredno
enotnost proletariata in ustvarjal razmere, v katerih se je delavska moé raz-
prsila. Maksimalistine tendence, ki so tegile k prevratu druzbenega reda, so
.se zadovoljevale z verbalnim ekstremizmom in s pasivnim ‘priéakovanjem, da
se bo druZbeni red sesul kar sam od sebe in pripeljal proletariat na oblast.
Skokovita rast delavskega gibanja v Trstu $e ni pomenila tudi politi¢ne pre-
vlade v mestu samem.t C

Latentno revolucionarno razpoloZenje delavskih in kmetkih mnozic se je
v Julijski krajini zna$lo pred sicer mo&no in Stevilno socialistitno stranko, ki
pa je bila kljub vsemu strukturalno in organizacijsko za revolucijo nepriprav-
ljena in neustrezna. V letu 1920 se je socialisti¢no gibanje v Trstu $e razvijalo
in napredovalo, saj se je §tevilo sekcij dvignilo v enem letu od 34 na 73, Stevilo
¢lanstva je poskoéilo od 5000 na 9000 vpisanih. Poleg @asopisa Il Lavoratore je

-1 Gaetano Arfe, Storia del socialismo italiano (1892—1926), Torino 1977.
"1 Leo Valiani, Questioni di storia del socialismo, Torino 1975.
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izhajal od februarja 1920 dalje tudi slovenski socialistiéni list Delo. V izvrSnem
odboru stranke so bili poleg italijanskih tovariSev 3e Regent, Jernejé¢i¢ in Tuma.
Razvijala se je agitacija, ki je temeljila tako na lokalnih problemih kot na
internacionalistiéni agitacijski podlagi, saj se je urejanje splodnih lokalnih po-
litiénih razmer prepletalo s podporo ruski in madZzarski revoluciji. Revolucija
je bila tako reko¢ pred vrati, saj so tudi v Trstu naértovali ustanovitev sovje-
tov, ki naj bi bili zarodek bodotih delavskih oblastnih organov. Ustanavljali so
tudi Giste komunistiéne skupine znotraj socialistitnih sekeij, ki so bile za do-
konten obradun z reformisti. Aktivnost delavske stranke in sindikatov je teme-
ljila na propagandisti¢ni in agitacijski verbalni pripravi na revolucijo in skoraj
odveé je bilo vsako dialekti®no-zgodovinsko iskanje kakrinekoli strategije, ki
bi revolucionarnost mnoZic uokvirila v homogensko povpraSevanje po oblasti
proletariata. Tudi najbolj revolucionarnemu krilu stranke se je izmikala’' realna
analiza druzbenega razvoja. Marsikomu so bile nejasne spremembe, do katerih
je prislo v razvoju kapitala, tako v lokalnem kot v nacionalnem in evropskem
merilu. Mo¥na zaveznitva na nacionalnem podroéju so maksimalisti praktiéno
onemogotali s svojimi radikalnimi deklaracijami. Nerazumevanje bistva ofen-
zivnega nacionalizma in enagenje obeh nacionalizmov, Se posebno po pozigu
Narodnega doma, je iz delavskih vrst odplavilo sloje, ki so do socializma in do
komunizma tutili doloeno zaupanje. Ozkost takega koncepta je organiziranemu
delavskemu gibanju prepredila, da bi se postavil na &elo Sirokega ljudskega
gibanja. Njegova osamitev pa je bila tudi vse bolj posledica velike razbitosti
na struje in frakcije, kar je delavsko gibanje dezorientiralo in porajalo boje
med frakcijami samimi. Preveé energij je bilo porabljenih v ostrih sporih med
reformisti, avtonomisti in komunisti, medtem ko se je poglavitni razredni na-
sprotnik vsak dan bolj uveljavljal.

Jeseni leta 1920 je bila socialisti®na organizacija, ¢e se ozremo na njeno
zunanjo 'mo¢, $e izredno moéna in Stevilna. V sindikatih je bilo vkljuéenih nad
36000 delavcev. Ko je Trst obiskala socialisti¢cna parlamentarna delegacija,
se je v sprevodu zbralo nad 50 000 ljudi. Ob splo¥ni stavki septembra 1920. leta
in ob dogodkih pri sv. Jakobu se je ves. proletariat strnil v odporu proti faSi-
stitnemu nasilju. Vodstvo delavskih organizacij pa se-je Cedalje bolj izérpa-
valo v frakcijskih bojih, saj si je vsaka od treh struj hotela zagotoviti ¢im boljSe
startne pozicije za odlo&ilni obratun v Livornu.!? '

FaSistitnemu nasilju se je konec 1920. leta odkrito pridruzla tudi drZavna
represija, ki je bila Ze prej prisotna na ulici in ki si je sedaj upala tudi v tovarne.
Drzavna prisila se je s celotnim aparatom karabinjerjev, vojske in policije po-
stavila za edinega zakonitega ¢uvaja reda. Spopad se je prenasal na ulice, kjer
je delavski razred tedaj Ze v defenzivi — sréno, a brezuspesno branil lastne
institucije in svoj goli obstoj.

Decembra leta 1920 so se zadnji¢ skupno sestali vsi trzaSki socialisti ter
napravili obratun tako imenovanega »boja za tendence«. Na sestanku zastop-
. nikov komunisti¢ne stfuje januarja 1921 so ugotovili, da je v deZeli Julijski
krajini zagotovljena komunistiéna vetina, ker so zanjo glasovale vse slo-
venske in hrvatske sekcije na podezelju. To je bil tudi vzrok, da se je Julijska

12 Boris Gomba¢, Socialni razvoj in politi¢no Zivljenje trzaskega delavskega okraja,

Sv. Jakob — zgodovinski razgledi po Zivljenju Slovencev v. trzaskem delavskem
okraju, Trst 1980,
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krajina kot edina deZela v Italiji odlo&ila za komunisti¢no strujo. Po Livornu
so komunisti v Julijski krajini prevladali. V njihove roke sta prisla tako Delo
kot Il Lavoratore, éeprav je bilo treba za slednjega uporabiti silo. Do ustano-
vitve komunisti¢ne stranke Pa je le prilo prekasno. Tudi v Trstu se je upor-
nigki val Ze ustavljal. Pokrajinski odbor Komunisti¢ne stranke Julijske krajine
ni bil, po Regentovih besedah, ne reprezentativen ne delaven in me sposoben.
V slovenskem in hrvagkem delu deZele je vstopil v komunisti¢no stranko ves
prejsnji socialistiéni kader, ki je brez odveénega hrupa in sporov nadaljeval
svoje delo. Zlasti med italijanskimi komunisti je bilo konec vsakrine ideologke
in teoretske diskusije in vzgoje proletariata. V letu 1921 se je delo partije v
glavnem osredotoéilo na agitacijo za poslanske volitve, kjer so komunisti dobili

nekaj ved kot 20 000 glasov in sta bila izvoljena dva mjihova poslanca.

Na strankarsko-organizacijskem polozaju se je tako iz€rpal politiéni boj,
ki je toliko obetal, a malo realiziral. Zgodovinopisje, ki se ukvarja s problemi
delavskega gibanja, se ob takih prelomnicah, kot je v tem primeru leto 1921,
omejuje na S§tudij politi€no-institucionalnih vzrokov in posledic, padca .ali
upada neke linije ali nekega gibanja, zatona neke strategije, ki jo potem v ludi
aktualnih politiénih mo#¥nost ocenjujejo kot pravilno ali deviantno. Linija od-
pora se po mnenju te historiografije lahko opira le na ilegalne akcije revolucio-
narne stranke in poklicnih revolucionarjev. Zanimiva pa je metodologija, ki
spremlja frontalni napad fasizma, drzavnih institucij in kapitala na obmoéje
tovarne. Prav tu je v naslednjih dveh desetletjih tudi potekal boj med pro-
letariatom in kapitalem z vsemi svojimi politi¢nimi, gospodarskimi in tehno-
lo8kimi implikacijami. Delavski razred se je lahko boril le v tovarnah na nivoju
mezdnega boja, ker so bile druge oblike boja onemogocene. Zato je zagorela
leta 1921 ladjedelnica sv. Marka, kar je bil znak, da se je razredni boj pre-
nesel v tovamo.!3 Podjetniki so odgovorili z veémese¢nim zaprtjem tovarm. Ves
demokrati¢ni Trst je podprl stavkajote z denarno akcijo. Ob vse vegji brez-
poselnosti so se poveéali emigracijski tokovi v deele Juine Amerike. Vse
veCje Stevilo proletariata na najnizji stopnji kvalifikacije je postajalo vse bolj
pogost pojav. Kvalificirano in zavestno proletarsko jedro so podjetniki izrinili
iz tovarn. Fasizem je na SVoji zmagoviti poti Ze opravil z mnoZitnim delavskim
gibanjem in tudi rdeéi arditi mu niso mogli preprediti vstopa v tovarne.

Zusammenfassung
ARBEITERBEWEGUNG IN TRIEST 1920—1921

Die Abhandlung erértert die Entwicklung der Arbeiterbewegung in Triest fiir den
spezifischen Zeitraum, das bedeutet von der Besetzung der Stadt Triest und dem
Kiistenland (>Primorje«) im November 1918 bis zum Jahr 1921, als sich auf diesem
Gebiet die Formen und Grundsitze des italienischen Staates festigten. Die Studie
erortet die Organisationsstrukturen der Klassenarbeiterpartei als solche, sowie die
Geschichte der Klasse und der untergeordneten Schichten im Sinne der groBeren
Betonung wahrer Treibkréfte dieses Zeitraums, Obwohl in dem behandelnden Zeit-
raum, d. h. nach dem Jahre 1918, vor allem die Fragen des innen- und auBlenpoliti-
schen Charakters primédr waren — diese wurden in der Literatur auch am einge-
_— "

3G, Gerolami, Cantieri Riuniti dell Adriatico. Origini e sviluppo 1857—1907—1957,
Trieste, 1957.



Prispevki 2za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981 155

hendsten bearbeitet — kénnen wir nicht das spezifische Problem der Verhiltnisse des
italienischen Kapitals den neuen Provinzen gegeniiber, sowie politischer Stand-
punkte der Arbeiterklasse tibersehen, die noch in gednderten Staatenrahmen unter
Reformations- und Revolutionskonzepten flimmert. Die Vertreter des Triester Kapi-
tals haben bei der Krise, welche die gesamte Triester Wirtschaft nach dem Jahre
1018 einbezogen hat, von den italienischen Behorden die gleihe Stellung der Sub-
ventionen und Unterstiitzungen gefordert, deren sie unter dem osterreichisch-unga-
rischen zweikopfigen Adler teilhaft waren. Die Wirtschaftsstagnation, der Fall des
Realverdienstes und die Marktunvereinbarkeit haben auch bei der Arbeiterklasse
die immer groBere Unzufriedenheit, sowie die Klassenpolarisation auf den Stand-
punkten der Oktoberrevolution hervorgerufen, was eine Streikwelle, sowie Protest-
manifestationen ausgeldst hat. Die Triester sozialitische Organisation ist ndmlich
schon im Jahre 1918 zu den italienischen Sozialisten beigetreten, sowie neigte immer
mehr zu der revolutioniren Linksfraktion in der Partei. Dem half auch der grofle
ZufluB slowenischer Sozialisten, die in dieser Zeit wiederholt mit der Aktivitdt des
Volkswiderstandes auflebten, mit der Griindung des Hoéheren Kulturrats, sowie mit
der Herausgabe der Revue NJIVA (Feld). Seit Februar 1920 erschien in Triest die
slowenische Zeitung DELO (Arbeit), welche die revolutioniire Orientierung in der
Partei. unterstiizte. Dem faschistischen Regime und seiner Gewalthandlung ist am
Ende des Jahres 1920 auch die immer klarere Unterdriickung seitens des Staates hin-
zugekommen. Nach Livorno waren die Kommunisten in Triest zwar in der Uber-
macht zu den anderen Fraktionen der sozialistischen Richtung, jedoch wuBten und
konnten sie nicht mehr ihre Ubermacht realisieren, da die reaktiondren Krifte schon
soweit angewachsen sind, daB die Arbeiterbewegung nicht nur auf dem Gebiet der
politischen Aktivitit unmoglich war, sondern bereits auf dem Fabrikgelinde und
dem Arbeitsplatz.
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Joze Pirjevec

BAZOVICA 1930

 Jeseni 1927 je Il Popolo di Trieste, glasilo fagisti¢ne stranke v Julijski krajini,
- razglagal, da Slovani niso sposobni kovati zarot proti drzavi! Kaj se je zgodilo,
da se je med ljudstvom, ki so ga celo italijanske oblasti imele za miroljubnega,
pojavila revolucionarna in teroristitna organizacija?

Vzroke za to preobrazbo je itreba iskati v divji raznarodovalni politiki, ki
jo je v Julijski krajini po letu 1918 uvedla liberalna, potem pa Se z veéjim za-
gonom fagisti¢na Italija. Celo ljudje z visokimi etiénimi naceli, kakor na primer
Giuseppe Mazzini, so ob vpraSanju prihodnjih domovinskih meja poudarjali,
da bi moralo cbmejno prebivalstvo postopoma privzeti drugo kulturo in s tem
drug jezik in drugo narodnost. Torej: en narod, en jezik, ena drzava.2 V Trstu
se je ta politika prisadila na moéno protislovansko &ustvo, ki je bilo razSirjeno
med iredentisti¢nim me$tanstvom in ki so ga fadisti znali imenitno spodbujati
ter si ga prisvojiti. Ze s pozigom Narodnega doma v sredi§tu mesta 13. julija
1920 so dokazali, da znajo izkoris¢ati strah triaske burZoazije med Slovani, ki so,
kot je pisal »I1 Piccolo«, pod Francem Jozefom s pomotjo cesarske vliade »kakor
gospodarji navalili na mesto«3 Za umiritev teh starih strahov ni zadostovalo
uni¢enje simbola slovenske prisotnosti v Trstu, potrebno je bilo odpraviti bolj
ali manj hitro vsako sled samobitnega slovenskega Zivlja v vsej Julijski krajini.

V memorandumu, ki so ga faSistiéni sekretarji Trsta, Zadra, Reke, Gorice
in Pulja 11. junija 1927 poslali Mussoliniju, je bilo poudarjeno, da je treba
z vsemi sredstvi zamasiti »barbarska vrata« in tistim, ki Zive na tej strami
meje, pokazati vso mot italijanskega naroda.* To so fagisti dosegli na dva na-
dina: nadrtno so razpustali vse polititne stranke, 3ole in kulturna drustva,
poitalijangevali so priimke. Obenem so na podialen nadin spodkopavali temelje
gospodarskega Zivljenja Slovencev, ki jim je bilo treba iztrgati ne samo duso,
ampak tudi vsakdanji kruh.

Slovenska predstavnika v Trstu in Gorici, vodja liberalne »Edinosti« Josip
Vilfan in kré¢anski socialist Engelbert Besednjak sta odgovorila na to neusmi-
ljeno politiko s spomenicami, naslovljenimi ma vlado, in s pritozbami Zenev-
skemu Drustvu narodov.

1 Milica Kacin-Wohinz, Narodnoobrambno gibanje primorskih Slovencev v letih
19211928, zv. 2, Ljubljana, 1977, str. 548.

2 Klaus Gatterer, Im Kampf gegen Rom, Wien, 1968, str. 476, 4717.

3 Carlo Milic, Gli.anni 30 ad uno ad uno, v Gli affreschi di Carlo Sbhisa e la
Trieste degli anni trenta, Trieste, 1980, str. 143.

4 M. Kacin-Wohinz, Narodnoobrambno gibanje, cit., str. 530.
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V Zenevi je predvsem zaradi Vilfanove zavzetosti priflo do ustanovitve
organizacije za za$¢ito manjsin, ki je imela veliko eti¢no, a skromno prakti¢no
vlogo. Ilegalna komunistiéna partija, v katero so bili vélanjeni mnogi Slovenci
in Hrvati, je imela v tistem &asu le malo posluha za narodnostna vpraSanja.
Njen poglavitni cilj je bila socialna revolucija, ki naj bi regila vsa vprasanja,
tudi tista, ki so teZila slovensko in hrvasko manjsino.

In vendar je bilo treba na politiko, ki je teZila k iznienju slovenskega na-
roda v Italiji, odgovoriti &im hitreje, celo s silo, ter tako prepreéiti, da bi se
narod vdal suZenjstvu. Tega so se v Pprvi vrsti zavedali mladi najrazliénejsih
ideolo$kih smeri, ki so bili Ze dalj €asa kritino razpoloZeni do tradicionalnih
strank in so se sku$ali organizirati na nadin, ki bi bolj ustrezal éasu. V Gorici
in Trstu sta se Ze jeseni leta 1927 oblikovali dve ilegalni skupini, ki sta prav
kmalu zaéeli sodelovati in naértovati skupno akecijo. Delno sta se navezovali
na Se starejSe ilegalno drustvo, ustanovljeno leta 1924 in poimenovano po za-
Cetnicah krajev, ki jih je bilo treba iztrgati Italiji: Trsta, Istre, Gorice, Reke —
TIGR. Omenjeno drustvo je bilo povezano z jugoslovanskimi oblastmi in nekaj
¢asa tudi z nacionalistinim gibanjem ORJUNA. Novi organizaciji, ustanov-
ljeni leta 1927, nista .prevzeli od starega TIGR samo notranjega ustroja, ki je-
temeljil na tri¢lanskih celicah, »trojkah«, ampak tudi, éeprav na manj organski
nacin, zveze z Jugoslavijo, predvsem z drustvi izseljencev iz Julijske krajine.
Kljub denarni pomodi, ki je bila sicer omejena, ju vendarle ni okuzil nazad-
njaSki duh, v katerega se je vedno bolj pogrezal jugoslovanski re¥im. Kot je
bilo zapisano v ilegalnem ¢asopisu Svoboda, je bil njun boj namenjen zgolj
osvoboditvi slovenskega in hrvaSkega naroda v Julijski krajini, »ki ni le bedna,
latna, raztrgana proletarska masa: je tudi, v primeri z lagkim proletariatom,
Se zapostavljena, zanievana, potisnjena ob zid.«5

Med ¢lani trzaske skupine, ki si je nadela ime »Borba«, je treba zlasti ome-
_ niti najvidnej$e é&lane Frana Marusi¢a, Zvonimira Miloga in Vekoslava Span-
gerja. Skupaj z drugimi tovarisi so izdelali statut drustva, ki je doloéal, da lahko
postanejo ¢lani samo mladi neporodeni ljudje, ki so Ze odsluzili vojaski rok
in pokazali pripravljenost masprotovati refimu. Moc¢na notranja struktura s
hermetiéno zaprtimi oddelki, ki bi ji poveljeval centralni odbor petih élanov,
naj bi organizaciji zagotavljala potrebno trdnost, mobilnost in varnost.®

Po prvem sreanju v MiloSevi hisi v Drevoredu XX. septembra so se v zad-
njih mesecih leta 1927 skoraj vsak teden vrstili sestanki. Proti koncu leta je
zacel izhajati list gibanja z naslovom »Borbac, priilo je tudi do prvih atentatov.
Njihov neposredni cilj je bil, da bi se njihove ideje Sirile med ljudstvom ter
ga spodbudile k odporu, dalje da bi se gibanju pridruzili novi privrZenci, potem
tudi k napadom na nevralgi¢na Zaris¢a faSistiCnega raznarodovanja, predvsem
na Sole, in da bi vlivali strah tistim Slovencem, ki so se vdinjali rézimu.

Fasisti so poskusali kar se da zmanjsati pomen teh dogodkov, vendar so bili
nadvse zaskrbljeni. Res je, da je poleti 1928 oblastem uspelo pozapreti nekatere
najbolj aktivne voditelje organizacije, med njimi dr. Sardoga, in tako pretrgati
zveze med tajnimi jedri v Trstu in v Gorici. Vendar so bili stiki kmalu znova

® M. Kacin-Wohinz, Ljudskofrontno povezovanje Slovencev v Italiji, Zbornik
ob Stiridesetletnici ustanovnega . kongresa KPS (Razprave in dokumenti), Ljubljana,
1977, str. 141. ‘

¢ Vekoslav Spanger, Bazovigki spomenik, Trst, 1965, str. 43, 44.
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yzpostavljeni in dejavnost obnovljena. V novembru leta 1928, ko je bilo pre-
povedano drustvo Edinost in prepovedano njegovo glasilo, so kraski Zupani, ki
so v tej zvezi maslovili Mussoliniju zahvalno poslanico, dobili grozilna pisma.
Dne 28. decembra je Ze getrtié pogorela telovadnica Nacionalne zveze v Pro-
seku. Okrog poslopja so bili potreseni letaki, na katerih je pisalo: »Bratje! Po-
konci glave. BliZa se trenutek odregitve.«’

V tistem &asu so postajali odnosi med Jugoslavijo in Italijo posebno napeti
zaradi italijansko-francoske tekme za nadvlado na Balkanskem polotoku. Ob
koncu leta 1927 je beograjska vlada s sporazumom utrdila svoje Ze tradicionalne
odnose s pariSko vlado. Mussolini je sredi naslednjega leta reagiral tako, da
je odklonil podaljSanje sporazuma o0 prijateljstvu z Jugoslavijo.®

To je povzrotilo Siroko gasopisno gonjo proti kraljevini Karadjordjevicev.
ki so jo Italijani med drugim obtoZevali, da podpira slovenski jredentizem v
Julijski krajini. Tudi ko so0 beograjske oblasti prepovedale Orjuno in ko je po-
stalo jasno, da vlada me bo ved vzdrzevala stikov z odporniskimi gibanji v Ita-
1iji, so Italijani Se vedno sumili, da so vsi nasprotniki fasizma orjunadi, in da
delujejo pod okriljem osrednje tajne organizacije, ki naj bi se imenovala »Bela
rokax.

Eden nabolj zavzetih zagovornikov te teze je bil dasnikar Virginio Gayda,
ki je Ze novembra leta 1928 objavil v glasilu fagistitne stranke Giornale d’Italia
celo vrsto ¢lankov (ki so bili pozneje zbrani v brosuro), v katerih je denunciral
jugoslovanske spletke in proglasal, da je treba banditizem, ki se je pred kratkim
pojavil v Julijski krajini, zatreti z sognjem in metems, saj brani Italija v tej
deZeli »tast evropske civilizacije«.?

V svoji raznarodovalni politiki so se fa%isti radi ogrinjali z votlo retoriko,
ki v resnici mi zrasla na njihovem zelniku, ampak je imela dosti globje kore-
nine, ki so segale Se v &ase prvih nasprotij med Italijani in Slovani na Jadranu.

Ni torej ¢udno, da so Slovenci in Hrvati pogosto enaéili fagiste z vsem itali-
janskim narodom, pri ¢emer so tudi sami uporabljali dokaj oster slovar. Dne
22. maja 1928 je na primer »Borba« ob ugotovitvi, da so se v fagistiéno organi-
zacijo vpisali tudi proletarci in najrevnejsi priseljenci, zapisala: »Zeleli smo
slogo in sodelovanje, a so nam ju odklonili; iZ nasih razbitanih src se dviguje
zoper nje sovrastvo brez izjeme, tako kakor so se oni brez izjeme dvignili
zoper mnas.«!® Toda Ze leto pozneje je ta nekritieni odnos dozivel precejsen
preobrat predvsem zaradi stikov, ki jih je uspelo navezati tudi s posredovanjem
Ivana Regenta z italijanskimi antifadistiénimi krogi v Parizu. Sodelavei »Borbe«
so spoznali, da obstaja poleg faSistitne Se druga Italija, s katero je potrebno
in pomembno sodelovati. Prav kmalu sta trzagka in goriska organizacija postali
zelo vazni za italijanske antifaSiste. Z njuno pomotjo so zbezali iz drzave tisti
nasprotniki rezima, ki so bili v nevarnosti, da jih zapro. V Italijo pa so slo-

7 Virginio Gayda, La Jugoslavia contro J’Italia, Documenti e rivelazioni, Roma,
1933, str. 72.

s M. Kacin-Wohinz, Narodnoobrambno gibanje, cit. str. 527.

s K. Gatterer, cit., str. 534. :

10 M. Kacin-Wohinz, Narodno revolucionarno gibanje na Primorskem v luéi po-
litike in taktike Komunisti¢ne stranke Italije v Elementi revolucionarnosti v politié-
nem zivljenju na Slovenskem, Ljubljana, 1973, str. 85.
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venski odporniki tihotapili antifagisti¢ne liste: I1 Becco giallo, Avanti, Giustizia
e liberta 11 : :

V soglasju z italijanskimi antifadisti, ki so se leta 1929 odlogili za bojkot
plebiscita, ki ga je razpisal Mussolini, da bi utrdil 8voj rezim, se je tudi »Borba«
pridruzila - propagandi zoper diktatorjev namen. Da bi izrazila SV0j  protest
proti plebiscitu, je veja, ki je delovala v Istri, sklenila, da bo motila reden potek
volilnih operacij, tako kot so fagisti motili parlamentarne volitve leta 1924,
Njeni ¢lani so napadli skupino kmetov iz Berama, ki so jih fasisti v koloni peljali
na volis¢e. Naboj, ki ga je iz pistole izstrelil Vladimir -Gortan, se je odbil od
kamna in smrtno ranil nekega kmeta. Ze naslednji dan so Gortana zaprli in
ga po povrini raziskavi — med katero so ga kruto mudili — postavili pred po-
sebno sodiée.12 : '

Ta orgam, ki ga je ustanovil Mussolini leta 1926 kot sredstvo.za zatrtje
reZzimskih nasprotnikov, se je za fo prilonost preselil iz Rima v Pulj, kjer je
17. oktobra obsodil Gortana na smrt. Naslednjega dne so ga ustrelili — kot je
zahteval zakon — v hrbet.!3

Tragiéni oktobrski dogodki so v. »Borbi« razvneli razprave o nadinu in
tempu nadaljnega delovanja. Dne 1. novembra 1929 so se njeni vodje zbrali
v jami pri Razklanem hribu, da bi se dogovorili o akcijah. Vsi so bili pre-
pricani o neizogibnosti spopada med Italijo in Jugoslavijo. Odprto je ostalo,
kaksne taktike bi se oprijeli v.pri¢akovanju spopada. Del prisotnih na &elu
z Marusiéem je sodil, da kaZe opustiti silo in se posvetiti propagandistiénemu
delovanju med ljudstvom. Proti tej tezi je nastopila veéina. Njen glasnik
Bidovec je ugotavljal, da je treba okrepiti teroristiéno delovanje ter s tem
oslabiti fagizem, poslabati odnose med Jugoslavijo in Italijo, kar naj bi pri-
pomoglo k ¢&imprej$njemu odlodilnemu spopadu med drzavama.* Sibka totka
te zamisli je bilo naivno zaupanje v Jugoslavijo, kjer je bila %e od zadetka leta
1929 v veljavi diktatura, ki jo je vpeljal kralj Aleksander; tu je tako kot v
Italiji obstajalo posebno sodifte za zagdito drzave. Vladni krogi niso imeli no-
benega namena, da bi poslabgali odnose z mussolinijevskim reZimom.15

Ceprav je proti koncu novembra in v zadetku decembra policija v Gorici
prijela veé &lanov tajne organizacije,’ so Trzadani okrepili svoje delovanje.
Leto se je izteklo z neuspelim aténtatom na slovenskega vohuna v Ricmanjih.t?

‘Leto 1930 se je zadelo s spektakularno eksplozijo na svetilniku zmage v noéi
med 5. in 6. januarjem. Z bombo so hoteli odporniki na svoj nadin proslaviti
poroko italijanskega prestolonaslednika in belgijske princese Marie Jose, pred=
vsem pa opomniti TrZatane na tragiéno propadanje pristani$¢a in na socialno
ter narodno zatiranje ljudi, ki so v njem delali.’® Dne 5. januarja je bil tudi

11 Zorko Jelinéi¢, Ob 30-letnici strelov .na Bazovici, Jadranski koledar 1960,
Trst, str. 50, | .

12 Vjekoslav Bratulié, Ilegalne organizacije u Istri i Slovenskom Primorju i dje-
lovanje specijalnog tribunala za za§titu drzave, v Vjesnik historijskog arhiva u Ri-
jeci 6—7, 1961—1962, str. 455—544.

13 Prav tam, str. 458,

1 V. Spanger, cit., str. 78.

s Ferdo Culinovié, Jugoslavija izmedju dva rata, zv. II, Zagreb, 1961, str. 4, 14.

8 V. Spanger, cit., str. 81. ) ’

T Z. Jelinéié, cit., str. 52. :

18 V. Spanger, cit., str. 81; Vjekoslav Bratulié, cit., str. 484, 485.
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poZgan otroSki vrtec »Osvobojene Italije« v Lokvah, medtem ko je bil na-
slednjega dne v HruSevju pri Postojni ubit obéinski sluga, falist BlaZina.!® =

Naslednji datum, na katerega je treba opozoriti, je bila obletnica lateran-
skega pakta med Cerkvijo in drZavo. V zadetku februarja so zato sklenili,
da bodo pripravili atentat na »Popolo di Trieste, ki se je vse od svoje ustano-
vitve z neznansko ihto zaganjal v vse, kar je bilo slovenskega in hrvagkega.
Ponodi 10. februarja sta Bidovec in Milo§ s pomoé&jo Maru$ita in Valenéiéa na
sedeZu faSistitnega ¢asopisa na Trgu sv. Katarine podtaknila bombo. Eksplo-
zija je bila tako modna, da je ubila ¢asnikarja Guida Nerija in hudo ranila e
tri 1judi. Poslopje, v katerem je bil ¢asopis, je bilo moéno poskodovano. Na
mestu eksplozije je policija nasla vel izvodov »Pravice in svobode« in »Svo-
bode«. V Stevilki »Pravice in svobode« iz movembra 1929 je bil v obrazloZitev
napada objavljen kot ¢lanek odlomek Mussolinijevega govora iz &asov, ko je
bil 3e socialist: »Brez pridrzkov priznavam, da v mirnem ¢asu bombe ne morejo
nadomestiti sredstev za socialisti¢no akcijo. Toda ko vas neka vlada, bodisi re-
publikanska bodisi monarhistiéna, izrine iz zakona in iz ¢loveS$tva, tedaj —
ah!— ne bi smeli preklinjati nasilja, ki je odgovor nasilju, ¢eprav pri tem padajo
nedoline Zrtve.«*® »Svoboda« je poudarjala, da so ma Primorskem po izgonu
vseh drugih slojev slovenskih delavcev ostali le obuboZani kmetje in delavci.
Ljudstvu je preostala ena sama oblika boja: »DrZali se bomo skrajnih revolucio-
narnih metod, kakrSne so uporabljale proletarske mnoZice od francoske revo-
lucije do danes.«?! Atentat je bil v Julijski krajini in v vsej Italiji ogromna
senzacija. Se isto nog, 10. februarja, so zaprli 26 oseb, ki so jih imeli za »zmoZne
tak$ne akcije«, ¢eprav je bilo jasno, da tava policija v popolni temi.2?

Okrepitev policije, s tem, da so se v marcu pridruZzili tudi agenti tajne
sluZbe OVRA, ni mogla prepreéiti ¢lanom »Borbe«, da ne bi v naslednjih tednih
nadaljevali svojih akcij. Se naprej so poZigali sedeZe faSistov, Solska poslopja
in sedeze drugih reZimskih organizacij ter obenem ma vse mogoce nacine Sirili
antifagistiéni tisk, ki so ga pogosto v posmeh posiljali tudi policiji in karabi-
njerjem.2®

Zadnja $tevilka Svobode, ki je iz§la 1. marca 1930, je ena sama obtozba fasi-
stiéne politike in tistih krajevnih sil, ki so jo podpirale. »Trst nam je bil v
zadnjih letih in nam je vedno sovraZen. Propada predvsem zaradi svojega
nasprotovanja Slovencem, ki Zive na tej zemlji.. .«* _

Proti koncu marca se je obroé okoli ilegalne skupine vedno bolj oZil. Va-
lenéi¢ je trdil, da se v Ljubljani med emigranti omenjajo imena tistih, ki so
podtaknili peklenski stroj na sedefu »Popolo d’Italiac. To je tlane »Borbe«
vznemirilo, saj so vedeli, da je faSisti¢ni policiji med emigranti uspelo pridobiti
nekaj vohunov. Ceprav tega $e ni mogote dokumentirati, je vendarle verjetno,
da je OVRA pri§la na pravo sled prav s podatki iz Ljubljane. Aprila ji je
uspelo prijeti najvaZnejSe predstavnike ilegalnega gibanja tako v Gorici kot
v Trstu. Aretirala je nekaj sto ljudi in jih zaprla v ved je¢ v Julijski krajimi.

1 Y, Gayda, cit., str. 74.

20 Actor spectator, La fucilazione di Basovizza, Umana, Trieste, sept.—okt. 1954,
let. III, t. 9—10, str, 22.

21 M. Kacin-Wohinz, Narodno revolucionarno gibanje, cit., str. 86.

22 7. Jelindié, cit., str. 52; Actor spectator, cit., 22, .~ . ‘

2 V. 8panger, cit., str. 89.

24 V. Bratulié, cit., str. 491.
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Najpomembnejse trzaske osumljence je odvedla v koprski zapor, ker je po-
tekala, €e lahko tako refemo, »legalna« plat zaslifevanja. Resnino zaslifevanje
je bilo v karabinjerski vojasnici v Semedeli, kjer so zapornike okrutno muéili
z vrelo vodo in razbeljenimi kle§¢ami2s

S temi metodami je policija sicer dosegla uspehe, vendar ne takih, kakrine
si je Zelela. Glavni predstavniki »Borbe« so priznali napad na svetilnik zmage
in na uredniStvo &asopisa »Il Popolo d'Italia«, vendar so zavrnili vse druge
obtozbe. Kljub temu so bili obto¥eni 99 razli¢nih vrst’ zlo¢inov, ki naj bi jih
zagresili v Julijski krajini od leta 1926 dalje. Vodja OVRE je dobro leto kasneje
povedal, da je Slo za zastraSevalni proces in da pravih krivcev za vedino teh
zloéinov niso nikoli mnaslj 26

Odkritju ilegalne organizacije v Trstu je sledil udarec v Ljubljani. Tam-
kajsnje krajevne oblasti so po natanéni preiskavi ugotovile, da sta bila ekspo-
nenta primorskih emigrantov zlasti Jugoslovanska matica in drudtvo ORJEM.

Ti dve druStvi sta vzdrzevali stike z aretiranimi teroristi in zato je beo-
grajska vlada menila, — kakor je porotal vodja odseka politiéne policije Di
Stefano — da se je treba »izogniti spopadu z Italijo« ter omenjeni drustvi raz-
pustiti.?” Zaman so bili protesti in intervencije vplivnih oseb pri kralju Ale-
ksandru; prepoved je ostala v veljavi, vendar so emigranti bolj ali manj od-
krito nadaljevali svoje akcije.28

Ceprav so bili zaprti §tevilni predstavniki protifasisti¢nega gibanja v Julijski
krajini, to le ni popolnoma ohromilo protirezimskega gibanja. »Odkritje in pri-
por odgovornih za atentat na ,Popolo d’Italia‘ in na Svetilnik zmage«, je za-
pisano v trimeseénem poroéilu policije, »sta povzrotila veliko malodusje med
tistim delom prebivalstva, ki §e goji protinarodnostna in filoslovanska éustva.
Vendar ni manjkalo subverzivnih akcij in manifestacij slovenskega ireden-
tizma, ki so se izrazale v Sirjenju komunisti¢nih letakov, v razobeSanju zastave
s slovenskimi barvami na Kontovelu in sovjetskega emblema v trzagki ladje-
delnici.«2?

Kot je mot razbrati iz tega znatilnega porogila, so fadistine oblasti vztra-
jale pri enaéenju Slovanov z boljSeviki, kar je bilo v povojnem Trstu zelo
razSirjeno. Izhajajod iz takega prepricanja so sklenile, da bodo pripravile proti
najvidnejsim osumljencem spektakularen proces ter z njim dokazale italijan-
skemu in mednarodnemu javnemu mnénju, kako zna re¥im odloéno poravnati
raéune s svojimi nasprotniki. Ze 18. avgusta 1930 je svet v svojih navodilih
za vodenje in obveStanje zagotovil Sasopisom, da bo zadel krivce »nepomirljivi
met faSistitne pravice«.® Kot prejinje leto v Gortanovem primeru so oblasti
tudi tokrat sklenile, da bodo premestile posebno sodiste iz Rima v kraj, iz kate-
rega izvirajo obtoZenci. General faisti¢ne policije Guido Cristini je bil znova
imenovan za predsednika sodi§¢a. V pri¢akovanju procesa so se odlodili za
izredne varnostne ukrepe. Poklicali so 800 &rnosrajénikov in 40 njihovih &ast-
nikov, v Trst so poslali policijske agente iz raznih pokrajin, okrepili so vojaske

%5 Z. Jelindig, cit., str. 52, 53.

2% Aula IV, str. 159, )

> Archivio centrale dello Stato, Roma, PS/Gl/Busta, 239/fasc. 521.
* ACS, PS/GI, 239/251, Dall’appunto della Divisione Polizia Politica, 21. maja 1930.
% ACS, PS/G1/227, fasc. 257 :

% K. Gatterer, cit., str. 539.
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enote, poveCali budnost na meji in vse kvesture so poostrile nadzorstvo nad
sumljivimi osebami. Skratka vsa Italija je bila v sianju pripravljenosti.st

Vznemirjenje faSistiénih oblasti ni bilo brez razloga. Ze od 2. avgusta dalje
je vojno ministrstvo dobivalo informacije, po katerih so organizacije priseljen-
cev v Jugoslaviji nacrtovale med procesom protiitalijansko delovanje. Na pred-
veler razprave je italijanski konzul v Ljubljani sprejel Se grozilno pismo z
obljubo, da bo za vsakega obsojenega obtoZenca ustreljen po en fafist in za
vsakega obsojenca na smrt po trije.3? Razprava proti skupini obtoZencev, ki je
Stela 18 oseb, se je zadela 1. septembra 1930 ob 15. uri v sodni paladi v zelo
napetem vzduSju, ki se je Se zaostrilo, ko je pri§lo naslednjega dne v bliZini
Rakovega Skocjana do spopada med mejno patruljo in dvema orjunasema; &lan
milice, ki je na tem obmo&ju sluZboval Sele prvi dan, in »nevarni orjunai«
JoZe Kukec sta obleZala mrtva.?® Pri Kukcu so nafli kopije antifafistiénega lista
»Rumeni kljun« in druge sumljive dokumente. Zelo verjetno je Kukec prisel
v Italijo zato, da bi poskusil izvesti akcijo za osvoboditev obsojencev. Neuspeh
njegovega podviga je olitno pripomogel k temu, da so faSisti $e bolj odlo¢no
pokazali svojo neomajnost.’?

Mussolini je hotel spremeniti proces v veliki spektakel, katerega skriti reZiser
bi bil sam. Na kraju samem ga je bolj kot Cristini zastopal nacelnik njegovega
tiskovnega urada poslanec Ferretti, ki je priSel v Trst 2. septembra.3

Na proces so povabili konzule v Trstu; z obzalovanjem so ugotovili, da se
ga ni udelezil noben dopisnik inozemskih €asopisov. V nasprotju z namenom,
da bi obvestili svet o poteku razprave, so oblasti naredile vse, da ne bi prisel
v dvorano niti en sam jugoslovanski odvetnik in hkrati strogo kontrolirale vsa
uradna poro¢ila vladne agencije Stefani.®

Dne 3. septembra so na Greti odkrili letake »v slovenskem in italijanskem
jeziku, ki so pozivali proletariat, naj manifestira proti posebnemu sodiS¢u«.36

Medtem je imel Ferretti, ki je ravno priSel v Trst, v vladni paladi zaupen
pogovor s Cristinijem. Sklenila sta, naj bi se proces konéal v najboljSem pri-
meru v torek; zato je treba zavledi vsakodnevne razprave na osem, deset ur.%?
Mussolini je v odgovor telegrafiral, da sogla3a.®® Feretti se je nato popolnoma
posvetil svoji nalogi propagandistiénega organizatorja procesa. Dne 3. septembra
popoldne je bilo prvo zasliSevanje ob%ozencev in istega vetera je poslal navodila
prefektom vseh italijanskih pokrajin, kako naj porocajo €asopisi: »Prosim, da
tisk poudari protifasistiéne izsledke danasnjega pri¢evanja na trzasSkem procesu.
Pritevanji Bevka in Frandéegkinove potrjujeta, da je protifagistiéna koncentracija
v Parizu uporabljala slovenske bande za ilegalno emigracijo. Se enkrat je do- -
kazano, da si antifaSisti pomagajo z vsemi sovraZniki Italije v praznem upanju,
da se jim bo posredilo strmoglaviti reZim.«3?

31 Actor spectator, str. 23.
32 Prav tam, str. 23; ACS, PS/GI/Busta 245/fasc. 553.
83 ACS, MI, Ufficio c1fra 2 9. 1930.
34 A_CS, M_I, Ufficio cifra, 2. 9. 1930.
% ACS, MI, Ufficio cifra, 1. 9. 1930.
3 Actor Spectator, cit., str. 23.
3 ACS, ML, Uff. cif.; Trieste, 3.9. 1930
3 ACS, ML, Uff. cif.,, Roma, 3. 9. 1930.
% AC, ML, Uff. cif,, Trieste, 3. 9. 1930.
1us -
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. Proces naj bi torej obenem oblatil -tudi italijanske antifagiste in jih pri-
kazal kot izdajalce domovine. Ze 4. septembra zjutraj je prislo do nepridako-
vanega obrata: po povsem izrednih kanalih, ki niso: vodili skozi urad za. Sifre
v notranjem' ministrstvu, je Mussolini ukazal, da se mora proces kondati Ze
v petek 5. septembra. Vzroki za to nenadno odloditev mniso jasni. Cermelj pise,
ne da bi navajal svojih virov, da je duce hotel s tem izzivati Jugoslavijo. Dne
6. septembra, na prestolonaslednikov rojstni dan, naj bi namre¢ v Beogradu
izro€ili polkom nove zastave.?® Cristini, ki je $e pred $tiriindvajsetimi urami
zahteval, da je treba vse obtoZence natanéno zaslifati, ¢e§ da je evropsko proti-
fafistiéno javno mnenje prepriano, da so priznali krivdo pod fizi¢nim pri-
tiskom,! temu sklepu ni oporekal.

Ferretti je lahko telegrafiral Mussoliniju: »Tajno stop. Obvesdam v. eksce-
lenco, da se bo proces konéal jutri zveber, v petek«. Tako je bilo zaslifanje
osemna]stlh obtoZencev koncano v enem samem popoldnevu in enem dopol-
dnevu.

Naslednji telegram, namenjen popoldanski avdienci 4. septembra, ki ga je
poslal trzaSki prefekt Porro, je znaéilen za naglico, s katero je odtlej potekalo
zaslifevanje: »Po opravljenem zasliSevanju obtoZencev smo nadaljevali pregled
Sibkih to¢k in prié; mnogim od teh smo se odpovedali.«® Istega popoldneva je
bil slovesen pogreb »érnosrajénika« Romana Moiseja, ki je bil dva dni prej
ubit v Rakovem Skocjanu. Po pogrebnem obredu je skupina fasistov skugala
napasti jugoslovanski konzulat. Uspela ni zaradi varnostnih ukrepov, ki so jih
oblasti uvedle ob zafetku procesa.’?

Dne 5. septembra je na jutranjem zasedanju posebnega sodi¢a generalni
toZilec zahteval smrtno kazen za pet najpomembnejsih obtoZencev: Marusica,
Bidovca, Spangerja, Valenéi¢a in Miloga. Se isto jutro so se zateli tudi govori
uradnih. branilcev. Zasedanje je bilo prekinjeno ob 13.30 in se je nadaljevalo
ob 15. uri.** Cermelj piSe, da so v tem odmoru vprasali Rim glede navodil za
obsodbo.*® Dokazano je, da je Ferretti Ze ob 15.40 naro¢il svojemu namestniku
v tiskovnem uradu pri predsedstvu vlade: »Prosim, da takoj obvestite &asopise,
da se morajo drzati obvestil agencije Sefani lob morebitnih smrtnih obsodbah
v Trstu.«4®

Ob 20. uri so bili konéani razgovori odvetmkov, ki se gotovo niso proslav-lh
s pogumom, ko so branili svoje stranke. Edina izjema je bil odvetnik Kezich,
ki mu je uspelo opraviti teZko nalogo spodobno in ne brez &loveske topline.#?
Ob 10.30, medtem ko so sodniki Posebnega sodis¢a $e vedno sedeli v posveto-
valnici, je dobil policijski bataljon ukaz, da se umakne s strafarskega mesta
pred sodno palaco in se vrne v kasarno. Po dogovoru med politi¢nimi, vojaskimi
in faSistiénimi oblastmi je bil to prvi ukrep za osrednjo eksekucijo. V kasarni
je bataljon dobil ukaz, naj bo »pripravljen za odhod na mesto eksekucije.«®

4 Lavo Cermelj, Slovenci in Hrvatje pod Italijo, Ljubljana, 1965, str. 322.
4 ACS, MI., Uff. cif., Trieste, 3. 9. 1930; 4. 9. 1930

42 ACS MI., Uff. cif., Trieste. 4.9. 1930. :

43 ACS MI Uff. cif., Trieste, 4. 9. 1930.

4 ACS, MI., Uft. cif., Trieste, 5. 9. 1930.

4 1,. Cermelj, cit., str. 322.

4 ACS, MI., Uff. c1f Trieste, 5. 9. 1930.

a7y, Spanger cit., str. 131.

48 Actor spectator cit., str. 23.
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Ob 23. uri je bila izrefena obsodba. Pol ure pozneje je prefekt Porro tele-
grafiral v Rim: »Posebno sodii¢e je izdalo naslednje obsodbe: smrina kazen
Zvonimir Milos, Ferdinand Bidovec, Frane Valené¢i¢, Frane Marusi¢; Lojze
Spanger 30 let, Nikolaj Kosmat 25 let, Vladimir Stoka 20 let, Loreno Ca¢ 15 let,
Karel Rupel 15 let, Andrej Manfreda 10 let, Ivan Obat 10 let, Slavko Bevk 5 let,
JoZe Kosma¢t 5 let, Miroslav Pertot 5 let, Marij Zahar 5 let, Franceskin-Kerze
Zofija 2 leti in 6 mesecev; vsi tri leta nadzorstva. Ciril Kosma¢ in Leopold
Sirka oproséena.«4®

Celo po porotilu trZaskega Piccola, ki je v prejSnjih dneh komentiral proces

na izkrivljen in pristranski naéin, so obsojenci, tudi tisti, ki so bili obsojeni -

na smrt, posluSali branje obsodbe z dostojanstvenim mirom. Drugace se je
vedlo obéinstvo, ki je zatelo glasno ploskati, ko je Cristini konéal svoje branje.5
Po ceremoniji so se obsojenci vrnili v svoje celice. Bidovee, Marusié¢ in Valenéi¢
so podpisali pro3nje za pomilostitev, toda odgovornemu vojaskemu poveljmku
se ni zdelo primerno, da bi jih poslal Viktorju Emanuelu.!

Kazen je bila izvr§ena ob zori naslednjega dne. Bidovec, Marusié¢, Valenéié
in Milo$§ so padli pod streli fasisti¢ne milice 6. septembra 1930 ob 5. uri 43 minut
nedaleé od Bazovice.5? Ve¢ let kasneje je zgodovmar Carlo Schlffrer deJal da so
umrli kot heroji.

Sam proces in izvriitev sodbe kaZeta, kako so fafisti razumeli pravico. Ne
smemo pozabiti, da so zoper Slovence uporabili izredno »trdo roko«. Za pri-
merjavo naj zadoSéa podatek, da je bil Gramsci kot vodja KPI obsojen na 20 let
jebe, toliko kot manj pomembni -obtoZenci- trZzaskega procesa. Celo italijanski
opozicionalei trzaskega reZima so pri pri¢i opozorili, da so faSisti s svojo okrut-
nostjo zavzeli napatno taktiko. Republikanec Gabriele Foschiati, ki je kasneje
umrl v nem$kem koncentracijskem - taboriséu, Je dejal: »Jutri bo Guglielmo
Oberdan §tirikrat ustreljen.«53 -

V noti pred izvriitvijo sodbe:je bilo.-fadiste strah v Trstu S0 zapovedah iz~
redne varnostne ukrepe, ladje vojne mornarice, ki so bile med procesom za-
sidrane v pristani§¢u, so obrnile topove na mesto, notranji minister Bocchini
pa je v celi Italiji prepovedal manifestacije in ukazal vsem prefektom kraljevine
najstrozjo ¢ujetnost.’*

Fasisti¢ni tisk je opisoval proces in eksekucijo na bazoviski gmajni kot veliko
zmago. Vendar je bil odziv evropskega javnega mnenja vse drugafen od pri-
fakovanega. FaSistom se je posredilo, da so prepri¢ali nekatere svoje simpati-
zerje, kako je njihova verzija opisa dogodkov to¢na. Tako je angleski konzul
v Trstu v svojem porodilu zatrdil, da je potekal proces v znamenju najstrozje
pravice.’ Ze 3. septembra so oblasti morale zapleniti Neue Ziiricher Zeitung.’¢
V naslednjih dneh so mnogi drugi éasopisi, predvsem ¢e8ki, angleski in fran-
coski izrazito sovrazno komentirali trzaske dogodke. Jugoslovanski tisk je naj-
prej molé&al, to pa zaradi izrednega ukaza iz Beograda, ki je prepovedal vsakrSen

49 ACS, MI., Uff. cif., Trieste, 5. 9. 1930.

0V, Spanger cit., str. 133, 134 L. Cermelj, cit., str..322.
51 Actor spectator cit., 23.

52 ACS, MI, Uff. cit,, Trieste, 7. 9. 1930.

5 v, Spanger, str. 158,

s ACS, ML, Uff. cit, Roma, 6. 9. 1930.

5 Public Record Office, FO, 371/14439.

% ACS, ML, Uff. cit., Bolzano, 4. 9. 1930.
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komentar procesa in zahteval od Casopisnih urednistev, naj se omejijo na po-
natise italijanskih komunikejev. V naslednjih dneh, ko so italijanski &asopisi
razlagali jugoslovanski molk kot implicitno priznanje krivde,’ je prislo do
ostre protifaSistiéne polemike, ki ji je z Zivim zanimanjem sledil sam Mussolini.

Ko so zagrebski &asopisi objavili, da je Bidovteva mati znorela in da se je
Valencitev ofe ubil, je Mussolini takoj zahteval, naj mu trzagka prefektura
potrdi te novice. »Kaj redi,« ugotavlja trZaski zgodovinar Schiffrer »o tem
nezmotljivem duceju, voditelju revolucije, ki je vedno pripravljena streljati v
hrbte svojih sovraznikov, kaj redi o tem duceju, ki poleg skrbi za pol ducata
ministrstev s tako nervozno pozornostjo osebno sledi komentarjem tujega tiska
o dogodku? Ali ni Ze to dokaz, da je vse bilo njegovo delo?«58

V protifadistiénih vrstah je eksekucija na Bazovici naletela na splo$no ob-
sodbo. Dva najugledneja predstavnika slovenske emigracije, Vilfan in Besed-
njak, sta bila tedaj v Zenevi, kjer sta odloéno obsodila sovrastvo, ki ga je reZzim
sprozil proti Slovencem, in napovedala, da se njihov boj ni konéal na Bazovici.
»Slovenski kme¢ki narod ima dovolj junakov, ki so pripravljeni Zrtvovati svoje
zivljenje .. .« Tudi najpomembnej3i predstavniki svobodne italijanske misli
od Gaetana Salveminija do Togliattija so odlotno obsodili sodbo posebnega
sodiS¢a in se poklonili spominu na &tiri padle.80

Kot sta predvidevala Vilfan in Besednjak, niso streli na Bazovici strli slo-
venskega odpora proti faSizmu; Ze 6. septembra so kmetje napadli obé&inski
urad v Sempetru®! in kmalu nato so se pojavili tudi napisi v &ast $tirim Frtvam.62
V naslednjih mesecih, tako je v zagetku 1931 zapisal Corriere della Sera, je bilo
v Julijski krajini ved kot sto zlodinov: med temi je bilo 15 umorov in 30 oboro-
Zenih spopadov. »V deZeli viada vojno ozradje.«

Proti temu vsakodnevnemu odporu je reZim zaman posegal po vedno odloé-
nejsih represivnih ukrepih. Za dokaz, kako nevarna se je faSistom zdela vsaka
sled avtonomnega Zivljenja v Trstu, je dovolj, da navedemo brzojavko, s katero
je sam Mussolini ukazal trzaskemu prefektu ukiniti zadnje slovenske Sole, tiste
pri Sv. Jakobu. »Ce bodo upravniki vprasali, zakaj, odgovorite, da je ukaz
priSel iz Rima, kjer smo obveSteni o razmerah in naklepih Slovanov tokraj
in onkraj meje.«%

Summary
BAZOVICA 1930

On the basis of literature and the Italian archives the author gives an account
of the persecution suffered by the Slovene minority in Venezia Giulia in the first
decade after the Italian occupation. Special attention is paid to the first Trieste trial
in 1930, at which Slovene patriots received exceptionally heavy penalties, with four
of them being even sentenced to.death and shot at Bazovica.

57 Public Record Office, FO 371/14439.

% Actor spectator, cit., str. 24.

% ACS, PS/A 6/1930/31, Busta 35 sez. 2a.

% M. Kacin-Wohinz, Appunti sul movimento antifascista sloveno nella Venezia
Giulia, v Quaderni I1/1972, Centro di ricerche storiche, Rovinj, str. 415; K. Gatterer,
cit., str. 547. )

% K. Gatterer, cit., str. 541.

2 ACS, PS/A 6/1930/1931, Busta 36.

8 K. Gatterer, cit., str. 545.

# ACS, PS/A 6/1930/31, Busta 36.
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Giampaolo Valdevit

KRIZA TRZASKE CERKVE MED PREHODOM OD AVSTRO-OGRSKE
K ITALILJI

Posledice, ki sta jih imela razpad Avstro-Ogrske in italijanska »zmagac« za
trzadko Cerkev, zadevajo v sploSnem tri poglavitne sklope vpraSanj, ki so tesno
povezani in med seboj odvisni. Kot je ofitno, dolotajo prvega odnosi med
dr¥avo in Cerkvijo, gledani s pravnoinstitucionalnega staliS¢a; glede tega je
treba opozoriti samo na veliko raznolikost teZenj, vsebine ciljev in tradicij v
cerkveni politiki avstrijskih in italijanskih vlad.! Drugi sklop vpraSanj je pove-
zan s §ir&im problemom odnosov med katolisko hierarhijo, laiénimi silami in
druzbo ter e posebej z oblikami navzolnosti in polozajem Cerkve v trzaski
druzbi, odnosi med druZbenimi razredi, predvsem z vodilnim razredom, in z
raznimi narodnostnimi skupnostmi. Tretji sklop zadeva na stali¢e Sv. sedeZa do
slovanskega katoli§tva in pravoslavja v Vzhodni Evropi, ki je postalo od pon-
tifikata Leona XIII. naprej vedno pomembnejse in je bistveno vplivalo na odnos
do trzaske skofije.? '

Na pravnoinstitucionalni ravni odnosi med drZavo in Cerkvijo vsaj kratko-
roéno niso bili bistveno revidirani. V eni od §tevilnih publikacij, ki so obravna-
vale probleme v novo pridobljenih provincah, je opaziti zavzemanje za delno
uvedbo italijanske zakonodaje za cerkveno podrocje; italijanske vojaske in civil-
ne oblasti pa v resnici niso ukrenile kaj ve¢ kot to, da so ukinile nekaj verskih
praznikov in odpravile obvezen znalaj verskega pouka v Solah.® Avstrijska ver-
ska zakonodaja, ki je temeljila na zakonu &t. 50 z dne 7. maja 1884, je s svojo
veliko kontrolo nad cerkveno oblastjo (izrazito poseganje drZave na podro¢ju
cerkvenih beneficijev, pravica kontrole nad upravljanjem cerkvenega premo-
Zenja itd.) dejansko v celoti ustrezala potrebam italijanskih oblasti, ki so se
sklicevale prav na nekatere njene dolocbe, ko so sankcionirale ukrepe, s kate-
rimi so ukinili in odvzeli cerkvene beneficije dolotenemu delu duhovitine ze

1 O vprasanju odnosov med drzavo in Cerkvijo prim. A. C. Jemolo: Chiesa e
Stato in Italia. Dall’unificazione a Giovanni XXIII, Torino 1965, str. 27—1617, in E.
Weinzierl-Fischer: Die osterreichische Konkordate von 1855 und 1933, Miinchen
1960, str. 82—131. O pomembnih razlikah v cerkveni zakonodaji prim. A. Galante:
Il Diritto ecclesiastico nelle nuove terre d’Italia, Bologna 1916.

2 O teh problemih prim. mojo razpravo Chiesa e lotte nazionali: il caso di Trieste
(1850—1919), Udine 1979, passim, ki jo navajam pri vseh trditvah, ki niso drugacde
dokumentirane.

3 Prim. Archivio centrale dello Stato (ACS), Comando Supremo Esercito, Segret.
gen. Affari civili, b. 808 fasc. 18, in proteste katoliSkega tednika La Voce del Popolo
z dne 12. aprila in 8. novembra 1919.
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med vojno in takoj po njej. Ce natanéneje razloZimo pomen tega vpraSanja:
preutitev odnosov med drzavo in Cerkvijo v »na novo osvobojenih pokrajinah«
je pripeljala do naslednjih sklepov:

»Izkazalo se je, da je porro unum necessarium bila italijanskost ¢ustev in
interesov na novo osvobojenega prebivalstva. Nasi predlogi, tako tisti za vsaj
zaasno ohranitev (habsburike zakonodaje), kot tudi tisti za njeno nadomestitev
z novo, imajo vsi isti cilj, tj. odstraniti ovire za iskreno in trajno asimilacijo
zlasti tistih malostevilnih elementov, ki prebivajo v preteZno italijanskih mestih,
ter s povezavo interesov in &ustev pripraviti naravno in trajno zdruZitev.«4

Prav ta izjava pa nas vodi k drugi to¢ki nase razprave, Asimilacija je bila
poglavitno geslo ve&jega dela italijanskih vojaSkih in civilnih oblasti v Julijski
krajini, in temu cilju so bili prilagojeni tudi odnosi s cerkveno institucijo in Se
zlasti s katolisko duhovidino in hierarhijo. Pri tem je treba na kratko opozoriti
na dejstvo, da je krajevna cerkvena hierarhija v zadnjih desetletjih habsburske
uprave ugotovila, da ima Cerkev v slovenskem in hrvaskem katolidtvu svojo
najtrdnejfo mnoZi¢no bazo, in je delovala tako, da je okrepila to vez in s tem
dejansko povezala ali vsaj mo&no zbliZala verskocerkvene interese z nacional-
nimi interesi in prizadevanji slovanskega prebivalstva. Skof, ki si je zato, da
bi zagotovil kohezijo cerkvenega telesa, prizadeval rekrutirati slovensko in
hrvasko duhoviéino ter vpeljati pridige in bogosluZje v nacionalnih jezikih itd.,
je resniéno pospeSeval oblike zdruZevanja na nacionalni bazi in tako postal
za8¢itnik slovanskega nacionalnega prebujanja. To je bila posebna oblika, ena
najpomembnej§ih oblik pastoralne dejavnosti in hkrati - socialne navzoénosti
Cerkve v trZaski $kofiji (in v obalnih Skofijah nasploh). o

Poudariti moram, da je bila takina dejavnost za veéji del duhovidine in
cerkvene hierarhije povezana predvsem s potrebo notranje narave, tj. s potrebo
varovati in utrditi mnoZiéno bazo Cerkve; ta potreba pa se je tudi sicer povsem
ujemala in povezovala s procesom nacionalne emancipacije slovanskega prebi-
valstva. TrzaSko liberalnonacionalni vodilni razred je od zadnjih desetletij 19. st.
naprej zacenjal vrsto bojev proti taksni posebni obliki socialne navzocnosti trZa-
Ske cerkve. To cerkev so vodili slovenski kofi in je Stela mnogo slovenskih in
hrvaskih duhovnikov, ki so bili ve¢idel subjektivno in objektivno zavzeti za var-
stvo nacionalne identitete slovanskega prebivalstva, liberalno-nacionalni razred
jo je, v soglasju s tradicionalno interpretacijo, po kateri naj bi se slovanska
navzotnost v Trstu povedevala zaradi agitatorjev, hujskadev in propagandi-
stov — oznadeval za »agenta (fanati¢ne) slavizacije« in za »propagatorja slo-
vanstvac, ki da »Zeli italijanski znadaj deZele« itd. Ta cerkev je odlo¢no naspro-
tovala tako pojmovanju vere kot &istega vpraSanja individualne vesti, notranje
meditacije, kakrino je znaéilno za liberalni konservativizem, kot tudi perspektivi
nacionalne asimilacije, ki je, kot smo Ze omenili, po koncu vojne postala porro
unum necessarium. .

Po koncu vojne je taksna stalid®a in razlage v celoti prevzelo visoko vojasko
vodstvo v procesu strjevanja sil, ki je obsegal razli¢ne druZbene sektorje in de-
javnosti. Da navedemo en sam primer: general Badoglio je v spomenici, naslov-
ljeni na predsednika ministrskega sveta, zatrjeval, da je slovenska in hrvaska

T A e gy ETERE A T

- * F. Scaduto: Chiesa e Stato nelle terre redente (come regolarne le relazioni),
Roma, maj 1919, str. 24. Tema asimilacije je pogosta v publicistiki o Julijski krajini,
prim. npr. G. Italico: Trieste la fedele di Roma, Torino 1919, str. 109—110.
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duhovséina v Julijski krajini »sestavljena iz duhovnikov, ki so prisli od drugod,
tj. iz sosednjih $kofij, $e zlasti iz ljubljanske, in pa iz &eSkih duhovnikov ... in
da je vedno imela pomembno vlogo v nacionalni politiki in se je bojevala proti
italijanskemu elementu tako v samem mestu kot tudi v Istri. Prizadevala si je
poslovaniti bogosluZje..., v slovenskih, hrvaskih in nemskih tasopisih je ob-
javljala strupene &lanke proti Italiji in italijanski duhovsdini in se skoraj vedno
spuitala v politiéni fanatizem. Vero je uporabila zato, da je podpihovala in
nenehno zaostrovala nacionalno nezaupanje in sovrastvo.«®

‘Vrhovno poveljstvo je zavzelo izrazito ekstremisti¢no staliSCe, ko se je na
podlagi tak3nih ocen odlotalo za konkretne politi¢ne intervencije. Prizadevalo
si je, da bi praznine v vrstah duhovs€ine, ki so nastale zaradi odvzema cerkve-
nih beneficijev, zapolnilo z namestitvijo vojnih kuratov in duhovnikov v vojaSko
sanitetno sluzbo. :

»Da bi se lahko uspesno postavili po robu (slavofilski propagandi), bi bilo tre-
ba v Zupnijah, ki $e niso zasedene. . ., zatasno namestiti vojne kurate, ki bi znali
slovensko. Istrski duhovniki so sé po prvem obdobju, ko so izzivalno izvajali
odkrito propagando proti italijanstvu, sedaj umaknili v popoln molk in na-
videzno pasivnost. Na vpraSanje, zakaj se tako obnagajo, nekateri od njih
odgovarjajo, da zato, ker jim ni nihe ukazal delovati ne za ne proti. Slovanske
mnozice, ki pritakujejo dokonéno odloéitev duhovnikov, so potemtakem malce
prepuitene same sebi in zato pozorno prisluhnejo vsemu, kar pride do njih po
posrednih poteh. Primerno bi bilo, da bi jih v tem ¢asu krize podprli in usme-
rili.«®

V resnici pa je bilo ‘priporotilo, da bi »podprli in usmerili« slovansko ka-
tolisko prebivalstvo, samo izraz trenutne volje povsod tam, kjer bi pose-
ganje vojaskih oblasti lahko povzrotilo diametralno nasprotne ucinke. Pre-
hod od vojaske na civilno upravo avgusta 1919, ko so bili ustanovljeni centralni
urad za nove province in generalna civilna komisariata za Julijsko krajino .in
Trentino, je nakazal spremembo kurza, na kar so oéitno vplivale tudi urgence
predsednika ministrskega sveta F. S. Nittija.” Ceprav so $e vnaprej ostale v ve-
ljavi omejitve glede izpuS€anja iz internacije tistih duhovnikov, ki so bili ozna-
geni za »nevarne (zagrizene, nadvse dejavne) jugoslovanske propagandiste,
»fanati¢ne privrzence jugoslovanski stvari«, »vztrajne propagandiste Jugoslavije
in obrekovalce naSe (italijanske) stvari«,® pa je bila znotraj slovenske in hrvas-
ke duhovséine opravljena dovolj jasna izbira, s tem da so bili diskriminirani vsi
tisti, ki so imeli vodilno vlogo. pri_obrambi slovanske nacionalne identitete in
organizacij, in da so bili nasprotno ustavljeni vsi izrazitej§i represivni ukrepi

5 ACS, Ufficio centr. nuove province, b. 125, fase. 28, nota §t. 2444/S z dne 23.
maja 1919.

8 Archivio di Stato di Trieste (AST), Commissariato gen. civile per la Venezia
Giulia, b. 3, fasc. 302d, izvlefek iz politi¢novojaske korespondence poveljstva II1.
armade, §t. 2099 z dne 8. februarja 1919; prim. tudi izvledek 3t. 1335 z dne 18. januar-
ja 1919. Podobne tone je pogosto najti v poro¢ilih ITO vojnemu upraviteljstvu Ju-
lijske krajine, ki jih je objavil D. Klen: Talijanska vojnoobaveitajna sluzba u biv-
30j Julijskoj Krajini 1919 godine, v Vjesniku historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu,
XXI(1977), str. 125—180 in XXII (1978), str. 58—118.

"7 ACS, Presidenza Consiglio dei Ministri, class. 1915. 4/7, nota Ciuffelliju z dne 22.
avgusta 1919. :

8 AST, Commissariato gen. civile' per la Venezia Giulia, b. 3, fasc. 302d.
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proti tistim, in teh je bila veéina, ki so zastopali podrejeno stalis¢e. To je bila:
izbira, ki je, kot je znano, zadevala celotno slovensko in hrva$ko nacionalno
stvarnost, in je izhajala iz prepri¢anja, Ze dolgo navzodega v liberalnonacionalni
ideologiji, da so nacionalne napetosti delo slovenskih in hrvagkih agitatorjev
in hujskacev, ki so bili povezani z njihovimi vodstvenim skupinami, ter da bi
zadostovalo, da bi se le-teh znebili, pa bi bilo mo¢ vzpostaviti mirno soZitje s
slovanskim prebivalstvom. '

Za italijansko civilno upravo in pravzaprav tudi za vodilni razred v Trstu
klju¢ cerkvene politike nista bili slovenska in hrvagka duhovséina (ali pa sta
bili kvejemu njen odsev), temve& mavzo&nost slovenskega Skofa Karlina in
iniciativa, da bi ga odstranili iz $kofije. Pisec ene od $tevilnih bro$ur, ki so ho-
tele seznaniti italijansko javno mnenje s Trstom in njegovimi problemi, je brez
ovinkov zatrjeval: »Ce bodo slovanski $kofi ostali na svojih mestih, bo to spod-
buda za antinacionalno delovanje italijanske duhovséine, slovanska ni¥ja du-
hovs¢ina pa bo stopnjevala slovansko propagando; ¢e pa bodo namesto njih
postavljeni inteligentnejsi ljudje italijanske narodnosti, se bo ta odnos nedvomno
spremenil.«?

Potemtakem se v $kofu Karlinu niso bali toliko €loveka, obrnjenega v pre-
_ teklost, Ceprav je to sam priznal, 1 niso se bali toliko njegovega nasprotovanja
nekaterim iniciativam vrhovnega poveljstva, kot sta bila posiljanje pridigarjev
v Trst, »da bi izvajali propagando v prid italijanskega znagaja mesta« ali na-
domes¢anju suspendiranih duhovnikov z vojaSkimi kurati, niso se bali toliko
njegove zadrZanosti do italijanske »zZmage«: niso se bali 3kofovih dejanj samih,
temveé tistega, kar jih je presegalo, tj. mozZnosti, da bi Karlin lahko v resnici
koncentriral, &e Ze ne odkritega sovrastva, pa vsaj ravnodu$je do italijanske
uprave, s tem da bi ju usmeril v strugo protestov proti italijanskim okupacijskim
silam, ki so jih Ze izrazili vodstveni organi jugoslovanskega nacionalnega giba-
nja in jih je povzelo tudi prebivalstvo v nekaterih krajih onstran érte premirja.it

Iniciativo vrhovnega poveljstva, ki se je pojavila takoj po koncu vojne, da
je treba odstraniti trZaSko-koprskega 3kofa, so si izmenoma podajale vojaske
oblasti in italijanski tisk (dnevnik La Nazione), spremljala pa so jo odkrita
sovrazna dejanja, ki so jih vojaske oblasti izrabljale za ¢im hitrej$i razplet
zadeve.'® Junija 1919 je vojaski guverner Petitti poslal predsedstvu ministrske-
ga sveta opozorilo, da se lahko pritisk, ki traja Ze dalj €asa, a Se ni pripeljal
do nobenega rezultata, séasoma obrne proti tistemu, ki ga je spodbudil oz. vsaj
toleriral in ne zavrnil, saj bi lahko napravil iz $kofa Karlina tisto, kar sam iz
lastnega nagiba ni nikoli poskusal postati, tj. »mudenike, Clovek, okoli katerega
bi se zbiralo in sproi¢alo sovrastvo proti Italijanom, ki je v slovenskih in hrvas-

® P. E. (Egidi): La Venezia Giulia. Appunti storici, Trieste, januar 1919, str. 68.
¥ Prim. intervju, objavljen v Il Piccolo dne 22. novembra 1919.

11 Prim. M. Kacin-Wohinz: Primorski Slovenci pod italijansko zasedbo, Maribor
1972, str. 80—93 in 99—107. :

2 Prim. ACS, Comando Supremo Esercito, Segret. gen. A ari civili, b. 808, fasc.
18, telegram generala Petittija ministru za zunanje zadeve in predsedstvu ministrske-
ga sveta z dne 14. novembra 1919, nota vrhovnega poveljstva z dne 22. novembra
1919; prim. tudi La Nazione 11., 16., 17. in 22. novembra, 25. decembra ter 7. in 11.
januarja 1919,
i,‘«
[
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kih mnoZicah Ze navzode, a se doslej $e ni bilo sposobno povezati.!® Zato je ita-
lijanska vlada stopnjevala pritiske na Sv. sedeZ, ki je v procesu, katerega notra-
njemu razvoju po civilnih virih ni mogode slediti, novembra 1919 naposled
ustregel italijanski zahtevi, s tem da je na ¢elo trzasko-koprske Skofije imenoval
Angela Bartolomasija, dotedanjega Skofa v Castru.

Pri iskanju razlogov za taksno odlotitev Sv. sedeZa je treba upostevati, da
le-ta ni temeljila samo na bilateralnih odnosih, ampak da je — in tu se doti-
kamo tretjega vidika vpraSanja, ki ga preutujemo — zadevala tudi odnose
s slovanskim katolitvom, in e bolj splofno, vatikansko vzhodno politiko. Ce-
prav so se e med pontifikatom Pija X. zastrla obzorja, ki jih je odprl Leon XIII,
je rimska kurija vse do prve svetovne vojne zlasti pri imenovanju Skofov na
obalnem podrodju upostevala avstroslovansko perspektivo, ki je v slovanskem
katolifkem svetu, v njegovi notranji koheziji okrog domate duhovéiine, videla

_element drZavne povezanosti znotraj habsburske monarhije. Sprememba medna-
rodnega poloZaja, ki je mastala z razpadom Avstro-Ogrske, je povzrotila, da je
Sv. sede? pri problemih, ki so se porajali v »novih provincah« (tj. pri problemih,
ki jih je, vsaj kar zadeva naSo temo, predstavljala navzotnost slovenske in
hrvagke duhoviéine in treh slovenskih $kofov, Karlina v Trstu, Sedeja v Gorici
in Mahni¢a na Krku), dobil za svojega glavnega sogovornika italijansko drZavo.
To seveda ne pomeni, da Sv. sede ni veé upoSteval slovenskih in hrvaskih ka-
tolikov, ki so postali drzavljani kraljevine Italije: toda &eprav so takdni preudar-
ki obstajali $e naprej, niso bili veé del obseznejiih nagrtov in njihov odloégilni
pomen v preteklosti je postajal sedaj postranski. .

Vatikanska vzhodna politika se je po eni strani izkljuéno posvecala odnosom
z novo stvarnostjo sovjetske drZave,' po drugi strani pa so se pri »drZavah na-
slednicah (Avstro-Ogrske)« postavljali problemi, ki jih ni bilo lahko resiti, tj.
kako navezati bilateralne odnose in jih oZiviti. V zvezi s tem velja omeniti, da je
La Civiltd cattolica kot poglavitno znatilnost poloZaja v teh drZavah oznadtila
eksplozijo nacionalnih strasti, apetitov in »nezmernosti«: »Znana je pohlepnost,
s katero skusajo ljudstva, ki so iz8la iz razpada Avstro-Ogrske, zaokroZiti svoje
meje, kakor najbolje znajo, da bi si de facto ustvarila svoje drZave, Se preden
bo o tem odlodila mirovna konferenca v Parizu. Odtod pogosti spori med njimi.«
La Civilta cattolica je nato nastevala primere sovraZnosti Poljakov do Nemcev
in Cehov, Srbov do Romunov in Crnogorcev, Jugoslovanov do Italijanov, Nem-
cev, Madzarov, Romunov, Bolgarov in Albancev.

Glede kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev je La Civilta cattolica opozar-
jala na $irjenje nacionalnega sovrastva tudi znotraj lokalnega katolidtva, tj.
opozarjala je na nastanek teZnje po »nacionalizaciji« Cerkve (ustanovitev giba-
nja »nacionalnih duhovnikovg, primeri odpadniStva, uporaba nacionalnega je-
zika v bogosluzju),!® kar je bilo v oditnem nasprotju s pozivom Cerkve k enot-

nosti okrog papeZa, ki naj bi bila protiuteZ »nepomirljivim razdorom v politiki,

13 Prim. ACS, Ufficio centr. nuove province, b. 125, fasc. 28. note vrhovnemu
poveljstvu &t. 6717 in 6751 z dne 26. in 27. junija.

14 O tem prim. H. Stehle: Die Ostpolitik des Vatikans 1917—1975, Miinchen-Zii-
rich 1975.

15 Lg Civilta cattolica, LXX (1919), vol. I, str. 339—340, in vol. III, str. 452.
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.- .ki s svojimi spori pretresa ¢lovesko druzboc, tj. s pozivom, ki je ena pogla-
vitnih tem pontifikata Benedikta XV. takoj po koncu vojne.16

Potemtakem je bojazen pred »nacionalizacijo« Cerkve, tj. pred podreditvijo
Cerkve zahtevam nacionalizmov, moé&no obremenjevala odnose med Sv. sede-
Zem in slovensko ter zlasti hrvasko duhovsdino. Takden polozaj je imel svoje
odmeve tudi v Julijski krajini in zlasti v Istri, kjer je bilo znova opaziti nemire
v bogosluZju, tako da je poresko-puljski $kof Pederzolli izdal okroznico, ki je
opozarjala na predpise, ki jih je v zadetku stoletja izdala sv. kongregacija za
obredje, in ki so nasprotovali rabi nacionalnih jezikov v bogosluZju.l? S tem
seveda nofemo reéi, da se je Sv. sede¥ tout court bal »nacionalizacije« Cerkve
v Julijski krajini: toda v Trstu, mestu, kjer so navzo&nost 8kofa mnogo bolj kot
v drugih obalnih Skofijah Ze dolga desetletja obravnavali glede na njegovo
nacionalno pripadnost in so sleherno njegovo dejanje ocenjevali v okviru spo-
rov med narodnostnimi skupinami, pa bojazen, da bi $kof Karlin postal, da tako
refemo, simbol nezadovoljstva slovenskega in hrva$kega prebivalstva in njego-
vega nasprotovanja italijanski upravi, tj. bojazen, da bi $kofova figura dobila
izrazito nacionalno obeleZje, ni mogla ostati skrita vatikanski hierarhiji.

Bojazni te vrste so bile implicite opazne v pismu, ki ga je kardinal Gasparri
poslal italijanskemu predstavniku na pogajanjih, baronu C. Montiju, glavnemu
direktorju sklada za bogosluZje, ki je nadel vpraSanje Karlinove navzoénosti
v Trstu; Gasparri je po eni strani v resnici izrazal svojo »zaskrbljenost zaradi
reakcij slovanskih vernikov«, ki so sku$ali zadevo prenesti na podroéje na-
cionalnega boja, po drugi strani pa je uposteval dejstvo, da je bilo tudi itali-
jansko prebivalstvo »nezadovoljno«. Iz tega je izsla reditev, ki si je prizadevala
dosedi poravnavo med obema stranema, in ki je pozivala k razumnosti in
obojestranski zmernosti, da se poloZaj ne bi zaostroval.!® To je bila izrazito
defenzivna linija, razkrivala pa je teZave Sv. sede¥a v njegovi analizi zapletene
stvarnosti v Julijski krajini, in ki je potem, ko je »miroljubna« reSitev spora
postala nemogoéa, naposled podredila upo$tevanje slovenskih in hrvaskih kato-
likov, ki so se zna$li na italijanski strani novih meja, politicnim razlogom in
odloCitvam italijanske vlade, ki je, kot smo Ze rekli, postala njen glavni so-
govornik. Da je bila ta linija podrejena napotkom italijanskih oblasti oz. da
je dajala vtis dolofene negotovosti, se je pokazalo tudi v izbiri Karlinovega
naslednika na trZaskem Skofovskem prestolu. Dejstvo, da je bil izbran Skof,
ki ni pripadal duhoviéini trZagke in sosednjih 8kofij, je resda ustrezalo praksi
Sv. sedeza, ki se je tako Ze od zaletka stoletja naprej skuSalo izogniti nevar-
nosti, da bi izbiro novega Skofa takoj ocenjevali s staligéa njegove nacionalne
pripadnosti: toda v naSem primeru ne smemo pozabiti, da je italijanski tisk
Skofa Bartolomasija vetkrat predstavil kot nekaksnega italijanskega kandidata.1®

Zdi se, da sta odstranitev 3kofa Karlina in prihod $kofa Bartolomasija do-
konéno sklenila tisti krog, ki se je zadel 1831 z imenovanjem Slovenca Rau-

8 Prim. pismo Benedikta XV. nemskim skofom In hac tante z dne 14. maja
1919 v La Civilta cattolica, LXX (1919), vol. II, str. 494 sl.

17 AST, Commissariato gen. civile per la Venezia Giulia b. 3, fase. 302 k.

18 ACS, Ufficio centr. per le nuove province, b. 125, fasc. 28, prim. namige na
akcijo Vatikana v pismu barona Montija V. E. Orlandu z dne 1. februarja 1919 in v
pismu don Rubina Petittiju z dne 24. junija 1919,

® Prim. La Nazione 11, 16., 17. in 22. november 1918.
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nicherja za trzasko-koperskega Skofa, taksni so bili vsaj komentarji italijan-
skega ¢asopisja. Zlasti I1 Piccolo je poudarjal, da o dotlej neupo$tevani znacil-
nosti trzaskega $kofa, tj. o njegovi narodnostni pripadnosti, ne more biti nobe-
nega dvoma; vendar pa je bil hkrati primoran priznati, da bi morala biti prav
tako pomembna znatilnost njegovega delovanja ta, da bi se strogo vzdrzal
sleherne organizacije in mobilizacije katolikov na druzbeno-politi¢énem po-
drodju: »Trzagka Skofija ni med tistimi, ki kdaj pa kdaj dovoljujejo Skofu
svetne ali, da smo $e bolj jasni, politi¢ne iniciative, ne da bi pri tem zaSel v
nevarnost, da bo v nekem trenutku porusil tisto ravnovesje med domovino in
vero, ki je ravno katolikom tako pri srcu. Gorje dnevu, ko bo v teh nasih
krajih ob meji nad vero prevladala stranka vere, ko bodo prevladali ne duhovni,
ampak materialni interesi in povzro&ili umetne situacije, kakr$na bi nedvomno
nastala, ¢e bi centralna vlada upoStevala nasvet ljudske stranke glede ohranitve
verskega pouka v Julijski krajini.«20

Tak$no mnenje naj bi bolj opozarjalo novega $kofa na meje njegovega delo-
vanja kot pa obtoZevalo dejavnost ljudske stranke v Trstu. Vpliv te stranke
v mestu je bil v resnici precej skromen in na sploSno so si jtalijanski katoliki
s svojo dejavnostjo bolj prizadevali za kohezijo in notranjo organizacijo kot pa
za navzoénost v javnem Zivljenju. Katoliska tednika, najprej La Voce del Popolo
in nato Vita Nuova, so bili bolj nekaksni bilteni za notranjo rabo kot pa tiskovna
glasila, ki bi zase zahtevala samostojen prostor v druzbi. Da ljudska stranka
k temu ni teZila, je pozneje izrecno potrdila tudi liberalnonacionalna stran, ko
je poudarila ozragje resni¢ne »jadranske solidarnostic, h kateri so v Trstu in
Rimu pripomogli pripadniki ljudske stranke in njihovo .zavratanje »jadran-
skega kompromisa«;?! ali z drugimi besedami, za odnos med politiénim katoli-
$tvom in liberalnonacionalno stranko je ostalo $e naprej znatilno, da je, kot
v preteklosti, prvo bilo podrejeno drugi. :

Vsekakor drzi, da je prav sprava med verskimi in domoljubnimi interesi, za
katero si je prizadeval novi $kof, potrdila, da so se uresnitili, lahko rec¢emo,
zgodovinski cilji cerkvene politike liberalnonacionalne stranke (tj. ohranitev
polititne hegemonije nad katoliskim svetom, integracija cerkvene institucije s
politiéno linijo vodilnega liberalnonacionalnega razreda), in Se zlasti, da je
izginila tista posebna oblika druZbene navzolnosti, ki je dejansko krepila slo-
vensko nacionalno identiteto, saj je imela cerkvena institucija odslej v svojem
vrhu izrazito italijanski znadaj. Toda &etudi pustimo ob strani preve¢ poeno-
stavljeno identifikacijo zvestobe patrioti¢nim idealom s pripravljenostjo slediti
asimilacijskim teZnjam in naértom ali jih vsaj tolerirati, je pa vendarle ostajala
%e ena velika ovira, ki jo je implicitno poudarjal tudi I1 Piccolo. Ko je porocal
o reakeiji duhovitine v 8kofiji na odstranitev $kofa Karlina, je liberalnonacional-
ni dnevnik razkril vse prej kot enotno stalif¢e cerkvenega tkiva: ¢e so med du-
hovi&ino nekateri menili, da je pozicija Skofa glede na »nacionalno reakeijo v
$kofiji« postala nevzdrina, in videli v imenovanju §kofa Bartolomasija ponovno
vzpostavitev »prisrénega soglasja med ¢redo in pastirjem«, so vendarle bili
med njo tudi taki, ki so »pastirjevi dolZnosti« pripisovali prav tisto vlogo, za-

20 J1 Piccolo-z dne 19. januarja 1920; prim. tudi La Nazionale z dne 9. novembra
1919. : ’ ’
21 Prim. Il Piccolo z dne 4. maja 1920.
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radi katere je bil Karlin odstranjen, in naposled so se nali tudi taki duhovniki,
ki so sicer priznali Karlinovo »filoslovanstvo«, vendar pa so oditali »pretira-
vanje« v kampanji proti njemu.22 '

Glede na tak3no neskladnost v stali§éih je bil prvi Bartolomasijev cilj, da bi,
¢e povzamemo na kratko, vzpostavil nekaksno ravnovesje in enako razdaljo od
obeh strani kot pogoj in poroitvo prizadevanja za notranjo kohezijo katolistva
v 8kofiji in 3e posebej znotraj cerkvene institucije, in da bi iz cerkvene hierar-
hije same napravil trden element takega ravnovesja. Eden prvih odlokov $kofa
Bartolomasija je bilo imenovanje dveh generalnih vikarjev v Skofiji, Italijana
Mecchio in mu postavil ob stran Slovenca Slaveca.?® Ta nedvomno pomembna
novost je bila samo napoved trajnejSega prizadevanja, da bi $kof postal izraz
in poroitvo Cerkve v njenih notranjih odnosih, zlasti pa v odnosih z zunanjim
svetom. Temu je ustrezala pastoralna linija, ki je v bistvu predlagala teme kot
S0 »quaerite primum regnum Deic, »program kri€anskega Zivljenja je iskati
mir v Jezusu Kristusu« in snaa dolfnost je, da se bojujemo za enotnost«.24
Podobi sveta, ki so ga pretresali nemir in nasprotja vseh vrst, je bil postavljen
nasproti poziv po umiku iz njega oz. vsaj po loéditvi in jasnem razlikovanju
od njega, kar da je mogocée dosedi s prizadevanjem po koheziji in enotnosti
Cerkve. V tem je bilo opaziti neposredno sklicevanje na nauk Benedikta XV,
ki je poudarjal nasprotje med Cerkvijo in svetom, torej prav ni¢ novo temo
papeSke politike, kot nekaksen odgovor na krizo evropske druZbe takoj po
koncu vojne. '

Pozivi in poskusi $kofa Bartolomasija pa so se pozneje izkazali za neuspesne,
ko so se sooéili s pravo naravo navzodnosti Cerkve zlasti v nacionalni stvarnosti
Slovencev in Hrvatov, v kateri je imela Cerkev pomembne povezave in druj-
beno funkcijo, pa tudi zunaj nje. Slo je, da tako reCemo, za usodo dveh na-
cionalnih katolicizmov, italijanskega in slovenskega, ki sta imela mnogo sti¢issé
zunaj cerkvene institucije in sta bila pogosto podrejena bodisi italijanskim bodisi
slovenskim liberalnonacionalnim komponentam. K temu je treba dodati fe
pritisk hegemonistiénih politiénih sil in institucij na lokalni ravni, ki so si pri-
zadevale doseéi popolno integracijo med verg in domovino, in dejstvo, da sta
cerkvena hierarhija in duhov$dina sprejeli raznarodovalne naérte, ki so jih
odlo¢no in kontinuirano izvajali od 1925 naprej. TakSne so bile razmere, na
katerih so temeljili odnosi med katolisko hierarhijo, cerkveno institucijo, drzavo
in civilno druZbo, in iz katerih so nastali spopadi in prelomi, ki v dvajsetih
letih faSizma tudi katoliSki cerkvi niso prizanesli.2s

Prevod: Ales Rojec

2 Prim. Il Piccolo z dne 22. novembra 1919,

2 Dekret 15/1920 z dne 22. januarja 1920 v Acte Curiae episcopalis, 1920, st. 3.

% Prim. pastoralna pisma z dne 5. februarja in 15. avgusta 1920 v Acta Curiae
episcopalis, 1920, §t. 2 in 6.

2 O tem prim. F. Belei: La Chiesa di fronte alla politica di snazionalizzazione
nella diocesi di Trieste: le contraddizioni di un’alleanza, v Ttalia contemporanea,
~XXX (1978), §t. 130, str.25—56. Za prvi kompleten prikaz prim. G. Miccoli: La Chiesa

“ di fronte alla politica di snazionalizzazione, v Bollettino dell’Istituto regionale per la

storia del movimento di liberazione nel Friuli-Venezia Giulia, IV (1976), §t. 2—3,
str. 28-—31.
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Summary

THE CRISIS OF THE TRIESTE CHURCH DURING THE TRANSITION FROM
AUSTRIA-HUNGARY TO ITALY

The author discusses three issue which the fall of Austria-Hungary and the tran-
sition to Italy created for the Trieste Church. He first deals with the legal institutional
aspect of the relationship between the Church and the State. He then discusses the
problem of the relationship between the Catholic hierarchy, the lay powers and the
society, with special reference to the status of the Church in the Trieste society.
He finally examines the standpoint of Vatican towards the Slavic Church and the
Orthodox Church in Eastern Europe, since this relationship influenced fundamentally
the attitude of the Trieste Diocese.
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Liliana Ferrari

SMERNICE PASTIRSKEGA DELOVANJA SLOVENSKE DUHOVSCINE
NA PRIMORSKEM (1920—1928): »ZBORNIK SVECENIKOV SV. PAVLA«

Januarja 1920. leta je bil v Trstu obnovljen »Zbor svefenikov sv. Pavlag,
ki je tod deloval od svoje ustanovitve 1889 do razpusta v zafetku prve svetovne
vojne. Obnovljeni »Zbor« je postal koordinator slovenske in hrvaske duhovséine
na ozemlju, ki je bilo podvrzeno italijanski vojaSki upravi in znotraj katere je
kolegialno dolodal smer pastirskega delovanja. Pobudo za to obnovo so dali
trije pomembni predstavniki slovenske duhovi¢ine: Virgilij Séek, Ignacij Va-
lené¢ié in Anton PoZar. »Zbor« je bil na novo sestavljen Se pred dokonéno raz-
mejitvijo ozemelj med Italijo in Jugoslavijo, vendar v €asu, ko. so se Ze jasno
kazali znaki politike italijanske drZave do nacionalnih manj$in na tem ozemlju.
Internacija mnogih slovenskih duhovnikov — tudi furlanskih — po prodoru
italijanske vojske do Sole 24. maja 1915, aretacija krikega Skofa Mahnica in
vsiljeni odstop Skofa Karlina! so bili zaskrbljujoéi in so terjali od slovenske
duhovstine, da se pri pri pridi zedini o svojem delovanju. Stali§¢a obnovljenega
»Zbora« je prinasal Zbornik svedenikov sv. Pavla, ki je dokaj redno izhajal od
1920. do 1928. leta, ko so ga ukinili v skladu z odlo¢itvami pokrajinskih faSi-
stitnih sekretarjev obmejnih pokrajin junija 19272 Tako imamo pred sabo
bogat in spodbuden, eprav ne &isto popoln in ne docela izérpen vir podatkov
o vedenju slovenske duhoviéine v teh letih, o njenih prizadevanjih pri obrav-
navanju povojnega poloZaja; o njenem razmerju do politi¢ne oblasti, ki je vse
nasilneje napadala slovensko in hrvasko identiteto, kakor tudi do delovanja
njenih nasprotnikov socialistov in liberalcev. Na straneh »Zbornika« so nenehno
prisotni in med sabo ozko povezani odnosi med pastirskimi in gospodarskimi
problemi, ali med kulturnimi in politiénimi posegi, kar vse pri¢a o tem, kako
giroko je slovenska in hrvaika duhovséina razumela svoje poslanstvo in kako
je postala verski in civilni vodja svoje Crede.

1 Prim. R. Klinec, »Primorska duhovséina pod faSizmom«, Gorica, 1979, Gorica,
1979, str. 12 i. sl

2 11. 6. 1927. so se zbrali v Trstu zvezni sekretarji fadistiéne stranke iz obmejnih
pokrajin (Cobolli za Trst, Caccese za Gorico, Host-Venturi za Reko, Mrach za Pulo,
Mandel za Zadar in Cavalotti za Videm). Ob tej priloZnosti so sestavili spomenico,
ki je bila predstavljena v Rimu 6. 7. in je vsebovala 10 predlogov za zatrtje gospo-
darskih in kulturnih ustanov »drugorodne« manjiine. Te zahteve so bile sprejete in
so -prisle v veljavo z okroZnico z dne 19. julija istega leta. Prim. M. Kacin-Wohinz,
Narodnoobrambno gibanje primorskih Slovencev 1921—1928, Koper, 1977, str. 529 i. sl.
Za ¢as in naédin aplikacije teh meril nav. L. Cermelj, Sloveni e croati in Italia tra
le due guerre, prev. v. it., Trst, 1974.
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Pri obravnavanju zgodovine slovenske in hrva$ke manjiine tega obdobja
se moramo izogniti nevarnosti, da bi zaradi posploSevanja vidikov obrambe na-
cionalne identitete pred faSisti¢nim nasiljem, ki. je brez razlik zatirala vsak
izraz tako imenovane »drugorodne« skupnosti, spregledali posebnosti njenih
sestavnih delov. Ceprav nam gre predvsem za rekonstrukcijo jedra fasisti¢ne
politike na tem ozemlju, ki se kaZe v nasilju in zatiranju, le ne moremo mimo
poglobljene raziskave dialekti¢nih prvin znotraj slovenske in hrvagke skupnosti,
in razli¢énih smeri, ki se v njej druZijo ali razhajajo. Zato menim, da bo treba
raz8iriti in poglobiti analizo o prisotnosti slovenske in hrvaske duhovstine na
Primorskem ter o njeni odporniSki vlogi proti fasisti¢nim raznarodovalnim pri-
tiskom. Podrobneje bo treba raziskati, v kolik8ni meri je bila prav duhovsiéina
nosilec kulturnih in politi¢nih predlogov, ki se jim je zlasti na Gori§kem pri-
druzil vegji del prebivalstva. Najbolj viden element njenega delovanja je bilo
gotovo varovanje narodnega Zivljenja. Vendar menim, da je treba gledati tudi
ta problem v SirSem ideoloSkem in kulturnem kontekstu, v katerem so se pre-
pletali razliéni nizi dejavnosti, in sicer: oba linija, ki jo je diktirala Sv. stolica,
izkuSnja primorske Skofije v okviru avstroogrskega cesarstva in njena vloga
v nacionalnem gibanju, posebnost slovenskega katoliskega gibanja in vplivi
kri¢ansko-socialne skuSnje nemskega jezikovnega podroéja, ki so delovali nanj
ali vsaj na njegov del, in posredovalna vloga Krekovega nauka. Pri tem tudi
ne bomo mogli zaobiti posebnosti obmejnih $kofij, v katerih so bile prisotne
razlitne narodnosti, ki so se med sabo tudi politi¢no precej razlikovale. Tako
smo dobili izredno Siroko podrocje raziskave, v katerem se prepletajo krajevne
posebnosti in sploSne smeri.?

Na tem mestu nimam namena obravnavati problema cerkve na jadranski
obali v 20. letih v vseh njegovih odtenkih. Predmet teh razmisljanj je razprava
znotraj nizje slovenske in hrvaske duhoviéine oziroma tistega njenega dela,
katerega uradno glasilo je bil »Zbornik«. Ne gre za omejitev podroé&ja zaradi
razseZznosti problema, marveé Zelim osvetliti neko izvorno prisotnost, ki se v
krajevnem cerkvenem okviru izraZza docela samobitno. Njena osnovna smer sicer
ne presega in ni v nasprotju s smerjo cerkvene hierarhije, vendar ohranja po
zaslugi svojih ordinarijev svojo specifiénost in svobodo delovanja. Prav zato
menim, da je bil »Zbornik« vse do ukinitve odlo¢ilnega pomena, saj je bil uradno
glasilo neke cerkvene skupnosti, ki je imela na voljo samostojne organizme
odlo¢anja in vse inStrumente za uveljavitev te samostojnosti. Vsega tega »Zbor-
nik« sicer ne razkrije. Razpravo o najbolj Zgo¢ih vprasanjih so njegovi uredniki
kmalu previdno prepustili drugim ustanovam. UpoStevati moramo Se pogosto
zelo doloéno nakazano omahovanje, da bi objavljali besedila, ki bi pred jav-
nostjo razgrinjala razli¢nost stali§é duhovnikov in spore med njimi, bodisi zato,
da bi se ti spori z vmeSavanjem laikov ne poglobili, ali pa da bi omajali podobo

3 Za bolj popolno rekonstrukcijo dogodkov v-slovenskem katoliSkem gibanju v
60. letih prej$njega stoletja do konca I. svet. vojne glej Se F. Erjavec, Zgodovina ka-
toliskega gibanja na Slovenskem, Ljubljana 1928; prim. tudi poglavja, ki so posve-
¢ena temu problemu v F. Gestrin-V. Melik, Slovenska zgodovina od konca osemnaj-
stega stoletja do 1918, Ljubljana 1966 (posebno str. 271 i. sl.). Kar zadeva linijo trzas-
kega Skofovstva prim. G. Valdevit, Chiesa e lotte nazionali: il caso di Trieste (1850—
1919), Udine, 1979. ' o '
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strnjenosti duhoviéine, podobo, ki bi jo bilo treba v tem ¢&asu ohraniti ne-
dotaknjeno.

Probleme, ki nam jih odpira »Zbornik«, bo treba torej raziskati z dodatno,
novo dokumentacijo, ki pa je v tem trenutku Se nedosegljiva. »Zborov« arhiv
se je na Zalost izgubil, zato nam preostane samo 3e zbiranje dnevnikov in oseb-
nih zbirk kot majbolj pomembnega vira za ugotavljanje sotasnih in raznoterih
podrobnosti pastirskega vsakdana dvajsetih let.

V tem prispevku skuSam osvetliti zlasti usmerjenost slovenske duhov3¢ine-
in $e posebej tistega njenega dela, ki je vezan na goriSko katoliSko gibanje.
Ta del je bil v okviru »Zbora« nedvomno tudi najbolj vpliven in najmocneje
zastopan na straneh revije. Merilo za dinamiko in Sirino njegovih interesov
more dati analiza prvih dveh letnikov, ki sta vsebinsko gotovo najbolj bogata.
Skupaj s sestavki o temah askeze in navodili o pastorali se pejavljajo tudi
socialne in politiéne razprave z nenadavno kulturno teZo, ki je za lokalni ¢asopis
nevsakdanja.

Ze iz prvih élankov sta razvidni nataéna analiza razmer in osnovna smer,
ki naj privabi k sodelovanju vso duhovigino. Zlasti so poudarjene razmere,
v katerih je Zivela slovenska in hrvaska skupnost po vojni. So izjemno tezavne,
saj niso bile le posledica povzrofene materialne §kode, marve¢ odsev globokih
ran, ki jih je vojna zasekala v tkivo &loveskih in socialnih odnosov, odsev splos-
nega obuboZanja, ki je sledilo uni®enju druZbenega Zivljenja in razprsitvi ne-
izmernega potenciala energij. Pogoste so tudi toZbe, ker mnogih duhovnikov iz
internacije niso pustili nazaj v njihove Zupnije. »Zbornik« je pozival duhov-
$8ino, naj na te pojave odgovori z utrditvijo svoje organizacije v smislu zahtev
po vetdji ekonomski, kulturni in pravni zaf¢iti: »,Zbor svelenikov‘ in njegov
,Zbornik* ho&eta biti brambovca in odvetnika svobode duhovskega stanu. Koliko
krivice smo duhovniki prestali v zadnjih letih, koliko nas je omejevala naSa
zakonita svoboda! Svoboda duhovnikov je pa svoboda cerkve. Ne vpijemo po
svobodi, ki je nered in razbrzdanost. ... A z vsem gnusom odklanjamo, da bi
se v cerkvi nage dezele ustalila vladavina cesarizma ali celo militarizma! Zoper
to z zdruZenimi mo&mi! Prav tako bodo narodne pravice v nas duhovnikih vselej
nahajale odloéne za$¢itnike. To je zlat list v zgodovini slov.-hrv. duhovscine
in ostane. Naj bi se %e napad pripravil od katere koli strani ali oblasti, ne bomo
nemi suZnji, marve¢ v obrambo gotovi.«*

Pogoji za to, da se narod ne bi znagel brez obrambe, so bili torej svoboda
cerkve in zagotovitev moZnosti duhovnikom, da opravljajo svoje poslanstvo
med ljudstvom. Povezava z verniki in vloga varuhov interesov naroda sta ne-
nehno prisotni prvini v razpravah slovenske duhovs¢ine: »Dusni pastirji naroda
smo.«5 V tem kontekstu ima pridevnik »dusni« zelo §irok pomen. Duhovi€ina
je terjala zase izjemno in popolno vodilno vlego v posameznih in splodnih za-
devah, kar pomeni, da je hotela biti v celoti udeleZena pri idealih in hotenjih
svojega naroda, hkrati pa tudi prisotna v narodnem gibanju k tem idealom kot
njihov edini tolmad. Ali dobesedno: »PreizkuSena je praksa, da se tudi duhov-
niki udelefujejo dela za ljudske ideale, ki niso zgolj duhovni, ne da bi se s tem
izneverili svojemu zvanju. Ako je duhovnik res, kar ime pravi in mu njegov

4 »Bratski pozdrav« in »Zbornik svedenikov sv. Pavla« (od tu dalje Z.), T (1920),
1, str. 2.
5 Prav tam, str. 1.
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stan naklada, bo s svojo udelezbo pri velikih in praviénih pokretih varoval
pravice duSe, pravice religije in etike... Zato pa je pri vsakem idealnem
ljudskem pokretu mesto za duhovnika, glasnika in ¢uvarja kraljestva boZjega.«®

Zupnik J. Rejec v tej zvezi poudarja, da je pravica duhovitine do izvrie-
vanja te funkcije toliko bolj naravna, kolikor bolj je prisotna nevarnost drugih
vplivov — liberalnega in zlasti socialistiénega. Z njegovega vidika sta libera-
lizem in socializem Ze od prejénjega stoletja moéno prisotna v katoliskem svetu,
kar velja pripisati zgodovinskemu zlomu, ki ga je povzrodila v kr§tanski druzbi
protestantska reforma, katere izid je bilo postopno oddaljevanje drzav od bozjih
zakonov. Od Luthra do sovjetske revolucije smo po njegovem mnenju pride
razpletanja cele »genealogije napake, ki so preplavljale velik del evropske misli.
Ta zgodovinska vizija predstavlja kljutno totko tudi za »Zbornik«; na njej
temeljijo zahteve po posvetni vodilni vlogi duhovséine in nepopravljivo sovra-
5tvo do drugih sil, ki so bile po njenem mnenju laZni tolma&i »praviénih zahtev
narodac, ¢eprav se je duhovitina z njimi povezovala, kadar se ji je ponudila
ugodna priloznost. Dozdeva se mi, da v zvezi s tem ne moremo v celoti sogladati
s trditvami, ki jih podaja mons. Klinec v svojem zelo dragocenem zvei&i¢u
»Primorska duhovstina pod fadizmom«, &e§ da sta slovenska in hrvaska pri-
morska duhovs€ina, ki se navadno nista vmeSavali »na necerkvena podro&jac,’
prevzeli nase druzbeno, ekonomsko in kulturno dejavnost Sele potem, ko je
oblast dokonéno zatrla drustvo Edinost, t. j. tisto telo, kia naj bi jo pred svojim
razpustom za to pooblastilo. Na teh podro&jih je v najbolj mraénih letih raz-
narodovalnega nasilja nedvomno prav duhoviéina igrala vlogo, ki je druge sile
niso ve¢ mogle. Toda to je ustrezalo &isto doloenim smernicam, sprejetim e ob
ponovni ustanovitvi »Zbora«, ki ne izkljudujejo vnaprej nezdruZljivosti vmesa-
vanja na kateremkoli podro¢ju s pastirskim poslanstvom duhovnika, $¢ manj
poobla3€ajo za tak poseg katero drugih strani, na primer liberalno.

Postopno spreminjanje strukture »Zbora« od njegove ponovne ustanovitve
leta 1920 dalje dokazuje, da si je dodelil najsir$e pristojnosti. Njegovi odseki
so pokrivali vsakovrstne interese, ki so daleé presegali zgolj pastirsko obmoéje
in varovanje duhovniskih pravic.® MreZa dekanskih konferenc, ki so bile temelj
»Zborac, je predstavljala trajen vir preverjanja sprejete smeri in porostvo za
stik gibanja slovenske duhovstine s potrebami, ki so se pokazale ob vsaki spre-
membi poloZaja. Kljub obsezni organizaciji se je izkazal »Zbor« kot zelo gibljiv
in u€inkovit indtrument, v katerem je bila volilnost vodstvenih funkecij porostvo
za vzdrZevanje demokratitnega ravnanja, ki v cerkvenih krogih ni bilo v na-
vadi, in za nenehno skladnost med usmeritvijo baze in vodilne skupine — stare-
Sinstva.

Osrednja tema »Zbornikove« razprave je bila analiza u&inkov svetovne,
vojne. V druzbenem tkivu teh krajev, tako piSe »Zbornik«, je povzrodila vojna
razsulo brez primere. Postavila je pod vpraSaj vse vrednote in obi¢aje vaskega
Zivljenja in vnesla »nereds, ki je bil dotlej znaéilen le za Zivljenje mesta. Po-
pivanje, ples, prisotnost socialistov in svobodomislecev so bili po njegovem pre-
pri¢anju le razliéne oblike enotnega procesa. »Zbornik« zaskrbljeno ugotavlja,
da so se zrahljale zlasti vezi med duhovnikom in mladino. Pogosto poudari, da

¢ I. Rejec, Socializem in nacionalizem, Z., I (1920), 1, str. 7.
7 R. Klinec, Primorska duhoviéina..., cit.,, str. 22.
8 Prav tam, str. 24 i. sl
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je postala zaradi potrebe po pozabljenju vojnih grozot gostilna nevaren tekmec
cerkve in Zupni$éa. Vse to je zbujalo tem veéjo zaskrbljenost, ¢im bolj je zaradi

odstranitve in internacije $tevilnih duhovnikov med wvojno, napovedanega iz--

gona tistih, ki so pri§li z ozemelj onstran nove meje, in izgube Stevilnih spo-
sobnih laikov postala vpra$ljiva obnova mreZe katoliSkih organizacij. Od tod
tudi poziv za &m hitrejSo obnovo tistih ustanov, ki so po tradiciji predstavljale
temelj in prvi &len povezave med Zupnikom in verniki, to so Marijine druZbe.
Te drusbe so zagotavljale trajen vpliv duhov$tine na prebivalstvo in so pomenile
uvedbo laidtva, ki je bilo neomajno zvesto cerkvi. Prevevala jih je duhovnost,
ki je posnemala obi¢ajne teme &ajfenja Marije in je bila polna zaupljivih po-
udarkov in dustvenih vzgibov. Na §tevilnih straneh »Zbornika«, ki so posve-
tene tej témi, dobi ta vrsta duhovnosti poseben obéestven pomen. Vdanost
Mariji je bila povod za opozarjanje kristjana, da ima do druZbe, v kateri Zivi,
disto dolodene dolZnosti, da je poklican, naj bo vzoren in moralno neoporecen
in da naj slednji¢ postane dejaven pospe$evalec obge koristi.

Za pastirsko usmeritev slovenskega duhovniStva je bil znacilen prav po-
udarek na kolektivnosti verske skusnje, ki se je kazala v prireditvah, na katerih
so se svedano druZili vsi prebivalei vasi. Za utrjevanje vere posameznikov in
za potrjevanje nacionalne kolektivne identitete so prirejali misijone (cikle pri-
dig, ki so jih govorili praviloma redni duhovniki, romanje v svete kraje, ki so
bili od nekdaj boZjepotni cilji slovenskega primorskega prebivalstva, in na
najvisji ravni — evharistiéni kongresi). Razpravo o oblikah duhovnosti in izra-
¥anju ljudske vernosti, ki je tu komaj nakazana, bi bilo po mojem mnenju treba
e poglobiti zaradi nenavadno velikega pomena, ki ga imajo ti pojavi za vzgojo
girokih, zlasti podeZelskih plasti prebivalstva. Analiza »3marnic« in pregled
pridig za mesec maj, ki so bile polne napotkov za vsakdanje Zivljenje, kaZeta,
koliko truda so vloZzili vanje njihovi avtorji, da bi oblikovali religiozni govor,
ki bi se najbolje prilegal dejanskemu Zivijenju ljudi, katerim je bil namenjen.

Referenéni okvir »Zbornikac je bila podeZelska Zupnija. Glede na to stvar-
nost je predstavljalo mesto, posebej Se Trst, popolno brezpravje; za vsakogar,
ki se je vanj naselil, je bil to vir nevarnosti, tveganje, da bo izgubil svoje kore-
nine. Industrijsko mesto je postalo za Slovenca prostor potujéevanja, ki je
vplivalo tako na religiozno-moralno kot na nacionalno in politi¢no-kulturno
raven. V »Zbornikovi« razpravi namre¢ ni nepretrgane povezave med zvestobo
cerkvi in pripadnostjo narodu. Edino zagotovilo za prezivetje naroda in za
zorenje njegove zavesti o lastni identiteti je bila zvestoba kri¢anskemu nauku
kot temeljnemu elementu zgodovine slovenskih narodov. V tem kontekstu se
pokaZe pri ponovnem natanénem branju spet ista »genealogija napake«. Verigi
odklonov, izvirajodih iz subjektivizma, ki kvari zahodno misel, stoji nasproti
tista slovanska tradicija, ki izhaja iz pridig Cirila in Metoda, tradicija, na katero
se morejo opreti duhovniki in verniki, da bi vzpostavili zvezo s katoliftvom
zahodne Evrope. »Zbornik« govori tudi o tem, da je prav zvestoba tej tradiciji
omogotila slovenski duhov$¢ini omejiti vpliv poneméevanja. Analogija s seda-
njostjo je nedvoumna: tako kot nekot¢ se je postavila cerkev danes za edinega
¢uvarja in tolma®a dedi¥Cine nacionalne zavesti. To je podoba cerkve, katere
osrednji element ni »rimskost«. Izrecno je bila poudarjena neomajna pokornost
Sv. stolici, vendar je bilo osrednje priporoédilo $e vedno usmerjeno v krajevno
skupnost; na prvem mestu je bila $kofija, Sele potem je bila na vrsti celota
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slovenske in hrvaske cerkve, najsi bo na tej ali na oni strani meje. Pogumni
odpor duhovséine do faSistiéne raznarodovalne politike je bil torej ustrezni izraz
vloge, ki je bila nerazdruZljivo povezana z njeno pastrisko poklicanostjo.

Ze od zatetka se je »Zbornik« odloéno odmaknil od nacel liberalne strani,
s katero je sicer sklenil pogodbo za skupno akcijo.? Takole piSe: »A na$ nacio-
nalizem nikakor ni morda abstrakcija iz dobe romantikov, Se manj pojem iz
liberalno-kapitalisti¢ne $ole.« Za Rejca je bil doloéevalni vidik tega zaveznistva
prepoznavanje skupnega sovraZnika — socialne demokracije, ki jo je opredelil
kot »pogibelj za narod«.!® Prehod slovenskih delavcev v njene vrste in v vrste
komunistiéne partije je bil zanj hkrati religiozna in nacionalna izguba. Zbornik
poudarja, da je bila za slovenskega delavea edina posledica gesla internacio-
nalizma: raznarodovanje.

Pri obsodbi socializma so sovpadali torej verski in nacionalni nagibi. Vendar
se »Zbornik« ni ustavil le pri izkljuéevanju oziroma pri prepoznavanju &iste
obrambne linije. V prvih dveh letih izhajanja zasledimo v njem razpravo o
druzbi, ki sledi glavnim linijam nauka Leona XIIL ! na katerega se izrecno
sklicuje, in na tej podlagi razvija teme brez kakr$nihkoli predsodkov. V razpravi
Sv. stolice je bila vedno prisotna potreba po zgraditvi obrambnega zidu pred
socializmom, vendar je bila ta misel vkljutena v kontekst take vizije zgodovine
ljudstev, pri kateri je bilo kljuéno vpralanje veéno nasprotje med kriéansko
kulturo in poganstvom, ki je spet prihajalo na dan v pojavu utilitarizma in kapi-
talizma. V okviru razprave, ki so jo Rejec in drugi kri¢ansko-socialni avtorji
naslonili na u€enje J. E. Kreka, je postala tema pravice tako radikalna, da ni
bilo veé nobenega prostora za kakrinokoli rodovno ali paternalisti¢no solidar-
nost: »Na§ nacionializem je vzgojno, izobraZevalno, gospodarsko, organizatoriéno
delo za narod, ki je e tladen in izkori3¢an.«!? Analiza vseh teh besedil pokaze,
da so imeli nasprotniki socializma izredno moéna utemeljevanja in da so dobro
poznali marksisti¢ne tekste in zgodovino gibanj, ki je izhajala iz marksizma, in
da njihove utemeljitve prekasajo splo§no oceno o demoniénosti tako imenovanih
subverzivnih sil, ki je tipiéna za ve&ino katolifke antisubverzivne literature
tistega tasa. Navajanje virov je bilo vedno natanéno, bogastvo in raznolikost
citatov, zlasti nemskih avtorjev, odkrivata ne le trdno kulturno podlago pisca,
marvet tudi njegovo vednost, da se obraéa na obé&instvo sobratov, ki so vetinoma
obtutljivi in podkovani. V »Zbornikovih« &lankih s socialno vsebino ne sreéamo
jezikovnih ohlapnosti in dvoumnosti, nikjer ni opaziti bojazni pred uporabo
terminologije, sorodne socialistieni, ki jo je v preteklosti Sv. stolica izrecno ob-
sojala in ma katero 3e danes opozarja kot na vir nevarne zmede in odklona od
vere. Namesto socializacije, kakréno je uresniédila sovjetska revolucija, je po-
stavil »Zbornik« neko obliko »solidarnosti« na kr§¢anskih nagelih, vendar je

® Sklicuje se na ustanovitev enotnega politi¢énega drustva Edinost, ki je zdru-
Zevalo predvojne katoliSke in liberalne politi¢ne organizacije, v Trstu 3. 8. 1919.
Prim. M. Kacin-Wohinz, Primorski Slovenci pod italijansko zasedbo, 1918—1921,
Maribor, 1972, str. 288 i. sl

9 1. Rejec, Socializem in nacionalizem, Z., I (1920), 2, str. 29.

11 Za linijo Sv. stolice od Pija IX. do Vatikanskega koncila II, &eprav se izrecno
nanaa na italijanske razmere, gl. sinteze: G. Miccoli, Chiesa e societd in Italia dal
Concilio Vaticano I (1870) al pontificato di Giovanni XXIII v Storia d’Italia, V, I do-
cumenti, Torino, 1973 str. 1496—1548.

2 1. Rejec, Socializem in nacionalizem, cit., Z., T (1920), 2, str. 29.
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posebej poudaril, da jo je treba strogo loéiti od vsake oblike splo$nega in ne-
uresniéljivega soglasja med razredi ali od idealiziranih zdruzb. Ko predstavi
program Slovenske ljudske stranke leta 1920, Rejec z navdu$enjem pozdravi
njegove cilje o socializaciji industrije, drZavni kontroli gospodarsva in graditve
enotne delavske fronte. Potem ko povzame misel, da je proces proletarizacije
nezadrZen in da bo zajel tako obrtnike kot majhne lastnike ter s tem omogoéil
objektivno zdruZitev ciljev med tema dvema kategorijama in industrijskimi
delavei v boju proti velikemu kapitalu, takole konca: »Cisto dobro razumemo,
da to zbiranje delovne fronte proti organiziranemu velekapitalu ni vsem po
volji. Razumemo srd kapitalistiénih priganjatev in plaancev, ki nam oéitajo,
¢e§, da smo boljseviki; ... Slovensko ljudstvo je... danes sklenilo, da na poti,
zapoteti po dr. Kreku, pojdemo dalje, da si bomo utirali nove poti v meteZu
socialnih zapletkov in bojev.«® :

Identifikacija z direktivami kr§éansko socialne komponente, ki deluje znotraj
Slovenske ljudske stranke, je popolna, tako kot je v mnogih drugih ¢lankih, ki
so bili objavljeni pred dokonéno doloditvijo meja med drzavama, dolo¢no iz-
raZena perspektiva prihodnje, tudi formalne zdruZitve gibanja na Primorskem
in slovenske katolifke stranke v zedinjeni Sloveniji. V obdobju takoj po vojni
in tudi Se po rapalski pogodbi je bil kratkoroéni cilj ekonomske politike na
ozemlju, ki je bilo pod italijansko vojaSko upravo, dose¢i gospodarsko avtono-
mijo slovenske in hrvaske skupnosti, organizirane v zveze in zadruge. Tudi tu
so se prepletale ideje o narodni obrambi in osnovne &rte kri¢ansko-socialne
tematike v razpravo, katere osnova je bila ugotavljanje razélenjenosti socialne
sestave slovanske manijsine, ki jo dolo¢ajo majhni lastniki in obrtniki. »Zbor-
nik« poudarja, da je edina alternativa uresnititve tega projekta podreditev.
Samo z organsko spojitvijo vseh svojih sestavin se bo mogla narodna skupnost
upreti ogromni imigraciji delovne sile, ki je dvakratno nevarna, ker je italijan-
ska, in zmoZna zasekati hude rane v etniéne odnose, ker je hkrati tudi sociali-
stiéna.

V obsodbi socializma je bil »Zbornik« res le zvest odmev papeSkega ulenja,
v viziji razrednega konflikta in iz njega izvirajo¢ih operativnih sklepih pa je
bil docela izviren. V &lanku ob tridesetletnici enciklike »Rerum novarumc« je
J. Kralj zapisal naslednje: »Katoliska akcija... razglaSa solidarnost stanov,
ne more pa oznanjati solidarnosti slojev. Gre namre¢ za sloj izkori§¢anih in
izkori§tevalcev ... Kdor hoge sloja izkori§fanih in izkoriS¢evalcev izmiriti in
zdruZiti v enoto, ima eno samo pot: osvoboditi mora kapitaliste nujnosti, da
izkori§€ajo, to je — odpraviti mora sistem kapitalisti¢ne produkcije.«!* Od tod
ugotovitev, da je enciklika kot podlaga katoliSkega socialnega nauka sicer ohra-
nila naéela eti®no religioznega znaéaja, izgubila pa je svojo aktualnost, oziroma
da jo je zgodovina na ravni delovanja postavila na laZz. Njeno delovanje, pravi
dalje Kralj, je bilo usmerjeno v odstranjevanje slabosti, ki jih je povzrodil
kapitalizem, »ne da bi obenem odstranili kapitalisti¢no druzbo.«'5 Ti »nebistveni
posveti« — tako jih definira — se niso slu¢ajno izkazali za goljufive, »ker so

13 »Socialni program kri¢anskega ljudstva«, Z., I (1920), 3, str. 62—63.
1 J Kralj, Trideset let, Z., IT (1921), 1—3, str. 16—1T7.
15 Prav tam, str. 18.
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predpostavljali neke eti¢ne kakovosti, katerih v vladajodem sloju ni bilo«!6 in
jih je bilo treba opustiti.

V njegovem ¢lanku je treba podértati zlasti metodo branja, se pravi raz-
likovanja med ob&imi temelji cerkvenega socialnega nauka in njihovo konkretno
uporabo, ki naj temelji na opazovanju zgodovinske stvarnosti.

Tako pravi Kralj: »Aplikacija teh etiénih in filozofskih na&el na sodobne
socialne razmere se je izpreminjala in radikalizirala in se polagoma ustavlja
v znanstvenem sistemu, ki ga imenujemo kritanski socializem.«'? Kvalitativni
preskok ni nastopil zaradi rabe omenjenega pojma, Ceprav je bil dovolj drzen
in so cerkvene avtoritete pred njim svarile. Gre za samo metodo obravnavanja
besedil papeSkega ufenja oziroma za njihovo »pozgodovinjenje«, se pravi za
prepus€anje zgodovinsko politi¢ni presoji, kaj je v njem veljavnega in kaj je
treba odkloniti kot sad dologene dobe. Socialni nauk cerkve je s tem izgubil
prav tisto znadilnost, ki so jo njegovi »avtorizirani« razlagalci najmoéneje
podértavali, v skladu z nameni samega papesStva, se pravi — svojo naravo
popolnega in nespremenljivega predioga, nedostopnega za vplive tako imeno-
vanih »modernih idej«, predvsem pa nepodvrienega kritiki tistih, ki jim je
bila zaupana samo njegova zvesta aplikacija.

Tako razumljena kulturna izku$nja, enaka tisti iz naprednej$ih krogov
evropskega katoliSkega gibanja kaZe, da je bila — nemara prav zaradi obrob-
nosti obmocja, na katerem je zrasla — manj kot druge podvrZena rimskim vpli-
vom. Preostane nam samo ¥e, da razi§¢emo, koliko je bila v bazi slovenske
duhoviéine razSirjena kri¢ansko-socialna usmeritev, kako je bila sprejeta in
kaksne razprave je nedvomno sproila. Gotovo it je dajalo objavljanje prej
nakazanih posegov v »Zborniku« pedat uradnosti in jo v tem ¢Easu uzakonjalo
kot sploSno linijo cerkvenega osebja, katerega vpliv se je prek zaupnega laié-
nega osebja razirjal na Kmecke zveze in na zadruge. Vsi ti dejavniki podpirajo
trditev o lo€enosti slovenske duhov#tine od italijanske, ki je bila v nekaterih
Skofijah manj jasna, v drugih pa bolj in ki je tudi na tej ravni ponavljala raz-
kol, ki so ga Se poglobili nacionalni boji, povezani s tradicionalnim razlotkom
med mestom in vasjo. V »Zborniku« se Ze od vsega zadetka pojavljajo znaki
zapiranja ali vsaj nezaupljivosti in odtujevanja od italijanskega klera. Slovenska
duhovitina je zahtevala, da bi upo3tevali razli¢nost njene tradicije in namesto
z italijanskimi katoliSkimi organizmi je raje vzdrZevala stike z Ijubljansko
Skofijo, ki je zanjo ostala izhodi§¢e za graditev pastirske razprave. Pristop
»Zbora« k »Federazione delle associazioni del clero« v Italiji je opravidevala
z izgovorom, da ji v tem trenutku ustreza zlasti za spodbijanje obtozb ireden-
tizma. Italijanska ljudska stranka, katere zadruZni centrali se je morala po
aneksiji Primorske priljuéiti, je bila po njihovih besedah »neizprosna narodna
sovraznica«.'® Tako ravnanje je bilo v veliki meri odgovor na dejansko zapiranje
italijanske duhoviéine. Med dejavniki, zaradi katerih »Zbor ni verjel, da jim
bodo italijanski sobrati pomagali in jih razumeli, je vedenje videmske kurije
do slovenskih prebivalcev, Ziveéih v njeni $kofiji, ko so severno od Cedada po-
stopoma zamenjavali slovenske duhovnike z italijanskimi.

18 Prav tam.

7 Prav tam, str. 14. X

18 »Nekaj misli o potrebi zdruZnidtva v slovenski Benediji«, Z., I (1920), 9—10,
str. 117. - : . .
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Vedenje nekaterih italijanskih duhovnikov, ki so jih leta 1920 poslali v Istro
na mesta interniranih slovanskih duhovnikov je $e povecalo nezaupanje »Zbora«.
Polemika zoper neprimerno ravnanje priSlecev je bila skrajno ostra. Ze ob
vzpostavitvi vojaske uprave je bilo otitno, da bo slovenski in hrvaski cerkveni
skupnosti zagotovljeno spoStovanje njenih verskih in narodnih pravic samo,
ge ji bo Sv. stolica priznala poseben polozaj. Zato so 5. marca 1920 poslali
papeZu memorandum s pro3njo za ustanovitev posebne nadskofije s pomoZznimi
tkofi za slovensko prebivalstvo zasedenega ozemlja in z zahtevo, da se duhov-
nikom prizna pravica, da volijo svoje Skofe, ki jih bo potrdila Sv. stolica, in da
smejo uporabljati pri obredih starocerkveno slovangéinol® Za to priloZnost je
znadilno stalifée mons. Sedeja, ki ni uradno podprl pobude, pa¢ v skladu s
svojo nespremenljivo politiko snepristranosti« do nacionalnih skupnosti v nje-
govi 8kofiji.2* Memorandum v rimskih krogih ni bil uslifan. V prvem ¢lanku
leta 192121 je »Zbornik« sicer poudarjal svojo zvestobo Rimu, vendar je ostro
polemiziral s tistimi, ki — gluhi za zahteve slovenske in hrvaske duhovifine —
raje pristajajo na ustvarjanje skrajno nevarnega polozaja in ki dopustajo moZz-
nost, da bo ljudstvo brez svojih pravih pastirjev padlo pod vpliv »anarhistov,
ki ga obkrozajo. Iz tega &lanka sta hkrati z razodaranjem razvidna tudi zavest
o osamljenosti in narag¢ajote tradicionalno nezaupanje v moznost, da bi sloven-
ska in hrvatka duhovstina dobila podporo zunaj nacionalnega skofovstva.

Ob koncu leta 1921 je »Zbornik« izgubil znagaj revije Sirokega kulturnega
spektra in je zagel posvetati veéji del prostora podrobni razlagi tehni€nih vpra-
Sanj (ukrepom za povrnitev vojne $kode, vlivanju zvonov, gospodarskim vpra-
ganjem, podrobnostim obredja ipd.). Opustitev socialne tematike napoveduje
obdobje umika, ki velja za celoten katoliski svet v Italiji po nastopu faSizma.
Kar zadeva »Zbornike, je treba umik 1922. leta pripisati razlogom, ki sta jih
narekovali previdnost in tudi potreba, da bi duhov§tini zagotovili potrebne raz-
poznavne indtrumente za gibanje v novem zakonodajnem poloZaju drZave,
katere jezika $tevilni duhovniki niso poznali dovolj. Za razlago tega umika je
treba upostevati Se dejstvo, da duhovstina »Zbora« ni mogla prezreti zacetnega
previdnega ¢akanja in kasnejse vedno izrazitej§e naklonjenosti, ki jo je izka-
zoval vatikanski vrh faSistiéni stranki. To je dejstvo, ki bi nedvomno oteZevalo
vsak napor lokalnega Skofovstva, da bi za$titilo svoje slovansko govorele ver-
nike 22 ‘ '

Prav v tem obdobju je dozorel tudi spor z liberalci Politiénega drustva Edi-
nost v crescendo medsebojnega obtoZevanja in polemike. »Zbor« je otital libe-
ralcem naklonjenost do nasilnih oblik narodne obrambe in premajhno zavze-
manje slovenskih poslancev za vpra$anja opcije slovenske duhoviiine, ki je
prisla ¢ez mejo. Iz teh ponavljajo¢ih se spopadov je razvidna zaskrbljenost, da
bi utegnilo podaljSanje sodelovanja med liberaleci in katoliki pahniti slednje v
podrejen polozaj. Iz vsega tega je mo¥no zaznati Se tradicionalni odpor cerkvenih

1 R. Klinec, Primorska duhovitina..., cit, str. 29—30.

20 O osebi mons. Sedeja predstavi nekatere zanimive opazke, ki so vezane pred-
vsem na avtorjeve spomine, I. Juvanéié, Dr. Francisek B. Sedej in fasizem v GoriSki
letnik, 1974, str. 98—112. ’ 8

2L »Resna beseda v resni uri«, Z., IT (1921), 1—3, str. 1—3.

22 Prim. F. Belci, La chiesa di fronte alla politica di snazionalizzazione nella
<li:iiocesi di Trieste: le contraddizioni di un’alleanza v Italia contemporanea, 1978, st.

0, str. 25—56. :
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krogov do tega, da bi se podrle pregrade, ki lofujejo in $&itijo vernike pred
kulturnimi vplivi razli¢nih matic. V tem smislu je treba razumeéti oddaljevanje
gorifke Matice in razvijanje samostojne mreZe kulturnih dru$tev Prosvetne
zveze. Osamosvojitev dejavnosti katolikov in utrjevanje njihove odvisnosti od
duhovnikov sta postala prvi gesli strategije, ki jo je privzel »Zbor« ob naglem
. slab3anju poloZaja, in prisel tako do teoretitne utemeljitve zahteve, da ni moZen
nikakrSen kompromis z dedié&i zahodnega »subjektivizmac, z »nacionalizmome,
ki so mu kmalu zatem oéitali, da je prav tako Skodljiv za slovensko stran, kot
socialisti¢ni internacionalizem.

O razpravi, do katere je nedvomno prislo znotraj »Zbora« pred razkolom, so
moZne samo hipoteze. S tega vidika predstavlja »Zbornik« nezadosten vir in iz
njega ni mogode razbrati razliénih nagibov za tako ravnaje, ki so vezani na
priloZnostne dogodke ali na podedovano enakost pogledov, kakor tudi ni mogoge
razvideti razliénih mnenj, ki so odpirala moZnosti sporazuma med katoliki in
liberalci, sklenjenega avgusta 1919. leta, spri¢o politiénega poloZzaja, ki je nastal
v Italiji ob nastopu faSizma. Mislim, da ni neutemeljena hipoteza, da je imelo
med motivi za umik duhovigine, poleg naédelnih stalis¢ in ugotavljanja vdora
liberalizma na kulturno podroégje, veliko vlogo tudi ugotavljanje primernosti
za pretrganje tedaj Ze nadleZnih vezi s politi¢no silo, ki ji je bilo usojeno, da
jo bo faSizem pregazil, vezi, ki bi nevarno izpostavile duhovidino obsodbam,
da je naklonjena jugoslovnskemu iredentizmu in poostrile napade nanjo tako,
da bi postala vprasljiva njena resniéna prisotnost na tem ozemlju. V &asu na-
stajanja krize in zaCetkov polemike seveda vsa ta vrednotenja in tehtanja $e
niso bila na dlani. Ce je taka usmerjenost obstajala, je zorela postopoma, hkrati
z oZenjem akcijskega prostora in veanjem raznarodovalnega pritiska, obenem
s spoznanjem, da obstaja natanéen faisti®ni maért za uniéenje manjsine, kar
vse je navajalo k odlotitvi, da je treba za vsako ceno braniti katerikoli, najsi
Se tako neznaten prostor za narodno prezivetje v okviru lastnih struktur.
V zvezi s tem se zastavlja vprasanje »lojalnosti« slovenske in hrvaske duhov-
S¢ine, ki jo mo&no poudarja mons. Klinec.28 Prav tako me gre podcenjevati tra-
dicionalne sestavine katoli§ke misli 0 odnosu med cerkvijo in drZavo, se pravi
pripravljenosti, da bi priznali legitimnost rezima, &eprav zatiralca politi¢ne svo-
bode, s pogojem, da le-ta prizna cerkvi mosnost za njeno delo.

Ceprav ni dvoma, da je pri duhovnikih, ki so bili izraziteje vezani na kri¢an-
sko-socialno matico, dobilo nasprotovanje fasizmu tudi politiéni prizvok, je tudi
res, da »Zbornik« v prikazu izidov fasisti¢ne politike ni $el dlje od poudarjanja
Skode, ki jo je ta povzrodil na verskem podro&ju. V tej luédi je ocenjena Gentile-
jeva reforma iz leta 1923, ki je oropala slovenske in hrvaske otroke za pouk
v materind¢ini, ki bi edini mogel biti uspefen. Iz podobnih premislekov se
»Zbornik« pritoZuje zaradi odstranjevanja redne duhoviéine in nestetih Zup-
nikov, ki so jih nadomestili italijanski duhovniki. Zaradi praznin, ki so s tem
nastale v skupnosti slovenske in hrvaske primorske duhoviéine, je postal vpras-
ljiv njen stik z vernim ljudstvom, -onemogodena je bila poravnava 3kode, ki
jo je povzrodila vojna in prislo je do odmika mladine od cerkve, ker je bila
podvrZena drugim vplivom.

3 R. Klinec, Primorska duhovséina.. ., cit., str. 6—9.
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Gre za vrsto utemeljitev, v katere se v tisku najbrz ni kazalo spustati, ki
jih pa vendarle ne morem v celoti pripisati oportunizmu. Umik v ozko religiozno
problematiko na ratun nadaljevanja napredne socialne razprave, kakr$no za-
sledimo v prvih dveh letnikih »Zbornika«, je gotovo vsaj deloma vsiljen izbor
za prezivetje. Osamljenost slovenskega in hrvaskega katoliSkega gibanja, ome-
jene moZnosti krajevnega Skofovstva, da bi ga geitil v trenutku, ko so se jasno
pokazali znaki sporazuma med vatikanskim vrhom in reZimom, so krepko zozili
manevrski prostor »Zbora«. Po drugi plati je bilo ohranjanje ali celo poostritev
antiliberalne in antisocialistine polemike oziroma prepoznavanje glavnega so-
vraznika v teh politi¢nih izrazih tudi znamenje temeljne nesposobnosti, da bi
glede na trenutni politi¢ni proces oblikovali sodbo, ki bi zadevala vse vpletene
strani. Linija obrambe verske in nacionalne identitete manjSine, ki so se je
slovenski duhovniki drZali brez popusanja in z neizmerno predanostjo — le-ta
je pogosto mejila na junaStvo — se je morala neizbezno upehati. V najbolj
mra¢nih letih raznarodovalnega divjanja je Zupnik 3e naprej opravljal vlogo
verskega voditelja in cerkev je predstavijala edino Solo materin$éine za tisoCe
otrok. Hkrati je duhoviéina deloma izgubila politi¢no vlogo, ki jo je imela v
preteklosti. Ta problem je preve¢ obseZen, da bi ga mogli obravnavati na tem
mestu v vsej njegovi $irini. Vendar lahko ugotovimo, da so prifle moZnosti
duhov$éine, da bi delovala v to smer, poleg zunanjih dejavnikov, Se do nepre-
mostljive meje, ki so jo predstavljali lastna vkljuditev v okvire cerkvenih skup-
nosti, obstoj zelo dolo&ene linije italijanske cerkve glede na rezim in nemara
tudi ohranjanje nespremenljive sheme vrednotenja politiénih procesov.

Odtegnitev politi¢no najbolj obutljivega miladinskega okolja od cerkve
postane v ludi te ugotovitve komaj e popravljiva. To po vsej priliki ni bil zadnji
dejavnik, ki je na podeZelju pripravil teren za gibanja, ki bi mogla, tako kot
na primer komunisti¢no, zdruZiti vsebine nacionalnega znataja z osnovami boja
zoper razredno zatiranje.

Prevod: Nedeljka Pirjevec

Summary

THE GUIDELINES OF THE PASTORAL ACTIVITY OF THE SLOVENE CLERGY
IN VENEZIA GIULIA (1920—1928) »ZBORNIK SVECENIKOV SV. PAVLA«

The author discusses in detail the Assembly of the Priests of St. Paul, particularly
in the period between 1920 and 1922 when it acted as the coordinator of the Slovene
and Croatian clergy in the region under the Italian military administration and made
decisions on the pastoral activites. The author discusses the behaviour of the Slav
clergy during that period, its efforts in dealing with the situation after the war, the
relations towards the political authorities and towards the Socialists and the Liberals.
Its treatment of social issues, in particular, is analysed.
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S_ilvia Bon Gherardi

OBDOBJE PO PRVI SVETOVNI VOJNI IN FASIZEM V ISTRI
V DVAJSETIH LETIH

Da bi raziskovanje fagizma v Istri v dvajsetih letih metodolosko pravilno ute-

meljili, moramo to obseZno snov najprej uvrstiti v kronolo§ko shemo, ki ustrezno
periodizaciji, kakrSno terjajo ne zunanji, temved notranji razlogi, tj. razvoj
fadizma v Istri, obnavlja okvir, ki ga je italijanska historiografija Ze potrdila
in splo¥no sprejela.! Kljub temu je prav, da tudi v Istri lo¢imo obdobje zacetkov,
ki sega od ¢asa takoj po koncu 1. svetovne vojne (zima in pomlad 1919) do pri-
hoda fagizma na oblast, tj. do pohoda na Rim, ter drugo fazo razvoja, ki sega
do krize, ki jo je povzrotil Matteottijev umor, in do zadetka diktature januarja
1925. in naposled poznejsa leta, ko so bile organizirane strukture, na katere se
je opiral faSizem, da bi dosegel mnoZiéno podporo za svoj rezim.,

Ugotovitev problemskih vozlis¢ na nacionalni ravni je seveda koristna, saj
odpira raziskovalne smeri, ki veljajo tudi na lokalni ravni, vendar ne smemo
pozabiti na specifi¢nost poloZaja v Istri, ki je bil pa& pogojen z izpostavljenostjo
obmejne pokrajine, kjer se je razbohotil (¢e povzamemo posreceno definicijo).

Fagistino gibanje v Julijski krajini je zraslo v akutni fazi ekonomske dez-
organizacije, druzbenega in politi¢nega razkroja in zmede, po koncu 1. svetovne
vojne; bilo je sposobno zbrati nove energije in nove ljudi, se povezati z razli¢-
nimi gibanji, druitvi (tudi $portnimi) in intervencijsko usmerjenimi kulturnimi
in patriotiénimi zdruZenji (kot sta bila npr. zdruZenje Trento-Trieste in Lega
Nazionale), izkoristiti nepokorséino in nasilnost, ki sta se skrivali za razodara-
njem in Zeljo pripadnikov bojevnigkih zdruZenj in mestne drobne burZoazije
po ponovnem dvigu, in naposled pridobiti naklonjenost bogate burzoazije, ki
so jo sestavljali industrijski in kapitalisti¢ni sloji ter zemljiSki posestniki.

Razen tega so posebne geografske, zgodovinske in narodnostne okolis¢ine,
pa tudi na mednarodni ravni zastavljeno vpraSanje o dologitvi novih meja in
sklenitvi mirovnih pogodb povzrotili, da so bila v Julijski krajini in Istri zelo
plodna tla za faSizem, ki se je tu vkoreninil prej kot v drugih italijanskih po-
krajinah. Ze spomladi 1919 so se v. Pulju na sedezu mladinske Sportne organi-
zacije zbirali simpatizerji {aSistiénega gibanja, ki se je nato raz$irilo tudi po
drugih istrskih mestih, v Porecu, Labinu in Rovinju. Prav v slednjem je bilo

1 Gl Giovanni de Luna: Fascismo: le origni, Storia d’Italia. 1. I1 mondo contem-
poraneo, Firenze: La Nuova Italia, 1978, str. 391—404.

¢ Gl. Elio Apih: Italia. Fascismo e antifascismo (1919—1943), Bari: Laterza, 1966.
»obmejni faizem, ki je bil Se bolj nasilen in krvoloéen kot drugod.
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drugo aktivno jedro, ki je %e poleti istega leta zagelo objavljati L’Ardito, prvi
izrazito faSistiéno usmerjeni &asopis v Istri.

Ze jeseni je Sovinisti®na in revansisti¢na propaganda obrodila sadove in
reSka avantura je v prebivalstvu zbudila val navdusSenja.

Pod geslom za prikljuditev J ulijske krajine in Reke so razne 3ovinistiéne in
bojevniSke organizacije izkoristile sleherno priloZnost (konference, slavnosti
ob obletnici prihoda italijanskih Cet), da so lahko organizirale navidezno spon-
tane manifestacije, na katerih so z diskretno podporo visokih &astnikov in po-
gosto tudi z aktivnim sodelovanjem vojakov in karabinjerjev usmerjale udele-
Zence v odkrite polemike s slovenskim in hrvaskim prebivalstvom v Istri ter
spodbujale demonstracije in nerede, ki so zaradi nezadostne kontrole pogosto
grozili, da se bodo sprevrgli v pustodenje in nasilne akcije.? _

Istrske fasci in trZadki fascio je povezovala nekakina akcijska enotnost,?
zato so vsaj spoetka, do zadetka leta 1920, verjetno tudi pozneje, vse do pohoda
na Rim, delovali sporazumno: njihova dejavnost se je v zadetku omejevala na
propagandne akcije in na bolj ali manj sporadiéno izzivanje neredov, ne da bi
pri tak$nih uliénih nemirih izraZali jasne politiéne cilje in programe.

Fasci so v prvih mesecih leta 1920, pa &éeprav le zmedeno, zadeli delovati
tudi na politi¢ni ravni, pri emer so ra¢unali na podporo vlade.

Tezak italijanski notranji poloZaj, nerefeno mednarodno vpraSanje, huda
razofaranja po prvih mesecih vojagke uprave v Julijski krajini, politiéne na-
petosti v Trstu in Istri so spodbudili moéno polemiéen ton, v katerem je trzagki
bojni fascio sestavil spomenico ter jo februarja 1920 izroéil generalnemu civil-
nemu komisarju za Julijsko krajino Antoniu Mosconiju.

Spomenica je nastevala politiéne, ekonomske in socialne probleme, ki so trli
Julijsko krajino in Istro; poleg tega je hotela opozoriti na neizpolnjene obljube
in napake v politiki italijanske vlade zlasti glede strateSkega vprasanja meja

. in glede ukrepov in spodbud v kmetijstvu, sku8ala pa je tudi prikazati zasluge

lokalnih faSistov, »prostovoljcev v vojni, -cveta naSega naroda. .., vedno veéjega
Stevila dejavnih in izrazito italijansko &utedih drZavljanov, ...mladih ljudi.. .,
ki so se vrnili iz vojne ali iz pregnanstva.« Skratka, bila je predstavitev po-
litiéne skupine, ki se kaZe kot zdrava in zvesta sila, na katero se lahko vlada
zanese in ki meni, da jo po krivici zatira in preganja prav ta vlada, ter se, kot
pravi spomenica, »dobrika svojim najhuj$im sovraznikom, brez hvaleZnosti pa
pozablja na tiste, ki so jo ljubili in ji sluZili. ]

Da bi razumeli stali§¢e oblasti, se nam zdi pomembno, da je spomenica v
bistvu dosegla svoj namen; Antonio Mosconi jo je sprejel z velikim zanima-
njem in naklonjenostjo ter v spremnem pismu, s katerim je kopijo dokumenta
poslal naéelniku centralnega urada za nove province Francescu Salati, na koncu
izrazil svojo iskreno podporo skupini drzavljanov, ki se Cedalje bolj krepi in
ki je »edina organizirana za obrambo italijanskega znaaja in druzbenega redac.

# ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, fase. 7, b. 53, fasc. Pisino:
poroc¢ilo poveljstva trzaske cone glavnemu Stabu, 10. novembra 1919.

4 Gl. Claudio Silvestri: La prima organizzazione dei fasci in Istria, neobjav-
ljen tipkopis, s. d. '

8 ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, fasc. 8/1—8/2, b. 58: ko-
pija poroédila trzaskega bojnega fascia, naslovljenega na Antonia Mosconija, Trst, 4.
februarja 1920.
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Zdi se, da je Mosconi doumel, in hkrati tudi upal, da bi ta skupina postala
jedro in zgled za nastanek in povezovanje drugih organizacij, za kar si je tudi
sam prizadeval pri vseh pomembnejsih predstavnikih sleherne stranke reda,®
kot potrjujejo njegovi spomini na prva leta italijanske vlade v Julijski krajini.?

Salata je v telegrafskem odgovoru, ki dokazuje, da mu niso ugajale kritike,
naslovljene na vlado in njeno delovanje, predlagal, naj bi pozvali fascio k pri-
mernej$im_oblikam in k bolj umirjenemu in realistit(nemu obravnavanju po-
sameznih problemov, zavrnil pa je sleherno odgovornost vlade za morebitne
nerede med ljudstvom.® V tej korespondenci se torej jasno kaZe oklevanje
oblasti, ki tudi same niso bile soglasne glede stalis¢a, ki bi ga bilo treba zavzeti
do nastajajotega fa$izma, v resnici pa so Ze delale v njegov prid, s tem ko so
dopustile, da se je razmahnil in si pridobil premo¢ ne da bi sprejel kaksne
resnejde restriktivne ukrepe. Pokazale so celo, da je bila edina stalnica v njihovi
politi¢ni dejavnosti nenehna in kratkovidna obramba italijanskosti in druzbe-
nega statusa quo in ostto nasprotovanje Slovanom in socialistom.

Spomenica je vsekakor zanimiva tudi zato, ker jo je mogote interpretirati
kot dokument, ki ilustrira prvo fazo v politi¢nem delovanju trZaSkega in istr-
skega fa$izma; ta faza se je nekako kontala s prihodom Francesca Giunte v Trst.
Ta je dal dejavnosti fasciov v Julijski krajini novo smer.

Dokument, o katerem govorimo, v resnici povzema vrsto oznak in zahtev, .

ki izvirajo iz t.i. »levega« faSizma, in zdi se, da zastopa staliS€a, ki so dokaj
daled od aktivisti¢nega ekstremizma, ki je prevladal v naslednjih mesecih.

Tako je treba npr. opozoriti na jasno stalis¢e o avtonomiji, ki je v naslednjih
letih postalo zelo pomembno, kljuéna pravnoupravna tema v politi¢ni razpravi
med vlado in politi¢nimi strankami v Julijski krajini ter znotraj fasizma samega,
dokler ni 1923 povzrofila hude krize.

Spomenica izrecno zatrjuje, da prikljutitev ne pomeni »ukinitve avtonomije,
in se sklicuje na obljube ministra Nittija, ki je ob umestitvi civilnega komisarja
Ciuffellija v Trstu julija 1919 nakazal moZnost za podelitev Sirokih svobo$¢in
in moznost za »upravljanje na novo pridobljenih deZel..., ki bo, dokler je
mogode, prepudéeno voditeljem« pokrajine same in bi ne bilo koncentrirano v
Rimu, da bi se tako izognil »8kodljivim posledicamc.

Bojni fascio se je zavzemal za avtonomijo pokrajin in obéin ter opozarjal
na poéasno, a neizbezno prodiranje osrednje birokracije v na novo priklju¢ene
pokrajine, ki bo uradom v pokrajinah odvzela proZnost in uéinkovitost in uvedla
vrsto formalnosti, »ki so bile prej hitro opravljene, sedaj pa se izgubljajo v ne-
koristnem labirintu ministrstev«. :

V naslednjih mesecih, tj. od poletja do zime 1920, pa do prvih politiénih
volitev maja 1921 in upravnih volitev januarja 1922, je prilo do naglega na-
ra$¢anja nasilja po vsej Italiji. Zatelo se je s prvomajskimi incidenti leta 1920
v Pulju, ki so bili prvi v vrsti krvavih spopadov med faSisti in socialisti; med-

8 ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, fasc. 8/1—8/2, b. 58:
113‘31821’(1)10 Antonia Mosconija centralnemu uradu za nove province, Trst, 8. februarja

7 Gl. Antonio Mosconi: I primi anni di governo italiano nella Venezia Giulia,
Trieste 1919—1922, Bologna: Cappelli, 1924.

8 ACS, Utficio nuove province, Presidenza del Consiglio, fasc. 8/1—8/2, b. 58:
telegram nacelnika centralnega urada za nove province Salate Mosconiju, Rim, 26.
februarja 1920.
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tem ko sile javnega reda niso posredovale, so se vanje vmegavali celo oboroZeni
vojaki, kot se je to zgodilo med neredi, ki so jih julija 1920 inscenirali v Pulju,
menda zaradi splitskih dogodkov, in ki so hudo prizadeli hrvaske kulturne in
socialne institucije (Hrvaski krofek in Narodni dom).*

Na tem mestu ne bomo analitiéno preudevali vrste nasilnih spopadov, vendar
je treba opozoriti, da je, po izjavi glavnega poveljnika puljske vojaske morna-
riske garnizije, poloZaj v mestu zahteval »mnogo preudarnosti in energije«.1
Ni nakljuéje, da sta odprava vojnega stanja, tj. ukinitev izrednih pooblastil,
ki jih je imel vojaski poveljnik na podlagi vojnega zakonika, in prehod k po-
polni upravi civilnih oblasti povzrotila probleme pri izbiri upravnega uradnika,
ki bi opravljal to zahtevno nalogo. Odloéitev o tem je prisla Sele avgusta 1920,
leto dni pozneje kot drugod v Julijski krajini. '

Tudi puljski civilni komisar sam je opozarjal na napet poloZaj in celo zatrdil,
da je »predrznost fascia, ki se zana$a na za3dito in pomoé vojaskih oblasti«
postala poleti 1920 preved nevarna za javni red.!

Vsekakor so oblasti krivde za tak3en polozaj pripisovale politiki enotne
socialisti¢ne - stranke, taktiénim napakam njene puljske sekecije, nerazsodnosti
in neizobraZenosti njenih voditeljev, razbijaSki dejavnosti in ostremu besed-
njaku puljskega socialisti®nega dnevnika Il Proletario, njegovi zmedeni narodno-
stni in ekonomski politiki in podpihovalcem, ki niso bili italijanske narodnosti.
Vse to naj bi povzroéilo zdruZitev konservativnih sil, ki so se strnile okrog
gibanja maloStevilnih lokalnih nacionalistov ter ustanovili trden nacionalni bojni
fascio.

Medtem ko je fascio, da povzamemo besede iz porodila civilnega komisarja,
dobival »spodbudo in veliko pomo&i« pri vojaSkih oblasteh, pa so odgovornost za
to, da je med oficirji in vojaki v kasarnah nastajalo ozraéje, ki ga je bilo &edalje
teZje zadrzati v mejah discipline, pripisovali trmoglavi politiki in besedni napa-
dalnosti socialistov, ne pa politiki vojaskih oblasti; dovolj je, da na tem mestu
omenimo le dejavnost centrov za politi¢no informiranje, tj. uradov ITO, da
lahko uvidimo absurdnost omenjenih trditev oblasti.

V takSnem poloZaju v Pulju je bilo dovolj, da je vulgaren napad na Benita
Mussolinija na neki konferenci povzroéil, da je priflo do medsebojnih groZenj,
provokacij in nasilnih akeij, ki so se kon&ale z umorom karabinjerja, s poZigom
in uni¢enjem Delavske zbornice in po3kodovanjem drugih sedeZev socialistiénih
organizacij.12

Leto 1920 se je konéalo z vsesplo$no pasivno bilanco zaradi razofaranj na
ekonomskem podroéju, ki so zasenéila upe v industrijsko izgradnjo, ki sta jo

® ACS. Ufficio nouve province, Presidenza del Consiglio, b. 53. fasc. 7/5, sottofasc.
7/5, 1920, Pola: neredi zaradi splitskih dogodkov.

1® ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, cat. 8, b. 71, fasc. 8/17:
sporo¢ilo mornariskega ministrstva, V. oddelek, I. sekcija, predsedniku ministrskega
sveta, Rim, 12. avgusta 1920: nanasa se na pismo puljske vojaske mornariske garni-
zije vrhovnemu poveljstvu.

1 ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, b. 53, fasc. 7/5, Pola:
Incidenti, ki so povzroé&ili napad na Delavski dom in njegov pozig, porocilo civilnega
komisarja Mosconija naéelniku centralnega urada za nove province, Trst, 28. septem-
bra 1920: nanasa se na poroéilo civilnega komisarja, Pulj, 25. septembra 1920.

12 ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, b. 53, fase. 7/5, Pola: Ze
cit. poroéilo z dne 28. septembra 1920. )



Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI-— 1981 193

napovedala prehod ladjedelnice Scogli Ulivi v zasebno last in operacija, v kateri
so skupine italijanskih kapitalistov kupile najpomembnejSe rudniske in ribiske
druZbe na istrskem polotoku; naért je propadel, ne da bi pustil kakrsnekoli po-
sledice v proizvodnji, kar je mo¢no oslabilo delavski razred, pa tudi kmete, ki
so bili odtrgani od tradicionalnega trZi§¢a v avstroogrskem zaledju, na katere je
pritiskala konkurenca podobne proizvodnje italijanskega kmeckega juga, kar
se je Se posebej poznalo pri vinu, ki ga ni bilo mo¢ spraviti v prodajo, medtem
ko so cene kmetijskih pridelkov naglo padale.!3

Konservativne in reakcionarne burZoazne stranke in zemljiski posestniki, ki
so Ze od konca vojne naprej navadno imeli vlogo vodilnega politiénega razreda
v istrskih mestih, so na tak3no hudo depresijo odgovorili z ustanovitvijo koali-
cije in se tako pripravljali na bli¥nje politine volitve leta 1921, da bi se lahko
bodisi postavili po robu politi¢ni in pogodbeni moé&i delavskih slojev ali jo vsaj
zmanj$ali.

Volitve leta 1921, ki jih glede na obseg te Studije na tem mestu ni mogoce
natanéneje obravnavati, so bile preizkusni kamen za istrski faSizem, ki se je
zato, da bi ga konservativne in zmerne burZoazne sile sprejele kot stranko reda,

viww

podvrgel »&i¢enju«, s tem da je odslovil najbolj kompromitirane skvadriste;

podobne skrbi so imele tudi liberalnonacionalne politi¢ne sile in vlada, ki so
aprila, mesec dni pred volitvami, dale natan¢éna navodila civilnim komisar-
jem, kako naj preprelijo, da bi se krepila propaganda proti Slovencem in
Hrvatom, zlasti 3¢ po dogodkih v ProStini in po zasedbi ragkih rudnikov.
Novi voditelji lokalnega fascia, verjetno Francesco Giunta, ki je bil Ze sploSno
priznan kot vodja fasizma v Julijski krajini, so po izjavi oblasti zagotovili, da
se ne bodo veé spustali v taksne akcije.* Zadasno so torej ustregli Zelji in skrbi
oblasti, od &esar so imeli nedvomno korist. Zanimivo bi bilo analitiéno rekon-
struirati vprasanje volilnih okoliSev, ki jih je organiziral Francesco Salata tako,
da je vsekakor favoriziral italijansko in slovensko burZoazijo v §kodo proleta-
riata s tem, da je prevzel sistem nekdanjih avstrijskih kolegijev v Gorici, Trstu
in Istri® ' '

Fagisti so predlagali zdruZitev volilnega kolegija v Trstu z istrskim volilnim
kolegijem in povzroéili, da se je ta misel uveljavila v Stevilnih istrskih obé&inah:
nekateri Zupani (npr. v Piranu, Bujah in Nerezinah) so poslali protestne tele-
grame, ki so bili — nenavadno — napisani vsi z isto pisavo, in v katerih so
izrazili svoje nasprotovanje enotnemu volilnemu kolegiju, ki ga je doloé¢il Sa-
lata, kar naj bi po njihovi izjavi nedvomno pripomoglo k zmagi slovanske ve-
¢ine nad Italijani; prav tega pa so se nacionalisti in fa3isti najbolj bali.!é

13 Claudio Silvestri: Strutture e forze sociali e politiche nella societa istriana
degli anni »venti«, v Bollettino dell’Istituto regionale per la storia del movimento di
liberazione nel Frluh Venezia Giulia, V. letnik, april 1977, &t. 1, str. 28—33.

4 ACS, Ufficio nouve province, Pres1denza del Cons1gho cat. 8, b. 71, fasc. 8/15:
telegram cxvﬂnega generalnega komisarja Mosconija predsedniku mlmstrskega sveta,
Trst, 11. aprila 1921.

1 Gl. Claudio Silvestri: Sinistra e destra fascista alle elezioni triestine del 1921,
v Trieste, XV. letnik, 1968, §t. 85, str. 17—19.

16 ACS Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, cat. 8, fasc. 8/15: tele-
gram plranske obéine predsedstvu ministrskega sveta, Piran, 26. marca 1921; tele-
gram Zupana Tuttija predsedstvu ministrskega sveta, Bu]e 28 marca 1921; telegram
izrednega komisarja Bracca predsedstvu ministrskega sveta, Nerezine, 2, aprila 1921.

13
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Tudi ustanovitev nacionalnih blokov kot zdruZenj konservativnih sil, ki so
delovale proti Slovanom in proti komunistom, bi bilo treba podrobneje preuditi.
Dovolj je, da na tem mestu opozorimo na ob&utljivo operacijo, ki jo je pred-
stavljala ustanovitev istrskega bloka aprila 1920, ko je bilo navzodih okrog 300
predstavnikov iz istrskih mest in trgov. Najbolj se je razvnela razprava o vpra-
§anju, ali naj poleg strankarskih zdruZenj pristopijo k bloku tudi drustva, ki
niso bila organizirana kot politiéne stranke, npr. nacionalistiéno usmerjena dru-
Stva. Giunta in z njim istrski faSisti so se postavili temu predlogu po robu,
ker je hotela faSistiéna stranka sama voditi krilo skrajne desnice, da bi se enako-
pravno pogajala z drugima dvema strankama, socialistiénoreformistiéno in na-
cionalnodemokratsko, s katerima se je zdruZila v bloku. Za delegate v direktorij
je bilo izbranih Sest predstavnikov posameznih strank, poleg tega pa Se en
predstavnik nekdanjih borcev, ki je sicer imel posvetovalno, ne pa glasovalne
pravice: za istrski bojni fascio v Pulju Luigi Bilucaglia, v Poredu Andrea Maz-
zolini, v Piranu Adriano Petronio, v Rovinju Renato Rocco, v Pazinu Emilio
Zucconi, v Voloski Giovanni Corrado. Bilucaglia je bil izvoljen za predsednika
devetélanskega direktorja, ki je nato dolo¢il kandidate istrskega bloka, in
sicer poleg Bilucaglie samega, ki je zastopal bojni fascio v Pulju, $e Luigija
Albaneseja za bojni fascio v Poretu, Giovannija Mracha za Pazin, G. Pesanteja
za nacionalno demokratsko stranko v Oprtlju, A. Pogatschniga za nacionalno
demokratsko stranko v Porefu in A. De Bertija za socialistitno reformistiéno

stranko v Pulju.’?

" . Interna pogajanja niso zadovoljila niti lokalnih niti osebnih interesov; ne-
zadovoljstvo se je kazalo tudi med Stevilnimi vplivnimi osebnostmi nekdanje
liberalne skupine, ki niso bile vélanjene v nobeno stranko, ter zato niso mogle
voditi bloka in biti izbrane za njegove kandidate in so tako izgubile vodilni polo-
zaj, ki se jim je zdel samoumeven in ki so ga njihove druZine Ze od nekdaj
imele kot nosilke klientelne oblasti v istrskih mestih.

Tudi lokalpatriotskim interesom nekaterih veéjih kmetijskih sredisé, kot
je bil Vodnjan, ni bilo zadoS¢eno: mesto je v takem primeru ostalo brez svojega
predstavnika in priéakovanja lokalnega kandidata se niso izpolnila. Nezadovolj-
stvo je doseglo tolik$no stopnjo, da so se nekaj €asa bali ustanovitve gibanja,
ki bi se razvilo v neodvisno stranko, iz katere bi lahko izSla konkurené¢na lista,
za katero bi se sporazumeli Pulj, Vodnjan in kaka pomembna lokalna osebnost.1®

Pred volitvami so nasilne akcije\ postale vsakdanji pojav v vseh majhnih in
velikih istrskih srediScih.

Volitve so potekale v napetem ozra¢ju in zastralevanju, tako da je bilo
slovenskim in hrvaSkim volilcem komajda mogoce, da bi se nanje mirno pri-
pravili in svobodno opravili svojo volilno pravico. To je bil razlog za interven-
cijo uglednega dnevnika The Times pri italijanskem veleposlaniku v Londonu,
ki je zahteval pojasnila in podrobne podatke o zadevi.!® Nacelnik centralnega _
urada za nove province Salata je seveda zanikal kakrinekoli nerede in je na-

17 ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, cat. 8, b. 71, fasc. 8/15:
poroéilo pulekega civilnega komisarja Anze nadelniku centralnega urada Za nove
province, Pula, 16. aprila 1921.

18 Thidem.

% ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, cat. 8, b. 71, fasc. 8/15:
telegram rmmstra Sforze Salati, Rim, 21. aprila 1923.
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“sprotno celo poudaril nemoteno sodelovanje »drugojeziénega« prebivalstva v
pripravah na volitve?® in na volitvah samih, ker so bila fasSistiénemu tisku, ¢e-
-prav le s pi¢lim rezultatom, dana navodila, da bi se, kot smo Ze omenili, tako
izognili hudi propagandni kampanji proti Slovanom.

Vsekakor je bil najbolj viden rezultat volitev maja 1921 ta, da je fascio
dokazal svojo politiéno spretnost manevriranja najprej znotraj istrskega bloka,
nato, v e bolj pomembni fazi, tudi na volitvah samih. .

Zmago nacionalnega bloka z izvolitvijo faSistov Bilucaglie, Albaneseja in
Mracha, socialisti¢tnega reformista De Bertija in nacionalnega demokrata Po-
gatschniga so istrski fa3isti izkoristili za to, da so si pridobili absolutno premo¢
v lokalnem polititnem Zivljenju; Antonio De Berti, direktor puljskega dnevnika
L’Azione in vodja istrske socialistiénoreformistitne stranke, se je $ele potem, ko
je na svoji koZi izkusil nemo¢, da bi si ustvaril lastni politi¢ni prostor, umaknil
v zasebno Zivljenje in po pohodu na Rim izstopil iz uredniStva Casopisa ter se
odrekel svojemu sedeZu v parlamentu.

Leve politi¢éne sile, ki so bile po livornskem kongresu januarja 1921 razcep-
ljene, so bile bodisi premagane ali pa so po uporu v Prostini in labinski repub-
liki izgubile sposobnost SirSe politi¢ne organizacije; zaradi divjanja udarnih
oddelkov in uli¢nega nasilja so se umaknili v defenzivo in tako prepustile inicia-
tivo fidistom. Le-ti, organizirani na podlagi novih in napadalnih tehnik, so se
mobilizirali vsak dan in se z avtomobili in kamioni hitro premikali po Istri iz
enega kraja v drugega, se postavljali v nasilnih akeijah, poniZevali, pretepali in
celo ubijali drugade mislege ljudi, nenehno izzivali »drugonarodno« prebivalstvo
in inteligenco, uéitelje in duhovnike, plenili in unitevali slovenske in hrvaske
organizacije in institucije (banke, kulturne krozke), Narodne domove, delavske
zbornice in sede¥e strank, v katerih so se véasih zaman zabarikadirali socialisti
in komunisti. Vodjem istrskega faizma Albaneseju, Bilucaglii in Mrachu ter
Giunti v Trstu se ni zdelo odvet sodelovati v taksnih nasilnih akcijah.?

Poglavitno in grozeto nevarnost so za oblast Se vedno predstavljale opozi-
cijske stranke in zahteve ljudi neitalijanske narodnosti po vetji demokraciji;
izjave o zvestobi slovenskih in hrvaskih poslancev niso odvrnile vladajoéih kro-
gov, da zahtev po strpnosti in narodnostnih ali nacionalnih zahtev ne bi imeli
za mote¢ element. Sicer pa je znatilno, da se je Mosconi, generalni vladni ko-
misar za Julijsko krajino, zveter 28. oktobra 1922 udelezil banketa, ki so mu
ga priredili trzagki meS¢ani, in se od njih poslovil z zanosnim govorom, v ka-
terem je na kratko orisal svoje delovanje, ki je bilo usmerjeno v spodbujanje
italijanskosti in patriotizma v na novo pridobljenih ozemljih.22

Organizacija fascia, ki je Ze takoj po upravnih volitvah januarja 1922 utrdila
svojo uradno navzoénost v Istri s tem, da je ustanavljala nove fascie v vseh
pomembnejiih mestnih sredi$¢ih in se vgnezdila v obéinski upravi v Stevilnih
mestih, si je po pohodu na Rim kot vladna stranka sku$ala nadeti bolj legalno
obliko.

20 ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, cat. 8, b. 71, fasc. 8/15:
telegram nacelnika centralnega urada Salate ministru za zunanje zadeve, Rim, 22.
aprila 1921.

21 ACS, Ufficio nuove province. Presidenza del Consiglio, cat. 7/1—7/25, b. 54.

22 G1. Antonio Mosconi; I primi anni...; Discorsi. Al banchetto di saluto offerto
dai cittadini, str. 281-—293.
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Tudi istrski falizem, ki je po besedah puljskega podprefekta Dell’Erbe v
pismu provincijskemu sekretarju istrskih fasciov Emiliu Zucconiju, dal »doslej
toliko lepih dokazov... obéudovanja vredne discipline in patriotizma«, se je
moral ukloniti strogim opominom in navodilom, ki jih je razglasil Mussolini.2?s

Podprefektovo pismo nato izrecno pravi, da nekontrolirane nasilne akcije
niso ve€ dovoljene. Lokalna vodstva morajo kaznovati vse tiste, ki kriijo na-
vodila in s svojo nedisciplino povzro¢ajo neugodno ozraCje med drZavljani ter
tako »natenjajo ugled, ki si ga je faSizem s svojimi zaslugami pridobil med
Ijudstvome.24 '

V faSizmu se je moralo ukoreniniti spoznanje, da se nihe ne sme veé¢ po-
stavljati nad drZavo in da se morajo vsi pokoravati oblasti, ki jo predstavlja
prefekt kot edini in izkljuéni predstavnik centralne vlade v svojem okroZju.
FaSizem je tako odgovoril na pri¢akovanja reakcionarnih in konservativnih sil
velike industrijske, kapitalistiéne in zemljiske burZoazije, pa tudi zmernih sil,
ki so ra¢unale z njim kot stranko reda. Tudi fadizem je iz tega poloZaja izSel
z nekaterimi omejitvami in je tudi sam moral, da tako refemo, nekaj pladati
tistim, ki so ga podpirali v prvih letih njegovega srditega boja z levimi silami.
Razen tega je treba omenjenemu dokumentu na rob omeniti % eno ugotovitev
sploSnega pomena, ki je bila na lokalni ravni lahko koristen kazalec tistega, kar
se je dogajalo v vladnih vrhovih. Dokument namred obsega izjavo, izreteno
v tonu, ki ne dopusta ugovora, o nameri, da se nova organizacija drZzave obli-
kuje po zgledu centralistine birokracije, ki je znaéilna za avtoritativno insti-
tucijo. Iz dokumenta je jasno, da je razprava o moZnosti, da bi vzhodnim pro-
vincam dodelili posebne avtonomije in decentralizirane oblike pokrajinske upra-
ve, doZivela popoln polom.

Razprava, ki se je Zivahno zadela bodisi na centralnem sedeZu centralne
konzultativne komisije®® ali pa na lokalni in provincijski ravni s pokrajinsko
konzultativno komisijo?® in z izrednim provincijskim odborom v Poretu,? je
zajela, kot smo Ze omenili, vse politiéne sile v Julijski krajini in odgovorne
predstavnike vlade. ‘ o

FaSistitna stranka se je glede tega problema, ki je bil temeljnega pomena
za prihodnje upravljanje javnih zadev v Trstu in Istri, razcepila, ker so bila
staliSéa v njej dokaj razli¢na, pozneje, po 1922, pa so postala celo nespravijiva:
na eni strani so bili zastopniki trde linije, ki so se zavzemali za takojsnjo uvedbo
zakonodaje, ki je bila v veljavi v starih provincah, &e$ da bi vsako drugaéno
ravnanje lahko popatilo politiéni in nacionalni pomen prikljuéitve, na drugi
strani pa zagovorniki proZnejSe linije, ki je sicer predvidevala sprejetje itali-
janskih zakonov, vendar pa tudi omogoéala njihove spremembe po zgledu

3 ACS, Ministero dell’Interno, PS 1923, cat. G 1, b. 97, sottofasc. 2: pismo pul-
skega podperfekta Dell’Erbe provincijskemu sekretariatu istrskih fasciov, Pulj, 9. ja-
nuarja 1923.

24 Ibidem.

. ¥ ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, Archivio di gabinetto,
cat. C 2/1, b. 23, fasc. 11. ' :

# ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, Archivio di gabinetto,
cat. 2/1, b. 25, fasc. 4. ) . R

# ACS, Ufficio nuove province, Presidenza del Consiglio, Archivio di gabinetto,
cat. C 2/1, b. 23, fasc. 10. . :
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avstrijskih zakonov, ki so jih na splofno imeli za boljSe,?® npr. o davénih da-
jatvah in Solskih ustanovah; na eni strani so bili Giunta, v Istri federalni pro-
vincijski sekretar Zucconi, Bilucaglia in vsi tisti, ki so prevzemali politi¢na sta-
lis€a, ki so prihajala iz Rima, na drugi strani pa Luigi Albanese, ki je zastopal
vedno ostrejSa staliS¢a, kolikor bolj je faSizem razolaral pri¢akovanja po po-
moéi v gospodarstvu.

Na zborovanju istrskih Zupanov je Albanese opozoril na »obupno rev§éino«
v provinci, ki — »nova kolonija (italijanske) kraljevine« — trpi zaradi lakote in
brezposelnosti, medtem ko hotelirstvo propada in dajatve v kmetijstvu vedno
bolj nara$¢ajo.?® Albanesejevo opozorilo je zbudilo takojS$njo reakcijo istrskega
faSizma® Ta je nanj odgovoril bodisi v obliki sploSno izraZzenih protestov® in
formalnih izjav nedeljene podpore faSizmu ali pa z osebnimi Zalitvami®! in ob-
tozbami o politiéni neodgovornosti, tako da je Albanese nekaj mesecev pozneje
izstopil iz izvrinega odbora faSisti¢éne stranke, obdrZal pa je poslanski mandat
v parlamentu, ki si ga je pridobil na podlagi ljudskega soglasja.??

S tem se je zafela ena prvih hudih kriz znotraj istrskega faSizma, ki so si
v dvajsetih letih sledile druga za drugo in ki so znaéilne ne samo za puljsko
sekcijo, ampak tudi za sekcije v drugih bolj ali manj pomembnih srediséih, kot
so bila, da navedemo samo nekatera, Vizinada, GaliZana, Rovinj, Pore¢ in
Pazin.’3-

Kriza leta 1923 je zajela vse vidnejSe predstavnike istrskega faSizma, pri
¢emer so bile razlike verjetno veéje pri vrhu, pri majhnih lokalnih oblastnikih,
ki sta jih gnala stremus$tvo in Zelja po osebni uveljavitvi, in ki niso hoteli sprav-
ljati v slabo voljo voditeljev, kot sta bila Giunta in Farinacei, s katerimi so bili
povezani, kot pa v bazi sami, ki je izraZala nezadovoljstvo nad upravo lokalnih
politi¢nih voditeljev. Ti so bili po sploSnem mnenju nesposobni in nedejavni,
kar je zbujalo v bazi skrbi zaradi ekonomskih razmer v Istri;3 in prav v bazi
je prislo do nekaj solidarnostnih manifestacij z Albanesejem.3®

Nesoglasje med puljsko sekcijo in provincijsko federacijo se je nadaljevalo
tudi potem, ko je bil direktorij puljskega fascia odstavljen in je bil za poobla-
§Cenega komisarja imenovan Emilio Zucconi. Temu imenovanju so nasprotovali
z uliénimi sprevodi, javnimi manifestacijami in pretepi: Zucconija so med dru-
gim obtoZevali, da je povezan s prostozidarstvom,’ ki ga je Mussolini prav v teh
mesecih prepovedal, razglase z njegovim podpisom so mladi demonstranti
trgali z zidov in jih mazali. Intervencijam puljskega prefekta Giannonija, trzas-
kega prefekta Crispa Moncade, Giunte, Mracha in Bilucaglie se ni posrecilo

28 (31. Francesco Salata: Il nuovo governo e le nuove province, v Le nuove pro-
vince, III. zv., december 1922, ]

20 1’Azione, 10/4—1923, §t. 86: Un convegno di sindaci istriani che parla chiaro.

30 I’Azione, 11/4—1923, §t. 87: Un telegramma del sindaco di Parenzo.

31 ACS, Ministero dell'Interno, PS 1923, cat. G 1, b. 97, sottofasc. Pola: telegram
prefekta Giannonija, ministrstvu za notranje zadeve, Pulj 20. aprila 1923; navaja
hude Zalitve, ki jih je poslanec Bilucaglia izrekel na ra¢un poslanca Albaneseja.

32 1’Azione, 14/7—1923, &t. 167: L’on. Albanese esce dal partito fascista.

33 Gl. L’Azione v letih od 1923 do 1926, passim.

34 AIR, b. LXIV, Presidenza del Consiglio, a. 1924, fasc. 1—1.11, sottofasc. Pola,
pratica n. 2789: porodilo Silvestra Silvestrija, Pulj, 24. septembra 1924.

35 L’Azione, 15/4—1923, §t. 91: Echi dei congressi dei sindaci istriani.

38 ACS, Ministero dell'Interno, PS 1923, cat. G 1, b. 97, sottofasc. Pola: telegram
prefekta Giannonija ministrstvu za notranje zadeve, Pulj, 7. avgusta 1923.
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ustaviti vrste sporov, tako da je na poziv lokalnih osebnosti interveniral sam
Mussolini s telegramom, v katerem je dogodke ostro obsodil. Posebej je bil
ogor¢en zaradi javnih manifestacij (ki jih je oznaédil za »v preteklost obrnjene
in nevredne burke«) pred presenedenim prebivalstvom, ki se je, po Mussolinije-
vih besedah, morda tudi zabavalo spri¢o oéitnih znamenj pomanjkanja ugleda in
sposobnosti samoobvladovanja, ki so jih izkazovali pripadniki stranke, namesto
da bi bili zgled vsemu narodu. Zato je Mussolini pooblastil puljskega prefekta,
da lahko intervenira celo z oroZjem in zatre sleherni poskus, ki bi kalil javni
red.%” PoloZaj, ki ga je naposled prevzel v roke Giunta, ki je tudi osebno inter-
veniral, a brez uspeha, da bi izgladil nesoglasje: zaradi nenehnih disciplinskih
prekrskov in provokacij, kot sam pravi, kaZejo prebivalstvu »Zalostno podobo«
(faSizma), je zahteval &imprejinji prihod &lana direkcije, ki bi imel pooblastila,
da razresi nevzdrini poloZaj.8

Tak3no vmeSavanje trZaskega fascia v notranje zadeve istrskih fasciov je na-
¢elo vpraSanje, ali naj bodo le-ti v vedji ali manjsi meri odvisni od Trsta, o
temer so veliko razpravljali v naslednjih letih. Po drugi strani pa je v Istri in
v Pulju obstajala tudi smer, ki je bila v imenu domnevnih ekonomskih, politié¢-
nih in zgodovinskih potreb naklonjena zdruZitvi s Trstom.%

Istrski faizem je resda nastal pozneje kot trzaski; v prvih letih je oba, kakor

* smo Ze omenili, povezoval nekak$en akcijski sporazum; toda po 1922 so istrskim

fasciom postajale trZzaske intervencije fedalje bolj nadleine, medtem ko je Trst
videl v Istri nekak$no naravno trZiiée, zaledje, nad katerim naj bi uveljavil svojo
kulturno in gospodarsko premoé in iz njega izvlekel dobidke. ]

Leto 1923 je po mojem mnenju pomembno leto v zgodovini lokalnega fa-
§izma: oznatuje trenutek prehoda in potemtakem tudi krize, ko se je pokazala
vrsta problemov, ki so, ker niso bili takoj reSeni, ostali predmet interne razprave
v naslednjih letih, medtem ko lahko reéemo, da se je zadetna faza konéala v me-
secih takoj po pohodu na Rim.

V istrskem faSistinem gibanju je bilo aprila 1923 72 sekeij in 22 podsekeij
s 7000 ¢lani, med katerimi je bilo, kot zatrjuje pomembno porogilo politi¢nega
sekretarja Zucconija, tudi precejinje $tevilo ljudi slovenske narodnosti. Vzpo-
redno se je razvijalo tudi sindikalno gibanje, tj. Camera di lavoro italiana (Ita-
lijanska delavska zbornica), ustanovljena Ze 1919, in je itela skupaj 5000 ¢élanov,
ki so bili po vseh veé&jih mestih; v Pulju je delovala tudi posebna provincijska
skupina, ki naj bi preuevala poglavitne probleme.40

Tudi &e tem velikim Stevilkam ne verjamemo popolnoma, zlasti tistim, ki se’
nanasajo na razvoj sindikalnega gibanja, je vendarle mogode razumeti opti-
mizem lokalnih voditeljev; faSizem v Istri se je »sijajno razvil« na zadetku
dvajsetih let, nato pa so politiéne in ekonomske teZave zadele groziti, da bodo
njegov razvoj zavrle. Tisk je zaman &akal na pomog, ki jo je vlada sicer oblju-
bila, in je bil'v tezkem poloZaju; fasisti¢ni &asopis Istria nuova je imel primanj-

% ACS, Ministero dell’Interno, PS 1923, cat. G 1, b. 97, sottofasc. Pola: Mussoli-
nijev telegram puljskemu prefektu, Rim, 10. avgusta 1923. )

# ACS, Ministero dell’Interno, PS 1923, cat. G 1, b. 97, sottofasc. Pola: Giuntov
telegram ministru za notranje zadeve Bianchiju, Trst, 11. avgusta 1923.

3 AIR, b. LXIV, Presidenza del Consiglio, a. 1924, fasc. 1—1.11, sottofasc. Pola,
pratica n. 2789: Ze cit. porodilo S. Silvestrija.

“ ACS, Ministero dellInterno, PS. 1923: poroéilo politiénega sekretarja Emilia
Zucconija predsedniku ministrskega sveta, Pulj, 30. aprila 1923.
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kljaj, ki se ga, kot se je zdelo, skoroda ni dalo pokriti, v resnici pa to govori
o majhni razdirjenosti L’Azione, ki ga je urejal Giovanni Mrach in ki se z eko-
nomskega in delnidarskega stalis¢a nikoli ni popolnoma rehabilitiral in zato ni
mogel zadovoljiti najbolj nespravljive fadistiéne baze; premajhno prizadevanje
puljskega glasila gre pripisati dejstvu, da je vetina urednistva bila Se vedno ista
kot prej, ko je delala za A. De Bertija, in se zato ni bilo mogo€e zanesti na njeno
zvestobo fafizmu. Tudi na tem podrodju se je kkazala potreba po netem novem.
Strukture, ki so obstajale pred prihodom fa$izma na oblast, kot je bila npr. prav
L’Azione, niso bile vet zadostne. V naslednjih letih, ko sta omenjeni dve glasili
dokonéno prenehali izhajati, sta nastala dva bolj uradna in bolj »usmerjena«
¢asnika: ustanovljena sta bila dnevnik Il Corriere Istriano, glasilo fagisti¢ne
stranke, in revija Nuovo giornale.

Ustanovitev prostovoljne milice za narodno varnost, ki je zamenjala ukinje-
ne in razpuitene udarne oddelke, je bila v zafetku sprejeta z navdusenjem:
vanjo se je vpisalo zelo veliko faSistov,* in v kmetijskih sredi§¢ih, kot sta Vod-
njan in ViZinada, so bile marca 1923 ustanovljene prve milice.4?

Na§ pregled istrskega faSizma konfujemo sredi dvajsetih let in pustamo
ob strani vrsto problemov, ki bi jih bilo treba Se natanéneje raziskati. Vrsto po-
membnih vpraSanj bo treba 3ele preuditi; naj navedem samo nekatera: funkcijo
zemljigkih posestnikov v zadetni fazi razvoja faSizma; odnos med mestom in po-
deZeljem in vlogo podeZelskega prebivalstva v politiki; vkljudenost Slovencev
in Hrvatov v faSizem; stali¥¢e Cerkve do faSizma itd.

Prevod: Ale§ Rojec

Summary

THE PERIOD AFTER WORLD WAR I AND FASCISM IN ISTRIA DURING
THE TWENTIES

On the basis of archives and literature the author discusses the development of
Fascism in Istria, dividing it into three periods: from the end of World War I until
the time when Fascism came into power, i. e. the march on Rome, the period leading
up to the crisis generated by the murder of Matteotti, and, finally, the later period
during which structures were formed the aid of which Fascism sought in order to gain
the support of the masses. The author deals mainly with the period leading up to the
crisis generated by the political and social circumstances in Istria in the middle of
1923.

41 Thidem.
a2 1Azione, 2/3—1923, &t. 53: Dignano-Milizia Nazionale in 22/3—1923, §t. 70: Vi-
sinada-Milizia fascista.
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Anna Milloin Anna Maria Vinci

DELOVNA HIPOTEZA O RUDARSKI INDUSTRIJI V ISTRIL:
PREMOGOVNISKA DELNISKA DRUZBA RASA OD ZACETKOV DO 1929

Premogovniki v Labinu so bili med obema vojnama glede na investirani
kapital, proizvodne zmogljivosti in zaposleno delovno silo najpomembnejsa in-
dustrijska dejavnost v Istri in med najveéjimi rudniki fosilnih goriv v Italiji.
To porotilo Zeli v zadasni, S nedokonéni obliki prikazati prve zasledke dela
skupine raziskovalcev, ki jo je finansiral trZaski Istituto Regionale per la Storia
del Movimento di Liberazione nel Friuli-Venezia Giulia, in ki si je zadala na-
logo, preuditi politi®ne, ekonomske in socialne razmere v Istri med 1919 in 1943.
Ce pritujode porotilo obravnava bolj industrijski in finanéni vidik kot pa de-
lovne in Zivljenjske razmere delavskih mnoZic, to nikakor ni posledica dolofene
idejne opredelitve avtorjev raziskave, temvet edinole dejstva, da je bilo zaradi
docela nakljuénih razlogov doslej mogode preuéiti arhivske dokumentarne vire
in tisk, s katerim je bilo mo& popolneje rekonstruirati elemente tega vidika.

Premogovnigka delniska druzba Rasa s sedeZem v Labinu je bila ustanovlje-
na ob koncu leta 1919 na pobudo skupine kapitalistov iz Julijske krajine, ki so
imeli pomembne zveze na nacionalni ravni; prvi med njimi je bil Guido Segre,
ki je bil ve kot petnajst let, vse dokler ga niso 1939. na podlagi rasnih zakonov
odstranili, navzo¢ pri vodenju podjetja, ki je med svojim obstojem doZivelo
velike spremembe v sestavi delni¥kega kapitala. Segre, ki je bil rojen v Torinu
in ki je tam deloval vse do 1919., je sodeloval s Credito Italiano in s Fiatom,
katerega upravni direktor je postal za kratek ¢as v letu 1919, sorodstveno in
poslovno je bil povezan z druZino Ovazza, lastniki majhne piemonteSke privatne
banke, nato pa se je v zatetku dvajsetih let preselil v Trst, ki je postal srediice
njegovih finanénih interesov.! Postal je prvi predsednik RaSe (na to mesto je
bil imenovan 14. januarja 1920), kjer so bili v upravnem odboru v prvem letu
obstoja druzbe $e Giovanni Agnelli, Alberto Giovanini in Riccardo Gualino iz
Fiata. :

1 Bil je tudi ekonomski svetovalec civilnega guvernorata za Julijsko krajino. Ta
podatek in drugi podatki o njegovi dejavnosti so navedeni v poro¢ilu trzaSkega pre-
fekta z dne 13. junija 1935, ki je ohranjeno v ACS, SPD, CO, n. 543.163, Segre gr. uff.
Guido. Trieste. Leta 1923 je Ze bil predsednik rudnika RaSe, postal je tudi predsednik
Stabilimento tecnico Triestino, podpredsednik ladjedelnice S. Rocco in upravni od-
bornik Banca Commerciale Italiana, Cosulich, Navigazione Libera Triestina in Assi-
curazioni Generali (prim. L. Sanzin, ed.: Cenni e dati sulle societa triestine per azioni,
Trieste: Circolo di Studi Economici, 1924). DruZina Segre je bila tudi lastnica So-
cietd Anonima Acciaierie Weissenfels v Fuzinah (Videm). Za sodbo o Segreju kot
upravnemu direktorju Fiata prim. V. Castronovo: Giovanni Agnelli, Torino: Utet,
1971, str. 138 in 140.



202 Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981

Izkazalo pa se je, da je bilo zanimanje torinske skupine za rudarski sektor le
kratkotrajno (primerjati se ga da z njenim zanimanjem za Alpine Montange-
selschaft),® morda zato, ker le-ta ni ustrezal interesom druZbe, in ker ni obetal
dovolj zanesljivih profitov. Veginska participacija (60 000 od 75000 delnic) je
pripadala Trboveljski premogokopni druzbi (TPD), lastnici rudnika, ki je bila
obremenjena s hipotekami vse do konca vojne. Italijanska skupina, v kateri sta
bila poleg %e omenjenih podjetnikov $e Banca Commerciale Triestina in Ettore
Pollich, v.d. direktor Navigazione Libera Triestina, se je omejila na vplagilo
2000000 lir v gotovini (na druzbin kapital, ki je bil ocenjen na 15 000 000 lir),
s Cimer si je pridobila ne 10 000, temveé 15 000 delnic in 6 od 10 mest Vv uprav-
nem odboru.

ObseZen program obnovitve in razdiritve rudnidkih naprav in strojev® je
povzrotil potrebo po prvem povedanju drubinega kapitala, ki se je maja 1920
dvignil na 30000 000 lir, nekaj mesecev pozneje, oktobra istega leta pa na
45 000 000 lir. Popoln seznam delnidarjev, ki so se zbrali na izrednem obnem
zboru druzbe 25. oktobra 1920, nam pomaga razumeti, da je skupina Fiat ohra-
nila dokaj dobre interese (vsega 150 delnic), o emer prica hkratni izstop njenih
predstavnikov iz upravnega odbora, medtem pa je njeno mesto v mnogo veéji
meri prevzela druga nacionalna skupina (Banca Italiana di Sconto z 10 000 del-
nicami) in se je v njej okrepila navzoénost skupin iz Julijske krajine (Naviga-
zione Libera Triestina s 33 500 delnicami; Stabilimento Tecnico Triestino, Can-
tiere S. Rocco, Cantiere Navale Triestino, Lloyd Triestino, Banca Commerciale
Triestina s paketi od 2500 do 5000 delnicami). Guido Segre je ostal edini zasebni
delniar z 22 150 delnicami, medtem ko je ostala sestava paketa TPD nespre-
menjena.* O posebnem zanimanju Banca Nazionale di Sconto za Rago tefko
retemo kaj vet kot to, da je bila njena participacija v druzbi del njene splosne
politike neurejenega prisvajanja virov in surovin, ki sta jo Ansaldo in Banca
Nazionale di Sconto vodili v prvih letih po vojni, pri &emer sta posebej uposte-
vali perspektivo razsiritve trZi$¢a na Balkan.’ Banca Nazionale di Sconto, ki jo
je pretresel polom leta 1921, kljub temu ni zapustila RaSe, temveé je ohranila
vedji del svojih interesov v Istri, in je bila med prvimi italijanskimi bankami,
ki so tamkaj odprle svoje podruZnice takoj po koncu vojne.®

2 Prim. V. Castronovo: La storia economica, v Storia d'Italia, knjiga IV, zv. 1,
Torino: Einaudi, 1975, str. 215 in $e posebej idem: Giovanni Agnelli, str. 295—301.

8 Ministero d’Agricoltura. Ispettorato centrale delle miniere: Rivista del Servizio
Minerario nel 1920, Roma: Stabilimento Tipografico per PAmministrazione della Gue-
rra, 1922, str. 261—262.

* Ti podatki so tako kot prejinji povzeti iz zapisnikov zborov in upravnih od-
borov druZbe, ki so ohranjeni v Tribunale di Roma. Sezione Commerciale, Archivio,
f. 411/39: Arsa Societd Anonima Carbonifera. V upravnem odboru, ki se je sestal
istega dne, so Agnellija, Gualina in Giovanninija, ki so odstopili, nadomestili Anto-
nio Cosulich, Angelo Pogliani kot predstavnik Bance Italiane di Sconto in Ernesto
Ovazza, ki se seje oéitno ni udele?il kot Segrejev zaupnik, saj ni bil nosilec nobene
delnice, ne kot predstavnik svoje banke ne kot zasebnik.

5 O tem prim. V. Castronovo: La storia economica, str. 207 in passim ter M. Le-
gnani: Espansione economica e politica estera nell’ltalia del 1919—21, v I1 Movimento
di Liberazione in Italia, julij—september 1972,

¢ Banca Italiana di Sconto je odprla svojo podruZnico v Pulju Ze maja 1919 (prim.
L’Azione, 3/5—1919; La Banca Italiana di Sconto) in naletela na ugoden sprejem pri
drobnih varéevalcih. Takoj je zadela intervenirati po Istri in si zagotovila daljno-
seZzne vplive in interese. Ce navedemo samo nekaj primerov: njeni predstavniki so
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Vsekakor lahko refemo, da predstavljajo leta od 1922 do 1924 po prvih letih
nenehnih sprememb enotno obdobje v finanénem Zivljenju druzbe, ko sta po-
stopno naragéala teza in pomen kapitala iz Julijske krajine prek Banca Commer-
ciale Triestina (od 20 000 delnic leta 1922 na 45000 delnic leta 1924) in pod-
jetnost banke druzine Ovazza’ (od 19 500 delnic leta 1922 na veé kot 67 500 delnic
leta 1924, ki so predstavljale skoraj 30 %o celotnega delniskega paketa in pre-
segle participacijo TPD).® Povezavo med skupinami iz Julijske krajine in pie-
montegko skupino je predstavljal Guido Segre z mnogo skromnej$o participacijo
kot v preteklosti (leta 1924 samo 1000 delnic), ki pa je bil zaradi svojih poslovnih
in zasebnih zvez s financerji RaSe v resnici prvi ¢lovek v podjetju. Odkod ta
¢edalje veéja vloga bank v druzbi? Odgovor je treba poiskati tako, da preutimo
industrijsko, proizvodno in komercialno dogajanje v rudniku.

Kljub temu, da so poroéila upravnega odbora vsako leto ponavljala, da za-
radi precejinjih zalog pod zemljo in zaradi proizvodnih zmogljivosti naprav
obstajajo najboljSe perspektive za zasluZek pri investiranju v RaSo (in to je
ostal vodilni motiv vse do 1935, ko se je rudnik naposled resniéno izvlekel iz
tezav, vendar iz povsem drugih vzrokov), pa industrijski in komercialni razvoj
rudnika ni bil prinesel toliko profita, kot so pri¢akovali delnigarji. Vzrok je bil
predvsem v slabi kvaliteti izkopanega premoga, liburnskega lignita visoke ener-
getske modi, ki pa je vseboval precejinjo koli¢ino Zvepla, s €imer je bila mo¢no
zmanjsana njegova uporabnost kljub spretni reklamni kampaniji, ki jo je pod-
jetje organiziralo.® Razen tega je na radki premog moéno pritiskala visoka cena
jzkopa in tudi racionalizacija sistemov obdelave z razSiritvijo mehaniénih na-
prav za vrtanje na vse rudniSke rove, ki so jo uvedli 1922, tako da tudi po-
vetanje delovne sile in soasno zmanjsanje mezd!! nista pripomogla k vetji kon-
kurenénosti na trzi$éu. K temu je prispevala svoje Se povojna kriza rudarske
industrije na mednarodnem trziséu, ki je dosegla svoj vrh 1921 s hudim padcem

bili navzodi v upravnem odboru puljskega dnevnika (prim. L’Azione, 12/4—1919; Una
rettifica); eden od njenih zaupnikov, Gustavo Schutz, je bil imenovan za upravnega
odbornika v ustanovnem zboru Societd Elettrica Istriana (prim. L’Azione, 20/1—1921:
Costituzione della Societa Elettrica Istriana). Poleg drugih, manj pomembnih iniciativ
je Banca Italiana di Sconto sodelovala avgusta 1920 tudi pri ustanovitvi Societa Ano-
nima Scoglio Olivi (prim. Registro Ditte. Camera di Commercio di Trieste, n. 37320).

7 Prim. Associazione Bancaria Italiana: Annuario delle banche e dei banchieri
d’Italia, Milano 1923.

8 Na rednem in izrednem obénem zboru dne 11. julija 1924 je bilo navzoéih 14
delniéarjev, ki so imeli 173325 od 225000 delnic. Odsotni so bili Bisteghi, Bellack,
Ranzinger in Rotter, ki so bili sicer ¢lani upravnega odbora kot predstavniki TPD.
Ce dr#i, da so bili odsotni samo oni, lahko domnevamo, da je TPD imela 51 675 del-
nic, medtem ko jih je imela na ob¢énem zboru dne 31. marca 49 800. V vsakem pri-
meru je imela firma Ovazza leta 1924 relativno vecino.

9 Primer za to je delce C. Tomatisa: Il carbone dell’Arsa, sue qualita e impiego,
Trieste 1924, str. 15. Tomatis je bil 1923 imenovan za generalnega direktorja druzbe.

1 Prim. Ministero dell’Economia nazionale: Corpo Reale delle miniere: Rivista
del Servizio Minerario nel 1922, Roma: Cooperativa Tipografica Luzzatti, 1923, str. 219.

1 Jhidem, str. CXLI in CXLIIL Podatki o mezdah predstavljajo povpreéne
vrednosti v rudnikih fosilnih goriv trZaskega distrikta. Ker so na ozemlju, za
katero je bil pristojen trZaSki distrikt, obstajali poleg RaSe samo Se 4 neznatni
rudniki te vrste, lahko domnevamo, da so se srednje vrednosti pribliZevale mezdam
v Raii. Tako se pokaZe, da so se mezde za kategorijo rudarjev potiskaéev zmanjSale
za prik;liino 309 glede na popreine mezde leta 1921, za rudarje in opaZevalce pa
za 259%.
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cen &érnega premoga, in ki se je zadela umirjati Sele po letu 1923.12 Vsi i nega-
tivni dejavniki so nujno vplivali tudi na povpraSevanje po rafkem premogu na
trziséu: glavni kupei so bili poleg pomorskih druzb, ki so bile delnitarske druzbe,
zlasti industrijska podjetja in javne ustanove (ladjedelnica, plinarna v Trstu,
javne sluzbe na Reki), ki so jih bolj kot kvaliteta premoga privabljale ugodnosti
dolgoroénega platevanja; taksna politika pa je druzbo prisilila, da se je vedno
bolj zatekala k banénim kreditom brez kritja.13

Dne 29. novembra 1923 se je direkcija odloéila za izprtje. Ta ukrep, ki je bil
sprejet Ze konec novenibra in so ga motivirale vedno vedja zadolZenost pri
bankah, velike zaloge neprodanega premoga in nizka produktivnost delavcev,
je bil za nekaj dasa odlo¥en, vendar pa je zalel veljati, ko se je pokazalo, da
bo podpis nove delovne pogodbe s fagistiénimi sindikati teZzaven.!* Oé&itno je §lo
pri tem ukrepu za pritisk na vladne oblasti v trenutku, ko so se pogajali tudi
za obnovitev pogodbe o dobavi premoga kraljevski mornarici za ceno, ki bi bila
za druzbo ugodna, vendar vi$ja od trine cene, ter o drugih finanénih olaj$avah.ts

Podatki o proizvodnji in delovni sili za obdobje, ki ga preu¢ujemo, nihajo.

1919 1920 1921 1922 1923
tone 87.400 107.150 79.000+ 160.000 150.630"
delavei 1.312 1.585 1.600 1.763 1.854
1924 1925 1926 - 1927 1928
tone 105.430 163.670 186.980 ’ 145.200 : 104.882
delavei 1381 1.757 1.885 1.630 1.144
1929
tone 193.372
delavei 1.203

* Proizvodnja leta 1921 je upadla zaradi zasedbe rudnika, ki je dovolj znana za-
deva, da je na tem mestu ni treba znova obravnavati. Gl. Zavod za povijesne i dru-
§tvene znanosti Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti. Rijeka: La Repubblica
di Albona nell’anno 1921. Raccolta di Lavori, Rijeka 1979.

Izrazito izboljsanje, do katerega je prislo po letu 1925, je bilo deloma posledica
ugodne konjunkture na mednarodnem triigcu premoga zaradi stavke angleskih ru-
darjev v letih 1925—26, deloma pa posledica prenove notranje organizacije proizvod-
nje. (Podatki so povzeti po Ze cit. Rivista del Servizio Minerario, pozneje Relazione
sul Servizio Minerario za leta 1920, 1921, 1922 1923, 1924, 1925, 1926, 1927, 1928 in 1929).

2 Prim. generalna poroéila v cit, Rivista del Servizio Minerario za leta 1920, 1921,
1922, 1923 in 1924.

13 Nad tak$nimi tefavami se je predsednik Rage Segre pritoZeval v poroéilu na
prvem izrednem zboru dne 25. oktobra 1920, Tendenca je v naslednjih letih postala
Se bolj izrazita. .

14 Pomembna dokumentacija o zadevi v ACS, Ministero dell’interno, Direzione
Generale della P. S, AA. GG. RR, 1924, cat. C 1, b. 71, f. Pola, sf. Serrata Societa
Anonima Carbonifera Arsa.

5 Instrumentalnega znataja takSnega manevra tudi voditelji druZbe niso skri-
vali v spomenici puljskemu prefektu, ki je datirana s 27. oktobrom 1924, in v po-
zivu delaveem ob ustavitvi obratovanja rudnika, v katerem so za krizo druZbe obdol-
Zili delavce, ki naj bi imeli nizko produktivnost. Tudi puljski prefekt je v noti z
dne 31. oktobra 1923, naslovljeni na mornari$ko ministrstve, poudaril, da je imelo
izprtje znadaj pritiska na vladne kroge. Navedene dokumente hrani ACS, Ministero
dell’Interno, Direzione Generale della P. S, AA. GG. RR,, 1924, cat. C 1, b. 71, 1.
Pola, sf Serrata Societd Anonima Carbonifera Arsa.
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V zelo kritidni situaciji istrskega gospodarstva, ki se je kazala v veliki ne-
zaposlenosti ter grozotni rev§¢ini in pomanjkanju, in v €asu, ko se je socialni
nemir prebivalstva tako razSiril, da so ga tudi faSisti¢ne oblasti same obcutile
kot nevarnost, je bil ukrep druZbe RaSa najuéinkovitejSe oroZje za -dosego cilja.
Znatilne so bile reakcije provincijske federacije fa§isticne stranke, fasistiénega
sindikata in dnevnika L’Azione, ki je tedaj Ze izrazito zastopal profasistiéna sta-
li¥¢a; €eprav so vsi omenjeni menili, da je eden od poglavitnih argumentov
dru?be nizka produktivnost, samo izgovor, in so veé¢krat obtoZevali druZbo, da
snapada drzavno blagajno«,!® so vendarle sproZili vrsto pobud,'” naj vlada inter-
venira in razresi nastali poloZaj: kajti dva tiso¢ brezposelnih ve¢ in kriza vetjega
sredi$¢a, kakrsno je bil Labin, so pomenili nevarnost, ki bi utegnila pahniti iz
ravnovesja celoten sistem. '

Druzba je skuSala dosedi konkretne rezultate tudi s poveanjem produktiv-
nosti in zmanj$anjem mezd. Cas za to je bil ugoden tako zaradi naklonjenosti
politi¢nih oblasti kot tudi zaradi Sibkosti delavskega razreda.

Generalni rudni$ki inSpektor Dompé, vodja vladne delegacije, ki naj bi pre-
uéila polozaj raskih rudnikov,!® je brez obotavljanja zatrdil, da je bistveni pogoj,
da bi drzava rudniku dodelila pomo¢ in odobrila davéne olajSave, zmanjSanje
realnih mezd, kar lahko delavei nadomestijo s povetano produktivnostjo.”® Po
drugi strani se delavski razred ni bil sposoben uéinkovito upreti direktivam
podjetja, &eprav so stare sindikalne organizacije e vedno obstajale.?* Potem ko
se je zasedba rudnikov konéala, je druzba, kot je znano,* zahtevala odstranitev
najbolj aktivnih organizatorjev rudarskega gibanja, nato pa je zalela rekruti-
rati novo delovno silo v starih italijanskih provincah, 3e posebej na Sieiliji.*?

16 T’Azione 2/11—1923: Intorno alla serrata delle miniere carbonifere di Albona.

17 Ze ob napovedi izprtja je L’Azione izrazila Zeljo, naj bi se zadela ministrska
preiskava o vpra$anju (I’Azione, 1/11—1923: Un altro grave colpo alla vita economica
istriana. La chiusura delle miniere dell’Arsa). Na prefekturi in na sedeZu druZbe je
bilo nato sklicanih mnogo sestankov, ki so se jih udeleZili predstavniki faSisti¢ne
stranke in fadisti¢nega sindikata skupaj z drugimi lokalnimi politi¢nimi oblastmi, da
bi razpravljali s predstavniki direkcije podjetja (prim. L’Azione, 15/11—1923: La
direzione delle Miniere dell’Arsa decide per lintervento del fiduciario del PNF, sig.
Zucconi, di tenere aperto l'esercizio; 22/12—1923: Una riunione in Prefettura per la
questione dell’Arsa).

18 Ibidem, 13/11—1923: Mentre si svolge l'inchiesta sulle miniere dell’Arsa.

- 1 1] Piccolo, 21/11—1923: L’esauriente relazione del gr. uff. Dompé al Governo
sulla necessita di regolare la crisi dell’Arsa. .

20 Te podatke navaja provincijski sekretar faSistiénih sindikatov A. Petronio:
» ..0d dva tiso¢ rudarjev jih je pribliZno osemsto ostalo zvestih starim organiza-
cijam, stodvajset jih podpira nae gibanje, a niso vanj vé¢lanjeni, drugi pa so neviralni«
(prim. cit. ¢lanek v L’Azione, 2/11—1923). Puljski prefekt je kak mesec pozneje po-
udaril intenzivno »propagando, ki jo izvaja komunisti¢na organizacija ,Federazione
Minatori Italiani‘, v katero je vélanjena ve¢ina rudarjev, iz preteZno politiénih in v
tem trenutku tudi volilnih razlogov« (R. Prefettura per la Provincia d’Istria. Pola,
28 marzo 1924. Oggetto: riassunzione del lavoro da parte delle maestranze delle mi-
niere Arsa, v ACS, Presidenza del Consiglio dei Ministri, 1924, f. 1/1.11, n. 740.

21 G, Scotti-L. Giuricin: La Repubblica di Albona e il movimento dell’occupa-
zione delle fabbriche in Italia, v Quaderni del Centro di Ricerche storiche di Ro-
vigno, vol. I, Pola 1971, str. 172—175.

22 Prim. L’Azione, cit. élanek Intorno alla serrata... Provincijski sekretar fadi-
sti¢nega sindikata je zatrjeval, da je po zasedbi rudnika prisSlo do velikega pritoka
delovne sile s Sicilije. : - - .
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Tak3na odlotitev je v &asih hudih nacionalnih trenj v civilni drubi, ki so po-
glabljala prepad med italijansko in hrvatsko narodnostno skupino, po eni strani
skuSala zanetiti spore v delavskem razredu, po drugi strani pa oblikovati kon-
tingent delavcev, ki bi ga bilo lazje izsiljevati, ker bi bil tuj lokalnemu social-
nemu tkivu.?® Fa$istiéno nasilje in ekonomska kriza, ki je hudo prizadela Istro,
sta opravila vse drugo, tako da se je vodstvu Ze decembra 1922 posretilo, ne da
bi naletelo na veéji odpor, uveljaviti pogodbo, ki je hudo poslab$ala polozaj
delavcev.2

Delavske mnoZice so se tako oslabljene znaSle v kritiénem poloZaju, ki se
je zalel z izprtjem leta 1922, pri ¢emer je bila oteZevalna okoliiéina, da je edini
veljavni sogovornik druzbe postal fasistidni sindikat, éeprav je imel le malo
¢lanov. Le-ta je resda opozarjal na Zivljenjske razmere rudarjev v rudniku
in zunaj njega: na izredno tezko delo, nizke mezde, $tevilne nesrede (samo 1923
je zabeleZenih 360 primerov) in hude teZave tistih delavcev, ki so se morali
vsak dan voziti v Labin iz vasi v notranjosti Istre.? Ta natanéna in podrobna
opozorila, polemi¢ne tone do vodstva podjetja in nepopustljivost med pogajanji
za novo delovno pogodbo je pogojevala edinole Zelja, da bi si fasisti®ni sindikat

- pridobil zaupanje in podporo delavskih mnoZic. Te sicer niso imele moéi, da bi

se organizirale in se postavile po robu napadu delodajalcev, ostale so trdno vko-
pane v defenzivni poziciji, bile pa so nedostopne za pobude fagisti®nih organi-
zacij in posretilo se jim je celo organizirati nekaj protestnih akecij: zato so bile
kljub vsemu nenehna gro¥nja faSistiénim in sindikalnim oblastem.

Februarja 1924 so bila pogajanja med podjetjem in drZavo naposled kon-
¢ana z odobritvijo davénih in carinskih olajSav pri uvozu strojev in eksploziva,28
marca pa je bilo ugodno refeno tudi vprasanje obnovitve pogodbe o dobavi
premoga kraljevski mornarici?” Nekaj dni pozneje?8 je faSisti¢ni sindikat pod-
pisal novo delovno pogodbo, ki je predvidevala deset- do petnajstprocentno

2 Prav tako ne smemo pozabiti, da na novo pri8li delavci v nasprotju z lokal-
nimi delavei, ki so pogosto lahko izboljsali svoje nizke dohodke s kmetijskim delom,
niso imeli na razpolago drugih oblik preZivljanja razen dela v rudniku.

# Besedilo pogodbe v 1’Azione, cit. élanek Intorno alla serrata...; prav tako o
pogodbi ibidem, 4/11—1923: La risposta della Societd Arsa.

* Ibidem, 4/12—1923, Effettive risultanze della serrata delle miniere dell’Arsa;
14/11—1923, L’inchiesta ministeriale. Le miniere di Carpano.

% R. D. L., 26 febbraio 1924, n. 346: Agevolazioni fiscali per Yindustria estrattiva
del carbone nell’Istria. Besedilo tudi v Federazione nazionale fascista dell’industria
mineraria: Annuario dell’industria mineraria, Roma 1932 — X, str. 379. Leta 1929 je
bil R. D. L. podalj§an $e za nadaljnja tri leta.

¥ Osnutek Atto di sottomissione per la fornitura alla R. Marina di 30 000 tonnel-
late di carbone Arsa, datiran z marcem 1924, predvideva, da bo nakupna cena 182.50.—
lir za tono. Ker je bila tega leta cena raSkega premoga 151 038.— lir (prim. Ministero
dell’economia nazionale. Direzione generale dell’industria e delle miniere, Corpo Reale
delle miniere: Rivista del Servizio Minerario nel 1925, Roma: Provveditorato Gene-
rale dello Stato, 1926, str. 199), je druzba, ¢e je bila pogodba resni¢no podpisana v
navedenih terminih, realizirala velik dobi¢ek na radun drzave. Dokument hrani ACS,
SPD, CO, f. 509.827/3, Societad Mineraria di Bacu Abis.

# Sporotilo, da je bil podpisan sporazum z vlado, je datirano s 23. februarjem
1924. Prim. L’Azione, 23/2—1924: Nuove concessioni del Governo. La prossima ria-
pertura dell’Arsa; sporoéilo o podpisu pogodbe je datirano z 29. februarjem 1924: ibi-
dem, 29/2—1924: Importante riunione sindacale ad Albona.
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zmanj$anje mezd, ki naj bi ga kompenzirala uvedba akordnega dela.?® Taksno
reSitev so predstavniki fafistiénih sindikatov prikazovali kot zmago, in so si
zanjo tudi lastili vse zasluge: »Delavci labinskega okroZja, ki so doslej prevet
pogosto prisluhnili laZnivim obljubam rdeéih hujskagev, naj vedo, da, &e so trije
dolgi meseci nezaposlenosti in revitine zanje naposled le minili, to ni rezultat
praznega govori¢enja njihovih véerajSnjih delodajaleev, temveé zasluga inter-
vencije tistih faSistiénih predstavnikov, ki so jim brez obotavljanja povedali
v brk teZke resnice.«® Toda vetji del delavstva je bil nezadovoljen in organi-
ziral je nekaj protestnih akeij,3! ko dvakrat, marca in maja 1924, ni hotel v
rudniske jaSke. Rudnik je znova zatel delovati s polno paro Sele konec maja,
vendar pa so se delovne okolis¢ine tako zelo poslab3ale, da se je moral celo
fasistitni sindikat distancirati od pogodbe, ki jo je podpisal pred nekaj meseci,
medtem ko je tasopis L’Azione objavil poziv direkeiji podjetja, naj rudniki
»ne postanejo katakombe, obljudene s stragili«.3?

Kljub temu druzba ni bila zadovoljna s tem, kar je dosegla, in je Zzelela,
da bi, »ker gre za na$o industrijo med tistimi redkimi, ki jih ne §¢itijo carinske
dajatve, . .. bi morala biti privatna iniciativa, pa najsi bo Se tako prizadevna, do-
polnjena z vladno premijo za raziskave in izkop, ki bi, éeprav Se tako skromna,
spodbudila nujna pripravljalna dela za rudniske rove, kar lahko edinole pri-
pravi jutri$nji dan in zajamé&i ve&ji izkop, to pa presega interese druzbe same
in se identificira z vi§jimi interesi naroda, in &e upoStevamo lokacijo nasih rud-
nikov, tudi z obrambnimi interesi deZele.«3 To so zelo sporni argumenti, ki pa
so vsekakor izvirali iz objektivnih teZav, ki so silile druzbo, da se je vedno bolj
zadolzevala pri bankah in je bila sposobna realizirati le piéle profite; prav leta
1924 se je upravni odbor druzbe odloéil za drugaéno porazdelitev dobicka, ki je
bila kljub temu, da se je z abstraktnega vidika zdela za delni¢arje bolj ugodna,
v resnici samo pomoé v sili za izplaéilo dividend, ker pad ni bilo ve¢ mogoce
zagotoviti 5% od vloZenega kapitala.®

Redni obéni zbor 28. marca 1925 je sprejel spremembo v sestavi druzbinega
kapitala. Arminio Brunner in njegova druZina, ki so izrinili TPD in banke, so
postali lastniki 59,5 %0 delniskega kapitala, preostali del pa so si v razli¢nih

20 Priaski rudarski distrikt ne omenja akordnega dela in navaja le popre¢ne vred-
nosti dnevnih mezd v letu 1924, ki so le malo viije od ‘mezd leta 1923, ko so bile
absolutno najnizje. Paé pa govori o akordnem delu poroéilo upravnega odbora za
leto 1924. Nezaposlenost, beda in izkorid¢anje so povzrodili, da je distrikt leta 1924
ugotovil izseljevanje rudarjev v Francijo, ki pa se je 1925 umirilo. Prim. Ministero
dell’economia nazionale. Corpo Reale delle miniere: Rivista del Servizio Minerario
nel 1924, Roma: Provveditorato Generale dello Stato, 1925, str. CLVIII in CLVI; in
Ministero dell’economia nazionale. Direzione generale dell'industria e delle miniere.
Corpo Reale delle miniere. Rivista del Servizio Minerario nel 1925, str. CXCII.

3 1’Azione, cit. élanek Nuove concessioni.

3t Po prefektovem mnenju se delavei za ponoven sprejem v sluzbo niso hoteli
priglasati v uradu za zaposlovanje, ki so ga organizirali fagistiéni sindikati: gl. R.
Prefettura per la Provincia d’Istria. Pola, 28. marzo 1924, cit. dokumenti; IL’Azione,
20/5—1924: Malumore fra le maestranze delle Miniere dell’Arsa.

32 1’Azione, 21/5—1924: Miniere o catacombe?

33 Arsa Societd Anonima Carbonifera: Relazione del Consiglio di amministrazione
sull’esercizio 1924 presentata All’Assemblea Generale del 28. marzo 1925, Trieste: L.
Smolars & Nipote, 1925.

3 Tbidem. V resnici so bile vse do 1929 dividende izplaéane samo leta 1922 in
1926 (tega leta v obliki novih delnic).
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delezih razdelile pomorske drusbe in ladjedelnice Julijske krajine, medtem ko
so poleg Brunnerjev prvikrat vstopili v druZbo kolosi, kot so bili Ras, Assicura-
zioni Generali in Sade.%

Otitno je, da je $lo za dobro pripravljeno operacijo, katere podrobnosti nam
niso dosegljive: morda je bila prav TPD zainteresirana, da odstopi svoj paket
delnic, ali pa je 3lo znotraj upravnega odbora za manever nekaterih skupin
kapitalistov Julijske krajine, ki so bile povezane z Banco Commerciale Triestina
in so morale delovati z njenim soglasjem. Dejstvo, da je bil Guido Segre navzot
na zboru s 14 500 delnicami, lahko pomeni, da se je skuZal vkljuéiti v operacijo,
bodisi da bi se postavil po robu ali pa da bi postavil dolodene pogoje. Zdi se,
da je bil njegov izstop iz upravnega odbora znamenje poraza, saj bi mu njegov
poloZaj nekdanjega predsednika in najmoé¢nejSega zasebnega delni¢arja lahko
zagotovil, da bi obdrZal svoje mesto.

Razliéni dejavniki, med njimi ugodna konjunktura na mednarodnem tris¢u
premoga zaradi stavk v angleskih rudnikih, pred kratkim odobrene davéne olaj-
Save in izbolj$anje proizvodnje, so morda vplivali na odloéitve o prihodnjih

investicijah. S prihodom Brunnerjev je bil pripravljen obsiren program za
modernizacijo naprav in reorganizacijo proizvodnje;3 v ta namen je bil druzbin
kapital dvakrat povedan, prvikrat 30. junija 1926 od 45 000 000 Lir na 50 000 000
lir, drugi¢ 16. maja 1927 od 50 000 000 lir na 52 500 000 lir.37 Za tako obseZen
program del je RaSa pri¢akovala tudi pomo& drzave. In res je delegirani uprav-
nik Arminio Brunner upravnemu odboru naznanil, da je dosegel od vlade,
da je »privolila v prenos kredita v obliki reparacij v naravi od predilnice Pod-
gora v korist RaSe za elektrifikacijska in mehanizacijska dela v rudniku«. Za
zgraditev termoelektrine centrale pa so predloZili vladi pro3njo za posojilo v

% V zapisniku citiranega obénega zbora je omenjenih 22 delnidéarjev, ki so imeli
199 077 od 225000 delnic, med katerimi pa ni ve¢ Rasa, Assicurazioni Generali- in
Sade. Kljub temu je upravni odbor, ki se je sestal 17. oktobra, kooptiral med drugimi
tudi Arnolda Frigessija (Ras), Leonida Economa (Assicurazioni Generali) in Achilleja
Gaggio (Sade) prav zato, da bi omogoéil ustrezno zastopanost skupin, ki so kontrolirale
druzbo. 26. aprila 1926, ko je bil za predsednika imenovan Arnoldo Frigessi, je bila
sestava upravnega odbora naslednja: Arminio Brunner, podpredsednik in delegirani
upravnik; Riccardo Brunner, Antonio N. Cosulich, Leonida Economo, Achille Gaggia,
Federico Hoffman, Riccardo Jaffé, Ernesto Lekner, Ettore Pollich, Vincenzo Ranzinger,
Rodolfo de Rinaldini, Salvatore Segré-Sartorio, Mario Tripkovich, odborniki.

Brunnerji, katerih glavna dejavnost je bila posvedena Cotonificio Triestino S. A,
so investirali tudi v rudarski sektor, saj so bili nekaj ¢asa, v zafetku dvajsetih let,
soudeleZeni v SAMT (Societd Anonima Minerraria Triestina), ki je kopala boksit v
Istri. Arminio Brunner, ki je v istem &asu deloval v Confindustrii, je bil zagovornik
znanstvene organizacije dela v Italiji. Prim. G. Sapelli: Organizzazione lavoro e inno-
vazione industriale nell’Italia tra le due guerre, Torino: Rosenberg & Sellier, 1978, str.
114—118.

O Frigessiju prim. Zivljenjepisno izérpno, vendar hagiogratsko delo I.. Sanzina-
Arnoldo Frigessi di Rattalma, Milano: Ras, 1955. :

3 Glavni akter je bil ing. Riccardo Jaffé, svak Arminia Brunnerja, ki ga je le-ta
poklical iz Belgije, kjer je organiziral delo, v Rajo. Pozneje je Jaffé delal v Baku
Abisu za A. Ca. I. in ob koncu vozne na Elbi za Montecatini (te in druge podatke o
druzini Brunner nam je ljubeznivo posredoval dr. Osear Brunner). Dne 16. maja 1927
je bil Jaffé imenovan za delegiranega upravnika, ki mu je bilo zaupano tehni¢no-
upravno vodstvo, medtem ko je A. Brunnerju ostalo finanéno vodstvo.,

37 Leta 1927 je bilo Povecanje kapitala pokrito z dobi¢kom iz leta 1926, ki so ga
razdelili v obliki novih delnic, ne pa dividend. .
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visini 35 000 000 lir,3® ki jo je ministrstvo za narodno gospodarstvo leta 1928 upo-
§tevalo (v obliki desetletnega finansiranja po 1750000 lir na leto, zaCen$i z
1931),%® kar je povzrotilo, da je Sade zaradi drugaénih interesov izstopila iz
druzbe.40

Kljub temu pa vse to ni bilo dovolj, da bi bilo moé sanirati temeljne po-
manjkljivosti rudnika, med katerimi je bila glavna slaba kvaliteta in visoki
stroski izkopanega premoga. Spomenica, ki jo je druZba 10. februarja 1928
naslovila na trZza$ki rudarski distrikt, opisuje poloZaj takole: »... Oceniti je mo-
gote, da znaSa normalna proizvodnja, ¢e delujejo vse naprave, 200 000 ton pre-
moga letno. Od tega je priblizno 509/ prahu, tj. kosov premoga, ki so manjsi
od 1 cm, drugo pa so kosi, vedji od 1 cm. RudniSka proizvodnja pa bi se lahko
moéno poveéala. Treba bi bilo le, da bi prodajne cene postale ugodnejse... Cena,
po kateri odjemalcem sedaj ponujamo premog, je 75/80.— lir za droben premog
in 105/110.— lir za premog v kosih, veéjih od 1 cm, vedno franco pristanisce v
Rasi; ker pa ga v resnici ne moremo prodati za tako ceno, smo skoraj vedno pri-
siljeni, da se prodaji odre¢emo ... Sedanja proizvodna cena za tono goriva je
150,75.— lir franco pristanii¢e v Ra$i. To ceno ... bi lahko zniZali, tem bolj, ¢e
bi imeli na razpolago veéji kapital z ugodnimi pogoji, da bi modernizirali rudnik
in likvidirali naSe dolgove. Ideje, na katerih utemeljujemo naSa pri¢akovanja v
prihodnosti, je mogole povzeti takole: 1. Z zgraditvijo elektri¢ne centrale, za
katero smo svojéas predloZili pro$njo ministrstvu za narodno gospodarstvo, pred-
videvamo: a) precejnje zmanjSanje cene uporabljene energije, b) vegji izkoristek

drobnega premoga, ¢) moznost uvedbe veéje mehanizacije, za katero bi imeli

sedaj med drugim premalo energije. 2. Z veljo mehanizacijo predvidevamo
zmanj3anje uporabe eksplozivov in obéutno zmanj$anje stroSkov za delovno silo.
3. S kapitali z nizko obrestno mero predvidevamo: a) veliko zmanjSanje na$ih
sedanjih bremen zaradi obresti, b) materialno moZznost za nakup vseh potrebnih
strojev. S takimi ukrepi bi predvidoma lahko dosegli proizvodno ceno, s katero
bi se lahko uprli tuji konkurenci.«%

Najbolj uéinkovit naéin za zmanjSanje stroSkov poleg modernizacije naprav
je bilo 3e bolj intenzivno izkoris¢anje delovne sile, ki ga je podprl faSisti¢ni
sindikat, da bi e bolj pritisnil na mezde in proizvodne premije. Ce je poslovni
uspeh leta 1926, ki ga je povzroéilo podalj$anje krize v angleskih premogovni-
kih, omogoé&il poveéanje mezd za pribliZno 10 %/6 v obliki proizvodne premije, pa
je Ra3a leta 1927, ko je zaradi zmanj$anja aZia na zlato in revalvacije lire cena
premogu moéno padla, na hude teZave odgovorila tako, da je odpustila 300 de-

38 Jzvledek iz zapisnika upravnega odbora dne 30. junija 1926, v cit. Tribuna di
Roma itd. Ni nam znano, kolikSen je bil znesek, nakazan za Cotonificio. Prav tako
bi bilo zanimivo ugotoviti, katere kanale so uporabljali Brunnerji za dosego svo-
jega cilja.

389 Ministero delle corporazioni. Direzione generale della produzione e degli scambi.
Corpo Reale delle miniere: Relazione sul Servizio Minerario nell’anno 1928, Roma: Isti-
tuto Pohgraﬁco dello Stato, 1930—VTIII, str. CCLXIII, CCLXIV in CCLXV

40 Jzvleéek iz zapisnika seje upravnega odbora dne 12, julija 1929.

41 Ministero dell’industria. Corpo delle miniere. Distretto minerario di Trieste,
Archivio, b. 9, Informazioni e dati vari relativi a miniere e minerali. Zahvaljujemo se
ing. Riccardu Coppu iz trzaSkega rudarskega distrikta, ki nam_je olajSal iskanje
dokumentarnega gradiva in nam posredoval zapisé in pojasnila o tehni¢nih podrob-
nostih,

14
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laveev, zmanjsala popreéno dnevno fiksno mezdo za 10 %0 in spodbudila akordno
delo kot dopolnilo mezdam. Najbolj presenetljivi pa so podatki iz 1929, ko je
bila proizvodnja absoluino najvisja (193 378 ton premoga), medtem ko je bilo
tevilo delavcev precej manijse (1203) kot leta 1926 (186 980 ton, 1885 delavcev),
s katerim se ga d4 primerjati glede na vigino proizvodnje. Ceprav je res, da je
racionalizacija izkopnih sistemov leta 1928 z uvedbo veri¥nih zasekovalnih stro-
jev in zasekovalnih strojev z rotacijskim vzvodom na komprimiran zrak ter
odkopnih udarnih kladiv za napredovanje v rudniskih rovih izboljsala produk-
tivnost posameznega delavca in zmanjgala procent prahu in jalovine, pa je
vendarle moé¢ sklepati tudi o hkratni intenzifikaciji izkori$éanja delavcev, saj
so se mezde v letu 1929 v primerjavi s prejnjim letom v popre&ju le neznatno
povecale, medtem ko so bile za nekatere kategorije delaveev za 20 do 25 % niZje
v primerjavi z mezdami leta 1926.42 ,

Ni mogote natanko rekonstruirati, kako so rudarji RaSe sprejeli tehnidne
izboljSave in zmanj$anje mezd, in kaksne obrambne ukrepe so sprejeli, da bi se

4 Podatki so povzeti po cit. Relazioni sul Servizio Minerario za leta 1926, 1927,
1928 in 1929,

Popreéne mezde za rudnike in pridobivanje fosilnih goriv

1925 1926 1927 1928
kategorije -
lire lire . lire lire

A. Rudnik
1. v jami

rudarji in

opaZevalci 23.00 - 25,70 21,49 20.11

teZaki in

vozadi 16.25 17.65 15.83 16.32

zidarji 22.50 2475 23.50° 20.11
2. na dnevu

strojniki in .

kurjadi 21.75 . 22.60 19.16 24.11

kovaéi, mehaniki,

elektri¢arji 20.50 22.50 20.82 19.97

mizarji 19.90 20.40 18.26 16.88

teZaki ’ 16.60 19.10 17.27 14.76
B. Separacija

moski 16.50 . 18.10 : 14.50 14.76

zZenske 11.80 12.60 9.75 8.22

Od 1. novembra 1928 do 31. decembra 1929 je bila v veljavi nova delovna po-
godba, ki jo je bilo mogode podaljsati za leto dni. »V sluzbo se sprejemajo tisti, ki so
prijavljeni v uradih za zaposlovanje, pri ¢emer imajo prednost ¢lani stranke in sin-
dikatov... Delovni éas obsega 48 ur tedensko z obveznostjo, da se skraj$a, preden se

"zatne odpustanje... Dnevne mezde delavecev pod zemljo segajo od 13.35.— lir za
potiskade do 16.45.— lir za kopace in 19.60.— lir za strojnike. Za delavee nad zemljo
pPa od 5— lir za vajence do 19.50.— — 21.35.— lir za strojnike v izkopnih jaskih.
Nadurno delo se nagrajuje s 15%s poviSanjem, dopustno je tudi akordno delo s po-
vilanjem osnovne plage za 15%. . « prim, cit. Relazione sul Servizio Minerario nel
1928, str. CCII. .
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postavili po robu iniciativam delodajalcev, vendar lahko upraviéeno domne-
vamo, da so se ob&asni konflikti nadaljevali in se pojavljali tudi v teh letih.43

Kljub sijajnim rezultatom v proizvodnji pa so se prva znamenja nelikvid-
nosti podjetja zadela kazati sredi leta 1928, ko je bil predstavnik Bance Commer-
ciale Triestina izvoljen v upravni odbor, kar pomeni, da je banka kupila delnice,
da bi imela poro$tvo za kredite, ki jih je odobrila.** Leta 1929 je skupina Brun-
ner® zafla v finanéne tefave, ki so vplivale tudi na RaSo. Ze v prvih mesecih
tega leta so se pojavile nujne zahteve po intervenciji, da bi sanirali velike dol-
gove podjetja; te zahteve so prihajale od direktorja podjetja Zanninija, od
istrskega prefekta in od Arminia Brunnerja, ki se je obrnil neposredno na Mus-
solinija, da bi Ze sprejeti ukrepi za rudniSke kredite zageli veljati.*® Zannini-
jeva spomenica istrskemu prefektu je odsev teZav, s katerimi se je otepalo
" podjetje, ki se je znaSlo brez kritja za 32 milijonov pri lastnih upnikih, ki so

Poprecne vrednosti mezd — vse v lirah — v trzagkem dlstrlktu so bile leta 1929
naslednje:

Na dnevu L V jami
opaZevalcei . 20.26 - ~ strojniki 19.43
‘teZakd 16.42 - kurjac¢i © 0 19.85
kopaéti 21.82 mizarji 19.50
kurjaci ' 19.68 ’ tezaki -+ 16.04

rudariji 21.08 ' kovaéi . 19.81

Prim, Ministero. delle Corporazioni. Direzione generale. della produzione indu-
_ striale e degli scambi. Corpo Reale delle miniere: Relazione sul Servizio Minerario
nell’anno 1929, Roma: Istituto Poligrafico dello Stato, 1931—IX, str. CCXXXXI.

43 Poroc1la puljske kraljeve prefekture omenjajo protestne stavke za zviSanije
mezd, proti denarnim kaznim in zlorabam, ki so jih zagre$ili-voditelji rudnika leta
1925: ACS, Ministero dell’Interno, Dxrezmne Generale della Pubblica Sicurezza, AA.,
GG. RR,, 1926 cat. C 1, b. 80, f. Pola sf. Minatori. Neko drugo poroc1lo iz 1stega vira
omenja’ V letu 1926 »vehko nezadovoljstvo« med delavei zaradi zmanj$anja draginj-
skega dodatka, ki je bil odobren v delovni pogodbi za tisto leto. »Glede na to, da gre
za kolektivno pogodbo, ki je bila zakonito sprejeta, in zaradi katere je nac1onalna

sindikalna konfederacija ... zavrnila predlog, da se to dolodilo prekli¢e, sem poslal
tja uradnika z nalogo, da s soglaSJem obeh strani in na najbolj primeren naéin pre-
predi taksno stanje« Sprejet je bil sporazum, s katerim se druZba obvezuje, da
bo povecala $tevilo kantin in artiklov, ki so v njih naprodaj. Toda, kot nadal]u3e
prefekt, »§e vedno ostaja nezadovoljstvo med delavskim razredom zaradi zmanj$anja
mezd, ki bi jih hoteli zvisati samo za 109, medtem ko firma nasprotuje tej zahtevi
zaradi visokih proizvodnih stro§kov premoga glede na devalvacijo funta Sterlinga in-
splosno zniZanje cen tujega premoga.« R. Prefettura di Pola. Pola, 15 agosto 1927.
Oggeto: Societa Carbonifera Arsa in Carpano-Vines, v ACS, Ministero dell'Interno,
Direzione Generale della P. S.,, AA. GG. RR,, 19—27, cat. C 1, b. 113, f. Pola, sf Agi-
tazioni operaie. :

4 Gre za advokata Nicoloja Benedettija, glavnega direktorja Bance Commerciale
Triestina, ki ga je obéni zbor imenoval 12. julija 1928. Zapisnik prejinjega ob¢nega
zbora Zal ne vsebuje priloge, v kateri bi morali biti v soglasju z zakonom na3teti no-
silei 184609 od 265500 delnic, ki so bile predstavljene na ob&nem zboru. Tako ni
mogode doloditi zneska participacije Bance Commerciale Triestina.

4 Njene teZave so del splo$nejSe krize, ki je tega leta prizadela tekstilni sektor in
trgovsko mornarico. Prim. P. Grifone: Il capitale finanziario in Italia, Torino: Einaudi,
19712 str. 71—73.

48 Dokumentacija v ACS, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Gabinetto, 1928—30, .
f. 1/1.13, n. 6278: Pola. Societd Anonima Carbonifera Arsa; ACS, Ministero dell’Interno, -
Dlrezlone Generale della P. S., AA. GG. RR,, cat. C 1, 1929 b. 40, f Pola, sf. Disoccu- *
pazione.

14+
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odrekli svoje kredite. Da. bi likvidirali dolgove in opravili zadnje investicije
vkljuéno s termoelektriéno centralo, »bi potrebovali 40 milijonov, ki jih lahko
da samo kakSna drzavna ustanova ali emisijska banka«.#’ Toda Banca d'Ttalia
je kljub demarsi Giunte pri ministru za finance odklonila, da bi intervenirala,
ker je menila, da porostva druZbe niso zadostna. Kljub temu pa imamo vtis,
zlasti &e upoStevamo konéni izid zadeve (leta 1930 so se sprostili vladni krediti
in druzba je lahko v kratkem &asu odpladala svoje dolgove), da je bila prosnja
Brunnerjev zavrnjena tudi iz drugih, ne samo iz finanénih razlogov. V finanénih
teZavah skupine Brunner so nekateri videli priloZnost za velike posle. Banca
Commerciale Italiana, ki je Ze resila podjetje Cosulich, je v soglasju z Assicu-
razioni Generali v teh mesecih zadela svoj vzpon, ki jo je v kratkem pripeljal
do nadzora nad vsemi interesi Bance Commerciale Triestina. Tedaj se je v vod-
stvo RaSe znova vrnil Brunnerjev nasprotnik Guido Segre.

Prevod: Ale§ Rojec

Summary

A WORKING HYPOTHESIS ON THE MINING INDUSTRY IN ISTRIA:

THE COAL-MINING JOINT-STOCK COMPANY RASA FROM ITS
ESTABLISHMENT UP TO THE YEAR 1929

A Working Hypothesis on the Mining Industry in Istria: the Coal-Mining Joint-
Stock Company Rasa from Its Establishment up to the Year 1929.

On the basis of abundant archives material the authors discuss the industrial and
financial aspect of the development of the joint-stock company Ra3a in the period
between 1919 and 1929, The Ra%a coal mine was the most important industrial enter-
prise in Istria and one of the biggest coal mines in the whole of Italy.

47 Ibidem.
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HISTORICNA DOKUMENTACIJA

Tone Ferenc

PROGRAM ZA NACISTICNO PROPAGANDNO (IN RAZNARODOVALNO)
DELO MED KOROSKIMI SLOVENCI 1938—1941

V arhivskem fondu nemskega nacistiénega propagandnega ministrstva, ki ga
hrani nemski Zvezni arhiv v Koblenzu (Bundesarchiv in Koblenz), se je ohra-
nil droben sveZenj aktov o financiranju programa za nacistino propagandno
delo med koroikimi Slovenci (Bundesarchiv R 55 DC, vorl. 134). Taksno gra-
divo niti ne bi bilo zanimivo, ¢ bi $lo za nacisti¢no propagandno delo v neki
gisto nemski pokrajini. Tam je namre¢ imelo propagandno delo oZji namen, kot
pa v narodnostno me$anih ali za Nemce »tujerodnih« predelih. V &istih nemskih
pokrajinah je bil namen nacistiéne propagande pridobiti nemske ljudi za na-
cisti¢no ideologijo in za akcije nemskega rajha. Na Koroskem pa je Slo na-
cistom — nemgkim in avstrijskim — tudi za to, da s propagandnimi pripomocki
sodelujejo pri poneméevanju koroSkih Slovencev. Ceprav dokumenti, ki jih
tukaj objavljamo, nimajo izrazov sponemé&evanje«, sgermanizacijac, »raznarodo-
vanje¢, »Umvolkung« itd., pa se vendarle da iz njih razbrati, da je $lo tudi
za to; kaZe, da nacisti po nekaj mesecih nemske zasedbe Koroske $e niso tam
vpeljali tak3¥nega slovarja za svoje raznarodovalno delo, kot ga poznamo iz
poznejsih let. .

Tukaj bomo objavili tri dokumente iz korespondence med drZavnim pro-
pagandnim uradom za Korosko v Celovcu in dr?avnim ministrstvom za ljudsko
prosveto in propagando v Berlinu o dodelitvi denarja v mese&nih zneskih 1500
oziroma 2500 mark za nacistiéno propagandno in tudi raznarodovalno delo med
korogkimi Slovenci. Iz nekaterih dokumentov bomo objavili samo odlomke kot
pojasnila k trem objavljenim dokumentom. Dokumente, ki jih objavljamo, smo
tudi prevedli v sloven§¢ino. Pri tem opozarjamo bralce na tiste dokumente o
Korogki, ki smo jih Ze objavili v nasi reviji (letniki 1974, 1975, 1976).

Reichspropagandaamt
Kirnten Klagenfurt, den 21. November 1938.
) Miesstalerstrasse Nr. 14

Aktenzeichen: 11.2705-34 Fernsprecher 311, Schliessfach 273
Betrifft; Aufstellung der einzelnen

Posten fiir einen laufenden An den

Zuschuss aus dem Grenz- Herrn Reichsminister

landfond. fiir Volksaufklirung und Propaganda
Auf den Erlass vom 10.11.38/I1.2705 Berlin W 8

19.10.38 Wilhelmplatz 8-9
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Im Nachstehenden ' iiberreiche ich Ihnen eine gegliederte Zusammenstellung
der Ausgaben, fiir die ich in meinem Schreiben vom 19.10.38-11.2705-34 um einen
laufenden Zuschuss gebeten habe.

Bei der Beurteilung der Propagandaarbeit und kulturellen Betreuung der
Bevolkerung des gemischtsprachigen Gebietes in Kirnten miissen zwei Gesichts-
punkte beachtet werden. .

Erstens wohnen im gemischtsprachigen Gebiet zum grossten Teil Klein-
bauern und Kleingewerbetreibende. Grisserer Grundbesitz ist nur selten. Auch
fehlen grossere Stidte. Die wirtschaftliche Lage dieser durch die véllige Ver-
nachléssigung der letzten Jahre stark verarmten und verschuldeten biuerlichen
Bevilkerung hat sich' erst schwach gebessert, da sich bei den Bauern der Wirt-
schafsaufschwung der letzten Monate noch am wenigsten spilirbar macht. Es
werden noch Jahre vergehen, bis die wirtschaftlichen Verhiltnisse dieser an
ertragreichen Béden und verwertbaren Bodenschitzen armen’ Gebiete den Stand
der anderen verkehrsmissig besser erschlossenen und von der Natur reicher
ausgestatteten Gegenden des Gaues Kiirnten erreicht haben. Besonders in den
abgelegenen und engen Bergtilern der Karawanken finden wir noch einen Le-
bensstandard der biuerlichen Bevoélkerung, der dringend einer Hebung bedarf.
Gerade aber diese Gebiete sind volkisch am gefdhrdetsten. Verlisst der biuer-
liche Mensch schon an und fiir sich ungern seine engere Heimat, so haben es
ausserdem die schlechten wirtschaftlichen und sozialen -Verhiltnisse mit sich
gebracht, dass die Menschen im siid-Gstlichen Grenzgebiet des Reiches von der
Welt so gut wie noch gar nichts gesehen und daher auch kaum eine Vorstellung
von der Grosse, Macht und Schénheit ihrer weiteren Heimat, noch von den
technischen und wirtschaftlichen Leistungen und der kulturellen Héhe des
deutschen Volkes haben. Der Besuch der Gauhauptstadt Klagenfurt ist fiir
die meisten Menschen dieses Gebietes ihre weiteste Reise und diese haben sie
nur durchgefiihrt, um Geschiifte zu erledigen oder staatlichen Pflichten nach-
zukommen. Das einzige Unterrichtungsmittel iiber die Vorginge draussen in der
Welt ist die Zeitung und die erscheint nur spérlich und in schlechter Aufma-
chung, meistens wird sogar nur das slowenische Wochenblatt gelesen. Rund-
funkgeréte besitzen nur die Allerwenigsten und auch hier sind die Verhiltnisse
insofern ungiinstig, als der slowenische Laibacher-Sender besser zu héren ist,
als der aus Klagenfurt. Gehort schon der Kinobesuch zur Seltenheit, so erst
recht der Besuch eines grosseren Theaters. Zusammenfassend muss also betont
werden, dass es diesen Menschen auf Grund der Abgeschlossenheit ihres Wohn-
gebietes und infolge ihrer wirtschaftlichen Verhiltnisse nicht mdoglich ist, so an
den kulturellen Giitern des deutschen Volkes und Reiches Anteil zu nehmen,
wie es im Binnenlande zur Selbstverstindlichkeit gehort. Auf der anderen
Seite hat das vergangene System auch nichts getan, um diese Zustinde zu
dndern. . i

Zweitens hat dafiir der slowenische Kulturverband in Laibach klar erkannt,
welche Moglichkeiten sich fiir die Propaganda aus den ungiinstigen wirtschaft-
lichen und sozialen Verhiltnissen dieser in ihrer vélkischen Haltung nicht klar
ausgeprégten Bevolkerung ergeben und schon friihzeitig darnach gehandelt. So
gibt es in diesem Gebiet ein verhéltnismissig reges slowenisches Vereinsleben,
durch das die »Kirntner Windischen« vollig im slowenischen Sinne beeinflusst
werden sollen. Slowenische Dorfheime »Narodni dom<¢ wurden errichtet, in de-
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nen die national-slowenische Kulturarbeit ihre Heimstatte findet. Ferner werden
von national-slowenischer Seite Koch-, Nah- und sonstige Haushaltungskurse
veranstaltet. Liebhaberbiihnen, Gesangsvereine, Musikvereinigungen sorgen fir
eine kulturelle Betreuung der Kirntner Windischen im slowenischen Sinne.
Jahrlich werden wiederholt Fahrten in das Mutterland, vornehmlich nach
Laibach organisiert, die den Teilnehmern meistens nichts kosten, die aber auf
der anderen Seite das wirksamste Mittel sind, der Bevolkerung einseitige Vor-
stellungen von der Bedeutung und Leistungsfihigkeit des slowenischen Volkes
aufzuzwingen.

Von deutscher Seite ist im vergangenen System dieser Arbeit des slowe-
nischen Kulturverbandes und seinem sogenannten Fortbildungsverein nur sehr
mangelhaft entgegengearbeitet worden. Mit der Machtiibernahme durch den
Nationalsozialismus haben sich die Verh#ltnisse zwar grundlegen geéndert, vor
allem haben sich die Gliederungen und angeschlossenen Verbinde der Partei!
dieses Grenzgebietes angenommen. Aber trotz allem dem bleibt noch sehr viel
zu tun ibrig, insbesondere aber ist es notwendig, solche Massnahmen zu ergrei-
fen, die sich einerseits als eine wirksame Abwehr der slowenischen Kultur-
arbeit erweisen, auf der anderen Seite aber der Bevolkerung eine richtige Vor-
stellung von der Grosse und Macht des deutschen Volkstums vermitteln.

Das Reichspropagandaamt Kérnten hat daher die Absicht, die angeforderten
Mitteln fiir Massnahmen zu verwenden, die in der Hauptsache dazu dienen, den
Kirntner Windischen, die durch Abstammung und tausendjihrigem Zusammen-
lebens in einem Staat zum deutschen Volke zu rechnen sind und die nur durch
Vernachlissigung und Nichtbeachtung von dem erst im 19. Jahrhundert entstan-
denen slowenischen Nationalbewusstsein erfasst und beeinflusst wurden, zu
zeigen, welche Ehre es bedeutet, dem deutschen Volke angehéren zu diirfen.
Eine Nationalisierung dieser Bevolkerung im deutschen Sinne ist aber nur
moglich, wenn sie erstens davon {iberzeugt wird, dass sie von dem deutschen Vol-
ke in ihren Noten nicht im Stiche gelassen wird. Zweitens dass sie dieses deut-
sches Volk und seine Leistungsfihigkeit sowie die Grosse und Macht des Reiches
aus eigener Anschauung kennenlernt. Thnen soll der Unterschied gezeigt wer-
den, zwischen dem, was Deutsche geschaffen haben und dem, was die slowe-
nische Bevélkerung in Krain hervorbringt.

Um mitzuhelfen an der Erreichung dieses Zieles will das Reichspropagan-
daamt Kiérnten.
1.) die Kulturarbeit der Partei ihrer Gliederungen und angeschlossenen
Verbinde nicht nur iiberwachen und lenken, sondern auch durch finan-
zielle Beihilfen unterstiitzen.

1 »Gliederungen« ali »¢leni« NemSke nacionalnosocialistiéne delavske stranke
(NSDAP) so bili: Hitlerjeva miadina (HJ), Jurisni oddelki (SA), Zas¢itni oddelki (SS),
Nacionalnosocialisti¢ni korpus motornih voznikov (NSKK), Nacionalnosocialistiéni
korpus letalcev (NSFK), Nacionalnosocialistiéna nemsgka zveza Studentov (NSDSB),
Nacionalnosocialisti¢na nemgka zveza docentov (NSDDB), Nacionalnosocialistiéno Zen-
stvo (NSF), Drzavna delovna sluzba (RAD).

»Angeschlossene Verbidnde« ali »prikljuéene zveze« omenjene stranke pa so bili
Nemska delavska fronta (DAF), Mot skozi veselje (KdF), Nacionalnosocialisti¢na do-

brodelna dejavnost (NSV), Nacionalnosocialistiéna zveza sester, Drzavna zveza urad-

nikov, Nacionalnosocialisti¢na zveza uditeljev, Nacionalnosocialisti¢na zveza pravnikov,

Nacionalnosocialisti¢na zveza zdravnikov itd.
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2.) auch von sich selbst Massnahmen auf kulturellem Gebiete

und eine grossziigige Propaganda auziehen.

Dazu werden monatlich folgende Betriige angefordert:

I

II.

IIT.

Iv.

VIL

VIII.

Fiir die Herstellung von zusitlichem Werbematerial wie Bro-
schiiren, Flugbittern und Bildplakaten und Verschickung
von Gratiszeitungen und Zeitschriften B
Fir Unterstiitzung und Forderung der wissenschaftlichen
Forschung antropologischer und geschichtlichen Art. Bei-
hilfen fiir die karthographische Auswertung von Volkszih-
lungen oder sonstigen statistischen Angaben. Finanzielle
Unterstiitzung der in diesem Gebiet erscheinenden kulturel-
len Zeitschriften . . . .. ., ... .

Fiir Beihilfen zum Besuche von Schulungskursen aller Art
(Landwirtschaftliche Ausbildungslehrginge, Haushaltungs-
kurse, Lager und Schulen der Gliederungen und angeschlos-
senen Verbiéinde der Partei . . . . . . . . . . .. . |
Fiir die Durchfiihrung von kulturellen Veranstaltungen wie
Lichtbildervortrigen, Dichterlesungen wund vorbildlichen
Feierstunden, Gastspielen von bekannten Kinstlern. Fiir
Freikarten in privaten Lichtspieltheatern bei Filmen die
staatspolitisch und kiinstlerisch wertvoll sind. Diese Veran-
staltungen sollen nach Méoglichkeit von hiezu zustindigen
Organisationen durchgefiihrt’ werden. Das Reichspropagan-
daamt soll lediglich durch finanzielle Beihilfen das Zustan-
denkommen einer kulturpolitisch wichtigen Veranstaltung
ermdglichen oder durch Ankauf von Eintrittskarten auch
Minderbemittelten und verdienten Volksgenossen den Besuch
solcher Veranstaltungen ermoglichen . . . . . . . . . ..

. Fir die Durchfiihrung von Freifahrten aus dem gemischt-

sprachigen Gebiet nach Klagenfurt zum Besuche des Grenz-
landtheaters oder anderer grosser Kulturveranstaltungen.
Feierstunden oder Kundgebungen, in denen fiihrende Miéanner
der Partei und des Staates sprechen. Ferner auch Fahrten
nach Klagenfurt zum Besuche grosser Sportveranstaltungen

. Fir die Erméglichung der Teilnahme an den grossen Staats-

akten und Feierstunden des deutschen Volkes. Fiir Unterstiit-
zung der Schulausfliige durch finanzielle Beihilfen . . . . .
Fir den Ankauf von Einrichtungs- und Ausschmiickungsge-
genstinden die den neu errichteten Dorfheimen geschenkt
werden sollen. (Bilder, Rundfunkgerite, Liederbiicher, Ka-
sperltheater, Bildwerfer usw. ... L.
Finanzielle Beihilfen an die Einheiten der Gliederungen der
Partei insbesonders armen und gefdhrdeten Gebieten zum
Ankauf von Uniformen, Musikinstrumenten oder sonstigen
notwendigen Dienstgegenstinden . . . . . . e e e e e

durchfiihren

RM 200.—
RM 1800.—
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Zusammenfassend will ich also nochmals betonen, dass die hier angefiihrten
Geldmittel nur fiir Massnahmen verwendet sollen, die den einzigen Zweck
haben, der Bevolkerung im gemischtsprachigen Gebiete

1. zu zeigen, dass sie sich nicht verlassen zu fithlen braucht,

2. jhr die Méglichkeit zu geben, durch eigene Anschauung das deutsche Volk
und das Reich kennen zu lernen

3. sie mit den wirtschaftlichen und technischen Leistungen und kulturellen
Giitern der deutschen Nation bekannt zu machen.

Sie verden selbstverstindlich nur dann eingesetzt werden, wenn nach ge-
nauer Priifung der Umstéinde Aussicht auf den angestrebten Erfolg besteht.
Diese Zuwendungen sind weiterhin nur als zusitzliche Mittel gedacht. In
erster Linie wird das Reichspropagandaamt immer bestrebt sein, die als not-
wendig erkannten Massnahmen von den hiezu zusténdigen Organisationen und
Dienststellen ausfithren zu lassen. Es darf aber anderseits auch nicht der Fall
eintreten, dass notwendige Propagandaarbeit infolge Mangel an Geldmitteln
nicht zur Ausfiihrung gelangt.

Ich bitte Sie also im Hinblick auf die grosse Bedeutung, die einer gesicher-
ten und volkischen Grenze zukommt, die angeforderten Geldmittel zu bewil-
ligen.?

Heil Hitler!
Drumbl?
Leiter des Reichspropagandaamtes Kirnten

2 Kmalu nato, 24. novembra 1938, je imel vodja drZavnega propagandnega urada za
Korogko Ottokar Drumbl v propagandnem ministrstvu v Berlinu pogovor z vladnim
svetnikom Schippertom in ministerialnim dirigentom dr. Ottom. Kljub temu je 1. de-
cembra 1938 pisal Schippertu in povedal, da je vlogo ali spomenico z dne 21. no-
vembra izrotil dr. Hansu Kriegu in da jo obravnava referent Brunner. Nato je
zapisal: : :

»To delo v obmejni de¥eli je za Korosko, ki ima 3e okrog 30.000 ljudi, ki se pri-
znavajo za Slovence izredno pomembno. Ti Slovenci dobivajo z onkraj meje naj-
bolj$o moZno podporo, medtem ko v pokrajini sami primanjkuje sredstev za uéinkovito
kulturno delo, Malo je tak$nih pokrajin, ki bi bile potrebne tekofega dodatka, kot
je Koroska, katere vsa vzhodna in juina meja je obenem drzavna meja.

Opozarjam na to, da moramo delati v kraju, edinem na svetu, kjer se stikajo
Germani, Slovani in Romani.«

Dne 10. januarja 1939 je Drumbl ponovno prosil ministra dr. Josepha Goebbelsa za
dodelitev meseénega zneska 1500 mark. Povedal je, da je zaprosil: 1. za dodatek
za delo na obmejnem obmodju, 2. za dodatek za pokrajinski filmski urad, 3. za
pomo¢ za delo Hitlerjeve mladine na obmejnem obmoéju, 4. za knjige za jezikovno
medano obmotje. Poudaril je, da se je Ze zacel beg ljudi s podeZelja. »Posebno se
mora zdaj zaceti nase delo na meji. [...] Nobena pokrajina rajha nima tako tezkega
dela, kakor mi tukaj v jezikovno mes$anem delu Spodnje KoroSke. Mi moramo po-
sebno sedaj zaédeti delati popolnoma intenzivno,« je skoraj rotil dr. Goebbelsa za de-
narno pomo¢. Ta je prosnji ustregel in je propagandno ministrstvo 31. januarja 1939
o tem sporoéilo Drumblu v Celovec. Ko so sredi leta 1939 v propagandnem ministrstvu
iz prejetih potrdil ugotovili, da je Drumblov urad v Celovcu iz omenjenega me-
se¢nega zneska 150 mark pla¢eval tudi delo in naroé¢ila Hitlerjeve mladine, so to pre-
povedali, ker dobi ta organizacija denar za svoje delo iz drugega vira (NSDAP).
Zato je propagandno ministrstvo v svojem dopisu Drumblu 19. julija 1939 poudarilo:

_ »Denar, ki je na voljo za delo na obmejnem obmo¢ju, je namenjen za to, da bi s
pomodjo prosvetnih sredstev, ki jih ima na voljo drZavno ministrstvo za ljudsko pro-
sveto in propagando, prezeli vse ljudstvo z drzavno idejo in ga prepricali o pravil-
nosti drzavne ureditve in drzavnega vodstva.«
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Prevod
DrZavni propagandni urad
za Korodko . Celovec, dne 21. novembra 1938.
_ Miesstalerstrasse §t. 14 .

St. akta I1.2705-34 - Telefon 311, post. predal 273
Zadeva: Navedba posameznih postavk Gospodu drZavnemu ministru

za teko¢i dodatek iz fonda . za ljudsko prosveto in propagando

za obmejne predele

‘ Berlin W 8

Po odloku z dne 10.11.38/1I 2705 Wilhelmplatz 8-9

19.10.38

V sledetem Vam izro¢am razélenjen pregled izdatkov, za katere sem v svo-

. jem pismu 19.10.38-11.2705-34 prosil za teko¢ dodatek.

Pri ocenjevanju propagandnega dela in kulturne oskrbe prebivalstva na
jezikovno me$anem obmoé&ju na Koroskem je treba upostevati dva vidika.

Prvi¢, na jezikovno meSanem obmoéju prebivajo vetinoma mali kmetje in
mali obrtniki. Velika posestva so le redka. Manjkajo tudi velika mesta. Gospo-
darski poloZaj tega kmeékega prebivalstva, ki je zaradi popolne zaostalosti
v poslednjih letih zelo obuboZalo in se zelo zadolZilo, se je malo izboljsal, ker se
gospodarski vzpon poslednjih mesecev ge najmanj pozna pri kmetih. Pretekla
bodo 3e leta, da bodo gospodarske razmere v teh predelih, ki so revai glede pri-
delkov in naravnih bogastev, dosegle tista obmodja pokrajine Korogka, ki so
prometno dostopnej$a in naravno bogatejsa. Posebno v odroénih in ozkih gorskih
dolinah Karavank %e najdemo tak3no Zivljenjsko raven, ki jo je potrebno dvig-
niti. Toda ravno ti predeli so narodnostno najbolj ogrozeni. Kot kmeé¢ki &lovek
Ze sam po sebi nerad zapusti svojo ozjo domovino, tako so zelo slabe gospodarske
in socialne razmere povzrotile, da niso Ijudje z jugovzhodnega obmejnega ob-
mocja rajha skoraj nié¢ videli sveta in zato nimajo skoraj nikakrine predstave
o veli¢ini, moéi in lepoti svoje Sir§e domovine niti o tehnié¢nih in gospodarskih
dosezkih ter kulturni vigini nemskega ljudstva. Obisk pokrajinskega glavnega
mesta Celovec je za vedino Ijudi s tega obmoéja njihovo najdaljSe potovanje
in 8e tega so napravili samo za opravke ali za to, da bi zadostili drzavljanskim
dolZznostim. Edini uéni pripomocek o dogajanju zunaj v svetu je éasopis, in Se
ta izhaja skromno in v slabi izvedbi, vefinoma celo berejo slovenski tednik.

. Samo malo jih ima radijske sprejemnike in tudi glede tega so razmere ne-

ugodne toliko, kolikor laZe slifijo slovenski ljubljanski radio kot pa celovskega.

Drumbl se je ¢ez mesec dni pismeno zagovarjal, ¢es da je delo Hitlerjeve mladine
»V jezikovno me$anem predelu pred vsemi drugimi podpornimi akcijari najbolj
bistveno in ima vlogo, ki najbolj zagotavlja uspeh«, Izgovarjal se je, da je dajal
Hitlerjevi mladini, ki je res dobivala denar iz drugih virov, le majhne zneske. Ome-
nil je tudi to, da tudi druge organizacije, kot npr. Verein fir das Deutschtum im
Ausland, Bund deutscher Osten in druge Volksdeutsche Mittelstelle podrejene orga-
nizacije dobivajo denar za svoje delo na obmejnem obmodju.

 Ottokar Drumbl je bil vodja drZavnega propagandnega urada za Koroiko v
Celovcu do leta 1943, Nasledil ‘ga je dr. Karl Lapper iz propagandnega ministrstva v
Berlinu in je bil po italijanski kapitulaciji tudi vodja propagandnega oddelka vrhov-
nega komisarja operacijske cone »Jadransko primorje«. Zato ga je v Celovcu zastopal
Albert Merklein, .
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Ze obisk filmskih predstav je redek, Se bolj pa obisk vedjega gledali§¢a. Na
splosno lahko poudarimo, da tem ljudem zaradi odro&nosti njihovega bivalista
in njihovih gospodarskih razmer ni mogote uZivati kulturnih dobrin nemskega
ljudstva in rajha, kar je v notranjosti drzave nekaj samo po sebi umevnega. Na
drugi strani pa niti bivsi sistem ni storil nicesar, da bi spremenil to stanje.

Drugié, Slovenska kulturna zveza v Ljubljani je jasno spoznala, kakSne so
mo¥nosti za propagando zaradi neugodnih gospodarskih in socialnih razmer
pri prebivalstvu, ki v svojem narodnostnem vedenju ni jasno izraZeno. Zato
se je pri svojem delu tudi po tem ravnala. Tako je na tem obmo&ju razmeroma
¥ivahno slovensko druZbeno Zivljenje, ki na koroSke Vindisarje vpliva popol-
noma v slovenskem smislu. Zgradili so slovenske vaSke domove »Narodni dome,
v katerih domuje narodno-slovensko kulturno delo. Narodno-slovenska stran
tudi prireja kuharske, Siviljske in druge gospodinjske teaje. Ljubiteljski odri,
pevska drustva, glasbena zdruZenja skrbijo za kulturno oskrbo koroSkih Vin-
diarjev v slovenskem smislu. Vsako leto znova organizirajo potovanja v do-
movino, predvsem v Ljubljano, ki udeleZence vedinoma ni¢ ne stanejo, so pa
na drugi strani najuéinkovitejse sredstvo, da se prebivalstvu vsilijo pristranske
predstave o pomenu in zmogljivostih slovenskega ljudstva.

V biviem sistemu je nemska stran zelo pomanjkljivo nastopala proti temu
delu in njegovemu tako imenovanemu izobraZevalnemu dru$tvu. Z nacionalno
socialistiénim prevzemom oblasti so se razmere sicer temeljito spremenile, pred-
vsem so se &leni in prikljuene zveze! zavzele za to obmejno obmo¢je. Kljub
temu pa je treba storiti Se zelo mnogo, predvsem pa je potrebno sprejeti takSne
ukrepe, ki se na eni strani izkazejo kot zelo udinkovita obramba pred slovenskim
kulturnim delom, na drugi strani pa posredujejo prebivalstvu pravo predstavo
o velidini in mo& nems$kega ljudstva.

Drzavni propagandni urad za KoroSko zato namerava, da zahtevana sred-
stva uporabi za ukrepe, ki bodo vetinoma koroskim VindiSarjem, ki jih po izvoru
in tiso¢letnem skupnem Zivljenju v eni drZavi priStevamo k nemskemu ljudstvu
in ki jih je samo zaradi zaostalosti in neupo$tevanja zajela in nanje vplivala
gele v 19. stoletju nastala slovenska narodna zavest, pokazali, kakino ¢ast pomeni
pripadati nem8kemu ljudstvu. Ponarodenje tega prebivalstva v nemskem smislu
pa je mogote le, e bo, prvi¢, prepri¢ano o tem, da ga nemsko ljudstvo v njegovi
stiski ne bo pustilo na cediluy, in drugig, &e bo to nemsko ljudstvo in njene ustvar-
jalne zmoZnosti ter veli¢ino in mot rajha spoznalo z lastnimi o¢mi. Pokazali
naj bi mu razliko med tistim, kar so ustvarili Nemci, in onim, kar lahko pokaZe
slovensko prebivalstvo na Kranjskem.

Da bi pomagal doseéi ta cilj, drzavni propagandni urad za Korosko

1. kulturnega dela stranke in njenih ¢lanov ter prikljuéenih zvez ne bo samo
nadziral in vodil, temve¢ ga bo tudi finanéno podpiral,

9. tudi sam bo ukrepal na kulturnem podrodju in vzpostavil §irokopotezno
propagando.

7a to bo mesetno zahteval tele zneske:

1. Za pripravo dodatnega reklamnega gradiva, kot so broSure,
letaki in poslikani lepaki ter za brezplaéno posiljanje €asopi-
sov in €asnikov . . . . . . . o e e e e e e e e e RM 100.—
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II. Za odpiranje in pospeSevanje znanstvenega raziskovanja

antropoloske in zgodovinske vrste, Prispevek za kartograf-

sko izrabo ljudskih Stetij ali drugih statistidnih podatkov.

Finanéno podpiranje kulturnih asnikov, ki izhajajo na tem

obmofju . . ... .. T RM 150.—
III. Za prispevek k obisku raznovrstnih Solskih tedajev (polje-

delskih izobraZevalnih, gospodinjskih, taborov in %ol stran-

kinih élenov in prikljuCenih zvez) . . . . . ., RM 200.—

IV. Za izvedbo kulturnih prireditev, kot so filmske predstave,

branje pesmi in zgledne predstave, gostovanja raznih umet-
nikov. Za prost vstop v zasebnih kinematografih za predva-
janje drZavnopolitiénih in umetnostno dragocenih filmov.
Te predstave bodo po mo¥nosti izvedle za to pristojne orga-
nizacije. DrZavni propagandni urad bo samo s finanénimi
prispevki omogoéal kulturnopolitiéne prireditve ali z na-
kupom vstopnic omogoé&il obisk taksnih prireditev tudi manj
premoznim in zasluZnim ljudem . . . . . . . . . RM 200.—
V. Za prirejanje prostih potovanj iz jezikovno meSanega ob-
mocja v Celovec za obisk gledali$¢a za obmejno obmoéje ali
-drugih velikih kulturnih prireditev. Proslave ali zborovanja,
na katerih bodo govorili vodilni ljudje iz stranke in driave.
Dalje tudi voZnje v Celovee na obisk velikih Sportnih pri-
reditev . ..o T RM 150.—
VI. Za omogoéitev udelezbe pri velikih drZavnih manifestacijah
in proslavah nemskega ljudstva. Za podpiranje Solskih izle-
tov s finanénimi prispevki . . . . . . . . e e e e RM 400.—
VII. Za nakup predmetov za opremo in okras, ki jih bomo po-
darili novim vaskim domovom (slike, radijski aparati, pes-
marice, lutkovna gledalijéa, projekcijski aparati itd) . . . RM 400.—
VIII. Finanéni prispevek enotam organizacij stranke, posebno na
revnih in ogroZenih obmoé&jih, za nakup uniform, glasbil ali
drugih potrebnih slu¥benih predmetov . . . ., , . - . . RM 200.—

RM 1800.—

Na splosno poudarjam ponovno, da bomo tukaj navedena zahtevana denarna
sredstva uporabili samo za namene, ki imajo edini cilj, da prebivalstvu na jezi-
kovno mesanem obmoé&ju

1. pokaZejo, da naj se ne &uti osamljeno,

2. omogotijo, da z lastnimi od¢mi spozna nemsko ljudstvo in rajh,

3. seznanijo z gospodarskimi in tehniénimi dose?ki in kulturnimi dobrinami

nemskega naroda.

Uporabili jih bomo samo takrat, e bomo po nataninem preizkusu razmer
predvideli pri¢akovani uspeh. Dalje si to subvencijo zami§ljamo le kot dodatna
sredstva. DrZavni propagandni urad si bo v prvi vrsti prizadeval, da bodo ukre-
pe, za katere bo ugotovil, da so potrebni, izvajale zanje pristojne organizacije
in uradi. Na drugi strani pa se ne bi smelo zgoditi, da zaradi pomanjkanja
denarnih sredstev ne bi opravljali potrebnega propagandnega dela.
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Zato Vas glede na velik pomen, ki ga ima zavarovana in narodna meja,
prosim, da odobrite zahtevana denarna sredstva.?
Heil Hitler!
Drumbl?
vodja drZavnega propagandnega urada za Korosko

Reichspropagandaamt
Kirnten Klagenfurt, den 7. Januar 1941.
Miesstalerstrasse Nr. 14

Aktenzeichen: Pro.H 1102 Fernsprecher 311, Schliessfach 273
Ihr Zeichen: H 1146-15/22.11.40./ An den

1133.86

Herrn Reichsminister

Betrifft: Grenzlandarbeit. ) fiir Volksaufkldrung und Propaganda
Auf den Erlass vom... .
Berichterstatter: Ref. Weber Berlin W 8
Anlagen: keine. Wilhelmplatz 8-9

In Feistritz bei Bleiburg wurde am 10. Oktober ein Dorfheim erdffnet, das
zum Mittelpunkt des Partei~ und Kulturlebens dieser Gemeinde werden soll.
Feistritz bei Bleiburg ist eine Grenzgemeinde an der deutsch-jugoslawischen
Grenze, hat eine stark gemischtsprachige Bevdlkerung und ist der Sitz der
aktivisten slovenischen Propagandisten. Feistritz bei Bleiburg war schon von je-
her heiss umkimpft und hat eine ganz besondere Bedeutung als Grenzgemeinde.
Aus diesem Grunde wurde auch trotz des Krieges das erste Dorfheim in Kérnten
gerade dort errichtet. Die Baukosten wurden von der NSDAP aufgebracht, doch
reichten die Mittel fiir eine wiirdige Gestaltung dieses Dorfheimes nicht aus.
Der Leiter des Reichspropagandaamtes hat nun gerade darauf Wert gelegt,
dass dieses Heim wegen der besonderen Aufgabe, die ihm zufillt, besonders
wiirdig gestaltet wird. Zu dieser Ausgestaltung, die als sehr gelungen zu be-
zeichnen ist, hat nun das Reichspropagandaamt aus den Mitteln fir Grenzland-
arbeit einen Zuschuss in der Héhe von RM 500.— beigetragen. Da es sich in
diesemn Fall nicht um einen Zuschuss handelt, ist die Legung einer Abrechnung
nicht moglich. Zur Erlduterung der Notwendigkeit dieses Baues mochte ich
noch anfithren, dass bisher der einzige Saal in dieser neun Ortschaften umfas-
senden Gemeinde Eigentum des slowenischen Kulturverbandes ist, der dort ein
eigenes Haus fiir seine Kulturarbeit besitzt. Dass gerade dort auf eine wiirdige
Gestaltung des Dorfheimes besonderer Wert gelegt werden musste, ist selbst-
verstandlich.

Reichspropagandaamt
Kérnten
Im Auftrag:
Webert

4 Lothar Weber, ki je bil leta 1941 vodja blejske podruZnice driavnega propa-
gandnega urada za KoroSko, dalje pa knjigarnar in papirniéar v Litiji.
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Prevod
Drzavni propagandni urad
za Korosko Celovec, dne 7. januarja 1941
Miesstalerstrasse $t. 14
St. akta: Pro.H 1102 Telefon 311, p. predal 273
Va$ znak: H 1146-15/22.11.40
1133.86 Gospodu drZavnemu ministru

za ljudsko prosveto in propagando
Zadeva: Delo na obmejnem obmoéju.

Porocevalec: Ref. Weber Berlin W 8
Priloge: ni Wilhelmplatz 8-9

Dne 10. oktobra so v Bistrici pri Pliberku odprli vagki dom, ki bo v tej
obéini sredisge strankinega in kulturnega Zivljenja. Bistrica pri Pliberku je
obmejna obé&ina na nemsko-jugoslovanski meji, ima zelo jezikovno megano pre-
bivalstvo in je sede najdelavnejsih slovenskih propagandistov. Za Bistrico
pri Pliberku so se e od nekdaj vrode bojevali in ima kot obmejna obéina &isto

urada ima za pomembno, da bi ta dom zaradi njegove posebne naloge posebno
dobro opremili. Za to’ opremo, ki jo imajo za zelo uspelo, je sedaj drzavni pro-
pagandni urad iz sredstev za obmejno delo prispeval dodatek v viSini 500 RM:
Ker v tem primeru ne gre za plaéilo vseh stroskov, temved le za dodatek, ni
mogoce predloZiti ratuna. Kot pojasnilo o potrebi te gradnje bi rad povedal 3e
to, da je bila do sedaj edina dvorana v tej obéini, ki ima devet krajev, last
Slovenske prosvetne zveze; ta ima tam lastno hio za svoje kulturno delovanje.
Razumljivo je, da bi morali ravno tam posebej paziti na ustrezno opremo vas-
kega doma. .
DrZavni propagandni urad
za Korosko
Po pooblastilu:
Webert

Leiter 1I5 ) Berlin, den 10. Februar 1941

Mit dem anliegenden Antrage der Abt. Pro vom 6. 2. 1941
dem ‘
Herrn Minister

zur Entscheidung vorgelegt.
Aktive Propaganda im Gau Kirnten,

Die vom RPA. behandelten Aufgaben erfordern gleichzeitig den Einsatz der
vom Reichsinnenministerium verwalteten Mittel zur Forderung des Deutsch-

5 Vodja II. oddelka (prorac¢un) je bil ministerialni dirigent dr. ,Oft. o
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tums. (Grenzlandfonds).® Es empfiehlt sich daher, den Zuschuss des Reichs-
ministeriums fiir Volksaufklirung und Propaganda vom 1.2.41 ab von 18.000 RM
auf 30.000 RM im Jahre zu erhthen; dieser Betrag kann, soweit es erforderlich
ist, alsbald in Anspruch genommen werden.?

Dariiber hinaus bleibt die Bereitstellung von Mitteln des Innenministeriums
zu betreiben. Die Abgrenzung der Zustindigkeiten wird dem Reichspropagan-
daamt mitgeteilt werden.

Heil Hitler!
Ott

Prevod
Vodja II® Berlin, dne 10. februarja 1941

S priloZeno vlogo odd. za prop. z dne 6. 2. 1941
predloZeno
gospodu ministru
v odlotitev.
Aktivna propaganda v pokrajini Koroska.

Naloge, ki jih ima drZavni propagadni urad, zahtevajo obenem angaziranje
sredstev, s katerimi za pospe$evanje nemstva (fondi za obmejno deZelo) upravlja
drzavno notranje ministrstvo.8 Zato se priporoda, da bi dodatek drZavnega mi-
nistrstva za ljudsko prosveto in propagando od 1. 2. 41 dalje zviali od 18.000 RM
na 30.000 RM letno; ta znesek bi lahko, & je nujno, zahtevali takoj.”

Poleg tega ostanemo pripravljeni, da upravljamo s sredstvi notranjega mi-
nistrstva. Razmejitev pristojnosti bomo sporo¢ili drzavnemu propagandnemu
uradu.

Heil Hitler!
Ott

¢ V arhivskem fondu nemskega notranjega ministrstva, ki ga deloma hrani Nem-
ki osrednji arhiv v Potsdamu (Deutsches Zentralarchiv Potsdam) se je ohranil tudi
svezenj gradiva o fondu za obmejno deZelo Stajersko, Notranje ministrstvo Je pred
vojno z Jugoslavijo dajalo Stajerskim oblastem za posebno delo na obmejnem ob-
moéju okrog pol milijona mark. Za Korosko takSnega gradiva $e nisem nasel.

7 Dne 31. marca 1941 je propagandno ministrstvo odobritev sredstev 30.000 mark
letno sporo¢ilo Drumblu v Celovec. Sporotilo mu je tudi tole:

»Razmere, ki jih je opisal drZavni propagandni urad, bodo obenem zahtevale
sredstva, s katerimi upravlja drZavno notranje ministrstvo (Sport, pospe$evanje nem-
§tva, skrbstvo v obmejni deZeli). Notranje ministrstvo daje npr. iz svojih sredstev .
zneske za enkratne ukrepe na polititnem in kulturnem podro¢ju. Gospoda notra-
njega ministra smo prosili, naj uposteva posebne potrebe, ki ste jih svojéas SPOI‘OCIII‘-“

Isti dan je propagandno ministrstvo o tem pisalo tudi notranjemu ministrstvu in
poudarilo: . .

»Na KoroSkem je poleg splo$nih narodnostnih problemov spor s Slovenci in boj
za vindiSarsko vmesno plast.« .

To je tudi poslednji dokument v tem sveZnju aktov propagandnega mlnlst{stva.
V odnosih nacistov do koro$kih Slovencev je namreé¢ po napadu Neméije in Italije na
Jugoslavijo in njenem razbitju nastopilo novo obdobje: najbolj nasilna germanizaclija
z izgonom veé kot tisoé¢ ljudi.
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JUBILEJI

Dr. JOZE SORN — SESTDESETLETNIK

" Sestdeset let je Ze tak¥na doba v Elovekovem Zivljenju, da je mogode napra-
viti zaokroZen pregled dela- dolofenega raziskovalca, — in dr. JoZe Sorn je
v svojem znanstvenem delu prav gotovo napravil toliko, da se ga je potrebno
in vredno spomniti. Mirno in skoraj neopazno se je v pridno, neutrudno in za-
gnano delo naSega jubilanta vtkala Sestdesetletnica in tako uredniStvo Prispev-
kov za zgodovino delavskega gibanja kot njegovi sodelavei se éutimo Se posebej
dolzni, da mu — glavnemu uredniku — posvetimo nekaj vrstic; nemajhno Ste-
vilo ur razmi§ljanj in snovanj, predvsem pa rezultatov znanstvenega dela je
vpletel v svoje delo in tudi v urednikovanje naSe revije, ki jo ureja ze od
leta 1965. ‘ A

Dr. Joze Sorn se je rodil 3. marca 1921 v Ljubljani kot majmlajdi otrok
$tevilne druZine Zelezni¢arja, ki je imel svojo hi3ico v- Zeleni jami, torej v tistem
predelu Ljubljane, ki takrat $e ni bil v sklopu mestne obéine in v domu Se
ni bilo vode in elektrike, zato pa prijeten vrt. Ceprav je Zutil vedje nagnjenje
za humanistiéne predmete, so star$i Zeleli, da se je vpisal na realéni oddelek
1. dr¥avne realne gimnazije (Vegova ulica), ki ga je ob okupaciji tudi kong&al.
Burna vojna leta so mu prepreéila, da bi nadaljeval $olanje; le-to je bilo
mogode Sele po osvoboditvi in januarja 1948 je zakljuéil Studij z diplomo na
oddelku za zgodovino filozofske fakultete v Ljubljani. Nekaj tednov pred diplo-
mo se je Ze zaposlil kot arhivar v Mestnem arhivu ljubljanskem in je v njem
ostal (z izjemo &asa, prebitega na sluZenju vojaskega roka) do junija 1964. Tedaj
je preSel v raziskovalni oddelek na In-§_titutu za zgodovino delavskega gibanja
v Ljubljani, kjer je zdaj znanstveni svetnik.

Sornovo dolgoletno arhivsko delo je pustilo zelo motno sled v njegovi me-
todologiji raziskovalnega dela, saj so skoraj vse njegove razprave v bistvu arh.i-
valne #tudije. S primerno zagrizenostjo se je dokopal do odliénega poznavanja
arhivskega gradiva o slovenski gospodarski zgodovini poslednjih ?ribliino
dvesto petdeset let, ker je njegovo Zivljenjsko znanstveno delo posveceno raz-
rastu kapitalistitnega gospodarskega sistema. V jubilantovih delih je zaradi
takine metode dela manj opiranja na rezultate literature in povzemanja ali
preinterpretiranja le-te; bistveni poudarek je vedno namenjen arhivskim virom.
Zelo malo je Sornovih spisov, ki ne bi preteZno ali celo izkljuéno temeljili na
arhivskem gradivu. K takemu delu ga sili spoznanje, da so dolocena pbdob]a n
dolodene téme — na primer gospodarska zgodovina 18. in pIve polovice 19. sto-
letja — 8e slabo raziskane. Prav zato se je jubilant s primerno zagnanostjo

15
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posvetil Studiju teh do sedaj manj privlaénih podroéij zgodovinopisja. Njegove
razprave so posvelene tekstilni industriji od leta 1725 dalje, mlinom za papir
oziroma industriji papirja od konca 16. stoletja dalje, eksploataciji premoga
od sredine 18. stoletja dalje; razpravo o premogovnistvu v fevdalnem druz-
benem sistemu je predloZil filozofski fakulteti kot disertacijo. Uspes$no jo je
obranil prav na svoj rojstni dan leta 1962. Poleg tega je Sorn preuéil Zelezarstvo,
eksploatacijo svinca v osrednji Sloveniji ter cinka, bakra in antimona v slo-
venskem prostoru. Na$ jubilant je posegel tudi na podroé¢je pomorstva, prometa,
trgovine; zlasti ga je zanimalo vpra3anje o razvoju velikih kapitalov v 8asu tako
imenovane industrijske revolucije v Avstriji in v slovenskem prostoru Se po-
sebej, pisal je o sofasnem izumiteljstvu itd. Lotil se je $tudija obrtnistva v pred-
fabriSki dobi, potem gradnje cest v 18. stoletju in tako dalje. Zaradi aktualnosti
vpraSanja, kdo naj se ukvarja z gospodarsko zgodovino Slovencev v razdobju
med obema svetovnima vojnama, se je Sorn volens nolens intenzivneje lotil tudi
gospodarske zgodovine tega Zasa, éeprav je nekaj malega o medvojnem gospo-
darstvu publiciral Ze preje. Toda jedro naporov je hotel posvetiti 18. in 19. sto-
letju, 20. stoletju le do konca prve svetovne vojne. 'Ni odlogalo srce, temveé
velika discipliniranost — in spoznanje, da specialista za obdobje stare Jugosla-
vije Se Cakamo. Na$ jubilant skusa nekako zapolniti vrzel in upamo, da mu bo
to uspelo. Rezultate svojega petindvajsetletnega raziskovalnega dela je Sorn
zaokroZil v delu z naslovom Zgodovina industrializacije v slovenskem prostoru.
Tekst obsega neagrarne panoge gospodarske zgodovine od okoli 1720 do okoli
1870, ¢as od tu dalje pa se zakljucuje s prevratom ali koncem habsburike mo-
narhije. Zaradi nerazumljive skepse slovenskega zaloZni§tva in morda Ze koga,
delo ni bilo objavljeno v knjiZni obliki.

Ceprav pri¢a o jubilantovem delu bibliografija, prikljuéena temu slavnost-
nemu &lanku, je pa vendar treba dodati, da se je aktivno udeleil 20 domaé&ih
in tujih simpozijev in zborovanj ter tudi tako pomagal popularizirati zanimanje
za gospodarsko zgodovino slovenskega prostora. Zavzetost za napredek slo-
venskega zgodovinopisja se konéno in ne nazadnje kaZe Se v tem, da Ze dolgo
urednikuje v nekaterih revijah in &asopisih za nacionalno zgodovino. Od vsega
zaletka, torej od leta 1952 dalje je &lan uredniStva Kronike, dasopisa za slo-
vensko krajevno zgodovino; ko je bil 3e arhivar v Mestnem arhivu, je bil veé
let tudi njen tehniéni in glavni urednik. Dalje je &¢lan uredniitva Zgodovinskega
¢asopisa, v letih od 1969 do 1972 $e posebej njegov tehniéni urednik. Od 1965
je ¢lan urednitva Prispevkov za zgodovino delavskega gibanja in s kratko
prekinitvijo je v inStitutovi reviji opravljal veéino dela tehni¢nega in glavnega
urednika. Vseskozi si je prizadeval, da bi revija dobila svojo fiziognomijo, in
¢e mu to ni uspelo, ne gre neuspeh na njegov rovas. Od leta 1972 je tudi ¢lan
redakcije jugoslovanskega &asopisa za gospodarsko zgodovino Acta historico-
oeconomica Iugoslaviae. Omeniti je 3e, da je leta 1977 organiziral drugo okroglo
mizo jugoslovanskih gospodarskih zgodovinarjev, ki je bila v Ljubljani in
Postojni in je obravnavala zgodovino prometa v jugoslovanskih pokrajinah.
Stevilne so funkcije v razli¢nih samoupravnih organih na Institutu za zgodovino
delavskega gibanja, ki jih je Joze Sorn opravljal vestno in zanesljivo; tako je
bil predsednik sindikalne podruZnice, predsednik sveta Instituta, ¢lan znanstve-
nega in raziskovalnega sveta ter &lan razlidnih komisij.
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Vsi, ki poznamo naSega jubilanta, znamo ceniti njegovo prizadevnost, mar-
ljivost, njegovo predanost delu in stroki. Sploino znana je njegova tovarifka
pripravljenost pomagati z nasveti in gradivom iz svojih bogatih arhivskih iz-
piskov, njegov topli ¢loveski odnos do vsakogar in ob vsaki priloZnosti, po drugi
strani pa tudi njegova nekoliko zadrZana Segavost. Vse, ki z naSim JoZetom
klepetamo nekoliko bolj privatno, vedno znova presenefa njegovo Zivo zani-
manje za razliéna druga podroé&ja &loveikega ustvarjanja in kulture, ki sicer ne
sodijo v arhivistiko in zgodovinopisje, so pa vseeno del &lovekove duSevnosti.

Ob jubileju mu Zelimo predvsem trdnega zdravja, da bi lahko z njemu
lastno zagnanostjo uresni¢il naérte, ki jih ima v mislih, in nam dal ¢imprej
sintezo slovenske gospodarske zgodovine neagrarnih panog zadnjih dvesto pet-
deset let vse do razsula stare Jugoslavije.

: Franc Rozman

BI\BLIOGRAFIJ A JOZETA SORNA

Sestavil Franc Rozman
1948
1. O grbih. — Pionir VI, Ljubljana 1947-48, str. 219—221.

1950

2. Ljubljana in njena preteklost. — Pionir VIII, 1949-50, str. 146—148,
190—192, 217—219, 246—249, 267—269.

3. Vladislav Fabjani¢. — ZC IV, 1950, str. 220—222.

4. Donesek h kmedkim uporom v letih 1705 in 1713. — ZC IV, 1950, str.
169—183.

1953

5. Zatetki suknarne kranjskih deZelnih stanov (Odlomek iz naSega zgodnjega
kapitalizma). — ZC VI—VII, 19521953, str. 663—684.

6. Svilarske manufakture v Ljubljani (1725 do ok. 1800). — Kronika I, 1953,
§t. 2, str. 103—111.

1954

7. Starejsi milini za papir na Slovenskem. — ZC VIHI, 154, str. 87—1117.
8. 800 let Meng3$a. Mengeski zbornik 1154—1954. — Kronika II; 1954, §t. 2,
str. 145.
9. Iz nasih krajev. — Kronika II, 1954, st. 3, str. 212—213.
10. Vodniki Tehni$kega muzeja Slovenije. — Kronika II, 1954, &t. 3, str. 213.
11. Ivan Mohorig, Industrializacija MeZi§ke doline, Maribor 1954. — Kronika II,
§t. 3, str. 213.
12. Mengeski zbornik 1154—1954, I, Menge$, 1954. — Ljubljanski dnevnik,
1954, §t. 191. . :
13. Pomen in vrednost nasih arhivov. — Ljubljanski dnevnik, §t. 156, 5. 7. 1954.
15+
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1955
14.

"15.
16.
17',. i
1955, &t. 2, str. 81—87. '
18.
- 'III, 1955, str: 254—256.
19.
20.
21.
22.

23.

24,
25.
26.

27.
28.

32
33.

34.

35.

36.
37.
38.
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Ljubljanska suknarna. — ZC‘ IX, 1955_, str. 62—87." o
Dodatek k starej§im mlinom za papir na Slovenskem. — ZC IX; 1955,
. str. 189—192. : ' o '

Ljubljana in ‘kmeéki"'.upox_' v letu 1635. — Kronika III, 1955, 3t. 1, str. :22;25.'
Merkantilist ‘Franc Rakovec — Raigersfeld (1697—##8l). — Kronika III,

Novi podatki o umetninah in umeb‘rﬁkih hajéega bar_éka. — Z'UZ,V ﬁova vrsta,

Iz nadih krajev. — Kronika III, 1955, t. 1, str. 54—55. :

Dvesto let rudnika Zagorjé.— Kronika III, 1955, ‘8t. 2, str. 122,

Ob stoletnici podjetja Kamnik v Kamniku, Kamnik, 1952, ‘= Kronika III,
1955, 3t. 2, str. 122.

Albert Struna, Vodni pogoni na Slovenskem, Ljubljana 1955. — Kro-
nika III, 1955, §t. 3, str. 191—192. _ o

Trideset let dela, borb in zinag'."Ob tridesetletnici podjetja in triletnici
delavskega samoupravljanja izdala Industrija platnenih izdelkov Jarge,
Ljubljana 1955. — Kronika III; 1955, §t. 3, str. 192.

Stanislav Mazi, KlavZe nad Idrijo, Ljubljana 1955. — Kronika III, 1955,
t. 3, str. 192. . _ o
Nace Sumi, Arhitektura ‘secesijske' dobe v Ljubljani, Ljubljaria 1954, —
Kronika III, 1955, 3t. 1, str. 55—56.

Kamnigki zbornik 1955. — Kronika III, 1955, §t. 2, str. 122.

Loski razgledi I, Skofja Loka 1954. — Kronika. III, 1955, §t. 1, str.-55.
Liboje, 25-letnica Svobode 1929—1954, Liboje 1954. — Kronika III, 11955,
§t. 2, str. 122. s ' AR

1956

29.
30.

" 1956, §t. 1, str. 52.
31.

Razvoj Papirnice Vevée, Ljubljana 1956, 152 str. :
Zgodovina Ljubljane. Prva knjiga: Geologija in arheologija. — Kronika 1V,

Koctevsko, zemljepisni, zgodovinski in umetnostno kulturni oris kogevskega
okraja. — Kronika IV, 1956, &t. 1, str. 53. o
Skofja Loka, Selska in Poljanska dolina. Turistiéni vodnik, 1956. — Kro-
nika IV, 1956, §t. 1, str. 54. '
Gospodarski razvoj Maribora. Gradivo k zgodovini industrializacije mesta
Maribora, Maribor 1956. — Kronika IV, 1956, &t. 3, str. 180.

Vlado Valen¢i¢, Od zadrune mlekarne do mlekarske in poljedelske indu-
strije. Za Sestdesetletnico ustanovitve Mlekarske zadruge v Trnovem pri
Ilirski Bistrici 1896—1956. — Friderik Gerl in Stanko Skafar, Pot v indu-
strijo. — Kronika IV, 1956, &t. 1, str. 53. ' :
Vlado Valenéié, 50 let mlekarstva na Vrhniki. — Kronika IV, 1956, st. 1,
str. 53. ' ' ' ' '
Srednja tehniska tekstilna Sola Kranj. — Kronika IV, 1956, &t. 1, str. 53.
Idrijski razgledi. — Kronika IV, 1956, &t. 1, str. 53. : ‘
Zetev svobode v Sladkem vrhu. Zbornik izdalo prosvetno drustvo Svoboda
Sladki vrh. — Kronika Iv, 1956, &t. 1, str. 52—53. '
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39.
1957
40.
41,
4.
43.
" 44,
' 45,
46.
47,
48.
49,
50.
51.
5.
53.
54,

55.

1958
56.

57.
58.

59,
60.

61.
62.

63.

Altere Papiermiihlen in Slowenien. — Papiergeschichte VI, st. 3, Darm-
stadt 195_6,_ str. 40—42,

Ob 200-letnici” premdgovnika Z'égbrje ob Savi. — Kronika V, 1957, . 1,

. str. . 1—-5. -

Industrija v Mostah. — Mo#&anska kronika, $t. 1, 1957, 18—24.

Tovarna kleja v Ljubljani. — Moseanska kronika, §t. 2, 1958, str. 53—61.
Zvonimir KulundZié, Knjiga o knjizi, Zagreb 1957. — Kronika V, 1957, &t. 2,
str. 100. . : . ' . -
Joseph Ressel 1793—1857, inventor of the vessel screw, forester and econo-
mist, Ljubljana 1957, — Kronika V, 1957, 3t. 2, str. 99. '
Vladimir Murko, Josip Ressel, Zivljenje in delo, Ljubljana 1957. — Kro-
nika V, 1957, 3t. 2, str. 99—100. ,

Ing. Janko Tigler, Preseljevanje Trzi¢anov in streljanje talcev na Cegelsah

‘dne 8. junija 1942, Tr2i& 1957..— Kronika V, 1957, &t. 2, str. 100.

Hugo ing. Uhli¥, Historiat osuSevalnih del na ljubljanskem barju, Ljublja-
na 1956, 1957. — Kronika V, 1957, &t. 2, str. 99.

Josip Zontar, Svilogojstvo in svilarstvo na Slovenskem od 16. do 20. sto-
letja, Ljubljana 1957. — Kronika V, 1957, §t. 1, str. 51.

Ivan Mohori¢, Zgodovina obrti in industrije v Trzi¢u, Ljubljana 1957. —
Kronika V, 1957, §t. 2, str. 99.

Dr. Josip ‘Zontar, Zapora proti kugi v Karavankah v letih 1713—1716, Trzié
1957. — Kronika V, 1957, §t. 2, str. 100.

Logki razgledi IV, Skofja Loka 1957. — Kronika V, 1957, §t. 2, str. 100.
Posavje I, Brezice 1957. — Kronika V, 1957, &t. 2, str. 100.

Kamniski zbornik III, 1957. — Ljudska pravica 1957, 5t. 167, str. 5.
Skartiranje privrednih arhiva, Arhivist VII. 1957, 5t. 1—2, str. 24—30. (Pre-
vod in priredba dr. France Skerl.)

Mostanska kronika 1, Ljubljana 1957. — Kronika V, 1957, str. 100.

Fabjandi¢ Vladislav. — Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb 1958, zv. 3,
str. 283. ’ )

Arhivi in zgodovinopisje. — Na$i razgledi VII, 13. 12. 1958, §t. 23, str.
556—5517. : ’

Vodnik po Narodni galeriji, Ljubljana 1958. — Kronika VI, 1958, st. 1,
str. 44. . :

Mos¢anska kronika 2, Ljubljana 1958. — Kronika VI, 1958, 3t. 1, str. 44,
Janko OroZen, Zgodovina Trbovelj, Hrastnika in Dola I, Trbovlje 1958. —
Kronika VI, 1958, §t. 1, str. 44—45.

Janko OroZen, Posestna in gradbena zgodovina Celja, Celje 1957 (separat
iz Biltena $t. 10—12, 1957). — Kronika VI, 1958, §t. 1, str. 45.

Umetnost baroka na Slovenskem. Vodnik po umetnostnih zbirkah Narodne
galerije v Ljubljani, II, Ljubljana 1957. — Kronika VI, 1958, §t. 1, str. 44.
Gotische Fresken aus Slowenien,- Klagenfurt 1958. — Kronika VI, 1958,

&t 2, str. 102,

64.

Celjski zbornik 1958, Celje 1958. — Kronika VI, §t. 2, str. 102.
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1959
65.

66.
o,
68.
69,
70.

71

2.
73.
74.

75.
76,
71.

1960

78.

79.

80..
81.

Se o mlinih za ‘papir na Slovenskem. — Z{ XII—XIII, 1958—1959, str.
266—272.

Jugoslovanska industrija papirja do osvoboditve., — Z{ XII—XIII, 1958—

1959, str. 151—241,

Razvoj industrije v Sloveniji med obema vojnama. — Kronika VII, 1959,
8t. 1, str. 10—21. , '

Trst in njegovo neposredno zaledje v prvih treh desetletjih 18. stoletja. —
Kronika VII, 1959, §t. 3, str. 148—161. '

Nekaj gradiva za Studij naSega baroka. — ZUZ, nova vrsta, V—VI, 1959,
str. 447—452, o ‘ \
Disertacije avstrijskih univerz o vpraSanjih slovenske zgodovine. —"Z(

XII—XIIL 1958—-1959, str. 358—-368.

Josip Zontar, Svilogojstvo in svilarstvo na Slovenskem od 16. do 20. sto-
letja, Ljubljana 1957, SAZU, Razred za zgodovinske in druZbene vede.
Dela II. — ZC XII—X111, 1958—1959, str. 345—-347. ,
Ivan Mohorig, Industrializacija Mesiske doline, Maribor 1954. — Z{ XI—
XIII, 1958—1959, sfr. 347—351. -

Janko OroZen, Zgodovina Trbovelj, Hrastnika in Dola. I.-Od poéetka do
1918, Tubovlje 1958. — ZC XII—XITII, 19581959, str, 351—354.

130 let Blasnikove tiskarne, Ljubljana 1959. — Kronika VII, 1959, 3. 1,

‘str. 56. .

Spomenisko Pomurje. Zbirka predavanj slovenskih konservatorjev in mu-
zealcev na posvetovanju od 27. do 30. septembra 1956 v Murski Soboti, —
Kronika VII, 1959, . 1, str. 56. - S f

Idrijski razgledi 1959. — Kronika VII, 1959, §t. 1, str. 56. :

Lo3ki razgledi VL., Skofja Loka 1959. — Kronika VII, 1959, §t. 3, str. 192.

Rabié. — SBL, 9. zv., Ljubljana 1960, str. 2.

Reiss Jozef, SBL, 9 zv., Ljubljana 1960, str. 74.

Schlag Kristof. — SBL, 9 zv., Ljubljana 1960, str. 220.

Kartelizacija stare jugoslovanske industrije kleja. — Z¢ XIV, 1960, str.

-137—178.

82.

83.

84,

85.

86.

87.
88.

Nekateri revolucionarni dogodki' na vzhodnem Slovenskem leta 1848. —
Kronika VIII, 1960, &t. 1, str. 53—56. -

Velika industrija v Kranju med obema vojnama. — Kranjski zbornik,
Kranj 1960, str. 323—339. . :
Nastanek in razvoj Saturnusa. — Mos¢anska skupnost, &t 1—2, 1960.
Josip Zontar, Christian Wilhelm Heil, ein Diplomat, Projektemacher und
nationaldkonomischer Theoretiker des 18. Jahrhunderts. Siidostforschun-
gen, XVII/2, Miinchen 1958, str. 376—406. — Z( X1V, 1960, str. 274—275.
Kirntens gewerbliche Wirtschaft von der Vorzeit bis zur Gegenwart, Kla-
genfurt 1953. — ZC XIV, 1960, str. 241—242.

Publikacije Tehniskega muzeja Slovenije. — ZC XIV, 1960, str. 271—274.
Josip Zontar, Zapora proti kugi v Karavankah v letih 1713—1716. Prispe-
vek k zgodovini blagovnega prometa in organizacije trgovine na Sloven-
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skem v 18. stoletju. KnjiZnica Muzejskega drustva v Trzi¢u I. (Priloga Trzi-
gkega vestnika VI, 1957, t. 11), Trzi¢ 1957. — ZC X1V, 1960, str. 270—271.

89. Arnoit Klima, Manufakturni obdobi v Cechéach, Praha 1955. — ZC X1V,
1960, str. 269—271. . :

90. 60 let Mestnega arhiva ljubljanskega. S sodelovanjem kolektiva ustanove
sestavil dr. Sergij Vilfan, Ljubljana 1959. — Kronika VIII, 1960, st. 2,
str. 136. - _

91. Komunalna banka Ljubljana 1955—1960. — Kronika VIII, 1960, S§t. 2,
str. 136.

92. Celjski zbornik 1959. — Kronika VIII, 1960, §t. 2, str. 135.

1961 .

93. Andrija Ljubomir Lisac, Razvoj industrije papira u Zagrebu, Zagreb 1961.
— zC€ XV, 1961, str. 226—2217. g : S

94. Richard M. Allesch, Arsenik, seine Geschichte in Osterreich, Klagenfurt

1959, — ZC XV, 1961, str. 223—224. S - :

95. Alois Brusatti, Unternehmensfinanzierung und Privatkredit im &sterrei-
chischen Vormérz, Wien 1960. — ZC XV, 1961, str. 224—225.

96. Ein Jahrhundert Creditanstalt-Bankverein, Wien 1957. — ZC XV, 1961,
str. 225—226. B . - : o

97. Branko Marusi&, Pregled delovanja organizacije Rdetega kriZa Slovenije
v goriskem okraju (1944—1960), Nova Gorica, 1961. — Kronika IX, 1961,
§t. 3, str. 192.. ' . L

1962

~ 98. Vzpon in zaton spodnjeStajerskega fuZinarstva. — Kronika X, 1962, &t. 3,
str. 144—156. : L ; .

99. Ivan Slokar, Zadetki kemiéne industrije v Ljubljani in njeni okolici (Kro-
nika X, 1962, §t. 1, str. 30—35). — ZC XVI, 1962, str. 262—264.

100. Vasilije Simié, Razvoj ugljenokopa i ugljarske privrede u Srbiji, Beograd
1958. — ZC XVI, 1962, str. 264—265. _

101. Gradivo za zgodovino Ljubljane v srednjem veku. Izdaja Mestni arhiv
ljubljanski. — Kronika X, 1962, 8t. 1, str. 62. ,

102. T. Knez-P. Petru-S. Skaler, Municipium Latobicorum Neviodunum.
Opis antiénega mesta in njegove predzgodovine, Novo mesto 1961. — Kro-
nika X, 1962, §t. 2, str. 128.

103. Ljubljana v ilegali I, II, Ljubljana, 1959, 1961. — Kronika X, 1962, §t. 2,
str. 127—128.

104. Dr. Marijan Zadnikar, Hrastovlje, Ljubljana 1961. — Kronika X, 1962,
§t. 2, str. 128.

105. Dragotin Cvetko, Academia philharmonicorum labacensis, Ljubljana 1962.
— Kronika X, 1962, st. 2, str. 128.. .

106. Celjski zbornik 1961, Celje 1961. — Kronika X, 1962, st. 1, str. 64.

107. Dolenjski zbornik 1961, Novo mesto 1961. — Kronika X, 1962, §t. 2, str. 127.

108. Kamniski zbornik VII, Kamnik 1961. — Kronika X, 1962, 5t. 2, str. 127.

109. Logki razgledi VIII, Skofja Loka 1961. — Kronika X, 1962, §t. 1, str. 64.

110. Ivan Slokar, Zgodovina solitrarn in smodni$nic v Ljubljani in njeni okolici
(Kronika IX, 1961, &t. 2, str. 110—113). — ZC XVI, 1962, str. 261—262.
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1963 2

111. Rudarji v na$ih premogovnikih ob koncu fevdalnega druZbenega sistema.
— Prispevki IV, 1963; &t. 1—2, str.-79—93.

112. Iz zgodovine kotevskega premogovnika. Zbornik Rudarji ob 20-letnici ko-
¢evskega zbora, Kotevje 1963 {nepaginirano). '

113. Ivan Mohorié, Bomba¥na predilnica in tkalnica v Triid¢u. Nastanek, razvoj
in delo 1885—1960, Trzi¢ 1960. — Z( XVIII, 1963, str. 280—282.

114. France Kresal, Razvoj Predilnice Litija, Litija 1961, — Z¢ XVIII, 1963,
str. 283—287. _ , _ x

115. Papiergeschichte. Zeitschrift der Forschungsstelle Papiergeschichte im

wMainz, Darmstadt, 1951, — Z& XVIII, 1963, str. 305—307.

11(;'.\Kronika, Casopis za slovensko krajevno zgodovino I—X 1953—1962. — Z(¢
XVII, 1963, str. 303—305. :

- 117. Milko Stolfa, Med briskimi gri¢i je posijalo sonce, Ljubljana 1963. — Kro-
nika XI, 1963, §t. 2, str. 127. . '

118. Stanko Petelin, Kronika Vojkove brigade, Ljubljana 1963. — Kronika XI,
1963, &t. 2, str. 127. '

1964

119. Premogovnistvo na slovenskem ozemlju do sredine 19, stoletja. — Z{ XVIII,
1964, str. 7—74. ‘ :

120. Obdobje grosisti¢nih tvrdk. — Kronika XII, 1964, &t. 1, str. 17—37.

121. Ivan Nikolaj Premuda v Trstu, — Pomorski zbornik 2, Zadar 1964, str.
863—3876.

122. Elisabeth Kreutner, Bruck und die deutsche Zoll- und Handelseinigung im
Spiegel der Wiener Presse von 1848—1853. — Z¢ XVIII, str. 301—302.

123. Martin Riedlinger, Das Journal des Osterreichischen Lloyd. Seine Stellung
zur Regierung. Disertation . .. an der phil. Fak. der Universitit Wien, Wien

- 1948. — ZC XVIII, 1964, str. 300—302.

124. Tri disertacije. Stevan Mezei, Razvitak industrije u Bagkoj do prvog svet-
skog rata (1961), Kemal Hrelja, Industrija Bosne i Hercegovine do kraja
prvog. svetskog rata, Beograd 1961, Mirceta Djurovié, Trgovadki kapital
u Crnoj gori u drugoj polovini XIX i potetkom XX vijeka, Cetanje 1958.
— ZC XVII, 1964, 302—304. :

1965

125. Miillner Alfons, Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb 1965, zv. 6, str. 176.

126. Univerzitetni profesor dr. Fran Zwitter — Sestdesetletnik. — Kronika XIII,
1965, §t. 3, str. 206.

127. Marijan Britov3ek, Razkroj fevdalne agrarne strukture na Kranjskem,
Ljubljana 1964. — Prispevki V, 1965, . 1, str. 285—286.

1966 :
128. Trst in Reka v prvi polovici 19. stoletja. — Pomorstvo XXI, Rijeka 1966,
str. 283. ) '

129. Izumiteljstvo na slovenskem narodnostnem ozemlju v predmaréni dobi.
— ZC XIX—XX, 1965-—1966, str. 255—262.
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130. Nominalni porastek delavskih mezd in nadini ra¢unanja draginjskih doklad
v Sloveniji pred okupacijo. —: Prispevki VI, 1966, §t. 1—2, str. 55—61.

131. Nominalno poveéanje delavskih mezd in na&ini radunanja draginjskih
doklad v Sloveniji pred okupac1]o — Nasi razgledi XV, 1966, 14. 5.,
§t. 9, str. 172,

132. Vodnik po arhivih Slovenije, L]uleana 1965. — Kronika XIV, 1966, &t. 2,
str. 128.

133. Ljubljana, podobe iz njene zgodovine, Ljubljana 1965. — Kronika XIV,
1966, §t. 2, str. 128—129.

1967

134. Schwarz Jozef. — SBL, 10. zv., Ljubljana 1967, str. 249.

135. Senica JoZef. — SBL, 10. zv., Ljubljana 1967, str. 289.

'136. Smole Viktor. — SBL, 10. zv., Ljubljana 1967, str. 389.

137. Somrak Elija. — SBL, .10 zv., Ljubljana 1967, str. 406 (skupaj z A. L.
Liscem).

138. Steinmetz. — SBL, 10 zv., Ljubljana 1967, str. 462,

139. Predgovor uredni$tva. — Prispevki VII, 1967, §t. 1—2, str. 5.

140. Cene in mezde ter gospodarski poloZaj industrijskega delavstva na Slo-
venskem neposredno po prevratu. — Pr1spevk1 VII, 1967, §t. 1—2, str
233—235.

141. Tovarna papirja Kolitevo med leti 1920 in 1960. — Kronika XV, 1967,
St. 1, str. 23—34.

142. Stavka ljubljanskih stavbnih in mlzarsklh delavcev v maju 1902. — Kro-
nika XV, 1967, &t. 3, str. 121—128.

143. In memoriam Franja Ba$a. — Kronika XV, 1967, §t. 2, str. 115.

144. In memoriam JoZeta Jenka. — Kronika XV, 1967 §t. 3, str. 193.

145. Ekonomske zveze Slovencev in Hrvatov v novi dobi. — Prilozi za ekonom-
sku povijest Hrvatske, Zagreb 1967, str. 71—80. '

146. Wilhelm Treue, Wirtschaftsgeschichte der Neuzeit. Im Zeitalter der In-
dustriellen Revolution 1700—1960, Stuttgart 1967. — ZC XXI, 1967, str.
294—295.

147. Publikacije Tehniskega muzeja Slovenije. — ZC XXI, 1967, str. 295—298.

148. Na$i znameniti tehniki, Ljubljana 1966. — ZC XXI, 1967, str. 298—299.

149. Franc Minafik, Pohorske steklarne, Maribor 1966. — ZC XXI, 1967, str.
299—300.

" 150. Igor VriSer, Rudarska mesta Zagorje, Trbovlje, Hrastnik, ZC XXI, 1967

str. 300—302.

?

1968

151. Raigersfeld Franc. — Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb 1968, zv. 7, str. 32.

- 152, In memoriam Zvoneta Miklavi¢a. — Kronika XVI, 1968, §t. 1, str. 59—60.

153. Katarina Kobe-ArzenSek, 125 let Tekstilne tovarne Prebold 1842—1967,
Prebold 1967. — Kronika XVI, 1968, §t. 3, str. 191,

154. VII. kongres internacionalne asociacije zgodovinarjev papirja (IPH —

Association Internationale des Historiens du Papier), Oxford, 24. do
29. 9. 1967. — ZC XXII, 1968, §t. 1—2, str. 143—144.
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155.
156.
157.

158.

1969
159.

160.
161.
162.
163.
164.
165.

1970

166.
167.

168.
169.

170.

1971
171.

172.
173.
174.
175.
176.

177.

Toussaint Hotevar, The Structure of the Slovenian Economy 1848—1963,
New York 1965. — ZC XXII, 1968, §t. 1—2, str. 153—155.

II. kolnski kolokvij o mednarodni socialni in gospodarski zgodovini (od 24.
do 26. aprila 1968). — Z{ XXII, 1968, §t. 3—4, str. 313—314.

Ivan Mohorié, Zgodovina Zeleznic na Slovenskem, Ljubljana 1968, — Z{
XXII, 1968, $t. 3—4, str. 335. o :

Toussaint Hogevar, The Portoro Conference: A Plea for Liberalization of
Trade in the Danubian Area. — Z¢ XXII, 1968, §t. 3—4, str. 336.

Premogovniki in njihovi rudarji v obdobju 1848—1918. — Prispevki VIII—
IX, 1968—1969, §t. 1—2, str. 3—102. X

Posvet zgodovinarjev delavskega gibanja za obdobje do prve svetovne voj-
ne. — Prispevki VIII—IX, 1968—1969, 5t. 1—2, str. 236—237.

Historiat gospodarske statistike. — Prispevki VIII—IX, 1968—1969, &t. 1—2,
str. 256—257.

Nacionalno poreklo velikega kapitala v industriji, rudarstvu in banénistvu
na slovenskem ozemlju. — JIC 1969, st. 4, str. 136—141. , _
Ptujski komeréni uradnik. — CZN, nova . vrsta V, Maribor, 1969, str. 399
do 402. N 4 o

Alois Brusatti, Osterreichische Wirtschaftspolitik vom Josephinismus. zum
Stindestaat, Wien 1965. — Z&:XXIII, 1969, §t. 1—2, str. 171—172.
Razvoj slovenske industrije. — Pionir XXV, 1969—1970, §t. 2, str. 15—17.

Delovanje komerénih konsesov. — Z& XXIV, 1970, §t. 1—2, str. 1—20.
Cinkarne v Zagorju, SentjanZu in Celju. — Kronika XVIII, 1970, st. 2,
str. 129—134. ’ i .
Eduard Mirz, Osterreichische Industrie und Bankpolitik in der Zeit Franz
Josephs I. — ZC XXIV, 1970, &t. 1—2, str. 125.

Miroslav Pahor, Sto let slovenskega ladjarstva 1841—1941. — Z{& XXIV,
1970, st. 1—2, str. 126—128. )

Beitrdge zur Geschichte der Industrialisierung des Siidostalpenraumes im
18. Jahrhundert. — ZC XXIV, 1970, §t. 3—4, str. 309—310.

NaSe zgodovinopisje o rudarstvu in fuZinarstvu na Slovenskem (pregled
stanja). — ZC XXV, 1971, st. 3—4, str. 279—290.

Stock Franc. — SBL 1971, zv. 11, str. 489.

Strobl pl. Stroblhof. — SBL 1971, zv. 11, str. 525.

Sarabon Andrej. — SBL 1971, zv. 11, str. 582.

Dr. Ivan Slokar. — Z{ XXV, 1971, &. 1—2, str. 103—106.

Trgovina in rudarstvo v nagih disertacijah. — ZC XXV, 1971, §t. 3—4,
str. 311—314, '

Ivan Mohori&, Dva tisoé let Zelezarstva na Gorenjskem. — Z( XXV, 1971,
§t. 1—2, str. 151—157.
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1972

178. Proizvodnja svinca v osrednji Sloveniji med leti 1840 in 1918. — ZC XXVI,
1972, §t. 3—4, str. 349—366.

179. Baker nad Poljanami, antimon pri Trojanah. — Kronika XX, 1972, 8t. 3,
str. 154—157. '

180. Peter Vodopivec, Luka Knafelj in Stipendisti njegove ustanove, Ljubljana
1971, — ZC XXVI, 1972, st. 1—2, str. 171—172.

181. Miroslav Pahor, Socialni boji v obéini Piran od XV do XVIIL stoletja, Ljub-
ljana 1972. — ZC XXVI, 1972, §t. 3—4, str. 413.

1973

182. Vlado Valendi& — sedemdesetletnik. — Kronika XXI, 1973, §t. 3, str. 185.

183. Varazdin u XVII. stoljeéu i politiéko kameralni studij. — ZC XXVIIL, 1973,
§t. 3—4, str. 392—393. ) ‘

184. Prva okrogla miza jugoslovanskih gospodarskih zgodovinarjev. — zC
XXVII, 1973, §t. 1—2, str. 154. . . ,

185. Ferdo Gestrin, Mitninske knjige 16. in 17. stoletja na Slovenskem, Ljub-

_ ljana 1972. — Kronika XXI, 1973, &t. 2, str. 143. v

186. Ferdo Gestrin, Mitninske knjige 16. in 17. stoletja na Slovenskem, Ljub-
ljana 1972. — ZC XXVII, 1973, §t. 3—4, str. 388—392.

187. Industrielle. Revolution, Wirtschaftliche Aspekte, Kéln-Berlin 1972. — ZC
XXVII, 1973, 3—4, str. 393—394.

188. Friedrich-Wilhelm Hening, Die Industrialisierung in Deutschland 1800 bis
1914, Paderborn 1973. — ZC XXVII, 1973, §t. 3—4, str. 394.

189. Ferdinand Tremel, Wirtschafts- und Sozialgeschichte Osterreichs. — ZC
XXVII, 1973, §t. 1—2, str. 162—164.

190. Miroslav Pahor, Socialni boji v obéini Piran od XV. do XVIIL stoletja,
Ljubljana 1972. — Naii razgledi, 26. X. 1973, 5t. 20, str. 516.

1974 : .

191 ZasliSevanje tkalcev in delovni red iz leta 1730. — Prispevki XIV, 1974,
§. 1—2, str. 247—258. '

192.- Doprinos prou&avanju problema »Industriska revolucija u jugoslavenskim
zemljama (s osobitim obzirom na Sloveniju)«. — Acta historice-oeconomica
Iugoslaviae I, Zagreb 1974, str. 141—145. o

193. Eisengewerbe in Jugoslawien vom 1500—1650. Schwerpunkte der Eisen-
gewinung und Eisenverarbeitung in Europa 1500—1650, Bohlau Verlag
Koln — Wien 1974, str. 338—345. ,

194. Igor Karaman, Privreda i drudtvo Hrvatske u 19. stoljedu, Zagreb 1972. —
7C XXVIIL, 1974, §t. 3—4, str. 403.

1975 .

195. Solna meja na Dravinji. — CZN 46, nova vrsta 11, 1975, 8t. 2, str. 259—269.

196. Josef Mrak kot geodet in risar. — Kronika 23, 1975, $t. 2, str. 94—101.

197. Bevilkerungsgeschichte, Kéln 1972. — 78 XXIX, 1975, §t. 1—2, str. 157
do 158.



236

Prispevki za zgodovino :delavskega gibanja XXI — 1981

198.
199.
200.
1976
201.
202
203.
204,

205.

206.
207.
1977
208.

209.

210.
211,

212,

213.

214.

215.

Schwerpunkte der Eisengewinnung und Eisenverarbeitung in Europa 1500
do 1650, Kéln 1974, — ZC XXIX, 1975, 3t. 1—2, str. 158—159.

Die Habsburgermonarchie 1848—1918, Band I, Die wirtschaftliche Entwick-
lung, Wien, 1973. — Z{ XXIX, 1975, §t. 1—2, str. 165—167.

Acta historico-oeconomica Tugoslaviae. Casopis za ekonomsko zgodovino

‘Jugoslavije, I, Zagreb 1974. — Z XXIX, 1975, §t. 1—2, str. 167—168.

Statut bratovske skladnice za Zelezarno na Dvoru iz leta 1799, — Prispev-
ki XV—XVI, 1975—1976, &t. 1—2, str. 175—181.

Novomeska industrija med obema vojnama. — Kronika 24, 1976, &t. 1,
str. 38—42. Ce ' :

Bucelleniji in Ruardi na: Savi: pri Jesenicah. — Kronika 24, 1976, &t. 2,
str. 69—74. :

Fritz Blaich, Die Epoche des Merkantilismus, Wiesbaden 1973. — Z XXX,
1976, st. 1—2, str. 173—174. ' '

Winfried Baumgart, Der Imperialismus. Idee und Wirklichkeit der engli--
schen und franzésischen Kolonialexpansion 1880—1914, Wiesbaden 1975. —
ZC XXX, 1976, st. 1—2, str, 174. _

Wolfgang Zorn und Sybille Schneider, Zur friihen Industrialisierung in
Jugoslawien, Miinchen 1974, — Z( XXX, 1976, §t. 1—2, str. 174—175. -
Acta historico-oeconomica Tugoslaviae II, Zagreb 1975. — Z& XXX, 1976,
5t. 1—2, str. 179—180.

Oris zgodovine Zelezarstva na Slovenskem. — Z{ 31, 1977, 8. 1—2, str.
63—70. . . . o
Modernizacija cestnega in vodnega omre?ja v &asu od leta 1713 do 1830
na ozemlju danasnje Socialisti¢ne republike Slovenije. Razvoj prometnih
zvez v panonskem prostoru do leta 1918. Mednarodni kulturno-zgodovinski
simpozij Modinci 1977, 9, Maribor, Univerza v Mariboru, 1977, str. 59—88.
France Dobrovoljc sedemdesetletnik, — Kronika 25, 1977, &t. 1—2, str. 56.
Dana Zwitter-Tehovnik, Wirkungen der Franzssischen Revolution in Krain,
Wien-Salzburg 1975. — Kronika 25, 1977, §t. 1, str. 73—74.

Stanko Majes, Od papirnega mlina do moderne papirnice v Radetah, Ra-
dede pri Zidanem mostu 1976 (separatna broSura iz periodike »Papir« re-

vija slovenske papirne industrije, 3t. 3., decembra 1975, III, str. 91—100).

— Kronika 25, 1977, &t. 1; str. 74.

France Kresal, Tekstilna industrija v Sloveniji, Ljubljana, 1976. — Z{C 31,
1977, §t. 1—2, str. 232—235.

Wilhelm Abel, Massenarmut und Hungerkrisen im. vorindustriellen Euro-
pa. Versuch einer Synopsis, Hamburg-Berlin 1974, — Z 31, 1977, §t. 1—2,
str. 247, '

Andrija Ljubomir Lisac, Pekarstvo in mlinarstvo Zagreba. Zagreb, 1977.
— Kronika 25, 1977, str. 214—215.
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1978 ~

216. Kmetka in obrtniska proizvodnja ter zaloZni§tvo v ‘drugi polovici 18. sto-
letja. — ZC 32, 1978, §t. 1—2, str. 61—99. o

217. Gradivo za na$o zgodovino industrije od 1720 do 1860 v nekaterih avstrij-

. 'skih arhivih. — Arhivi, 1978, §t. 1, str. 23—26. . ' -

218. Pregled maSega. Zelezarstva za stoletje od okoli 1760 do .okoli 1860, zC 32,
1978, str. 243—277: : :

219. Obnavljanje Zaloske ceste v letih 1782—1784. — Kronika 26, 1978, gt 1,
str. 27—35. Lo ' i : e Lo o

220. Uvodna stopnja moderne industrializacije pripada predmaréni dobi. — Slo-
venci v predmaréni dobi in revoluciji 1848, Ljubljana 1978, str. 49—57.

221. Gradja za gospodarsku povijest Hrvatske. — zC 32, 1978, §t. 1—2, str.
173—175. e

922. Karl Erich Born, Geld und Banken im 19. und 20. Jahrhundert. — zC 32,
1978, &t. 12, str. 175—176.

993. Wirtschaft und Gesellschaft in Frankreich seit 1789. — ZC 32, 1978, 5t.

' 1—2, str. 176. : : o oo _ «

224. Antosa Leskovec, Tovarna svinéenega belila v Selnici ob Dravi. — CZN 49
(nova vrsta 14), zv. 2, Maribor 1978, str. 360—362. .

225. Mednarodni kulturnozgodovinski simpozij Modinci 1978, ZC 32, 1978, str.

- 337—338. : : .

926. Moderne Technikgeschichte. Herausgegeben von Karin Hausen und Rein-
hard Riirup, Kéln 1975. — ZC XXXII, 1978, str. 518—520.

227. Walter Brunner, Ustanovitev in zgodnja zgodovina Zelezarne in valjarne
Store pri Celju. — CZN 49 (nova vrsta 14), zv. 2, Maribor 1978, str- 363
do 369.

1979

228. Slovensko gospodarstvo med dvema vojnama. — Zgodovina SlovenceV, CZ,
Ljubljana 1979, str. 686—699.

999. Obrtnidtvo v slovenskem prostoru v sedemnajstletju 1758—1775. — CZN 50

*  (nova vrsta 15), zv. 1—2, Maribor 1979, str. 137—207.

930. Od klasi¢nih tekstilnih manufaktur k mehaniénim tekstilnim tovarnam. —
CZ 33, 1979, &t. 1, str. 13—47.

931. Zanimivosti z nasih cest v 18. stoletju. — Kronika 27, 1979, §t. 3, stT. 157
—167.

932. Dr. Skerlovih sedemdeset let. — Prispevki XVII—XIX, 1978—1979, 5t.
1—2, str. 123—125. '

933. X. mednarodni kulturnozgodovinski simpozij Modinci 1979. — ZC 33, 1979,
§t. 3, str. 484—485.

234. Ivan Mohori&, Problemi in dosezki rudarjenja na Slovenskem, Zgodovina
rudarstva in topilnistva v stoletju tehniéne revolucije, I, II. Maribor 1978.
— ZC 33, 1979, &t. 2, str. 339—344.

235. Viktor Petkoviek, J. A. Scopoli, njegovo Zivljenje in delo v slovenskem pro-
storu. — ZC 33, 1979, §t. 3, str. 494—498.

936. Branko Korosec, Nag prostor v ¢asu in projekeiji, Ljubljana, 1978. — ZC 33,
1979, §t. 4, str. 627—632.
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231.

1980
238.
239.
240.

241.
242,

243.

Razvoj postne sluzbe na Gorenjskem do prve svetovne vojne. Razstava Go-
renjskega muzeja, Kranj, 1977. — Kronika 27, 1979, §t. 2, str. 143—144.

Zelezarna na Dvoru pri Zuzemberku. — Zelezarna na Dvoru pri Zuzem-
berku: zgodovina, tehnologija, izdelki, Novo mesto 1980, str. 7-—36.
Tabouret Pierre Toussaint. — SBL, 1980, zv. 12, str. 2.

Terpinc Fidelis. — SBL, 1980, zv. 12, str. 61—63 (skupaj s F. Adamicem).
Toman (rod fuZinarjev). — SBL, 1980, zv. 12, str. 97—98.

PortoroSki oddelek piranskega pomorskega muzeja. — Kronika 28, 1980,
§t. 1, str. 57—58.

Po3tni promet v Sloveniji, PTT arhiv, XXI, Beograd, 1978—1979. — Kro-
nika 28, 1980, §t. 2, str. 146.

1981

244.

245.

Die Handelsbeziehungen zwischen Slowenien und der Republik Osterreich
von November 1918 bis November 1919. — Kirntner Volksabstimmung
1920, Voraussetzung, Verlauf, Folgen, Wien 1981, Locker Verlag, str.
117—136.

Karakteristike gospodarskega razvoja Prekmurja med leti 1918 in 1941. —
Internationales Kulturhistorisches Symposion Mogersdorf 1979, Band 11,
Eisenstadt 1981, str. 347—367.
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ZBOROVANJA IN POSVETOVANIJA

XX. ZBOROVANJE SLOVENSKIH ZGODOVINARJEV

(od 1.—4. oktobra 1980)

Odkar se slovenski zgodovinarji sreujejo na zborovanjih, so se to pot Ze
etrti¢ zbrali v Ljubljani, da bi ob pregledu dela v minulih dveh letih proslavili
nemajhen jubilej — svoje dvajseto sretanje. V novem domu Ivana Cankarja
pa slovenski zgodovinarji niso samo podastili svojega jubileja, temvet so se,
kakor je Ze v tradiciji, spomnili Se nekaterih pomembnih obletnic v Zivljenju
slovenskega naroda. Lahko bi rekli, da je bilo fo jubilejno zborovanje v zna-
menju takih spominskih letnic kot $e nobeno doslej.

V uvodnem referatu na zborovanju je prof. dr. Metod Mikuz govoril o
»Ljubljani, mestu heroju«, s €¢imer so slovenski zgodovinarji podastili petintri-
desetletnico osvoboditve Ljubljane. Referat, ki ga je posluSalo tez petsto poslu-
Salcev — zgodovinarjev, nas ni seznanil samo z najpomembnejdimi podatki
o herojstvu Ljubljane med okupacijo in narodnoosvobodilnim bojem, temveé je
hotel prikazati vso Sirino tedanjega dogajanja. Prof. MikuZ je poudaril, da so
red narodnega heroja, ki ga je Ljubljani, kot prvemu mestu v Jugoslaviji, po-
delil predsednik SFRJ Josip Broz Tito, dobili pravzaprav prebivalci Ljubljane,
ki jih je v boju proti okupatorju vodila OF in nezlomljiv svobodnjaski duh.

Po kondanem referatu je predsednik RK Socialisti¢ne zveze delovnega ljud-
stva Slovenije Mitja Ribigi¢ podelil referentu ob njegovi 70-letnici in za njegovo
sivljenjsko delo na podro¢ju preutevanja zgodovine NOB red Republike z zla-
tim vencem, s katerim ga je odlikoval Se predsednik Tito.

O naslednji obletnici je spregovoril prof. dr. Bogo Grafenauer. V letoSnjem
letu je namreé preteklo sto let od prve slovenske znanstvene zgodovinopisne
razprave. Zatetek slovenskega znanstvenega zgodovinopisja sega v osemdeseta
leta 19. stoletja, njegovi zacetniki pa so bili dunajski in graski 3tudentje. Pravi
prelom v slovenskem zgodovinopisju predstavlja skupina Sestih slovenskih zgo-
dovinarjev. Naj jih naStejem: Franc Suklje, Anton Kaspret, Simon Rutar, Josip
Apih, Ivan Vrhovec in Franc Kos. Najpomembnej$i med njimi je prav go-
tovo Franc Kos, ki je v svojem znanstvenem delovanju sistematiéno zbiral gra-
divo za celotno slovensko srednjevesko zgodovino, uveljavil slovenske zgodovin-
ske koncepcije in pripravil znanstvene obravnave slovenske zgodovine do 10.
stoletja. Prof. Grafenauer je $e omenil, da je bil Franc Kos, ki je zacel objav-
ljati leta 1880, njegovo prvo znanstveno delo pa je izslo v letu 1882, gotovo naj-
bolj krititen in menda tudi najbolj dosleden pri uveljavljanju slovenskega je-
zika v znanosti.
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O dvajseti obletnici zborovanj slovenskih zgodovinarjev je spregovoril prof,
dr. Vasilij Melik. Povedal je, da so slovenski zgodovinarji zborovali skoraj v
vseh slovenskih pokrajinah in da je §tevilo udeleencev od zborovanja do zbo-
rovanja raslo. Tako je, kot kaze, leta 1950 prislo prvi¢ nad sto ljudi, leta 1968
prvi¢ vet kot dvesto. Najbolje obiskani pa sta bili zborovanji v Skofji Loki 1972
in v Mariboru leta 1978, kjer se je udelesba priblizala $tevilki 300, ali pa jo celo
presegla. Ljubljansko zborovanje oktobra 1980 je potolklo vse rekorde. Vse-
binsko so dosedanja zborovanja obravnavala troje vrst vprasanj, je dejal dr. Me-
lik: metodologijo, tehniko in organizacijo zgodovinskega dela; doseZke znanstve-
nega dela v slovenski in lokalni zgodovini ter probleme Solskega pouka. Tudi
jubilejno dvajseto zborovanje se ni bistveno odmaknilo od tradicionalne usme-
ritve. Referent je predavanje zakljudil s pogledom v prihodnost: »Dosedanjo pot
bo treba nadaljevati s Zirjenjem interdisciplinarnosti in internacionalnosti, z
naértnim vkljufevanjem doloéenih problemov gospodarske zgodovine in zgo-
dovine vsakdanjega Zivljenja ter dobe po osvoboditvi.« o

Naslednjih dveh pomembnih obletnic sta se dotaknila gosta. Ze drugi¢ se je
namre¢ Zgodovinsko drustvo za Slovenijo odlotilo, da bo k sodelovanju - pri-
tegnilo tudi zgodovinarje iz drugih drav, zlasti iz sosednjih, ki se ukvarjajo
s slovensko zgodovino in so do nje objektivni. Tako je ob Sestdesetletnici ko-
roSkega plebiscita spregovoril dr. Hans Haas, docent na salzburski univerzi in
eden izmed tistih mladih avstrijskih zgodovinarjev, ki poskuSajo demitologi-
zirati skupno zgodovinsko pot obeh narodnih skupnosti na KoroSkem. Ti zgo-
dovinarji se ne zadovoljujejo veé s poveli¢anjem plebiscitne zmage in s poudar-
janjem zavednosti tistih Koro¥cev kateregakoli jezika, ki so 10. oktobra 1920
glasovali za Avstrijo. Njihovo pisanje ne vna$a veé¢ razkola med slovensko in
nemsko govorede sodeZelane, njihove razlage dogodkov, pomembnih za oba na-
roda, so bolj objektivne in bliZe zgodovinski resnici. Hanns Haas je slovenski
javnosti na Koroskem in tudi pri nas bolj znan kot avtor knjige »Osterreich und
seine Slowenenc, ki je vzbudila na Koro$kem veliko hude krvi in sproZila vrsto
napadov nanj in na soavtorja dr. Karla Stuhlpfarrerja.

Haas se je na zborovanju lotil teme tako imenovanih »0brambnih bojev« v
letih 1918/1919, ki jih nemsko nacionalisti¢no zgodovinopisje skoraj karizmatidno
slavi in jim pripisuje zelo pomembno, da ne retemo odlo¢ilno vlogo pri ple-
biscitni odloditvi. Avtor je v referatu posebej orisal vlogo socialne demokra-
cije pri »bojih za mejo«, kakor jih je sam poimenoval. Boje je obravnaval realno
izgubljene, obenem pa je krititno ocenil vlogo, ki jo je imela socialna demo-
kracija. »Tisti, ki so v resnici izgubili boje za mejo, so bili korogki socialni de-
mokrati,« je ugotovil Haas.

Profesor trzaske filozofske fakultete dr. Elio Apih bi moral oZiviti spomin
na zadnjo — Sestdeseto — obletnico rapalske pogodbe. Zal ga je bolezen zadrzala
doma, upamo pa, da bomo njegov prispevek z naslovom »Rapallo v italijanskem
tisku in publicistiki« lahko prebrali v Zgodovinskem &asopisu med objavljenimi
referati z zborovanja. :

Kot vsa leta od 1968 dalje, ko so se slovenski zgodovinarji sestali v Novi
Gorici, je bil tudi v Ljubljani poseben sklop vpra3anj posveéen tako imenovani
»reviziji slovenske zgodovine«. To pot so bili na programu zadnji referati iz tega
niza, ki naj bi popravili oz. dopolnili Prijateljevo sliko slovenske zgodovine od
sredine do konca 19. stoletja. Ze na mariborskem 19. zborovanju slovenskih zgo-
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dovinarjev so »revizijo« raztegnili nekoliko ¢ez ¢asovne okvire, ki jih obravnava
Prijatelj, letos pa se je z obravnavo obdobja prve svetovne vojne ta tematika
izérpala. Referat dr. JoZeta Sorna »Vplivi vojne na gospodarski poloZaj prebi-
valstva na Slovenskeme, je napovedal problematiko naslednje serije referatov
na prihodnjih zborovanjih slovenskih zgodovinarjev. Bolj intenzivno naj bi se
posvetili gospodarski zgodovini.

V tematskem sklopu o »reviziji slovenske zgodovine«, kjer sta poleg dr. Sor-
na sodelovala Se prof. dr. Janko Pleterski z referatom »Uvodne teze k obrav-
navi slovenske zgodovine 1914—1918« in dr. Franc Rozman z referatom »De-
lovanje socialdemokratske stranke v €asu vojne«, so precejinjo pozornost vzbu-
dil referati gostov. Dr. Mom¢éilo Zeéevié, eden izmed redkih neslovenskih zgo-
dovinarjev, ki preucuje probleme slovenske zgodovine, posebej Slovensko ljud-
sko stranko, je pripravil referat o »Slovencih v politiki med dvema jugoslovan-
skima drZzavama (29. 10.—1. 12. 1918«, dr. Andrej Mitrovié¢, profesor na beo-
grajski fakulteti in specialist za obdobje med obema vojnama, pa prispevek
o »Slovenci na mirovni konferenci v Parizu (1919)«. Tretji gost je bil iz vrst
koroskih Slovencev, ki delujejo na Dunaju, Walter Lukan, sodelavec dunajskega
instituta za zgodovino vzhodne in jugovzhodne Evrope. Prebral je referat z na-
slovom »Preganjanje Slovencev med 1. svetovno vojno po avstrijskih virih«.
Slovenske zgodovinarje je referat seznanil z vrsto novosti, predvsem. zaradi
uporabljenega gradiva.

Del zborovanja je bil posveten Solskim problemom, zlasti tistim, ki se roje-
vajo ob reformi Solstva, skupaj s teZnjo po zmanjSevanju vloge pouka zgodo-
vine, Se posebej na mehumanisti¢nih smereh usmerjenega izobraZevanja.

‘ Posebno pozornost sta vzbudila referata, ki sta se, poleg uvodnega, dotaknila
zgodovine slovenskega glavnega mesta. Ze dolgo je namreé znano, da Ljubljana
nima svoje pisane zgodovine, &eprav pri tej problematiki nismo veé na zadetku.
Oba referenta, Marjan Drnovsek, ki je povzel prispevke ve& avtorjev v referat
z naslovom »Problemski prikaz zgodovine Ljubljane od srede 19. stoletja do
leta 1941« in dr. JoZe Zontar, ki je razgrnil »Probleme zgodovine mest na Slo-
venskem od srede 18. stoletja do 1848 s posebnim ozirom na Ljubljano«, sta
prispevala k naértu, naj bi se v bliZnji bodoénosti vendarle uresni¢ila ideja
o celovitem prikazu zgodovine Ljubljane — mesta heroja. O dejstvu, da na
tem. podro¢ju ni bilo storjenega tako malo kot je videti na prvi pogled, je pri-
¢ala tudi razstava Zgodovinskega arhiva mesta Ljubljane, ki je prikazala publi-
kacije o zgodovini slovenskega glavnega mesta. Vsi referati, pa tudi razstava,
morajo biti dodatna vzpodbuda, da se bodo slovenski zgodovinarji tokrat zares
in dokon¢no odloéili, da bodo ob primerni podpori druzbe dokonéali zaceto delo.

Posebna zanimivost zadnjih nekaj zborovanj slovenskih zgodovinarjev so
tematske okrogle mize. Na ljubljanskem zborovanju so spregovorili o »Zgodo-
vinskih in nezgodovinskih tendencah v metodologiji«, zasnovali pa so jo kot
interdisciplinarni pogovor. Sodelovali so: dr. France Adami¢ (Biotehniéna fakul-
teta), dr. Adolf Bibi¢ (FSNP — politologija), dr. Svetozar Ile§i¢ (FF — Geogra-
fija), dr. Peter Borisov (Medicinska fakulteta), dr. Vekoslav Kremensek (FF —
etnologija), dr. Zdravko Mlinar (FSPN — sociologija), dr. Breda Pogorelec (FF —
slavistika, dr. Nace Sumi (FF — umetnostna zgodovina) ter predstavnika zgodo-
vinarjev dr. Bogo Grafenauer, ki je okroglo mizo tudi vodil, in dr. Jasna Fischer
(Institut za zgodovino delavskega gibanja). Razprava za okroglo mizo je bila
16
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prekratka, da bi lahko dala oprijemljivej§e rezultate. Vendar je %e sama po
sebi pokazala na nujnost interdisciplinarnega pristopa pri obravnavanju zgo-
dovinskih dogajanj. Zgodovinska veda je bila $e ne dolgo tega nekaksna pokro-
viteljica nekdaj »pomoznih zgodovinskih ved«, kot npr. etnologije, umetnostne
zgodovine, sociologije itd., danes pa je razmerje med zgodovino in temi vedami
drugaéno. Ceprav se tega %e dolgo zavedamo in tudi priznavamo, je sodelovanja
na tem podro&ju Se relativno malo, Se manj pa je timskega dela pri obravnava-
nju zgodovinskih problemov. Morda se nam ponuja prav za obdobje novejse
zgodovine moZnost, da pri raziskavah intenzivnejse preizkusimo interdiscipli-
narno sodelovanje v katerikoli obliki in zraven uvedemo $e kak3no metodolosko
novost. Vsekakor pa agresiven in véasih preve¢ polemigen ton pri razprav-
ljanju o tej problematiki ne bo vselej pozitiven za njeno re$evanje.

Enaka pozornost kot interdisciplinarnemu pristopu bo morala v prihodnje
veljati tudi misli o nujnosti tematsko dopolnjenega zgodovinopisja, ki jo je
bilo slifati tudi za okroglo mizo. Ceprav Slovenci Se nimamo obdelanih vseh
pomembnejsih politiénih dogajanj svoje zgodovine, se je vendarle treba z veéjo
zavzetostjo lotevati Sir§ih druZbenih, kulturnih, idejnih in gospodarskih tokov
v nali zgodovini. V vsej nasi zgodovini, od naselitve do danes.

Dvajseto zborovanje slovenskih zgodovinarjev v Ljubljani, ki se je konéalo
s strokovno ekskurzijo v okolico Ljubljane in z ogledom zgodovinskih spome-
nikov iz NOB, je bilo vzorno organizirano. Slovenskim zgodovinarjem, ki so
vedinoma utitelji in profesorji na Solah, je bilo pomembno dopolnilo pri nji-
hovem delu, tako kot Ze vsa dosedanja. Kljub temu pa ni doZivelo tiste druzbene
pozornosti, ki bi jo zasluZilo. Na zunaj se je to pokazalo tudi tako, da se ga je
del sredstev javnega obveStanja komaj spomnil, oz. sploh ni spremljal nje-
govega poteka, na znotraj pa so to obtutili zlasti organizatorji: Zgodovinsko
drultvo za Slovenijo in Zgodovinsko dru$tvo v Ljubljani. Razen skup§¢ine mesta
Ljubljane, ki je prevzela pokroviteljstvo nad zborovanjem in je tako stro-
kovno — pozdravne besede predsednika Marjana RoZi¢a so bile skorajda refe-
rat — kakor tudi finanéno — del sredstev je odobrila prav skup3éina mesta
Ljubljane — bistveno pripomogla k realizaciji zastavljenega programa, in re-
publiSke konference SZDL ter delno Ljubljanske kulturne skupnosti na prosnje
po finanéni pomoé¢i ni bilo pravega odziva. Ce bo tako tudi v prihodnje, najbr
ne bomo imeli ve¢ priloZnosti, da bi na Siroko in pohvalno pisali o zborovanjih
slovenskih zgodovinarjev, saj bo treba enaindvajseto zborovanje v Celju orga-
nizirati spet na amaterski osnovi. To pa bo Ze v novi organizacijski strukturi,
ki je bila sprejeta na ljubljanskem zborovanju — v okvirih Zveze zgodovinskih
drustev Slovenije.

DuSan Neéak

POSVETOVANJE ARHIVSKIH DELAVCEV V PTUJU 22. IN 23. MAJA 1980

Arhivsko drustvo za Slovenijo in komisija za izobraZevanje pri Skupnosti
arhivov Slovenije sta ob pomo&i Zgodovinskega arhiva v Ptuju organizirala dvo-
dnevno posvetovanje o metodah dela v arhivih. Posvetovanja se je udeleZilo
43 arhivskih delavcev iz sedmih slovenskih arhivov.
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Posvetovanje je imajo predvsem namen, da bi se zbrani arhivski delavei
pogovorili o problemih, % katerimi se sretujejo ob svojem delu, ter da bi na
podlagi diskusije, izmenjave mnenj in izkugenj pridli do potrebnih refitev in
napotil za nadaljnje delo. Zavedati se je treba, da je arhivistika v nekaterih
drugih drzavah korak pred nami, zato je oblika posvetovanj, ki jih vpeljujemo
zadnja leta v Sloveniji, izredno pomembna in koristna, rezultati teh pogovorov
pa so se v praksi Ze pokazali. Uvodni referat je pripravil dr. JoZe Zontar.
Poudaril je, da je treba radikalno omejiti tisto gradivo, ki ga arhivi prevzemajo,
opozoril je na selektivni popis fonda, kjer je treba popisati tiste dele fonda, ki
so pomembnejsi, natanéneje od tistih, ki so manj pomembni. Pri velikih kolidi-
nah gradiva ni drugega izhoda. Tako natelo provenience in prvotne ureditve
ostaneta, naredimo pa lahko take pripomotke in popise, kot jih Zelimo. VaZna
naloga arhivskih delavcev je tudi, da gradivo &mbolj priblizajo uporabniku.
Delo je treba bolj usmeriti na pripravo pripomoékov in njihovo objavo. V zad-
njih letih so arhivi prevzeli vedje koli¢ine gradiva, zlasti iz novejSega éasa,
napredovala so tudi dela pri obdelavi arhivskega gradiva, zato so se vsi arhivisti
na posvetovanju strinjali s predlogom, naj vsak arhiv do leta 1985 sestavi vod-
nik, ki bo prikazal realno stanje gradiva v arhivu. Po uvodnem referatu je na-
daljnje delo potekalo v treh sekeijah.’

Prvo sekcijo so pripravili in vodili Ema Umek, Marjan Drnovsek in Vla-
dimir Zumer, obravnavala pa je evidence © gradivu. V drugi sekeiji, kjer sta
vodila delo Marjan Zupanéi€ in Peter Ribnikar, je bila tema valorizacija ustvar-
jalcev arhivskega gradiva, v tretji sekeiji pa so obravnavali navodila za ure-
janje nekaterih obveznosti ustvarjalcev arhivskega gradiva in arhivov, vodila
pa sta jo dr. Joze Zontar in Andrej Fekonja. Potreba po enotnih evidencah v
vseh slovenskih arhivih je na posvetovanju pripeljala do siroke diskusije o
predlogu, ki ga je sestavila sekcija za evidence pri Skupnosti arhivov Slovenije.
Po razpravi je bil predlog dopolnjen s teoreti¢nimi in praktiénimi izku$njami
arhivskih delavcev. Sprejet je bil sklep, naj bi vsi slovenski arhivi vodili tri
temeljne evidence o arhivskem gradivu pred prevzemom v arhiv (pripravil Vla-
dimir Zumer), to pa so: 1. seznam vseh ustvarjalcev oziroma imetnikov arhiv-
skega in registraturnega gradiva, 2. kartoteka fondov in 3. dosje fondov, z do-
lod¢enimi rubrikami in podatki. Poleg tega je tekla razprava o akcesijski knjigi,
ki je in ostane prva evidenca za gradivo, ki pride v arhiv, uvodni tekst pa je
pripravila Kristina Samperl. Za gradivo po prevzemu v arhiv (osnovna izhodi$¢a
sta podala Ema Umek in Marjan Drnovsek) pa sta bili doloteni dve evidenci:
1. register fondov in 2. dosje fonda. Zanimiv je bil $e prispevek Marjana Drnov-
§ka o vodniku, sprejete pa so bile tudi osnovne rubrike, ki jih naj vsak vodnik
vsebuje.

Tudi v drugi sekciji, kjer je bil pogovor o valorizaciji ustvarjalcev arhiv-
skega gradiva, so po daljSi razpravi sprejeli nekatera izhodiS¢a. Sklenjeno je
bilo, da je treba &imprej valorizirati ustvarjalce in tako omogogiti arhivom
ustrezno varstvo arhivskega gradiva pri izbranih ustvarjalcih. Izoblikovani so
bili tudi nekateri kriteriji za doloanje ustvarjalcev.

Tretja sekcija se je posvetila osnovnemu vprasanju, kako pripraviti navodila
za uresnidevanje zakona o arhivskem gradivu in arhivih, po katerem bi bile
arhivske ustanove doline evidentirati le tiste dele registraturnega gradiva, za
katere so dolodili, da imajo pomen arhivskega gradiva.

16
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Na zakljuéni seji je vsaka sekcija podala poroéile in sklepe ter sprejete pred-
loge tega delovnega sestanka, vse to pa naj bi pripomoglo k poenotenju stro-
kovnega dela slovenskih arhivov.

Nada Kobal in Metka Gombag

DRUGO POSVETOVANJE O OPREMI ARHIVSKIH SKLADISC
IN ARHIVSKEGA GRADIVA V MARIBORU 10, IN 11. JUNIJA 1980

V Mariboru je bilo 10. in 11. junija 1980 drugo posvetovanje* o opremi
arhivskih skladi§¢ in arhivskega gradiva — »ARHIVI 80, Tehniéna vpraSanja
arhivove, katero sta tako kot prvo pred letom dni organizirala Arhivsko drustvo
Slovenije in komisija za gradivo pred prevzemom v arhiv pri Skupnosti arhi-
vov Slovenije s sodelovanjem ELKOM — Primat Maribor, Vpraganje pravilnega
materialnega varstva arhivskega in dokumentarnega (registraturnega) gradiva,
posodobitev in standardizacija opreme za gradivo in skladi§a je postalo skrb
ne le zgodovinskih arhivov, ki hranijo arhivsko gradivo, ampak tudi samih
ustvarjalcev tega gradiva ter je nujno vezano tudi na sodelovanje proizvajalcev
te opreme. Plod takega sodelovanja je organiziranje posvefovanj, na katerih
sodelujejo arhivski strokovni delavei iz zgodovinskih arhivov, delavei iz arhi-
vov delovnih organizacij in nekateri proizvajalci opreme. Tako je prvo posve-
tovanje prikazalo zatedeno stanje tehnitne opreme arhivov in arhivskega gra-
diva, opozorilo na raznolikost gradiva, specifino opremo in posebne pogoje
hrambe in dalo nekaj predlogov za uspesne tehniéne reditve. Drugo posvetovanje
je bilo deloma le nadaljevanje prvega, poudariti pa je posebnost tega posveto-
vanja — to je obravnavo vpraSanj v zvezi z varstvom arhivskega in dokumen-
tarnega gradiva v okviru splo$nega ljudskega odpora in drubene samoza3gite.
Prav ta vpraanja, s katerimi se pri organiziranju SLO in DSZ sretujejo tako
zgodovinski arhivi kot delovne organizacije, so vzbudila veliko zanimanje
in potrdila odlogitev organizatorja, da nameni prvi dan posvetovanja obravna-
vanju te teme.

V pozdravnem govoru je predsednik Arhivskega drustva Slovenije in pred-
sednik organizacijskega odbora Peter Klasinc na kratko ozna¢il rezultate prvega
tovrstnega posvetovanja v preteklem letu in poudaril pomen takih sreCanj
za uspelno refitev vpralanj v zvezi z materialnim varstvom arhivskega in do-
kumentarnega gradiva. Izrazil je Zeljo, da bi se tudi v bodote nadaljevalo
s takimi posvetovanji, ki bodo brez dvoma vodila k uspeSnemu re§evanju teh-
ni¢nih vprasanj arhivov. Steviléno dobra udelezba na teh posvetovanjih kagze,
da obstaja za to velik interes tako uporabnikov kot tudi proizvajalcev.

V imenu druZbeno polititne skupnosti in druZzbeno politiénih organizacij
Maribora je posvetovanje pozdravila Marjeta Strban in izrazila veselje, da je
to posvetovanje Ze drugit v Mariboru, saj organizacije zdruZenega dela s pod-
ro¢ja kovinske predelovalne industrije usmerjajo svojo proizvodnjo tudi v iz-
delavo tehni¢ne opreme, ki dobro koristi namenu varovanja kulturne dedis¢ine.

* Porotilo o prvem posvetovanju je v Prispevkih za zgodovino delavskega gibanja.
XX, 1980, str. 165—166. - :
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Nato so bili na vrsti referati in koreferati v zvezi z za§¢ito arhivskega in
dokumentarnega gradiva v okviru SLO in DSZ. Miran Kafol je v referatu
Oprema arhivskega in registraturnega gradiva v okviru SLO in DSZ podal ne-
kaj pogledov o zavarovanju, hranjenju in varovanju arhivskega gradiva v zgo-
dovinskih arhivih in tudi v arhivih delovnih organizacij predvsem iz arhivskega
stali¢a in to v mirnodobnem &asu in v vojnem stanju. V referatu je nakazal
‘nekaj specifi¢nih problemov, ki se pojavijo v zvezi z za3Gito in varovanjem
gradiva v okviru SLO in DSZ ter za nekatere od njih nakazal Ze tudi dologene
ustrezne reditve. V koreferatu na to temo je Dragan Cirovié, vodja sluzbe za
koordinacijo v Arhivu SR Srbije v Beogradu, na podlagi izkuSenj, pridobljenih
pri delu na tem podro&ju v Arhivu SR Srbije, podal pregled glavnih normati-
vov in standardov za opremo arhivov za SLO in DSZ. Posebno je opozoril na
to, da morajo biti vsa opravila in naloge v zvezi z za§tito arhivskega gradiva
zakonsko opredeljena s samoupravnimi in splo$nimi akti in da mora biti skrb
za izpolnjevanje nalog v zvezi s SLO in DSZ zajeta v letnih programih vsakega
arhiva. Zarko Cudej in Zoran Sutovi¢ iz delovne organizacije Elektrokovina
Maribor sta v zanimivem referatu Notranja za3tita, sistemi elektronske zajtite
prostorov, objektov in predmetov podala splodno informacijo o vrstah in moz-
nostih elektironske zagtite prostorov, objektov in tudi posameznih predmetov.
Posebno pozornost je vzbudil referat Slavka Kovatita Organizacijski odnosi
do arhivskega in registraturnega gradiva v okviru SLO in DSZ, v katerem je
referent prikazal nekatere vidike, ukrepe, naloge in dejavnosti, ki se morajo
izvajati na podro¢ju ljudske obrambe in druZbene samozastite. Predstavnik
Primata Maribor, ing. Ivo Kosi, pa je v svojem referatu Tehniéna oprema
arhivskega in registraturnega gradiva v okviru SLO in DSZ predstavil njihov
proizvodni program, ki skusa kar najbolj pregledno, funkcionalno, sistematsko
in varno hranjenje vseh medijev, ki se danes uporabljajo v praksi, od papirja,
filmov do ra¢unalniskih kartic. Kot posebnost programa s tega podrocja je pred-
stavil prenosni arhivski kovéek, o katerem se je v diskusiji nato najve¢ go-
vorilo. Prevladalo je splo$no mnenje, da kovéek ni primeren za prenaSanje in
za§tito gradiva, saj ne ustreza svojemu namenu niti glede velikosti niti teZe,
posebno pa nima potrebne toplotne izolacije, ki je zlasti nujna za hranjenje
mikrofilmov. Prav problematiki mikrofilmov in hranjenju mikrofilmov je bilo
v diskusiji namenjeno najve¢ pozornosti.

Referati drugega dne posvetovanja so obravnavali opremo arhivskih stavb,
skladi3¢ in arhivskega in dokumentarnega gradiva. Direktor Stajerskega de-
Yelnega arhiva v Gradcu, dr. Gerhard Pferschy je v referatu Adaptacija spo-
meniskega objekta za potrebe arhiva obravnavala problematiko adaptacij zgo-
dovinskih zgradb za arhivske mamene in opozoril, da se je pri tem potrebno
nasloniti %e na $tevilna spoznanja obdelana in dostopna v dobri in pregledni
strokovni literaturi o arhivskih zgradbah. O arhivskih zgradbah, njeni opremi in
opremi arhivskega gradiva je v obseZnem in izérpnem referatu spregovoril e
Dragan Cirovié, ki je ponovno na podlagi vefletnih izkuSenj v arhivski de-
javnosti v Arhivu SR Srbije, sistemati¢no obdelal to problematiko in dal vrsto
konkretnih predlogov za standardizacijo in normiranje za arhivske zgradbe in
tehniéno opremo arhivov in arhivskega gradiva. Perefega problema tehni¢ne
opeme za arhivsko in dokumentarno gradivo se je ponovno lotil Peter Klasine,
opremo arhivov delovnih organizacij pa je obravnaval Vladimir Zumer. Oba
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referata pomenita tehten doprinos k reSevanju tehniénih vpraSanj arhivov.
Ing. Nada Majcen je v referatu Restavratorska in konzervatorska dejavnost
orisala delo restavratorske delavnice v Arhivu SR Slovenije in opozorila na
potrebo stalne skrbi za preverjanje kvalitete materialov za opremo in zastito
arhivskega gradiva.

UdeleZenci posvetovanja so si ogledali tudi sejem »INTRA 80« v Mariboru in
se seznanili z opremo za arhive, ki je trenutno na nadem trZiséu.

Referati in diskusije tega drugega posvetovanja so prav tako kot pred letom
prvega, iz8li v posebni broSuri — II. posvetovanje o opremi arhivskih skladié
in arhivskega gradiva v okviru sploSnega ljudskega odpora in druZbene samo-
za§€ite, uredil Peter Klasinc, Maribor 1980 in pomenijo dragocen pripomotek
arhivskim delavcem tako v zgodovinskih kot v arhivih delovnih organizacij pri
reSevanju tehni¢nih vpraSanj arhivov.

Marjeta Adamié
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OCENE IN POROCILA

Branko Petranovié, Zgodovina Jugoslavije 1918—1978, »Nolit«, Beo-
grad, 1980, 650 strani.

Ko se zgodovinar odlo& sam napisati &asovno in vsebinsko $irSo zgodovinsko
sintezo, kot je to v tem primeru zgodovina jugoslovanske -drzave v preteklih
Zestdesetih letih, potem je preskromno pojasnilo za to dejanje, da je to samo
vzpodbudni poskus in golo prena$anje sodobnega stanja historiografije. NajbliZja
resnici bi bila trditev, da je lahko tak$no delo uspe$no napisal samo pisec, ki
v sebi zdruZuje vsestransko izobrazbo na znanstvenih podroéjih druzbene smeri,
veliko poznavanje virov in literature, dolgo raziskovalno izkuSnjo ter neopo-
refen talent misleca in pisca.

Neki prej$nji poskusi prikazovanja vetjih celot iz zgodovine jugoslovanske
drzave (od 1918 do 1941 ali do 1945) so bili obremenjeni s slabostmi predvsem
zato, ker se v avtorju ali v avtorjih niso v zadovoljivi meri stekali ti potrebni
predpogoji. Tezavni poti zgodovinskega spoznanja predstavlja nenehno zapreko
dejstvo, da se historiografija, po ustvarjenih rezultatih in svojih moZnostih,
v glavnem giblje v krogu relativnih in subjektivnih stvaritev, zaradi &esar
je v njeni razvojni liniji, bolj kot v drugih znanostih podobne vrste, vsebovana
potreba po dopolnitvi, reviziji in &asovni distanci.

»Zgodovina Jugoslavije 1918—1978« se pojavlja kot nenavaden poskus, da se
tas, v katerem pisec Zivi in ustvarja, poveZe z bliZjo in daljnjo preteklostjo.
Temelji, na katerih je zgrajen tematski koncept te knjige, potivajo na historio-
grafskih delih in gradivu o vpraSanjih razvoja in znadaja jugoslovanske ideje,
formiranju jugoslovanske drZave, njenega notranjega in zunanje-politi¢nega
Zivljenja do 1941, potem narodnoosvobodilni vojni in revoluciji in na koncu,
graditvi socialistine drZave in druZbe po letu 1945 do nafih dni. Medtem ko je
za prvi del svoje knjige »Zivljenje v Kraljevini« (15—187) in drugi del »Revo-
lucija« (191—398) nasel za svojo interpretacijo solidno oporiSé¢e v sodobni jugo-
slovanski historiografiji in svojih delih, ustvarjenih v preteklih dveh deset-
letjih, pa se je bil avtor v opisovanju glavnih tokov in dogajanj v razvoju
socialistitne Jugoslavije v tretjem delu (401—607) zaradi dejstva, da o njem
skoraj ni nobene historiografije, prisiljen nasloniti predvsem na svoja lastna
raziskovanja in zapaZanja.

V metodoloikem in tematskem pristopu se je avtor opredelil za obdelavo
osnovnih procesov in najvaZnejsih dogodkov iz zgodovine jugoslovanske drZave
1918—1978, to je tistih njenih smeri, ki vsebujejo sploina obeleZja, obsegajog,
v vedji ali manj§i meri, vso veéplastnost, razélenjenost in tezavnost tokov jugo-
slovanske zgodovine. Njegovo poudarjeno zanimanje in smisel, da uvidi znaéil-
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nost socialnega Zivljenja, poreklo in gibanje idej, manifestacije kulture in kul-
turne politike, osnovne vsebine ekonomskih odnosov, razredne in nacionalne
skladnosti ter protislovnosti dolo&enih pojavov in podobno, sta mu omogodila,
da veliko $tevilo vprasanj uspegno privede v vzro®ho-poslediéne odnose z izra-
Zeno politi¢no voljo, to je, da se zgodovinska dogajanja oznatijo kot razlogi za
dolo€eno politiko ali da se v politi¢ni akciji najdejo njeni neposredni odmevi na
zgodovinski razvoj.

V takem dostopu, ki je poleg »Svoje« znanosti zahteval tudi poznavanje
splo$nih metod druZbenih ved, oziroma njihovo skupno, medsebojno pogojeno
uporabo, je pisec z realnim ob&utkom mo¥nosti historiografije usmeril svojo
miselno sintezo na povezovanje splo$nojugoslovanskih gibanj z njihovimi na-
cionalnimi vsebinami, pri &éemer pa pri obdelovanju snovi ni zaobsel razlike med
hotenji in moZnostmi, proklamiranim in uresnitenim. Strategija metodoloske in
tematske opredeljenosti je izhajala, lahko bi se reklo, iz prepridanja, da je
historiografija, z ozirom na svojo relativnost spoznaje in politiéno-pedagosko
pogojenost, stalno in trajno premagovanje prej doseZenega, in da so njeni do-
segi v pribliZzevanju objektivnim sodbam in slikam o preteklosti omejeni s éa-
som in ljudmi.

Svoj raziskovalni optimizem o moZnosti dela na najbliZji zgodovini je pisec
osnoval na prepriéanju, da se s splosnozgodovinsko metodo da pristopiti tudi
k najsodobnejiih vpraSanjem, da pa je eno izmed bistvenih dojemanj &asovne
distance, vezano na absolutno objektivnost in resni¢nost, gola iluzija, ker bodo,
neodvisno od preteka &asa, zgodovinarji, ki prihajajo, pisali razli¢no. Ni te¥ko
dokumentirati niti ene niti druge predpostavke z rezultati nage historiografije
v zadnjih dvajsetih letih in se preprigati na njih, da je pot do zgodovinske
resnice, posebno Se take, ki je izkazana v sintetiziranem delu, zamotan po-
stopek.

Prejsnji poskusi pisanja zgodovine jugoslovanske drZave so dejansko izhajali
iz neznanstvene predpostavke, da so skupno jugoslovansko drfavo ustvarili
narodi, ki so svojo nacionalno misel negovali na stoletnih ob&utkih skupnosti
in enotnih enosmernih jugoslovanskih teZnjah, ki so bile v neprenehnem vzZpo-
nu. Tak3na tolmadenja jugoslovanske ideje, kot izhodis¢a v nadaljnjem proude-
vanju razvoja jugoslovanske drzave, so privedla zgodovinarje v hude dvome,
kadar so poskusali razjasniti drubene krize in razprtije, ki so v Jugoslaviji
nastali takoj po njeni ustanovitvi.

Resitve so najpogosteje nasli v iskanju krivcev med posameznimi nacional-
nimi in razrednimi subjekti, pri &emer so imeli objektivne okolis¢ine, ki so
bistveno vplivale na politiéne odnose v novi drZzavi, za manj pomembne. No-
vejSa jugoslovanska historiografija je uspela, resda Sele v pogojih razvitega
federalizma in nacionalne enakopravnosti, demistificirati vsebine jugoslovanske
ideje kakor tudi znagaje njenih protagonistov, in, kar je 3e posebej pomembno,
dokazati ter afirmirati svoje rezultate.

Novi pogledi na jugoslovansko vpraSanje poéivajo na dojemanju, da je
jugoslovanska ideja zgodovinske realnosti, z vsebinskim obeleZjem, da nosi v
sebi enotnost razliénih interesov Ze v svojem zatetku, to je od tistega trenutka,
ko je vsak poseben nacionalni interes pricel iskati zgodovinsko oporiste v jugo-
slovanski skupnosti. Druga bistvena oznaka takinega dojemanja je, da se jugo-
slovanska ideja ni definitivno realizirala v formalnem aktu ustanavljanja jugo-
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slovanske drzave, temveé je, kot trajen proces, s tem dogodkom dobila resnitne
pogoje, vsebinske vzpodbude in predpostavke za svojo nadaljnjo afirmacijo in
nadgradnjo.

Tak$na tolmadenja so prvi¢ vgrajena v neko zgodovino Jugoslavije prav
v tej knjigi. Tako je ustvarjen prostor za nemoteno uporabo dialektiéne me-
tode v opazovanju tako imenovanega pojava in procesa dolgega trajanja, ki
postajata jasna in razumljivejSa Sele s tak3nih izhodi$énih poloZajev. To dejstvo
poudarjamo kot eno osnovnih vrednosti tega dela.

S tak$nim pristopom je bilo olajSano analiziranje in posplosevanje dejstev
iz medvojnega obdobja o protislovnostih parlamentarizma z nacionalnimi, poli-
tiénimi in zunanjimi dejavniki zgodovinskega razvoja, vlogi delavskega gibanja
in KPJ, vse do vojne katastrofe 1941. leta in dogodkov, ki so temu sledili.
Namen, pribliZati se politiénim borbam in nacionalnim sporom burzoazije s sta-
lis%a socialno-ekonomske osnove, je uspeSno uresnifen v posebnem poglavju
(str. 150—161), ker je, poleg vseh teZav okoli objektivne kvantifikacije dostop-
nih pokazateljev, uporabljeni interdisciplinarni pristop omogoéil zanimive ilu-
stracije danih ocen.

Pisec posploduje &as druge svetovne vojne in revolucije v vsebinskem in pro-
storskem smislu, teZe za tem, da nadgradi in razsiri pomen vojne zgodovine,
On daje prednost politiénim procesom in driavnopravni institucionalizaciji v
odnosu na vojno stran dogajanja, Zele¢ na ta natin uresni¢iti obé&i pogled na
Jugoslavijo tistega tasa. Razkosanje drZzave, vstaja njenih narodov, pogoje na-
stanka revolucije in kontrarevolucije, nastajanja ljudske oblasti in nove jugo-
slovanske drZavnosti, potem vloga velikih sil, prispevek k zmagi nad fasizmom
in podobne teme so samo posploSeni naslovi, ki jim sledijo opisi vseh pomemb-
nejsih politiénih in vojnih dogodkov v Jugoslaviji v letih 1941—1945.

Ustanavljanje narodnoosvobodilnih odborov kot zametka nove oblasti in za-
sedanja AVNOJ avtor izdvaja kot najvisjo emancipativno stopnjo, kot samo-
svojost gibanja in vodeih revolucionarnih sil. Kljub pritiskom Kominterne,
so bile socialne spremembe zafete ravno pri vprasanju oblasti, kot na najbist-
venejSem vprasanju revolucije, kar je pripeljalo do fakti¢nega preloma z
drzavnopravno kontinuiteto Kraljevine in njeno ustavno ureditvijo. Z analizo
vzrokov relativno masovne kolaboracije, ki jih, kakor se podértuje, ni vedno
pogojevala socialna bit, je skusal pisec razloZiti njene vire, z novimi raziskavami
pa je dopolnil razumevanje Ljudske fronte fer mesta in vloge KPJ v politié-
nem sistemu revolucionarne demokracije.

Ekonomske osnove revolucije in spremembe v druzbeno-ekonomski strukturi
so obdelana kot poseben oddelek (354—362). V soglasju s strategijo NOB kot
revolucijo v jugoslovanskih pogojih so le-te reliefno prikazane kot zatetek in
anticipacija novih druZbeno-ekonomskih odnosov. Nadaljevanje teh druZbenih
in gospodarskih gibanj kasneje, v socialisti¢ni Jugoslaviji, je uspeSno obdelano
v dveh posebnih poglavjih v tretjem delu knjige: »Drzavno gospodarstvo in
njegova protislovja« (437—451) ter »Materialni vzpon in spremembe v druzbeni
strukturi« (595—593).

Ravno tako privladi pozornost zgodovina socialistiéne Jugoslavije glede na
pomen in zanimanje za mnenja zgodovinarjev v dogodkih po letu 1945 do da-
nadnjih dni. Razdobje do 1949. leta je opisano na osnovi raziskovanj dostopnega
gradiva partijske in drZavne provenience, medtem ko je kasnejse obdobje delano
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odnosi. Notranji in zunanjepolitiéni/ poloZaj Jugoslavije, obramba njene ne-
odvisnosti, vloga Partije v samoupravni transformaciji drusbe, v mednarodnem
delavskem gibanju, potem poloZaj drZave v neuvritenem svetu in vrsta drugih
pomembnih vpraganj iz jugoslovanske zgodovine v minulih ve¢ kot tridesetih
letih (pri Semer pa tudi niso izpustene znane krize), so podani pregledno in
sistematizirano. Poleg osnovnega teksta vsebuje knjiga Predgovor, bogat popis
virov in literature ter register osebnih in zemljepisnih imen.

Ko bodo strokovnjaki po analizi te zgodovine dajali svoje zakljutke, je
razumljivo, da njihove ocene ne bodo brez kritiénih pripomb na ragun interpre-
tacije posameznih dogodkov, potiskanja nekih vprasanj v ozadje ali pa njithovo
izpuS€anje. Pri tem bodo morali upoStevati dejstvo, da je zgoSten pregled po
svojem znaéaju in zaradi omejenega prostora »predisponiran« za pomanjklji-
vost, in da so le-te, de je ta uspesno opravljen, predvsem posledica historiograf-
ske osnove, na katero se naslanja.

Opazovanja magistralnih tokov zgodovine, njenih bistvenih karakteristik

Bralec bo na straneh te knjige lahko razmisljal o pogojenostih in zakonitostih
zgodovinskega razvoja, ob&util vso relativnost &asovnega obdobja in izostril
sposobnost ugotavljanja pomembnega in nepomembnega, nazadnjaskega in na-
prednega, ali, splono redeno, pa bo v jugoslovanskem prostoru doumel odnos
preteklosti do prihodnosti.

Take odlike uvriéajo to knjigo v uspeh nage historiografije. Knjiga je za
sedaj najveéji dosefek v sintetiéni obdelavi zgodovine jugoslovanske drzave in
v tem pogledu prekasa obiéajne okvire zgodovinskega dela.

Moméilo Zedevié
Prevod: Mira Miladinovié

France Klopé&ig , Desetletja preizkudenj, Spomini. Dr¥avna zalozba
Slovenije, Ljubljana 1980, 768 strani. '

Pred nami je obsezna knjiga spominov, v kateri je predvojni slovenski komu-
nist France Klopgig opisal svojo bogato revolucionarno preteklost. Knjigo je
avtor razdelil v dva dela, V prvem z naslovom »Na domaéih tleh« opisuje v
67 poglavjih svojo Zivljenjsko pot, ki jo je kot otrok izseljenega rudarja zadel
1893. leta na tujem, do leta 1930, ko se je kot aktiven komunisti¢ni voditelj z
odhodom v emigracijo izognil policijski aretaciji.

Klopé&i¢evo Zivljenje je bilo Ze od vsega zaCetka povezano z delavskim giba-
njem. Sprva je §lo le za vtise iz domadega rudarskega okolja, e kot srednje-
Solec na ljubljanski realki pa se je s pristopom k Drustvu $tudentov komunistov,
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v zadetku leta 1920, aktivno vkljuéil v revolucionarno delavsko gibanje in mu
ostal zvest do konca.

Tako sledimo Kloptitu kot aktivistu Komunistiéne stranke na Slovenskem
vse do njene ustanovitve, ko je v prvem, legalnem letu obstoja sodeloval v
komunisti®nih akcijah, neomajen in aktiven pa je ostal tudi po objavi Obznane,
torej v &asu, ko je delovala Komunistiéna stranka Jugoslavije sredi najtezjih
razmer v strogi ilegali. Iz tega obdobja so nadvse dragocena Klopéi¢eva pri-
¢evanja o vsakodnevnem Zivljenju komunistov ilegalcev. Namen spominov je
namreé vsestranski prikaz Zivljenja v preteklosti, predvsem bralcu, ki tega
obdobja ne pozna. Spomini pa so nedvomno koristni tudi za zgodovinarja, saj
mu ne omogod&ijo le, da izpolni vrzeli tam, kjer manjkajo za osvetlitev obdobja
primarni viri, ampak tudi, da postavi véasih skope in suhoparne dokumente
v konkretno Zivljenjsko situacijo. '

Klopé&itevi spomini pa se ne zana3ajo na avtorjev spomin, temveé so v veliki
meri tudi rezultat preudevanja obstojede literature in ohranjenih dokumentov.
Tu gre avtorju nedvomno priznanje, saj imajo taki dokumentirani spomini ve&jo
zgodovinsko vrednost. Prevedkrat pa se zgodi, da se avtor postavi v vlogo zgo-
dovinarja, ko posku$a »pravilno« razlagati lastna dejanja, oziroma dejanja
svojih »sodrugov« pred petdesetimi leti. Ker pa to obdobje v zgodovini komu-
nisti¢ne stranke v Sloveniji 3¢ ni znanstveno obdelano, je pred zgodovinarji
naloga, kriti¢no. pretresti spominske zadeve, jih primerjati z obstojeéim arhiv-
skim gradivom in kriti¢no prikazati razvoj revolucionarnega delavskega gibanja
pri nas v dvajsetih letih. :

V drugem delu Klopéi¢evih spominov »Na sovjetskih tleh«, ki obsega 62 po-
glavij, se pred nami najprej razgrne pot mladega ukaZeljnega komunista, ki
kar hlepi po revolucionarni izobrazbi, da bi, tako obogaten, doma koristno pri-
pomogel k Oktobru lastnega naroda. V prvi deZeli socializma pa je naletel avtor
na popolno nezaupanje in neprestano sumniéenje Kominterne. Ceprav je bil
vseskozi zvest komunistiéni ideji, je doZivel, da so ga v Rusiji izkljué&ili iz Komu-
nisti¢ne stranke, ga leto in pol drzali v preiskovalnem zaporu brez sodbe, nato
pa je bil pet let zaposlen kot novinar na nekem gradbiiéu juzno od Moskve.
Se vedno je iskal stikov in zvez s tovariSi iz domovine. Trudil se je, da bi bil
koristen komunistiénemu gibanju v domovini, ter je prevajal marksisti¢na dela
v slovenski jezik, pa ga je doletel nov udarec. Znova se je znaSel v zaporuy, in
leta 1937 je bil obsojen na osem let zapora. PreZivel ga je na severovzhodnem
evropskem delu Rusije v tabori$¢u v Uhti.

Zopet je bil loten od svoje Zivljenjske tovariSice, v tem Casu je izgubil edi-
nega, v tabori¥¢u rojenega otroka. Vendar ga tudi to ni zlomilo. Ob izbruhu
vojne se je brez omahovanja ponudil, da bi se aktivno vkljuéil v boj, pa za
to ni dobil dovoljenja. Oktober svojega naroda je lahko spremljal le iz skopih
dasopisnih poroéil in radijskih vesti. Avtorjevi opisi Zivljenja v taboriStu so
mirni in zelo stvarni. Z neverjetno natanénostjo navaja geografske in botani¢ne
znadilnosti pokrajine, pri ¢emer nas prevzame obéutek, da mu prav njegov ne-
mirni duh oziroma raziskovalna Zilica nista dovolila, da bi otopel v brezizhod-
nem poloZaju, v katerem se je znaSel. .

Po prestrani kazni se je Klopéi¢ ves &as prizadeval, da bi dobili dovoljenje
za vrnitev v novo Jugoslavijo, toda spor z Informbirojem mu je odhod spet
onemogotil. Sele tri leta po Stalinovi smrti in po dolgih 26 letih tujine, se je
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lahko avtor konéno le vrnil v domovino. S tem tudi zakljucuje svoje spominske
zapise. Francetu Klopé&i¢u gre velika zahvala za obse¥no delo, ki ga je opravil
z zapisom svojih spominov. Ob tem pa nemara lahko upamo, da bodo k podob-
nemu delu vzpodbudili tudi druge, ne ravno 3tevilne udele¥ence v predvojnem
delavskem gibanju, da bi se tudi njihova pri¢evanja tako ohranila.

Lilijana TrampuZ

Vlado Strugar, Jugoslavija 1941—1945. Ljubljana 1980, 379 strani.

Avtorja in vsebine knjige bralcem ni treba posebej predstavljati. Vlada
Strugarja poznamo kot enega najbolj plodovitih piscev o zgodovinskem do-
gajanju v Jugoslaviji med drugo svetovno vojno, pa tudi kot poznavalca jugo-
slovanske socialne demokracije. Ze naslov knjige nam pove, da tede beseda o
narodnoosvobodilni vojni v Jugoslaviji.

Na prvi pogled se sicer utegne komu zdeti, da je Se ena knjiga s tematiko
NOB pravzaprav odveé, saj smo dogajanja v tem $asu e razmeroma podrobno
raziskali. Ce pa natanéneje premislimo, ugotovimo, da Slovenci vendarle ni-
mamo veliko knjig, ki bi poskuSale v celoviti obliki prikazati boj jugoslovan-
skih narodov in narodnosti za narodno in socialno osvoboditev. Ze samo s tega
staliS€a je izid knjige (izdala jo je Partizanska knjiga v Ljubljani) upraviéen.
Se bolj jasna pa nam postane odlotitev izdajatelja, ko vzamemo knjigo v roke.

Delo Vlada Strugarja namreé sodi med najbolj sistemati¢ne in pregledne
publikacije in to ne samo v svoji vsebinski zvrsti. Je knjiga, za katero bi lahko
rekli, da sodi vimes med temeljne znanstvene razprave in priro¢nike za najsirso
uporabo. Glede znanstvene zasnove bi ji lahko kdo otital, da nima znanstve-
nega aparata, vendar pa temeljito prikazovanje tematike in njena Siroka, vse-
stranska obravnava ter tudi obSirna navedba virov in literature govorita zoper
enostavno oceno, da gre samo za priroénik.

Naj Ze na tem mestu omenim, da k kvaliteti knjige precej pripomoreta tudi
Stevilo in kakovost raznovrstnih prilog. Poleg besedila obsega knjiga 3e sinhro-
noopticni pregled dogodkov od aprila 1941 do novembra 1945 in Sest razliénih
kazal. Kazalo zemljevidov Steje 54 enot, tako da lahko bralec spremlja vojagka
dogajanja skorajda za vsako pomembnejSo vojaSko operacijo v J ugoslavijo
tudi na zemljevidu. V to kazalo je vkljuéenih tudi Zest zemljevidov &ez celo
stran, ki prikazujejo poloZaje posameznih vojsk v dologenih &asovnih intervalih.
Pomembna in koristna so e kazalo osebnih imen, kazalo krajevnih imen, kazalo
vojaSkih enot in ustanov, kazalo politiénih organov, ustanov in organizacij in
kazalo nekaterih pomembnih pojmov. Vsebinsko se je avtor odlo¢il za takratno
prepletanje opisov vojaskega in politi¢nega dogajanja, kar uspeino dopolnjuje
z orisovanjem sofasne mednarodne situacije, ki je neposredno ali posredno
vplivala na dogodke pri nas. Strugar je za uvod v svoje delo izbral neobi¢ajno
poglavje. Na nekaj straneh, ki jih je poimenoval »uvod, je podal kratek zemlje-
pisni in zgodovinski pregled Jugoslavije in njenih republik in avtonomnih po-
krajin. Takemu nadinu uvoda gre vsekakor priznanje, &eprav so se vanj vrinile
nekatere drobne netoénosti ali nepopolnosti. Tako na primer na strani 8 govori
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o Sloveniji in omenja tudi Slovence, ki so po prvi svetovni vojni ostali onstran
jugoslovanske meje, med njimi tiste, ki so ostali v Italiji in Avstriji, ne spomni
pa se Slovencev, ki so ostali na Madzarskem. Samo stran dalje govori o
Srbiji in omenja »dve veliki izgubljeni bitki proti turskim osvajalcem,
v drugi polovici §tirinajstega stoletja«. Mislim, da je v jugoslovanskem zgodo-
vinopisju Ze dovolj jasno dokazano, da je bil izid vsaj kosovske bitke, ki jo ima
slejkoprej v mislih avtor kot eno od obeh omenjenih, neodlogen in da gre po
trditvi o velikem porazu Srbov v tej bitki v neki meri za mitologiziranje zgo-
dovinskega dogajanja. Pri nacionalni sestavi Jugoslavije, kot jo navaja Strugar
na strani 10, bi bilo potrebno Cigane poimenovati z njihovim pravim imenom
Romi, med drugimi narodnostmi pa navesti vsaj Se Rusine, katerih jezik je
eden izmed petih uradnih jezikov v SAP Vojvodini.

Knjigo sestavljajo Stirje deli, od katerih ima vsak najmanj pet poglavij.
V prvem delu opisuje Strugar prera$dajoce oboroZene vstaje v osvobodilno voj-
no, v posameznih poglavjih pa nas seznani s prvimi oboroZenimi akcijami parti-
zanskih enot, z reakcijami okupatorskih oblasti, z vlogo begunske vlade in z za-
metki revolucionarne oblasti. Prvi del je tako kot vsa knjiga bogato dlustriran
in omogota bralcu, da si ustvari celovito sliko o prvem letu in pol vojne v
Jugoslaviji. Ko Strugar razlaga nastajanje revolucionarne oblasti po posameznih
republikah — obravnava po posameznih republikah je znadilna za celo knjigo —
piSe tudi o nastajanju Narodne zas¢ite in Varnostno obvestevalne sluzbe v
Sloveniji (str. 68). Najbrz se obeh organizacij ne da odpraviti le s stavkom,
da so »najhrabrejSe pripadnike Narodne zaséite . . . vkljudevali v posebno in zelo
krepko ilegalno organizacijo Varnostno obvegtevalno sluzbo...« Nekaj vet
pesed o obeh organizacijah bi gotovo pripomoglo, da bi bilo manj moZnosti za
njuno morebitno enatenje.

Vsebinska napaka pa se je avtorju prikradla ma strani 54. Atlantske izjave
niso podpisali »na neki kanadski ladji«, temvet na britanski ladji »Prince of
Wales«, s katero se je pripeljal Winston Churchill v zaliv Placenta na Novi
Fundlandiji, kjer sta s predsednikom ZDA Franklinom D. Roosveltom podpisala
omenjeno listino.

. Drugi del je avtor naslovil »Prelomno leto osvobodilne vojne«. Po njegovem
mnenju je bilo to leto 1942, ko so zadele protifadisti¢ne vojske po vsem svetu
biti odlotilne bitke druge svetovne vojne: na severno afriski fronti, na sovjetski
fronti, ob preboju proletarskih brigad v zahodno Bosno, proti veliki ofenzivi
italijanskih enot v Sloveniji itd. V tem delu je Strugar analiziral nastajanje
prvih divizij in korpusov narodnoosvobodilne vojske na prelomu 1942/43, pri-
kazal ustanovitev vrhovnega polititnega predstavnistva narodnoosvobodilnega
gibanja s prvim zasedanjem ProtifaSistitnega sveta narodne osvoboditve Jugo-
slavije 26. in 27. 11. 1942 v Bihatu in obdelal obe veliki bitki partizanskih enot
v Bosni, bitki na Neretvi in Sutjeski. Metodolosko je torej opustil do nedavnega
priljubljeno delitev vojagkih akeij na nasih tleh na sovraznikove ofenzive.

Tretji del je posveten ustanavljanju jugoslovanske federacije. V njem naj-
demo predvsem dva pomembna elementa jugoslovanskega narodnoosvobodil-
nega boja od zadetka leta 1943 do konca leta 1944. Avtor najved govori o raz-
mahu osvobodilnih sil in Sirjenju osvobojenih ozemelj, na drugi strani pa pri-
kaZe preobrazbo polititnega predstavniStva osvobodilnega gibanja v zakonodajno
skup&ino Jugoslavije (IL. zasedanje AVNOJ). Morda gre samo za moje osebno
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opaZanje, vendar se mi je prav v tem delu najbolj jasno pokazala neka tehni¢na
pomanjkljivost publikacije. V vsej knjigi namreé pogosto manjkajo originalni,
predvsem nemski izrazi za nekatere okupacijske enote in od njih postavljene
vojasko-upravne organe. Na primer nemskega naziva za »redarstveno policijo«,
za »pooblaSlenca drZavnega vodje SS«, za »varstveno policijo in varstveno
sluzbo« itd. Morda sem postal na to e posebno pozoren zato ker je avtor ne-
katerim manj znanim nazivom vendarle dodal nemgke originale, npr.: Fiihrungs-
stab fiir Bandenbekdmpfung (str. 150).

Na straneh 157 in 159 najdemo dva razliéna podatka za isti dogodek. Oé&itno
je bil vmes tiskarski Zkrat in bi bilo napako seveda vredno popraviti, ker
pa to ni mogode, naj nanjo le opozorim. Split naj bi bil po podatku na strani 157
osvobojen 19. septembra 1943, v podpisu pod sliko na strani 159 pa je zapisano,
da so ga osvobodili 12. septembra istega leta.

Zadnji, Cetrti del knjige je avtor namenil dokonéni osvoboditvi Jugoslavije
in razglasitvi republike. Zadel je s poglavjem o osvoboditvi vzhodnega dela
Jugoslavije in o sodelovanju med sovjetskimi in jugoslovanskimi enotami, ter
ga zakljudil z boji na Koroskem, ki so se koné&sli 15. maja 1945. Tu bi avtor
svoje delo sicer lahko zakljuéil, vendar je upravieno dodal e poglavje o po-
lititnem dogajanju po koncu vojne, ki je 29. novembra 1945 pripeljal do raz-
glasitve republike. Zlasti zadnjemu poglavju »Utrditev revolucionarnih do-
sezkov osvobodilne vojne« bi rad dodal nekaj pripomb. Na strani 289 govori
Strugar tudi o Londonskem memorandumu iz leta 1954 in ugotavlja: »Italija se
je obvezala, da bo zagotovila pravice narodnostnim manjiinam«. Ce pustim
ob strani dejstvo, da gre za posebni statut, priloZen londonskemu memoran-
dumu, ki govori o narodnih manjsinah in ki je bil omejen na varstvo le-teh samo
na trzaSkem podroéju (ko gre za obveznosti Italije), pa ne moremo mimo dej-
stva, da so obveznosti narodnomanjsin. varstva po tem statutu reciproéne, in da
se je tudi Jugoslavija obvezala varovati pripadnike italijanske narodnosti.

Na koncu naj poudarim 3e, da pogodba podpisana 15. maja 1955 na Dunaju
ni mirovna pogodba z Avstrijo, ¢e Ze ne zaradi drugega vsaj zato, ker Avstrija
kot drZave sploh ni bilo, ko se je druga svetovna vojna zafela, sam pogodba
pa mnosi naziv »DrZavna pogodba o vzpostavitvi neodvisne in demokratiéne
Avstrije«. Gre torej za pogodbo, s katero so velesile obnovile Avstrijo v njenih
mejah izpred an$lusa 13. marca 1938.

Knjiga Vlada Strugarja je zanimivo in kvalitetno delo. Zapisane pripombe
so0 le drobci, ki v bistvu ne zmanj$ujejo njene pomembnosti. Za vsakega zgodo-
vinarja je skorajda nujno, da jo uvrsti v »%elezni repertoar svoje biblioteke.

DuSan Neéak

Quellen zur nationalsozialistischen Entnationalisierungspolitik in Slowenien
1941—1945 — Viri o nacistiéni raznarodovalni politiki v Sloveniji 1941—1945.
Zbral in uredil Tone Ferenc. Maribor, Zalozba Obzorja 1980, 714 strani.

Odkar je Tone Ferenc leta 1963 predlozil svoj prispevek »Nazi Occupation
System in Slovenia« v poroéilih k 3. mednarodnemu kongresu o zgodovini evrop-
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skega odpora v Karlovyh Varyh, CSSR (Les systémes d’occupation en Yougo-
slavie 1941—1945. Belgrade 1963, str. 47—133), tudi tistim ni ve¢ neznan, ki
slovenstine tako kot jaz ne obvladajo. Da je svojo raziskovalno tematiko in
svoje znanstvene aktivnosti na tem podro&ju konsekventno nadaljeval in jih
poglabljal, je pokazal tudi njegov prispevek »The Interests of the Third Reich
in Slovenia in the Spring of 1941« v zbirnem zvezku »The Third Reich and
Yugoslavia«, ki je izSel leta 1977 v Beogradu. »Viri o nacistiéni raznarodovalni
politiki v Sloveniji 1941—1945¢, ki jih je izdal sedaj, ne pomenijo — tako je
upati — zakljugka v tej njegovi raziskovalni dejavnosti, temvet predstavljajo
zgolj stopnico navzgor.

Ferenc objavlja v tem obseZnem zvezku vire, ki so skoraj izklju¢no nem-
Zkega izvora in so preteZno v arhivih Zvezne republike Nemdije, deloma tudi
v Sloveniji sami. Morda bi se dalo pritegniti v veé&ji meri, kot se je to zgodilo,
e vrsto aktov Nemikega centralnega arhiva v Potsdamu, NDR. Poleg tega
uporabi Ferenc $e ta ali oni-dokument Mednarodnega vojaSkega sodiséa v
Niirnbergu. Skoda, da ni bilo mogote uporabiti dodatnih dokumentov ali za-
pisnikov z bistveno novimi informacijami oz. dopolnitvami s procesov o vojnih
zlodinih, ki so jih organizirali v Jugoslaviji po drugi svetovni vojni.

Nisem prepridan, da bi bilo mogode dose¢i enakomernejSo fasovno razpo-
reditev od te, ki jo je dosegel Ferenc v svoji izdaji virov. Glede na dokumente,
ki jih je objavil, se obdobje od 1941 do 1945 razkrije namre¢ kot zelo neenako-
merno obdelano: Tri petine od prek 300 objavljenih dokumentov pripada &asu
do konca 1941, medtem ko je bilo iz obdobja od zatetka 1943 do maja 1945
uporabljenih samo 45 dokumentov. To navidezno nesorazmerje gotovo izhaja
iz dejstva, da je uporaba virov iz te zadnje faze druge svetovne vojne na sploino
veliko tezja. Zlasti Se zato, ker je bil, kolikor vem, vsaj del aktov iz Maribora
prenesen e konec leta 1944 v St. Lambrecht na Stajerskem. Poleg tega je treba
upostevati, da je natanénejsa statistika prve faze pogojena Ze s tem, da je bila
ravno v teh prvih devetih mesecih nemgke zasedbene politike v Sloveniji po-
loZena osnova za nalrtovanje, institucionalno formiranje in izpeljavo razna-
rodovalne politike in Ze zaradi tega zasluZi veC pozornosti.

Ferenc prezentira dokumente v kronoloSkem vrstnem redu; knjigo virov
dopolnjujejo zemljevidi, organizacijski naérti in fotografije najpomembnejsih
nemskih protagonistov nacistiéne raznarodovalne pelitike. Vsebina knjige je
za nadaljnje raziskave koristno opremljena z osebnim, krajevnim in stvarnim
kazalom. Pojasnila in opozorila v pripombah so natantna in se izogibajo vsa-
krsni nepotrebni éendavosti. Vendar bi morda ta ali ona kratka biografija lahko
Se bolj razjasnila kontinuiteto antidemokrati¢ne protislovenske politike vodilnih
nacistov in njihovih organizacij od dvajsetih let dalje. ‘

Seveda bo zgodovinar, ki pozorno 3tudira to izdajo virov, feprav se ni spe-
cializiral za problematiko nacisti¢ne politike razseljevanja — pri ocenjevanju
nekaterih razseljevalnih institucij zaSel v teZave. Pravilna uvrstitev organov
rajhovskega komisarja za uévrstitev nemsStva v odnosu do na primer Nemske
razseljevalne skrbniske druzbe in Nemske naseljevalne druzbe ter razumevanje
teh organov ni mogota zgolj po poznavanju njihove aktivnosti samo na enen
podroéju od mnogih, ki so jih kontrolirali in zasedli Nemei. Hierarhiéno in funk-
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cionalno se namre¢ prepletajo z nacionalno-politi¢nimi agenturami, 3e bolj z
ekonomskimi agenturami SS-a in s tem vsega nems$kega imperializma.

Zato se prav ob tem problemu zaostri vprasanje o kriterijih pri izboru za
edicijo virov. Ferenc se je odpovedal 3irsi dokumentaciji o teh drZavnih — toda
kot privatno gospodarstvo vodenih in od SS-a kontroliranih — drubah kapitala
kot sta DUT in DAG. Ne govori o njihovi nadregionalni ustanovitvi, funkeiji in
natinu delovanja v korist regionalnih aktivnosti teh druzb v Sloveniji. Tudi
v izboru virov za predzgodovino razbitja jugoslovanske drzave se je omejil na
tiste dokumente, ki ka¥ejo — pa naj bo to na Koroskem ali Stajerskem ali tudi
v Berlinu — aneksijske na&rte za slovensko ozemlje. Odpovedal se je pa doku-
mentaciji za dogodek, ki je Sele omogoéil vkljuéitev slovenskega ozemlja v kon-
kretnem obsegu, namreé za neuspelo nem$ko gospodarsko politiko glede pene-
tracije v Jugoslavijo in za nem§ko-italijansko poravnave interesov pred in po
aprilskem napadu na Jugoslavijo. Ne zanikamo, da se je Ferenc moral vsebinsko
omejiti in dolo¢iti bliZjo temo, vendar pa ne bi smel biti pravi centralni predmet
te izdaje preozko izbran. '

V tej verjetno nujni omejitvi Ferenc zelo %ivo -dokumentira ukrepe nem-
Skega okupatorja na slovenskih ozemljih: razliéne akcije izseljevanja ravno tako
kot naseljevanja nemsko govoretih preseljencev iz Koéevja ali iz drugih po-
drodij; poloZaj izseljenih Slovencev v taborigtih zalasnega bivalii®a v Neméiji;
funkcijo in naéin delovanja Stajerske domovinske zveze in Koroske ljudske
zveze kot pomembnih instanc germanizacije; popolno germanizacijo izobraZe-
valnega sistema in javnosti; razdelitve na rasne kategorije, ki se nam danes
zdijo smesne, ki pa so bile takrat lahko odloéilne za to, ali sme§ ostati ali moras
oditi in koné&no tudi pogoj za ohranitev eksistence; nacisti¢no zatiranje in nem-
Ske represalije tudi proti fenskam dn otrokom; na kratko: dokumentira ves
aparat terorja in vse njegove ukrepe za dosego enega samega cilja, ki ga je
proklamiral Hitler, napraviti zasedena slovenska podrodja nemska in germani-
zirati tiste Slovence, ki so smeli ostati v svoji domovini.

Kljub temu se sprasujem, ali ni samo moj osebni vtis, da v citirani izdaji
virov izstopajo iz teh dramati¢nih dejstev res pravi objekti nacistiéne razna-
rodovalne politike, namreé Slovenci sami — pravzaprav samo shematsko. Go-
tovo bi vodilo predaleé, ¢e bi zahtevali, da bi iz dolotenega dela uradnih nem-
Skih aktov mogli razbrati koséek vsakodnevne zgodovine Slovencev v &asu nem-
Ske zasedbe. Kajti mezde in cene, oskrba z %ivili, vprasanje -stanovanj, delovni
pogoji in Zivljenjski stroski kakor tudi njihovo spreminjanje pod nemsko za-
sedbo, posledice plagevanja z rajhovsko marko in preusmeritev na nemski go-
spodarski sistem, ki ga je forsirala moéna drZzavna intervencija — vse to ni
moglo ostati brez posledic na raznarodovalno politiko in predvsem na reakeijo
slovenskega prebivalstva.

Gotovo bi bilo preveé zahtevno iskati in najti prav v nemskih virih mnogo-
Stevilne nianse in stopnje Zivljenja od kolaboracije prek pasivnega odpora do
aktivnega vojaskega upora slovenskega prebivalstva proti nemskemu okupa-
torju. Zdi se mi, da vloga domobrancev pri ohranitvi nacistiénega gospodoval-
nega sistema v Sloveniji in s tem seveda tudi v raznarodovalni politiki ni mogla
biti brezpomembna. Morda mi prihajajo ti ugovori na misel samo zato, ker ne
morem zasledovati teoretine diskusije v Sloveniji o socialnih in ekonomskih
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pogojih- asimilacije in raznarodovanja ter s tem v zvez1 tud1 ne konkretne oce-
nitve uspeha ali neuspeha tak$ne politike.

Domnevam, da bodo v nems8konacionalnih kroglh na Koroskem ah kje drugje
v Avstriji natanéno preudili pridujodo izdajo virov in vzeli na znanje njeno
vsebino. Domnevam, da ne bodo spoznali dejstva, da je v neki knjigi o raz-
narodovanju v Sloveniji dokumentirana tudi antislovenska politika na Koro-
Skem, ki vendar ni neizpodbitno Slovenija. Ferenceva odloditev o izdaji virov
je opravifena in smiselna tudi zaradi tega, ker je bila ravno nemska raznarodo-
valna politika tista, ki je po drugi svetovni vojni znova utrdlla tesno vez koro-
8kih Slovencev in Slovencev v Jugoslaviji. v
Ce ponovno premislim svoja razmisljanja o obravnavani izdaji virov, potem
opazim, da sem se vedel kot ¢lovek, ki je dobil darilo, po katerem je Ze dolgo
hrepenel, ki si je pa med ogledovanjem darila zaZelel Se veé novih dodatkov
za dograditev sheme. V tem smislu se je treba Ferencu za izdajo teh virov za-
hvaliti in od njega zahtevati Se ve¢, morda tudi novo komentirano izdajo virov
k isti temi, ki pa naj bi se obrafala manj na strokovnjaka in bolj na podroéje
Solstva in izvenSolskega politicnega izobraZevanja.
- Karl Stuhlpfarrer

" Prevod: Mira Miladinovié

Anka Vidovié-Miklavéié, Slovenski Zeleznidarji pod italijansko
okupacijo v Ljubljanski pokrajini 1941—1943, Ljubljana 1980, 471 strami.

VpraSanje boja in udeleZbe delavcev razliénih gospodarskih panog na Slo-
venskem v narodnoosvobodilnem boju je bilo v slovenskem zgodovinopisju do-
slej slabo raziskano in upoStevano. Zato predstavlja pri¢ujoéa raziskava o pri-
spevku Zelezniarjev, ene izmed najbolj delavsko zavednih vej delavstva, k na-
rodnoosvobodilnemu gibanju prvo monografsko obdelavo s tega podroéja. Kot
je razvidno Ze iz maslova, se avtorica geografsko omejuje na t.i. Ljubljansko
pokra]mo, kjer se je NOG med Zeleznifarji najprej in najbolj razmahmlo,
¢asovno pa na obdobje italijanske okupacije.

V uvodnem poglavju je pregled razvoja strokovne organiziranosti Zelezni-
Carjev v obdobju stare Jugoslavije ter njihovega polititnega in kulturno-pro-
svetnega delovanja. Avtorica si zastavlja vpraSanje, kje so vzroki, da so se
Zeleznicarji tako zgodaj in tako mnoZi¥no vkljudevali v Osvobodilno fronto in
NOG. Odgovor najde v Ze tradicionalni borbi Zeleznidarjev za pridobitev so-
cialnoekonomskih pravic, ¢eprav v okviru razliétnih politiénih strank in stro-
kovnih organizacij, v njihovem pribliZevanju politi¢éni usmeritvi komunisti¢ne
partije v zadnjih letih pred vojno in v rastoi zavesti o faSistiéni nevarnosti.

Nadaljnja poglavja obravnavajo obdobje NOB. Najprej je opisan pomen
slovenskega ZelezniSkega omreZzja, ki je bil zaradi svoje tranzitne lege pomem-
ben tako za nemskega kot za italijanskega okupatorja. Nato spregovori avtorica
o poskusih, s katerimi je jugoslovanska vojska pred kapitulacijo hotela onespo-
sobiti ZelezniSko omreZje, o razkosanju slovenskega ozemlja in s tem tudi Zelez-
niSkega omreZja ter o okupacijskem rezimu in nadzoru po posameznih oddelkih
17
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in delovnih enotah ter sluZbah na Zeleznici v Ljubljanski pokrajini, pri ¢emer
ugotavlja, da je ostala orgamizacija direkcije in drugih delovnih enot na Zeleznici
v glavnem nespremenjena, ker. je okupatorjeva dejavnost teZila predvsem k
¢imprejsnji vzpostavitvi rednegaﬁ_"m varnega prometa.

Osrednji poglavji monografije sta IV. in V. poglavje, v katerih obravnava
avtorica razvoj Osvobodilne fronte na Zeleznici v Ljubljanski pokrajini in razne
oblike boja Zeleznitarjev proti italijanskemu okupatorju.

Ko preutuje organizacijski razvoj OF, posebej uposSteva ljubljansko Zelez-
nifko-vozliS€e, novomesko ZelezniSko postajo in Se nekatere manj$e postaje na
dolenjski, belokranjski in kocevski progi ter na juzZni Zeleznici Ljubljana—Po-
stojna. Iz njene raziskave je jasno razviden nastanek in razvoj mreZe odborov
OF in prilagojenost le-teh organizacijski strukturi delovnih enot na Zeleznici.
Hkrati je namenila pozornost tudi organizacijskemu razvoju Komunistiéne par-
tije Slovenije, ki je s svojim €lanstvom in simpatizerji odloéilno pripomogla
k nastanku mreZe odborov OF.

Skrajno precizna je njena obravnava oblik narodnoosvobodilnega boja na
Zeleznici, ki so s Sirjenjem OF postajale vse stevilnejSe in vse bolj razvejane,
pri Gemer avtorica ni hotela prikazovati kronoloskega poteka akeij, ampak nji-
hovo izvirnost in raznovrstnost. Tu so opisi sabotaZnih akcij, ki so jih Zelezni-
éarji opravili sami ali pa kot strokovni pomoéniki partizanskih diverzantskih
skupin, in ki so okupatorju prizadejale veliko materialno $kodo ter ga hkrati
demoralizirale. Zelezniéarji so tudi zbirali oroZje, sodelovali pri plebiscitnih in
drugih akcijah ob razliénih praznikih ter bili soudeleZenci pri stavki v kamno-
lomu Verd. Neprecenljiva je bila njihova pomoé¢ pri prevozu ilegalcev po Zelez-
nici, kar je bil po ograditvi Ljubljane in $e nekaterih mest ter spri¢o poostrenih
okupatorjevih ukrepov Se najbolj zanesljiv kanal za ilegalne prehode. Poleg
tega so Zeleznifarji vzdrzevali kurirske zveze, skrbeli za prevoz ilegalne lite-
rature po Zeleznici, vzdrZzevali zveze med centralno tehniko XPS v Ljubljani in
okroznimi tehnikami, opravljali varnostno-obvesgevalne naloge, vojasko inten-
danco in omogoc¢ali odposiljanje celo vagonskih posiljk materiala partizanskim
enotam, delavnicam, bolnicam in tehnikam. Tako kot na terenu je delovala tudi
na Zeleznici vojaSko organizirana narodna za$¢ita, ki se je razvila iz bojnih sabo-
taZnih skupin, njeno dejavnost pa je, kot ugotavlja avtorica, vetkrat tezko raz-
mejiti od dejavnosti frontnih organizacij. Zlasti pa se je poveéala aktivnost
zelezniCarjev v dneh, ko je kapitulirala Italija. Tedaj so se mmnogi vkljudili v
operativne naloge narodnoosvobodilnega vojske in ustanovljena je bila XIV. Ze-
lezni¢arska brigada.

V. zaklju¢énih dveh poglavjih je krajsi pregled Zelezniéarskih drustev pod
italijansko okupacijo in razmer na Zeleznici, potem ko je Ljubljansko pokrajino
zasedel nemSki okupator. Raziskava Anke Vidovi¢-Miklavéié temelji na razno-
vrstnih virih, pri ¢emer pa je imela na voljo zelo malo primarnega arhivskega
gradiva. Zato se je njeno raziskovalno delo opiralo predvsem na spominsko
gradivo in na izjave $e Zivedih Zeleznifarjev ter je bilo potrebno iz nestetih
drobnih podatkov sestaviti celovito podobo dogajanja, kar je nedvomno tudi
ena najvedjih zaslug raziskovalke. Posebno prizadevnost kaZe tudi avtoriéin
Sirok izbor fotografij dokumentov in Zeleznitarjev, ki jih je v knjigi pri-
bliZzno 170.
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Seveda so ostala Se naprej nekatera vpra$anja nerazjasnjena (npr. natanéna
vloga Zeleznifarjev med delavstvom v NOB, Zrtve med Zeleznifarji med NOB
itd.). Nanje bo mogoée odgovoriti, ko bomo dobili pregled o udeleZbi Zeleznitar-
jev v NOB tudi za druge slovenske pokrajine in za celotno obdobje okupacije.
S pri¢ujofo knjigo kot sedmo knjigo zbirke KnjiZnice OF in prvo knjigo nove
zbirke Slovenski Zeleznifarji v NOB 19411945 pa je prvi korak v tej smeri
Ze storjen.

Vida DeZelak

Josef Rausch, Der Partisanenkampf in Kdrnten im Zweiten Welt-
krieg. Wien 1980, Militdrhistorische Schriftenreihe, Heft 39/40, Herausgegeben
vom Heeresgeschichtlichen Museum (Militdrwissenschaftliches Institut), 108
strani.

Ceprav je knjiZica enega mlajsih sodelavcev Vojaskoznanstvenega ingtituta
z Dunaja drobna in ima devet veéjih vsebinskih poglavij, jo lahko razdelimo
samo v dva dela. Prvi del sestavljajo vsa vsebinska poglavja, drugi del pa
tako imenovane »SchluBbemerkungen« — zakljuéne opombe. :

Ob upostevanju arhivskega gradiva v Zborniku dokumenta i podataka o
narodnooslobodilatkom ratu jugoslovenskih naroda, predvsem pa z izkori§¢a-
njem arhivskega gradiva, ki ga hranijo avstrijske inStitucije: Dokumentations-
archiv des osterreichischen Widerstandes na Dunaju, Institut fiir Zeitgeschichte
dunajske Univerze, Bundesarchiv/Militararchiv v Freiburgu/Breisgau, Kriegs-
archiv na Dunaju in Militdrwissenschaftliches Institut na Dunaju ter z uporabo
§iroko izbrane avstrijske in jugoslovanske literature o naslovnem vpraSanju,
je avtor v prvem delu sestavil korektno, obseZno in natanc¢no $tudijo o razvoju
NOB na Koroskem. Ni se ustavil le na vojaskih akcijah koroskih partizanov,
poskusil je opredeliti tudi politiéna dejstvovanja narodnoosvobodilnih enot in
gibanja, posebej pa se je v prvem poglavju ustavil ob pomenu partizanskega
gibanja v drugi svetovni vojni. . .

Kiljub nekaterim nedoretenostim, véasih tudi napakam, kot je tista na
strani 2, ko je avtor zamoléal demonstracije v Beogradu 25. marca 1941 in
govori samo o oficirskem pucu dva dni kasneje, ali pa tista, na isti strani, da
je bil glavni socialnorevolucionarni cilj NOB vzpostavitev komunisti¢ne Jugo-
slavije, medtem ko je bil narodnoosvobodilni cilj komunistov zgolj zunanja pro-
paganda OF; morda tudi ponavljajota se napaka tiskarske oz. jezikovne narave,
ko od 27 strani dalje avtor piSe o nekem Odredu Gorenje, ko gre za Gorenjski
odred; pa $e kaj bi lahko nasteli, je treba re&i, da lahko delo Rauscha koristno
in zanesljivo uporabimo kot znanstveno literaturo. Ce bi se avtor odrekel ne-
katerim nenapisanim podmenam, kot je tista, da dvomi v skorajda vsak parti-
zanski podatek, ki navaja, da so imeli nasprotniki veé¢ kot pet mrivih, ali da
o nacistiénih grozodejstvih, kot je pobitje PerSmanove druZine govori kar se
da »objektivisti¢no«, prizanesljivo ter da mnogokje me lo¢uje vsebine nemsko-
nacistiénega nasilja od obrambnega, narodnoosvobodilnega in protifaistiénega
boja korogkih partizanov, bi broSura avstrijskega raziskovalca samo pridobila.
S tem, da avtor govori o teZkem porazu 14. divizije (str. 64), ko se je le-ta v
17
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februarju leta 1944 prebila na Stajersko in s tem ‘opravila osnovno vojasko-
politi¢no nalogo in s tem, da govori o od partizanov zaplenjenih vozilih kot o
ukradenih (str. 67), avtor prevzema terminologijo nemskih virov.

Za naSega bralca-raziskovalca bo gotovo eno najpomembnejsih poglavij
Rauschevega déla tisto, ki govori o politiki nacistov do slovenske manjSine na
KoroSkem in o naginu ter nalogah enot, ki so jih postavili v-boj zoper partizane.
Iz poglavja lahko natanéno ugotovimo katere in kakine enote nacisti¢nega
reZima so bile vkljudene v protipartizanski boj in kaksne so bile njihove naloge.
Razlinost je bila velika, saj so v tem boju sodelovale razliéne vrste policij
(SP, SD, SS-Polizei-Regiment), nadalje deZelna in mestna straZa (Land-
und Stadtwacht), tako imenovana enota Hilfsdiensten, sestavljena iz delavcev
oboroZevalne industrije kot pomo¢ orozniitvu, za nas posebno zanimiva for-
macija pa so bili alarmni oddelki (Alarmabteilungen) sestavljeni pretefno iz
biviih ¢&lanov oroskega Heimatbunda. Poleg rednih enot Wehrmachta pa so
obtasno sodelovale tudi enote Waffen-SS, obmejne straZe, (Zollgrenzschutz), in-
dustrijske straZe (Werkschutz), oddelki RAD (Reichsarbeitsdienst) in Hitler-
jugend. Iz navedenega sledi, da so bile zoper partizane uporabljene domala vse
vojadke in polvojaske organizacije nacisti¢nega rajha. Ze samo to dejstvo hudo
omaje Se eno podmeno Rauschevega dela tj., da so uspehi partizanskega gibanja
na Korof§kem sloneli pretezno na sabotanih in diverzantskih akcijah ter zbiranju
oroZja in da o pravih voja$kih akcijah pravzaprav ne more biti govora.

Ce lahko vsebinska poglavja broSure, skupaj z zemljevidom nemskih vo-
jaSkih postojank na juZnem Koroskem in operacijskimi podrod¢ji partizanov
(poleti 1944) ter dvema prilogama vojaskega znacaja in bibliografijo, oznaéimo
kot korektna in strokovno napisana, pa smo nad konénimi opombami avtorja
vsaj presenefeni. Oznake partizanskega gibanja kot takega gibanja, ki mu
prvenstvena skrb ni bila dobrobit koroskih Slovencev, temveé socialnorevo-
lucionarni cilji, poudarjanje kriminalnih elementov med partizani, govor o pre-
gnani nemski manjsini po letu 1945 in zamol¢anje njene petokolonaske viloge
v Jugoslaviji, otitanje ma3tevalnosti partizanskim enotam in ob tem pozab-
ljanje kdo je bil Zrtev in kdo rabelj, posebej pa poskus razvrednotenja parti-
zanskega gibanja kot avtohtonega koroskega gibanja s poudarjanjem trditve,
da so bili koroski Slovenici manj§ina v sestavu partizanskih enot in ob tem
neomenjanje otitnega dejstva, da bi brez podpore tam naseljenega prebivalstva
obstoj enot sploh ne bil mogoé, meéejo senco na prej izkazano znanstveno ob-
jektivnost avtorja. Razliénost med obema deloma bro3ure je celo tako oditna,
da pisec tega zapisa ne bi bil preseneéen, & bi dobil pojasnilo, da je zakljuéne
opombe napisal kdo drug namesto avtorja.

' DusSan Neéak

Anton Camernik , Spomini na sodne zapore. Zalozba Borec, Ljubljana
1980, 237 strani. :

Stevilnim spominskim zépisom 0 narodnoosvobodilnem boju na Slovenskem
se je pridruZil Se en avtor z opisom svojega delovanja na kaj menavadnem
toriS¢a tega boja. Opisuje svojo dejavnost v ljubljanskih sodnih zaporih na
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Miklogidevi cesti. Njegov spominski zapis je prepri¢ljiv dokument, kam vse je
segala osvobodilna organizacija, koga je bila sposobna vkljuéiti in kako uéinko-
viti so bili njeni posegi tudi na podroéjih, ki jih je italijanski okupator Se po-
sebej nadzoroval. ’ '

Zapis pri¢ne — po prvem poglavju, v katerem se avtor predstavi — s pri-
hodom nemskega in italijanskega okupatorja v zapore. Prvi jih je obiskal v
aprilskih dneh 1941 le beZno, drugi je ostal polni dve leti. Ceprav je skusal
zapore zavarovati s svojimi oddelki karabinjerjev in &rnih sraje, se je moral
opirati na obstojete slovensko osebje. To pa je po vedini ostalo zvesto svojemu
narodu in se v znatnem S$tevilu vkljucevalo v.OF.

Avtor nas potem popelje skozi pomembnejSe skupine, ki so pod italijanskim
$kornjem napolnjevale to mraéno stavbo. Najprej se sre¢amo z imeni primorskih
Slovencev, ki so prebezali v Jugoslavijo. Potem slede komunisti in- pripadniki
osvobodilne fronte, od katerih vsako ime in njegova usoda pomeni vsaj drobno
osvetlitev boja tudi s te manj znane in nenavadne strani.

Camernik najprej pove, da se je konec junija 1941 sestal z Borisom Kidri¢em.
Ponudil se mu je, da bi pomagal postaviti organizacijo odpora v ljubljanskih
zaporih; Kidri¢ jo je sprejel in uredil potrebno zvezo z organizacijo v Ljub-
ljani (str. 45).

Zato so vsa naslednja poglavja posveéena sodelovanju osebja v zaporih z OF.
Hkrati nam spominski zapis daje vpogled tudi v Zivljenje politi¢nih zapornikov
pa tudi v teZave in skrbi njihovih domacih in znancev. , _

V njem se zvrstijo imena znanih ljubljanskih aktivistov Lada KoSaka,
Zaneta Deva, Draga Stepi$nika, Milana Podgornika, Milana Janovskega, Adolfa
Ursida, ki je bil hkrati tudi tolmag, dr. Janeza Kanonija, Boruta Furlana ‘in
drugih. Hkrati se iz tega obdobja Camernikovih spominov pojavijo ljudje, ki so
#akali na smrt kot talei. S posebno pozornostjo osvetli avtor Toneta Tom§i¢a in
druge vodilne komuniste, aretirane konec leta 1941 (osmo poglavje). Iz svojega
spomina dopolni Se sam poskus refevanja Toneta Tom3i¢a pa tudi dogodke okoli
njegove smrti v Gramozni jami. :

V 3estem poglavju sporoda avtor o nadinu, kako je prislo v roke OF izdajal-
sko pismo Rudolfa Smersuja, nekdanjega tajnika SLS, ki ga je potem objavil
Slovenski porotevalec. Na to pismo se §e vrata v pogovoru z enim izmed belo-
gardistiénih voditeljev Milanom Majcnom.

Sedmo poglavje je posveteno preserskemu procesu in zakulisju italijanskega
pravosodja. Kljub naSim naporom je proces terjal Stevilne Zrtve, za katere
je bilo Ze takrat jasno, da z miniranjem preserskega mostu niso -imele nitesar
opraviti. Bili so Zrtve podlega jizdajstva sovaS€anov.

Deveto--poglavje govori o reditvi Zdenke Kidri¢-Marjete, ki so jo iz zaporov
uspeli spraviti v Zensko bolniSnico. Od tam so jo osvobodili ljubljanski vosovei.
Avtor je Zivo spremljal celotno dogajanje in mam zato postreZe z marsikatero
nadrobnostjo o tem dogodku. Poglavje zakljutuje z veli¢ino in Zivljenjsko usodo
Ernesta Eyppra, prvega ljubljanskega talca, ki so ga zaprli prav med zasledo-
vanjem Zdenke Kidri¢-Marjete. _

V naslednjih poglavjih najdemo opise prijetnih in neprijetnih dogodkov,
ki so se zvrstili za zidovi zaporov. Se posebej poudarja avtor navade in razvade
takratnih okupatorskih gospodarjev, ki so jih pristaSi OF znali ali obrniti v
svoj prid ali pa so $e povedale trpljenje zapornikov. Vmes so vpletene Zivljenjske
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usode komisarja belokranjske &ete JoZeta Miheli¢a, Rada Kogoja, dr. Milana
Cundra, ki se je pred belimi preganjalci zatekel prav v jetni3nico, dalje mla-
denita, ki se je pisal Bajt in ki je ukanil straZarje tako, da se je pomeSal med
prina$alce hrane. \_: :

Nato najdemo opis obnaSanja treh mladenicev, proti katerim je bila v zvezi
z ukazom visokega komisarja za ljubljansko pokrajino izredena smrtna kazen,
a so bili pomilo3¢eni. Zasaéili so jih v Polhovem gradecu pri prenaSanju oroZja.

Tako se vrsti dogodek za dogodkom, dokler ne pride avtor do tistega tre-
nutka, ko je sam okusil italijanski zapor in internacijo. Zato zakljuduje SV0j
opis e z dozivetji ob italijanski kapitulaciji in ob prodiranju zavezniske armade
proti Pescari. Ko so le-ti prili do internirancev, se je pisec javil nasi komandi
v Bariju.

Camernik s podrobnimi opisi ter Zivim spominom za dogodke in z dolgim
seznamom imen zapuifa zgodovini tisto, kar se je dogajalo na nenavadnem,
vendar pomembnem mestu: v ljubljanskih zaporih. Prav v zaporih so se lahko
najbolj izoblikovale usode ljudi, tako preganjanih kot preganjalcev. Tudi stro-
kovnjak bo v njegovih opisih nasel marsikatero pomembno podrobnost in do-

polnitev.
Nada Kobal

Sv. Jakodb, Zgodovinski razgledi po”z"ivljenju Slovencev v trZaskem delav-
skem okraju. Uredila Lida Debelli-Turk. ZalozniStvo trzaskega tiska) Trst 1980,
325 str. ,

Zametki zbornika o Zivljenju v Sentjakobskem trzaskem predmestju segajo
v leto 1973, ko so na tamkaj3nji osnovni $oli ustanowvili zdruZenje starfev, ki
je potem sodelovalo z uditelji pri poimenovanju 3ole. Odloéili so se, da bo 3ola
dobila ime po slovenskem ugitelju in mladinskem pisatelju Josipu Ribigidu, ki
je vet kot deset let uéil na Soli Drusbe sv. Cirila in Metoda pri Sv. Jakobu,
obenem pa je bil tudi zelo dejaven na prosvetnem in kulturnem podroéju.

Leta 1979 so oblasti pristale na taksno poimenovanje, novoustanovljeni pri-
pravljalni odbor pa je sklenil dogodek obeleZiti tudi z izdajo zbornika o Ziv-
ljenju Sentjakobskih Slovencev. Delo je naslednje leto izdalo ZaloZnistvo tria-
Skega tiska na pobudo zgoraj omenjenega odbora, izdajo pa je finanéno pod-
prla TrZaska kreditna banka.

Kot je za tako priloZnost primerno, je zbornik sestavljen iz treh delov. Prvi
je posveden osebnosti &loveka, po katerem so poimenovali Solo, drugi delovanju
in pomenu $entjakobske cirilmetodovske 3ole, tretji pa opisuje Zivljenje Slo-
vencev v Sentjakobskem okraju.

Uvodne misli k prvemu delu je s svojim zapisom o oéetu prispeval Mitja
Ribi¢i¢, Martin Jevnikar pa je orisal pisateljevo Zivljenje in delo ‘ter sestavil
bibliografijo njegovih leposlovnih del. Minka Pahor jo je dopolnila s pregledom
Solskih beril, pri katerih je sodeloval, Olga Petelin ter Vlado Turina pa sta
napisala spomine na Josipa. Ribi¢i¢a.

Drugi del se zafenja z uvodnim zapisom Filiberta Benedeti¢a, sledi pa mu
zelo podroben pregled delovanja cirilmetodovske 3ole pri Sv. Jakobu v obdobju
1888—1930. Napisala ga je urednica zbornika Lida Debelli-Turk predvsem na
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podlagi 3olske kronike, ki jo hrani Odsek za zgodovino in etnografijo pri trzaski
Narodni in $tudijski knjiZnici. Dodatna vrednost prispevka so originalne foto-
grafije uditeljev in udencev te 3ole. Sledita pregledni tabeli 3tevila razredov in
vpisanih udencev ter ravnateljev CMD Sole pri Sv. Jakobu, Zivljenjepisi udi-
teljev na tej Soli in oris razvoja Sole po letu 1945. Tudi te prispevke je napisala
Lida Debelli-Turk z mnogo truda, kar velja Se zlasti za Zivljenjepise posamez-
nih uéiteljev, za katere je bilo zelo tezko priti do podatkov. :

Tretji del nam odpira pogled na mnoge plati vsakdanjega Zivljenja Sentja-
kobskih Slovencev. Kljuéno vpraanje socialnega razvoja in politiénega Zivlje-
nja tega delavskega okraja obravnava Boris Gomba¢. V &lanku Silva Suligoja
o Zupniji pri Sv. Jakobu ter njeni vlogi v Zivljenju Slovencev najdemo poleg
podatkov o strogo cerkvenih zadevah, kamor sodi na primer seznam tamkajs-

njih Zupnikov in kaplanov, tudi podatke o kulturnem Zivljenju Slovencev. Lida.

Debelli-Turk zadenja svoj pregled kulturne in drustvene dejavnosti -8t. -Jakoba
do razpusta drustev leta 1927 z Bratov3¢ino sv. Cirila in Metoda, ki je pre-
raitalo zgolj verska delovanja, prikaZe pa Se druga drustva, recimo 3entj akobsko
Citalnico, Delavsko konzumno drustvo, pevsko drustvo Ilirija, Sportno drustvo
Adrija ter mladinsko drustvo Prosveta, ki niso bila pomembna samo za kraj,
kjer so delovala, ampak jih je bilo ¢utiti na celotnem trZaSkem obmodju.

Prispevek Olge Ban o kulturnem in dru$tvenem delu od leta 1927, to je od
fagisti¢éne prepovedi slovenskih druitev do najnovejSega Casa, je nadaljevanje
prejinjega. Zanimiv je oris kulturnega delovanja po zatrtju legalnih kulturnih
drustev, ko se je pevska zborovska dejavnost preselila v cerkev, kjer je bilo
edinole e mogote javno slovensko prepevati. :

Najdalj8i &lanek v zborniku predstavlja pregled dogodkov v St. Jakobu med
NOB, ki ga je napisal Milan Pahor. Avtor v uvodu opozarja, da je pregled nastal
v precej$nji ¢asovni stiski, ker so »delo, ki bi ga morali opraviti v nekaj letih . ..
opravili v nekaj mesecih«, ter mu pomeni izhodi$¢e za nove raziskave, éeprav
je Ze v taki obliki dovolj temeljito in pregledno. Zanimivi so pregledi organi-
zacij OF, KPS, Slovenske protifasistiéne Zenske zveze, ZSM in SKOJ, sedeZev
tajnih slovenskih Solskih teCajev, sedefev organizacij, krajev, kjer so bili se-
stanki, javke in razna skrivali§¢a, posebej javke organizacije Delavske enotnosti.
Kot vidimo, gre v teh primerih vetkrat za podatke, ki jih ne najdemo v pisanih
virih, ampak jih lahko obvaruje pozabe predvsem pravoéasno zaslianje pri¢
ter udelezencev dogodkov, drugade pa so najveCkrat za vselej izgubljeni. Pre-
gled dopolnjuje seznam padlih v &asu NOB, ki Steje zaenkrat 173 ¢lanov, najbrz
pa ga bo treba e dopolniti, kot sodi tudi sam avtor. :

Zborniki, kot je pri¢ujoéi za Sv. Jakob, so nedvomno zelo pomembna oblika
obravnavanja in ohranjanja krajevne zgodovine, vsi, ki so sodelovali pri nje-

govem nastanku, pa zasluZijo vso pohvalo. .
Andrej Vovko

Stane Strazar, Moravska dolina, Zivljenje pod Limbarsko goro. Za-
lozil odbor za izdajo knjige Moravika dolina, Moravée 1979, 877 str. + 330 slik.

Na razprodajah knjig v nasih knjigarnah veékrat z ne posebno prijetnimi
obtutki opazujem med »nekurantnim blagom« tudi pomembna dela slovenskih
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zgodovinopiscev. Takrat se spraSujem, kako da marsikatero tovrstno de}o kljub
svojim kvalitetam na najde poti iz bolj ali manj ozkega kroga strokovnih »upo-
rabnikovc, . 5

Pri delu Staneta Strazarja Moravgka dolina ni bilo bojazni, da bi se zpaslo
na razprodajnih policah, saj so v dveh mesecih po njegovem izidu prxodah'}{ax.'
2400 od natisnjenih 3000 izvodov. To nedvomno priéa, kako je treba pribh%atl
preteklost, da vzbudi zanimanje Zire javnosti, &eprav je $lo tokrat le za to&no
dolofeno geografsko obmodéje. .

Stane Straar ni poklicni zgodovinar. Raziskovanje preteklosti mu je »ko-
nji¢ek« v najboljfem pomenu besede. Priteguje ga zlasti preteklosfc k‘ra]ev,
v katerih Zivi in je nanje éustveno navezan. Knjiga o Moravski dolini ni prvo
delo iz krajevne zgodovine, ki ga je objavil, saj sta pred tem Ze iz3li njegovi
kroniki Doba in Thana, napisal pa je tudi zgodovino domZalskega gasilskega
drustva. )

Knjigo o Moraviki dolini je zagel pisati leta 1973 in ji je posvetil veliko
raziskovalnega dela, ki ga je opravljal predvsem v svojem prostem &asu. Poleg
pisanih virov in literature je uposteval tudi ustne vire. Pritegnil je tudi precej
strokovnjakov z zgodovinskega, arheoloskega, etnografskega ter ume:tnostng-
zgodovinskega podrogja, ki so mu Pomagali pri zbiranju gradiva ter oblikovanju
knjige. ]

JZanimivo in vedno bolj kriti¢no vpraSanje pri izdajanju zgodovinskih, pa
tudi drugih knjig, je seveda finanéno. Avtor si je pri tem znal zagotoviti dovo_lJ
Siroko zaledje, saj je knjigo zaloZil izdajateljski odbor pri krajevnih skupp‘oshh
Moravdée, Pede, Velika vas in Vrhpolje-Zalog, del sredstev pa so prisp.eval.l. Kul-
turna skupnost Domzale, podjetje Termit, druge gospodarske organizacije ter
nekateri posamezniki, : .

StraZarjevo delo je v bistvu krajevnozgodovinska kronika, v kateri so podatk}
kronolosko razporejeni od najstarej§ih do najnovejSega &asa, kar vel.Jg tudi
za notranjo zgradbo posameznih poglavij. Je pravi »rudnikx najr‘azli5n91_§1§ po-
datkov, slede¢ nadelu »za vsakogar nekaj«, ter pri tem mekoliko spominja na
dela nekdanjih eruditov., )

Pri sprehodu med stranmi se bomo podrobneje zadrzali pri strogo zgpdo-
vinskih poglavijih, ostala pa le na kratko omenili. Delo se zatenja z orisom
zemljepisnih znaéilnosti ter oblik naselij. Temu sledi poglavje o arheoloskih
najdis¢ih in o fevdalnem obdobju, ki v lo¢enih razdelkih obravnava posamezna
zemljiska gospostva, precej prostora Pa je posvelenega ‘seznamom hi§r}ih go‘-
spodarjev po posameznih katastrskih ob¢inah za leto 1826. V ta del knjige
sodijo tudi krajse opombe o kosezih, svobodnjakih, kmeé&kih uporih, luterans't\{u,
turkih vpadih in obrambi pred njimi, moravskih zamaknjencih in sleparjih,
rokovnjatih ter spominih na Francoze. : ‘ ‘

Naslednji dve poglavji knjige obravnavata ljudsko ustvarjalnost in cerkveno
zgodovino, cerkveno stavbarstvo ter sakralno umetnost, Sledi poglavje o zna-
menjih ter o izobraZevanju in razvoju Solstva, kjer so za vsako Solo podatki
0 njenem razvoju ter njenih ugiteljih. To poglavje je napisano predvsem na
podlagi gradiva iz Slovenskega Solskega muzeja. - - . : o

Zelo podroben je opis drﬁétvenega Zivljenja od &talnice, preko bralnih in
pevskih drustev, do Potujoega kina, gasilskih, §portnih in upokojenskih dru-
Stev. - s .
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Posebno poglavje je posvefeno znamenitim Moravéanom na &elu z mate-
matikom Jurijem Vego, zgodovmar]em dr. Josipom Malom ter pisateljem
dr. Franom Detelo. .

‘Poglavje o javni upravi je, podobno kot nekatera prejsnja, kronolosko raz-
¢lenjeno, saj po vrsti obravnava Zupe in Zupane, kantone in naborne okraje ter
katastre raznih vrst, polititne razmere v stari Jugoslaviji in obé&insko upravo
med okupacijo pa vse do danes, ko je moravska dolina vkljutena v obéinsko
skupstino DomZale in v delegatski sistem. Sledi natanéen pregled komunalnih
naprav ter gospodarstva, obdobje prve in druge svetovne vojne ter kronika
nesred, poZarov, vremenskih posebnosti, epidemij in drugih bolezni.

Zelo obseZno poglavje, ki obravnava NOB, je napisano predvsem na podlagi
gradiva iz arhiva IZDG in ustnih prievanj ter s pomo&jo odborov ZB Moravée
ter Vrhpolje-Zalog. Dogodke iz tega &asa je avtor preudil izredno podrobno,
tako da bi mogli z nekoliko pretiravanja re¢i, da lahko sledimo tudi usodam
Stevilnih borcev in aktivistov s tega obmodéja. Poglavje se zakljutuje s sezna-
mom padlih borcev in Zrtev nacizma, ki Steje 194 ljudi.

Zelo zanimivo branje so tudi zgoraj Ze omenjene kronike, saj j& mogote iz
njih izlu§éiti precej dragocenih podatkov o preteklosti, ki niso zanimivi zgolj
za prebivalce obravnavanih krajev. Taki podatki lahko bralca celo bolje se-
znanijo z vsakdanjim Zivljenjem v posameznih zgodovinskih obdobjih kot Ze
tako temeljite zgodovinske sinteze. Mogoée je prav v tem treba iskati razlog
za velik uspeh knjige Moravika dolina, ob tem pa se velja tudi zamisliti, saj je
popularizacija zgodovinske znanosti med najSir§imi krogi Se vedno med po-
membnej$imi nalogami naSega zgodovinopisja.

) ' ' Andrej Vovko

ARHIVI, glaszlo Arhivskega drutva in arhivov Slovenije. Letnik II, §t. 1—2,
L]ubl]ana 1979, 122 stram

Druga $tevilka »Arhlvov« ni iz8la veé samo kot glasﬂo Arhivskega drustva
Slovenije, temveé tudi: kot glasilo vseh slovenskih arhivov, ki so prav tako
prevzeli njegovo sofinanciranje. Vsebinsko in oblikovno je revija obdrZala za-
snovo prve Stevilke, spremenilo se je le ofteviléenje, dodana je navedba letnika.
Tako kot v prvi Stevilki je tudi vsebina v drugi dvojni $tevilki razdeljena na
Sest rubrik: Razprave in ¢lanki, Delo arhivov in arhivskih organizacij, Ocene
in poroéila o publikacijah, Nove pridobitve slovenskih arhivov, Bibliografija
arhivskih delavcev za leto 1977—1979 in Osebne vesti.

NajobsezmejSa je prva rubrika, saj je v njej objavljena vedina referatov
IX. zborovanja arhivskih delavcev Slovenije v Radencih septembra 1979, ki je
bilo posveéeno problematiki upravnih organov na Slovenskem od srede 18. sto-
letja do dana$njih dni in ohranjenosti ter dostopnosti njihovega arhivskega
gradiva. Na zafetku je objavljen uvodni govor sedanjega predsedmika Arhiv-
skega dru$tva Slovenije Petra Klasinca, posveden 25-letnici Arhivskega drustva
(prej Drustva arhivskih delavcev LRS), v katerem je na kratko orisal glavme
znadilnosti in dosedanje dosezke delovanja drustva ter njegovo nadaljnjo usme-
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ritev. Objavljen je Se pozdravni govor predsednika skup3tine pomurskih obéin
Karla Sukica, v katerem je prikazan razvoj Pomurja, pokrajine, ki je v letu 1979
poteka 60 let prikljutitve k matiéni domovini. Objavljene referate, ki slede
uvodnima sestavkoma, lahko razdelimo na dva dela. Prvi so referati, ki obrav-
navajo problematiko upravnih organov, njihovo strukturo, delovanje in kom-
petence, ne da bi bila v njih obravnavana tudi ohranjenost in urejenost lastnega
gradiva — in drugi, ki poleg tega obravnavajo predvsem gradivo, njegovo ohra-
njenost, dostopnost, vrste in pomen tega gradiva. Tako je dr. JoZe Zontar v pri-
spevku Nekatera vpraSanja organizacije drzavne uprave na Slovenskem od srede
18. stoletja do najnovejSega &asa pregledno opisal razvoj tistih struktur in
funkecij drZavnih organov, ki so imeli svoj sedeZ na slovenskem ozemlju, in tudi
onih, katerih obmoégje se je raztezalo na slovensko ozemlje ter je to poznavanje
potrebno za delo na arhivskem gradivu, ki je pri njih nastajalo ali Se nastaja.
Avtor poudarja, da je potrebno v arhivih bolj kot doslej preudevati razvoj pri-
stojnosti posameznih upravnih vorgan‘q:\;l“,_ pripravljati analize arhivskega gradiva
organov z vidika mjihovih funkcij ter medsebojnega delovanja, kajti le tako
je mogole priti do boljdih rezultatov ne. le pri odbiranju arhivskega gradiva,
temveé tudi pri izdelovanju pripomoc':k-qv za uporabo. Sledijo prispevki, ki ob-
ravnavajo strukturo, delovanje in kompetence posameznih vrst drZavnih, dezel-
nih in drugih uprav. Anto3a Leskovec je obdelal ogrski upravni sistem od srede
18. stoletja-do leta 1918, Majda Smole deZelnokneZje upravne organe za Kranj-
sko v 18. stoletju, Ljudmila Bezlaj-Krevel upravno ureditev Primorske s po-
sebnim ozirom na obéine v letih 1814 do 1940 in dr. Tone Zorn upravno razde-
litev na slovenskem etni¢énem prostoru avstrijske Korogke. Bansko upravo
Dravske banovine in njeno gradivo je obdelal Vladimir Kolo$a, okupacijsko
civilno upravo na Slovenskem in njeno arhivsko gradivo dr. Tone Ferenc, organe
ljudske oblasti na Slovenskem med leti 1941—1944 in njihove arhivske fonde
Marija Oblak-Carni ter upravne organe in njihovo gradivo v Slovenskem Pri-
morju 1945—1947 Metka Gombaé. Samo prikazu arhivskega gradiva so name-
njeni naslednji prispevki. Arhivsko gradivo Namestniitva 1850 do maja 1854
in DeZelne vlade od maja 1854 do novembra 1860 ter od aprila 1861 do leta 1918
v Ljubljani je prikazal Peter Ribnikar, Marjan Drnovsek prikaz gradiva Mestne
obéine ljubljanske za registraturno obdobje 1898—1930 na primeru za leto 1901
in Miran Kafol prikaz gradiva Okrajnega ljudskega odbora Ljubljana na pri-
meru leta 1960. Zanimiva sta Se prispevka Jelke Melik o upravnem postopku
in Staneta Grande o razvoju statistike in statisti®nega gradiva. Zgodovini ob-
moéja, kjer je bilo zborovanje arhivskih delavcev — obmoé&ju Gornje Rad-
gone do zaletka 17. stoletja je namenjen prispevek dr. JoZeta Mlinariéa, ki je
.na podlagi Stevilnih arhivskih virov podal pregled razvoja tega obmo&ja. Na
koncu te rubrike so objavljene $e diskusije dr. Franceta Rozmana o virih za
zgodovino delavskega gibanja na Slovenskem, Nade Kobal o arhivskem gradivu
Visokega komisarja za Ljubljansko pokrajino in Ivana Krifnarja.

ObseZna je tudi rubrika o delu arhivov in arhivskih organizacij, kjer je pri-
kazana dejavnost Arhivskega drustva Slovenije v letih 1976—1979 in njegovega
urednifkega odbora, delo Komisije za $olanje kadrov za zgodovinske arhive in
registrature, predvsem pa delo posameznih zgodovinskih arhivov. Omeniti je
Se rubriko Nove pridobitve slovenskih arhivov, kjer so skoraj vsi slovenski arhi-
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vi objavili pregled prevzetega oziroma mnovo pridobljenega gradiva v letih
1977—1979. :
Tako je tudi druga, vsebinsko bogata $tevilka Arhivov potrdila upravi¢enost
zelje slovenskih arhivskih delavcev po lastnem glasilu.
Marjeta Adamic

Zbornik ob&ine DomZale. Izdala in zaloZila Kulturna skupnost Domzale, 1979,
441 strani.

Ob 20-letnici zdruzitve dotedanjih obé&n DomZale, Menge$ in Moravée v dom-
2alsko obgino sedanjega obsega, je izSel obseZen in pester »Zbornik obé&ine Dom-
3ale«. Brez dvoma gre za odliéen primer krajevnega zbornika, krajevne zgo-
dovine, ki'je lahko marsikateri obgini ali obmoé&ju za vzgled.

Zbornik obéine Domzale je razdeljen na dva dela. V prvem so objavljeni
referati s prvega znanstvenega posvetovanja slovenskih zgodovinarjev o krajev-
ni zgodovini, ki ga je maja 1977 ob 40-letnici ljudskofrontovskega shoda na Ta-
boru nad Thanom in ob 25-letnici izhajanja Kronike organiziralo Zgodovinsko
drustvo za Slovenijo. Posamezni referati so v okviru sploine problematike slo-
venske krajevne zgodovine in dosedanjega raziskovanja na tem podro&ju obrav-
navali problematiko zgodovine sedanje domZalske obéine od antike do revolucio-
narnega narodnoosvobodilnega gibanja. Drugi del zbornika pa obravnava po-
glavitne posebnosti v razvoju sedanje domZalske obdine v zadnjih dvajsetih
letih, torej obdobje socialisti¢cne graditve. _

Uvodni besedi predsednika skup$éine ob&ine DomZale Jerneja Lenica sledi
porotilo Ignacija Vojeta, predsednika Zgodovinskega drustva za Slovenijo o
prvem simpoziju slovenskih zgodovinarjev o krajevni zgodovini. Iz njegovega
prispevka veje misel, da se Zgodovinsko drustvo in njegova sekcija za kra-
jevno zgodovino zavedata, da je bilo na tem podro€ju sicer Ze veliko storjenega,
da pa pri delu in raziskovanju $e marsikdaj prevladujejo stihija, nenaértnost,
nestrokovnost in teZnja po senzacionalnosti. Tako je sekcija za krajevno zgodo-
vino dodala zamisli o organiziranju posebnega simpozija o krajevni zgodovini,
ki se je porodila na zborovanju slovenskih zgodovinarjev v Kranjski gori 1976,
Se dve komponenti. Na eni strani si je postavila za cilj, da bo izdelala ‘model
¢imbolj celovite obravnave nekega oZjega podrocja z vseh razvojnih zornih
kotov, na drugi strani pa, da bo na podlagi opravljenega pretresa dosedanjega
dela izdelala metodolo$ka napotila za nadaljnjo obravnavo.

Med avtorji posameznih prispevkov, ki sledijo, je prva Mirina Zupandéig, ki
obravnava arheolodki najdi$é¢i Trojane in Menge$ in v tem okviru arheoloSko
podobo domZalske obéine.

Ferdo Gestrin razgrinja v $tudiji Obdobje fevdalizma na ozemlju domZalske
obgine v ludi zemljiskega gospostva Jablje poglavitne znatilnosti fevdalnih od-
nosov na obmoéju domzalske ob&ine na osnovi analize urbarja tega zemljiskega
gospostva iz 18. stoletja. Pri tem ga posebno zanimajo vpraSanja kolonizacije,
podloZnigke dajatve, podloZniSke posesti, pa tudi udelezba kmetov v trgovini in
prometu na glavni poti proti morju, ki je tekla ¢ez ozemlje danasnje domZalske
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obéine; ne prezre pa tudi udelesbe podeZelskega prebivalstva v rokodelski de-
javnosti. . :

Tone Ravnikar prikazuje v svojevrstnem prispevku z naslovom DomZale
v ludi gospostev, hidnih posestnikov, ulic in hisnih stevilk od 1811 do 1955 na
podlagi zemljiskih knjig, rojstnih, poro¢nih in mrliskih knjig ter statusa ani-
marum v posebnih tabelah 3tevilo prebivalcev, ulice in hisne Stevilke, gospostva
in lastnike v omenjenem &asovnem obdobju.

Vasilj Melik pa podaja upravni razvoj na domzalskem obmodéju od zadetka
19. stoletja do leta 1941. Razpravlja o tirih statisti¢no-upravnih enotah, ki so
nastale v €asu razsvetljenega absolutizma: o Stevilnih oddelkih oziroma krajih
ali naseljih, katastrskih obginah in okrajih. Ob znagilnostih, ki veljajo za vso
Slovenijo, se kaZejo posebnosti po posameznih predelih; prav zaradi njih in za-
radi korekture sploSne slike imajo take lokalne raziskave svoj pomen.

Joze Zontar osvetljuje v prispevku Dom¥alsko obmoéje v prvi polovici
19. stoletja predvsem gospodarsko Zivljenje. V tem &asu je tudi domZalskemu
obmo&ju poglavitno znadilnost dajalo agrarno gospodarstvo. Od obrti Pa na
prvem mestu omenja $tevilne mline in Zage ter izdelavo slamnikov na obmodéju
Thana in Dragomlja, medtem ko je platnarstvo e v zatonu. )

Katarina Kobe-Arzensek je v prispevku z naslovom 1z preteklosti slamnikar-
stva v domZalski okolici s poudarkom na domaéih izdelovalcih prikazala do
prve svetovne vojne edino domZalsko industrijsko panogo — slamnikarstvo od
njenih zagetkov v zadnjih desetletjih 18. stoletja pa do leta 1939. » ‘

Razmah delavskega gibanja na domzalskem obmo&ju v drugi polovici tride-
setih let in krepitev vloge partije v njem obravnava Miroslav ‘Stiploviek. V
uvodnem delu posebej poudarja, da mora biti preudevanje delavskega gibanja
in vloge partije med obema vojnama postavljeno v Sirok druZbenopoliti®ni okvir;
zaradi vrzeli v arhivskih virih, ob pomanjkanju podatkov v ‘Gasopisju in drugih
publiciranih virih, zlasti pa zaradi ilegalnih oblik delovanja partije, zaradi kate-
rih mnogo pomembnih akeij nikdar ni bilo zapisanih, tega ni mogo®e uspesno
izpolniti brez pritegnitve pri€evanj predvojnih komunistov oziroma organiza-
torjev delavskega gibanja. Prelomnico v razvoju delavskega gibanja in tudi v
druzbenopoliti¢nem razvoju na domzalskem obmoéju pa vidi v zmagoviti stavki
papirnitarjev v Bonadevi tovarni na Kolidevem 1935, ki pomeni vzpodbudo za
sindikalno organiziranje delavstva v drugih domZalskih tovarnah. Poglavitno
organizacijsko in usmerjevalno delo je od konca leta 1935 opravljala partijska
celica Dob—Prevoje pod vodstvom Viktorja Avblja, ki »je za tiste Case uspeSno
obvladovala ali pokrivala vse obmoéje kamniskega okraja«, sodelovala pa je
tudi pri organizaciji ljudskofrontinega shoda na Taboru nad Ihanom 23. maja
1937. V zatetku pomladi 1941 pa je v kamniskem partijskem okroZju delovalo Ze
8 celic KPS s 70 ¢lani in kandidati ter s §irokim krogom partijskih simpatizerjev.
Tako je bila do fafistiéne okupacije' v kamniskem okraju ustvarjena trdna
partijska organizacijska mreZa, na katero se je lahko oprl vojni oziroma vojno-
revolucionarni komite za kamnisko okroZje v pripravah na vstajo. -

Tematika NOB je obseZena s tremi referati. Ivan Vidali obravnava vstajo na
domZalskem in kamniskem obmo&ju. Dosedanja dognanja in podobo o vstaji
v Posavju in na KamniSkem je strnil ter poudaril nekatere posebnosti, ki jih ima
ta vstaja v primerjavi z oblikami vstaje drugod po Sloveniji in zaradi katerih
je vstaja v Posavju in na kamni3kem tudi dokaj svojevrstna. Tone Ferenc v



Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXI — 1981 269

tehtni razpravi obravnava raznarodovalne naérte nemskega okupatorja v okroz-
ju Kamnik in njihov polom pod vplivom narodnoosvobodilnega boja. Na osnovi
bogatega arhivskega gradiva (predvsem fonda Landrat Stein v 1ZD@G) obrav-
nava troje vprafanj: neuspeh ponemdéevanja okupatorjeve uprave v obé&inah,
polom okupatorjevega 3olstva in neuspeh okupatorjevih kolonialnih naértov.
Metod MikuZz pa piSe o pomenu preufevanja zgodovine NOB na posameznih
obmo¢jih in o nekaterih posebnostih razvoja NOB na domZalskem in kamniskem
obmotju. ' : ' ; o ‘

Brez dvoma lahko refemo ob kraju pregleda prvega dela zbornika, da vsi
prispevki s svojega zornega kota opozarjajo na posebnosti v razvoju in prika-
zujejo domZalsko regijo v novi bolj konkretni 1udi, kot smo jo imeli doslej pred
seboj; da pa so-opazne nekatere praznine v tem &asovnem oziroma tematskem
okviru; za kar je treba iskati vzroke v pomanjkanju ustreznih kadrov ali po-
drobnejsih, temeljnih raziskav.

Omenili smo Ze, da je drugi del zbornika posvefen povojnemu razvoju.
V uvodnem delu poda predsednik ob&ine Domzale Jernej Lenié v dveh celovitih
prispevkih glavne znadilnosti razvoja domzalske obéine po osvoboditvi, s po-
sebnostmi v razvoju na demografskem, gospodarskem in druZbenem podroéju
ter v samoupravni organiziranosti. V prispevku z naslovom Prebivalstvo dom-
Zalske obéine pa na podlagi bogatih statistidnih podatkov ilustrira gibanje
Stevila prebivalstva sedanje domZalske obéine od druge polovice 19. stoletja
dalje. Posebej opozarja tudi na vplive Ljubljane na gibanje prebivalstva dom-
Zalske obline, pa tudi na vrsto veéjih ali manjsih, &asovno dolgoroénejsih do
obtasnejsih vezi med DomZalami in Ljubljano, predvsem v kulturnem zivljenju,
izobraZevanju, zdravstvenih uslugah itd.; ki omogoéajo nastajanje vse bolj enot-
nega prostora, do katerega imamo enake odgovornosti. ' :

Janko Gedrih prikazuje razvoj obéine DomZale kot druzbenopoliti¢ne in
samoupravne skupnosti; Milan Marolt in Franc Skerjanec pa gibanje gospodar-
stva v letih 1965 do 1975 s poglavitnimi ekonomskimi kazalei. Janez Kovaé in
Franc Skerjanec obravnavata dinamiéno rast komunalne in stanovanjske gradnje
s problemi, ki jih le-ta poraja. Na kraju omenimo $e obseZen prispevek Karla
KuSarja o razvoju nekaterih delovnih organizacij na obmoéju domzalske ob&ine
ter kazalce razvoja druZbenih dejavnosti izpod peresa Jakoba Cerneta.

Zbornik, ki prinaSa. tudi okrog 200 fotografij ter vrsto zemljevidov in skic,
pomeni skupaj z domZalskim simpozijem brez dvoma pomemben mejnik pri
preucevanju krajevne zgodovine, zgodovinarje pa postavlja pred nove, 3e za-
htevnejSe naloge. -

Joze Ciperle

Wolfgang Mallebrein, Hans Steinacher. Podnaslov: Ein Kimpfer
fiir Freiheit und Selbstbestimmung. Eine Biographie, Klagenfurt 1980, 215 stra-
ni + slikovne priloge.

V letu Sestdesetletnice koroskega plebiscita je izSel ‘vsekakor. pouéep ?ap_is
o Zivljenjski poti Hansa Steinacherja, enega glavnih protislovenskih plebiscitnih
delavecev ter ustanoviteljev plebiscitnega Karntner Heimatdiensta. Zapis ima po
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zasnovi panegiri¢en znadaj, ne glede na to Pa se opisi Steinacherjeve dejavnosti
naslanjajo na njegove osebne spise (zapus¢ino) ter tako odsevajo njegov miselni
svet. Iz njih je mo€ razbrati znagilni Steinacherjev pogled na nemgko vprasanije,
ki mu je bil zvest vse Zivljenje. Pri tem v knjigi posebej izstopa Steinacherjeva
nem$ko-nacionalna usmerjenost, ki ga je vodila v letih prve svetovne vojne,
takoj po njej, v &asu koroskega plebiscita ter vse do druge svetovne vojne in
Se pozneje. In &e se za obdobje po drugi svetovni vojni omejimo le na manjsinsko
vpralanje, moramo poudariti, da je bil prav Steinacher eden od pobudnikov
obnovljene protimanjiinske dejavnosti. Kot je znano, je leta 1949 formuliral
protimanjsinski program koroskega nemikega nacionalizma, ki ga je le-ta po
obnovitvi avstrijske suverenosti pri¢el tudi uresnidevati ter do danes izpolnil
vrsto takratnih Steinacherjevih zahtev. (O tej plati njegove dejavnosti najdemo
v Mallebreinovi knjigi %al komaj kak3ino beZno pripombo; najbolj zgovoren je
podatek, da je Steinacher kmalu postal podpredsednik tkkoroske organizacije me-
SCanske ljudske stranke VP

Na Steinacherjevo Zivljenjsko pot je pa¢ Ze v mladih letih vplivalo dejstvo,
da je bil Stipendist znanega raznarodovalnega drustva Siidmark; kot tak je obi-
skoval uéiteljiste v 3lezijskem nemskem otoku Biala (nem. Bielitz). Tu se je se-
znanil z narodnostno problematiko (s stali$c¢a nemsSkega nacionalizma, ter nje-
govega nasprofovanja »slovanskemu $ovinizmuc), ter se pripravljal na vlogo, ki
mu je pripadla po razpadu dvojne monarhije. Kot uciteljidénik se je vkljudil
v vsenemsSko burSevsko drustvo Gothia ter bil (podobno kot vedina njegovih
sotovariSev) navduSen schonererijanec. Svojo prvo sluzbo je dobil v juZnotirol-
skem Meranu. ’

Po razpadu dvojne monarhije se je Steinacher vrnil na Korosko in stopil
v prve vrste tistih nem8kih nacionalistov, ki so aktivno nasprotovali jugoslo-
vanski reditvi koroskega vprasanja. V tistem &asu je v poprevratnih dneh sku-
paj s somisljeniki nastopal proti tedanjemu vojaSkemu revolucionarnemu svetu
v Celoveu. Mallebrein opozarja, da je Steinacherju in njegovim somisljenikom
konec movembra 1918 uspelo zamenjati vojaski svet z novim, ki je enoglasno
sklenil, da bo z vojasko silo zaustavil nadaljnje prodiranje jugoslovanskih vo-
jaSkih enot na Korogko. S tem so bile, kot opozarja, zrele Ze vse okolif&ine za
koroske boje ali, kot jih imenujejo na Koroskem, »koroski obrambni boj«.

O koroskem plebiscitnem dogajanju in Se zlasti o takratni Steinacherjevi
vlogi je na voljo obsezna literatura, med drugim tudi Steinacherjevi spomini
z znadilnim naslovom »Sieg in deutscher Nacht« (Zmaga v nemski noéi), ki so
iz8li na Dunaju leta 1943. Ze sam naslov te knjige pa tudi njena plebiscitna
problematika kaZeta, kaj so nemskim koroskim nacionalistom pomenili korogki
boji, namreé¢ nié¢ vet in ni¢ manj kot boj za mejo velike nemske domovine, ne
pa morda boj za avstrijsko republiko. V Mallebreinovi knjigi objavljeno gradivo
pri¢a, da je bil v zadetku leta 1919 na Steinacherja poskus atentata, ki pa ni
uspel; atentator je izhajal iz vrst revolucionarno usmerjenih Celovéanov (Mal-
lebrein navaja po Steinacherjevem spominskem zapisu kot vzrok »rdefo pro-
pagando« ali drugade povedano, revolucionarno vzdus§je, ki ga je ustvarilo revo-
lucionarno vrenje, predvsem na Bavarskem in Madzarskem).

Po koroSkem plebiscitu se je Steinacher na nemski strani dejavno udelezil
priprav na §lezijski plebiscit. Od tamkaj je odSel na pobudo berlinske nemgko-
nacionalne organizacije Schutzbund na severno Tirolsko, kjer je bil za 24. april
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1921 napovedan plebiscit, ki naj bi odlodal o zdruZitvi avstrijskega dela Tirolske
z nemsko drzavo. Mallebrein poudarja;, da je Steinacher tamkaj sistematitno
izpolnjeval berlinska narotila. Po koroskih in flezijskih izkuSnjah je tudi na
Tirolskem zbiral mre¥o zaupnikov, ki so vodili propagando za zdruZitev deZele
z Nemdéijo (anS$lus). .

Rezultat tirolskega plebiscita je znan: kar 95 % Tirolcev je glasovalo za pri-
kljuditev k nemski drZavi. (Podobni plebisciti so bili $e v nekaterih avstrijskih
deZelah, vendar so velesile ta prizadevanja nemskih nacionalistov prepreéile.)
S Tirolske se je Steinacher na nujno pro¥njo pruskega notranjega ministrstva
vrnil v Zgornjo Slezijo. Od tod ga je konec leta 1921 zaneslo na Gradi$éansko,
kjer so mu bili v pomoé tudi njegovi »zvesti« koroski plebiscitni tovarisi, pred-
vsem Karl Fritz ter Alois Maier-Kaibitsch. Vendar pa njihovo delovanje na
Gradistanskem o&itno ni bilo tako uspe$no kot so pri¢akovali, kar poirjuje tudi
izid plebiscita, saj je na plebiscitnem ozemlju vetina nemsko govoretih volilcev
glasovala za Madzarsko. Ob tem je znatilna Mallebreinova pripomba, da je
Steinacher na Gradis¢anskem nasel drugaéno »narodnopolitiéno strukturo« kot
v Zgornji Sleziji in deloma tudi na KoroSkem, saj so se na plebiscitnem ozemlju
pristevali k nemstvu predvsem pripadniki niZjih socialnih slojev (zlasti majhni
delavci).

Teta 1923 zasledimo Steinacherja v Porenju, kjer je po naro¢ilu nemske
vlade podtalno deloval proti tamkajénjim nem$kim separatistom ter francoskim
in belgijskim zasedbenim oblastem. Da bi se mogel lotiti te naloge, je celo pre-
kinil $tudij na frankfurtski univerzi. Mallebrein poudarja, da je bil Steinacher
v Porenju med voditelji tamkaj$njega nemskonacionalnega odpora. Opozarja,
da so mu pri tem koristile tudi koroSke izkuSnje. Nekaj ¢asa mu je pomagal
tudi Ze omenjeni Karl Fritz (Mallebrein ga oznatuje kot »izkuSenega speciali-
stac). Oktobra 1921 je bil Steinacher med vodji pri razbitju separatisti¢nega
puda ter je med takratnimi dogodki celo imenoval zatasnega aachenskega poli-
cijskega ravnatelja. ’

Po tem, ko je bil Steinacher naslednje leto kraj#i ¢as poslovodja Nemskega
$olskega drustva (Schulverein) na Dunaju, se je vnovi¢ vrnil v Frankfurt, kjer
mu je prusko notranje ministrstvo narotilo, naj ugotavlja separatisti¢na ali
podobna gibanja ter se proti njim bojuje »duhovno« »z legalnimi sredstvi«. Nje-
gova naslednja naloga je bila opazovati Francoze v obdobju njihove porenske
zasedbe.

Leta 1925 je Steinacher v Frankfurtu doktoriral. Med vaznimi postajami nje-
govega Zivljenja je bilo tudi leto 1929, ko mu je deZela Koroska podarila znano
veleposestvo na Miklavéevem. Mallebrein poudarja, da je postalo Miklavéevo po
Steinacherjevi zaslugi »nemski bastion« proti »napredujoéemu slovenstvu, po-
zabi pa povedati, da ga je Steinacher dobil v dar v zahvalo za plebiscitne
zasluge. V tem &asu se je Steinacher uspeSno ukvarjal tudi z ustanavljanjem
nemskih organizacij zunaj nemske drzave, v Belgiji (cbmoéje Eupen-Malmedy),
Luksemburgu ter na juznem Tirolskem. Poleg tega mu je obleZala v srcu teZnja
po prikljuditvi Avstrije k nemski drzavi.

Potem ko se je 30. junija 1930 konéala francoska zasedba Porenja, je Stei-
nacher dobil novo (Mallebrein: vazno) nalogo. Postal je vodja berlinske cen-
trale za nemske knjiZnice v tujini, ustanove, ki je bila podrejena nem$kemu
zunanjemu ministrstvu. Zanimiva je podrobnost, da je Steinacherjev nastavitve-
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ni akt podpisal predsednik:»Drustva 'prijateljev in podporhikov urada za za-
mejsko knjiZni¢arstvo«; tedanji kolnski nadZupan Konrad Adenauer. Na novem
delovnem mestu je ‘Steinacher ustanovil znanstveno delovno skupino, katere
naloga je bila preucevati obmejno in zamejsko nemstvo. Po Mallebreinovem'
mnenju se je Steinacher (do tega &asa) razvil v »najpomembnejSega (nemgko-
nacionalnega) izvedenca za vpraSanja nemstva ter zamejskih Nemceve.

Januarja 1933 ga je — kot beremo v knjigi — tedanji avstrijski kancler
E. DollfuB zaprosil, naj bi kot (Mallebrein: najboljsi) poznavalee rajhovskih
razmer prevzel mesto avstrijskega poslanika v Neméiji. Kolikor moremo preso-
diti, je bil Steinacher pripravljen prevzeti to nalogo. Ker je avstrijski naciona-
listitni Landbund zahteval od njega naj vstopi v to politiéno stranko, hkrati pa
pripravi nedatirano odstopnico, je Steinacher kanclerjevo ponudbo odklonil.
K temu Mallebrein pripominja: »do tega ¢asa mi bil &lan nobene stranke in je
hotel pri tem tudi ostati...« 20. aprila 1933 je nato postal predsednik Volks-
bunda fiir das Deutschtum im Ausland (VDA).

Kot je znano iz drugih virov, je VDA pod Steinacherjevim vodstvom v. mar-
si¢em prispevala k nacifikaciji nemskih manjsih po Evropi, tudi v Jugoslaviji.
Kolikor je mo¢ presoditi po objavljeni dokumentaciji, tudi tisti v Mallebreinovi
knjigi, je Steinacher vrsto let uZival zaslombo pri Hitlerjevem namestniku
Rudolfu Hessu, poglabljale pa so se razlike med njim in nacisti¢nimi organi-
zacijami in uradi zaradi razliénih stali$¢ do naéina delovanja doma ter v za-
mejstvu. Razlike so se pojavile najprej z vodstvom Hitlerjeve mladine, zatem
Pa tudi z zamejsko organizacijo NSDAP. Vzroka sta bila na zunanjepolitiénem
podrogju predvsem dva: delovanje VDA in nacisti¢ne stranke med izseljenci v
juZni Ameriki ter juZnotirolsko vpraSanje. NajbrZ nismo daled od resnice, ¢e
zapiSemo, da je skuSal Steinacher imeti ali pa ohraniti stike z zamejskim nem-
Stvom izkljuéno v svojih rokah (isto pa so seveda hotele tudi uradne nacisti¢ne
organizacije). V skladu s svojimi nacionalnimi pogledi je Steinacher nasprotoval
tudi teZnjam, da bi zamejske srednjeevropske Nemce preselili v rajh. In $e en
vzrok je bil, ki je vplival na njegovo odslovitev z mesta »drzavnega vodje« VDA,
namret Zelja Italije po njegovi odstranitvi. Neposredni razlog za odslovitev pa
smo Ze omenili: §lo je za bolj ali manj monopolizirano delovanje med nemskimi
manjSinami v tujini, kar je seveda naletelo na nasprotovanje pri dologenih
nacistiénih krogih.

Mallebrein mnadaljuje, da se je Steinacher po »izloditvi iz politiénega Ziv-
ljenja« vrnil na Miklavéevo, zamolé&i pa, da je ob prikljuditvi Avstrije tretjemu
rajhu aktivno sodeloval pri propagandi za Hitlerjev. plebiscit, na katerem naj
bi Avstrijei potrdili an§lus. (Znaéilno je, da je Steinacher po drugi svetovni vojni
ta propagandni nastop zanikal, vendar je njegove izjave ovrglo poro&ilo tedanje-
ga tiska.)

Naslednje le to je Steinacher postal ¢lan NSDAP (pred sodiséem se je v drugi
polovici Sestdesetih let zagovarjal, da so ga sprejeli v nacistiéno stranko — brez
njegove vednosti!). Med drugo svetovno vojno se je kot &astnik bojeval v Gréiji,
Franciji ter na Norveikem; v tem &asu je dosegel tudi &in podpolkovnika.

Iz sklepnega dela knjige si velja ogledati $e opis dogajanja na $ir§em obmoé&ju
Milavéevega med drugo svetovno vojno. Avtor tu vnovié oznadi posestvo kot
»bastion nemstvac, lezeé sredi »vindiSarsko govoredega, deloma pa tudi sloven-
skega in protinemsko razpoloZenega prebivalstvac. Beremo, da so se na tem
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obmo¢&ju od zafetka leta 1943 vrstili nodni »slovensko-jugoslovanski partizanski
vpadi« na »nemfko mislee kmetko prebivalstvo juZnokoroskega obmejnega
obmo¢jac, in prav Miklavéevo je bilo éedalje bolj izpostavljeno »banditski de-
javnosti«. Partizani naj bi po Mallebreinu spomladi 1943 na tem obmo&ju izvedli
nekaj »morilskih napadove.

Ze doslej povedano kaZe, da Mallebrein pri opisovanju dogajanj iz ¢asa NOB
uporablja besednjak, kakrSen je bil v mavadi na nemski strani v letih druge
svetovne vojne, in ki ga Se danes srefujemo v avstrijskem nemgkonacionalnem
tisku. Njegova knjiga oéita partizanom, da so pogosto napadali osamljene nem-
Sko usmerjene kmete, ropali njihove domove, jih pozigali, morili ali pa jih na
silo vodili z domov, »deloma tudi po cele druZine«.

Beremo, da je Steinacher nasprotoval policijskim ukrepom, naperjenim proti
»vindidarskim« (pa¢ v smislu neméurskim) kmetom- ki si zaradi partizanskih
pretenj (Mallebrein: »smrinih groZenj slovenskih banditov«) niso upali - pri-
javljati partizanov oroZnikom. Med krajiim obiskom na Korogkem je, kot po-
rofa Mallebrein, Steinacher v tem smislu celo interveniral pri gauleiterju
dr. Friedrichu Rainerju, svojemu nekdanjemu uéencu (!). Mallebrein pripisuje
partizanom tudi, da so »umorili« 3800 nem3kih oziroma avstrijskih drZavljanov,
nad 2000 ranili, 3300 pa odpeljali s seboj. Gre za znaéilen prikrojen prikaz, ocene,
po katerih je v boju s koroskimi partizani padlo na Koro¥kem 3800 nemgkih
vojakov, 2000 je bilo ranjenih i.p. Mallebreinova knjiga ne pusta dvomov,
da je Steinacher po svoji povojni vrnitvi na Korosko mnastopil kot zagovornik
nekdanjih nacistov pred (zanj) nepraviéno »denacifikacijo«; sicer pa nacisti¢na
pripadnost zanj kot nekdanjega nacista, oéitno ni bila nikdar sporna.

Dokumentacija (mislimo na tedanje korosko &asopisje) pri¢a, da je Steinacher
tudi tokrat nastopil proti narodnim teZnjam korokih Slovencev. Leta 1953 je
postal avstrijski generalni konzul v italijanskem Milanu, prevzel je torej delovno
mesto, ki je bilo Se posebej izpostavljeno zaradi (za Avstrijce) nereSenega juzno-
tirolskega vpra$anja. ‘ o
‘ ' Tone Zorn

Roter Anstof. Podnaslov: Der »Osterreichische Weg«. Sozialistische Beitrige.
Izdala Josef Hindels in Anton Pelinka. Wien-Miinchen 1980, 363 strani.

" Med politi¢no literaturo, ki izhaja v sosednji Avstriji, je nedavno izfel obse-
Zen zbornik zapisov triintridesetih avtorjev o aktualnih vpraSanjih avstrijskega
politi¢nega trenutka. Nedvomno je njegov izid pogojilo dejstvo, da je od leta
1970 dalje stranka avstrijskih socialistov {SPO) vodilna politi¢na sila v drzavi.
Znadilnost zbornika je kriti¢en pristop k odprtim vprasanjem avstrijske druzbe,
njegovi avtorji pa predstavljajo dve smeri avstrijskega socialisti¢nega gibanja.
Prvi smeri pripada nekdanji, e vedno avstromarksistiéni tabor z nekdanjimi
avstromarksistiénimi delavei, ki kritiéno ocenjujejo zdajinji polozaj ter ravna-
nje Socialisti¢ne stranke Avstrije. Zato ni nakljuégje, da sta:sourednika zbornika
Josef Hindels kot predstavnik avstromarksistiéne tradicije ter Anton Pelinka,
ki izhaja iz mlajSe intelektualne in kritiéne generacije avstrijskih socialistov.
18
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Vendar to ne pomeni, da bi bodisi prvi bodisi drugi stremeli po prelomu z
uradno stranko, nasprotno, s kriti¢no besedo skuSajo opozarjati na probleme ter
na pota za njihovo reSevanje. Tako ne preseneéa, da je napisal uvodno besedo
za zbornik Heinz Fischer, generalni tajnik SPO. Posebej naj poudarimo, da se
oba urednika, Josef Hindels in Anton Pelinka, javno zavzemata za pravice slo-
venske skupnosti na Koroskem. Znano je na primer, da se Pelinka redno udele-
Zuje tako imenovanega »oktobrskega tabora«, ki ga 10. oktobra, na dan obletnice
plebiscita, Ze nekaj let prirejajo koroski Slovenci in demokratiéni Avstrijei. Vse-
kakor gre pri tem za kriti¢en odnos do uradnih stali§¢ koroske deZelne organi-
zacije socialisti¢ne stranke, ki ga je koroSki dezelni glavar (sicer v neki drugi
zvezi) oznatil s trditvijo, »da je koroSka SPO vedno vodila zelo premoértno po-
litiko ter ni pustila, da bi jo vodil trenutni oportunizem« (prim. Profil, 9. novem-
ber 1980, §t. 50).

Med prispevki v publikaciji, o kateri porotamo, je tudi zapis o odnosu So-
cialisti¢ne stranke Awvstrije do faSizma ter njegovih preostankov v avstrijski
druzbi. Pisec zapisa opozarja, da je takoj po voja¥kem zlomu nacizma vladal v
Avstriji-protifasistiéni »duh leta 1945«, vendar pa se je Se istega leta pricela pro-
tifaSisti¢éna naravnanost spreminjati. V hladni vojin, ki je sledila, je namesto
protifa§izma prevladal protikomunizem; znaéilno je, da so v tem é&asu priceli
nekdanji nacisti (vnovi¢) nastopati kot borci proti komunizmu. Kar pa se tice
odstranjevanja fadistov iz avstrijskega drZavnega aparata, ni bilo dovolj teme-
ljito, pa tudi do duhovnega spopada s faSizmom in nacizmom ni prislo. Pisec
zapisa (sicer dober poznavalec avstrijske rezistence ter zdajsnjih desnoekstirem-
nih pojavov v avstrijski druzbi) W. Neugebauer opozarja, da je po koncu vojne
prevladalo v SPO desno strankino krilo. Ko razpravlja o povojni vlogi nekdanjih
nacistov.v SPO, ugotavlja, da je bil njihov preobrat k demokratié¢nim strankam
vetkrat le povriinski. Mnogi nekdanji nacisti so tedaj v deZelnih organizacijah
SPO celo dosegli vodilne poloZaje, nekaj fasa pa je celo izhajal poseben list,
namenjen »nekdanjim« (nacistom). Posledica tega integracijskega procesa, na-
daljuje Neugebauer, je bil moéan upad socialisti®nih tradicij in zavesti v prid
desnega, mestanskega in nem$konacionalnega miselnega sveta. In tu se znova
sretamo s KoroSko, saj so tamkaj med &lanstvom SPO ne le &lani, ampak tudi
funkcionarji »desnoekstremnega« Kirntner Heimatdiensta, pravkar omenjeni
miselni svet pa se kaZe v protislovenski usmerjenosti stranke. -

Protifasizem je v vrstah avstrijskih socialistov, po mnenju Neugebauerja,
najti predvsem pri nekdanjih avstrijskih odporniskih borcih ter v socialistiénih
mladinskih organizacijah. Hkrati pa avtor opaZa, da se pri¢enja SPO na Koro-
Skem v zadnjem &asu »podasi« oddaljevati.od Heimatdiensta, sicer pa je tudi v
celotni stranki zaslediti »moénejSo senzibilnost« do fafizma in desnega ekstre-
mizma. Neugebauer pristeva Kirntner Heimatdienst med »zmerne« (narekovaje
pridal avtor) desnoekstremne avstrijske organizacije.

Ko se avtor povrne k slovenskemu koro$kemu vprasanju, opozarja, da le-to
Se vedno ni urejeno. Med naloge avstrijskega protifaSizma uvriéa prizadevanje,
da bi koroSka deZelna ter avstrijska zvezna vlada spremenili svoja dosedanja
stali$¢a na manjSinskem podroéju, da bi ne priSlo do popolne germanizacije
slovenskega zivlja. Poudarja, da »naravna asimilacija« manjsine »ne ustreza so-
cialistiénim nadelom« in da sodi, poudarja Neugebauer, tudi skrb za ohranitev
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etnine manjSine med naloge avstn]sklh socialistov (sicer pa to zahteva tudi Ze
strankin program!).

Med vrsto opozoril, povzetih v zbormku, naj podértano misel Josefa Hindelsa,
da so se ipo maju 1945 mnogi »nekdanji« (nacisti) pridruzli socialisti¢énemu giba-
nju iz oportunistiénih in karieristi¢nih nagibov, pri tem pa niso premagali svoje
preteklosti ter sta jim ideologija in tradicija socialisti¢nega gibanja vse do danes
tuji. Pravi tudi, da je za leta 1945 obnovljeno Avstrijo znacilnih pet momentov:
nerevolucionarna situacija, razbito gospodarstvo skupaj z lakoto, bedo ter bojem
za golo preZivetje, dejstvo, da so Avstrijo zasedale §tiri zavezniSke sile (pri ce-
mer je prihajalo do napetosti in konfliktov z zasedbenimi silami), politi¢na hege-
monija Avstrijske ljudske stranke (OVP) kot naslednice nekdanje kri®ansko-
socialne stranke, deloma pa tudi avstrofaSistov, in konéno, prispevek odporniskih
borcev k osvoboditvi deZele. K temu Hindels pripominja, da vsa ta dejstva ne
morejo opraviciti obstoja velikega Stevila nacistov ter da so bile Siroke mnoZice
avstrijskega prebivalstva okuZene.s faSistiéno ideologijo.

Iz preostalega gradiva, ki je zbrano v zborniku, povzemimo Se nekaj gospo-
darskih podatkov: po podpisu pogodbe o obnovi neodvisne in demokrati¢ne
Avstrije (15. maja 1955 je — po objavljenih podatkih — priéel tuji kapital na
Siroko pritekati v Avstrijo. Leta 1961 je bilo na primer po ugotovitvah dunajske
delavske zbornice v tujih rokah 13,59 akcijskega kapitala -ter 46,8 %/oc druzb
z omejeno zavezo. Osem let pozneje je bilo po istem viru v veéinsko tujih pod-
jetjih zaposlenih 150 000 delavcev in nameSéencev, od tega 110 000 v industriji
(Ce pa upostevamo tudi podjetja z manj kot poloviéno udelezbo tujega kapitala,
pa je bilo skupaj v podjetjih s soudelezbo tujega kapitala zaposlenih 184 000 de-
. lavcev in namestencev, od tega 140000 v industriji. Po drugem viru, ki ga po-
vzema zbornik, pa je bilo leta 1975 pod neposrednim ali posrednim vplivom tu-
jega kapitala {(gre za oceno avstrijske narodne banke} kakih 3000 podjetij
s 400 000 zaposlenimi delavci in nameS$éenci. In $e nekaj podrobnejsih podatkov:
leta 1969 je znaSal deleZ tujega kapitala v industriji 23,8 %o, leta 1975 pa Ze 30 %o.
V ospredju tujega angaZiranja v industriji so bila (in so $e): elektroindustrija, ke-
micna, papirna, tekstilna ter oblaéilna industrija. Na neindustrijskem podro¢ju je
bilo po podatkih avstrijske narodne banke leta 1975 pod tujim vplivom 1419 pod-
jetij s 151 000 zaposlenimi (10,9 % vseh obratov). Tuji kapital je poleg tega zelo
pomemben Se v trgovini, v zavarovalnistvu, v kreditnih ustanovah ter v obrti.
Leta 1978 je po teh podatkih znaSal tuji nominalni kapital v zavarovalnistvu
64 %/, v trgovini pa 50 %. Po koli¢ini vloZenega kapitala v Avstriji je na prvem
mestu zahodnonemski kapital, na drugem $vicarski ter na tretjem ameriski. Zna-
no je tudi, da prihaja del tujega kapitala v Avstrijo prek.o sosednjega Lichten-
steina.

Tone Zorn

Kronologija naprednega delavskega gibanja na Slovenskem (1868—1 980) De-
lavska enotnost, Ljubljana 1981, 615 strani.

Pric':ujoc':a' knjiga, s katero je zalozba spet ‘obog.atila svojo Ze sicer znatno
zbirko druZboslovnih prirotnikov, je plod avtorskega in urednifkega dela dva-
18
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najstih veé¢ ali manj uveljavljenih slovenskih zgodovinarjev, poveéini delavcev
Instituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani. Kljub nekaterim sicer
mnogo skromnejSim predhodnikom je Kronologija v tem okviru precej$nja
novost in seveda znaten korak naprej v kakovosti njene ponudbe. Menimo, da
je na zacetku treba omeniti tudi zanimive okoli$¢ine nastanka te potrebne publi-
kacije. Pisce so namre¢ pritegnili k sestavljanju obseZne »Hronologije revolucio-
narnog radni¢kog pokreta Jugoslavije«; pri tem so imeli le-ti vtis, da slovensko
gradivo iz razliénih razlogov nafemu bralcu ne bo lahko dostopno. Zato so se
odloéili, da ga dopolnijo in izdajo v posebni knjigi samo za slovenske uporabnike.
Domnevamo lahko, da je bila vzrok Se kakSna vzporedna spodbuda, odlodilno
vlogo pri tem pa je gotovo imela takojSnja pripravljenost Delavske enotnosti,
da ta naért uresniéi.

Zalozba ter avtorji, ki nedvomno stoje za uvodno besedo uredniskega odbora,
so s knjigo hoteli dose&i da bralec dobi v roke »hitro in zanesljivo informacijo«
o dogodkih iz téme, oznafene v naslovu. Poleg tega nas urednistvo opozarja tudi
na nekatere odmike oziroma probleme, ki so se pojavljali Ze pri konceptu, Se
bolj pri konkretnem nastajanju Kronologije. Predvsem gre tu za vpraSanje, ko-
liko naj se gesla iz »naprednega delavskega gibanja« v oZjem smislu dopolnijo
z drugimi gesli, ki so nujno potrebna za razumevanje dolo¢ene zgodovinske dobe.
Gre torej za enoten koncept pri prostorski in dogodkovni &irini .izbire ‘gesel.
K temu gre dodati Se »notranjo« enovitost kronologije, ki bi zahtevala ustaljena
razmerja med posameznimi gesli tako glede njihovega obsega kot njihovega spo-
rodila, njihove dognanosti in podobno.

Knjiga se deli na 3tiri poglavja, ki zajemajo logi¢no razmejena obdob]a Pprvo
poglavje govori o delavskem gibanju v letih 1868—1918, drugo o obdobju med
obema vojnama, tretje o narodnoosvobodilni vojni téer zadnje o »na§ih« 35 letih
po vojni, Slednje zavzema kar dobro iretjino prostora; najskromnejSe je seveda
prvo poglavje z vsega 40 stranmi. Vzrok za to ti¢i tudi v precej razliénem ures-
ni¢enju zgoraj omenjenega koncepta o enotnih kriterijih pri izbiri gesel. Tu se
nam kaZe zelo velika samostojnost posameznih avtorjev pri pisanju. Verjamemo,
da so bili pisci seznanjeni o enotnih kriterijih, vendar je o€itno izostalo njihovo
medsebojno sodelovanje oziroma v precejinji meri uredniSko delo. To je pri
skupinskem avtorstvu nujno in obvezno. Pri geslih za obdobje pred letom 1918
gre res le za najnujnejSe dopolnitve nosilnih gesel; vsa so jedrnata ter kratka,
torej vsekakor pritrjujejo zahtevi o hitri informaciji. Pri obdobju med obema
vojnama je slika Ze drugacna. Veliko veé je gesel jugoslovanskega in svetovnega
pomena, feprav povedini res obravnavajo delavsko gibanje. Toda med gesli pri-
haja do velikih nesorazmerij; nekatera so se spremenila v manjSe ¢lanke ter
gredo v prevelike podrobnosti. Opazili smo tudi nepotrebna ponavljanja npr. o
Johanu Kacijanki.

Problem kriterijev oziroma uresni¢evanja enotnih kriterijev se radikalno
zaostri z obdobjem narodnoosvobodilnega boja. Delavsko gibanje se je takrat
namreé zlilo z vsenarodnim gibanjem in o posebnem delavskem gibanju razen
mogote o posebej organizirani komunistiéni partiji ni mogoée govoriti. Loce-
vati te stvari med seboj bi- seveda bilo nesmiselno. Avtorja sta zato sledila
logiki stvari ter kompleksno predstavila NOB, okupatorjev teror ter skusala
pri tem podati tudi jugoslovanski in svetovni okvir. Po naSem mnenju bi bil
tu lahko jugoslovanski vidik okrepljen na ratun nekaterih gesel iz svetovnega
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dogajanja. Opazi se tudi dolofeno nesorazmerje: pri obravnavanju narodnega
izdajstva in kontrarevolucije. Gesla iz obdobja pred kapitulacijo Italije sicer
omenjajo spopade z belogardisti, a skoraj popolnoma zaobidejo politi¢ni vidik
bele-garde in &etnistva, kar bi bilo pomembno za razumevanje te druge- plati
tedanjega Zivljenja slovenskega naroda. Stevilo takih gesel je za obdobje proti
koncu vojne ve, toda problem ni podan najbolj elegantno, saj bralce, ki jim
je Kronologija namenjena, res ne zanimajo nejasne podrobnosti v zZvezi z raz-
linimi datumi. ustanovitve »Narodnega odbora« -oziroma »Slovenske narodne
vojske«. .

Se vedji problem se — v zvezi s kriterijem »naprednega delavskega giba-
nja«-— kaZe pri izbiri gesel za predstavitev .obdobja 1945—1979. Ce se je ta
problem postavil pred avtorje ostro, pa je videti, da so ga resili lahko. Izbrali
so najlaZjo pot ter nam predstavili povojno Zivijenje Slovencev z vseh plati,
od »najvi§je« politike vse do-Sportnih dogodkov. Tudi tu so dodali niz jugo-
slovanskih in svetovnih dogodkov. Posebno za slednje je vé&asih povsem ne-
mogote najti povezavo s poloZajem pri nas. V knjigi smo tako prita transfor-
maciji kriterijev od ene skrajnosti do druge, od dobesednega razumevanja:na-
slova do najvetje Sirine. Seveda s tem. nikakor notemo redi, da ne bi smelo biti
razlik pri obravnavanju posameznih obdobij. Zgodovinski razvoj je posebej pri
Slovencih bil zelo buren in tefa ter razmerja med podobnimi dogodki so se
hitro spreminjala; nova merila so postajala nujna. - ' »

Kljub temu nas naslov knjige nemo opominja, da je. — vsaj za nas.— Vv
delnem nasprotju z vsebino. Najradikalneje bi to nasprotje bilo odpravljeno,
¢e bi knjiga imela naslov »Kronologija dogodkov iz slovenske zgodovine« v
omenjenem obdobju. Videti je, da ni bilo druZbene potrebe po taki kronologiji.
Pri tem bi bilo potrebno objavljeno kronologijo dopolniti-le v prvih dveh po-
glavijih s.podnaslovom »s posebnim:ozirom na delavsko gibanje« ipd. o

Pri vsem prvem pregledu Kronologije smo opazili tudi nekaj drugih pomanjk-
ljivosti in celo napak. Pri geslih za obdobje pred 1918 je nekaj neenotnosti.
Delavski shodi niso povsod omenjeni, cilji stavk ponavadi niso naznadeni, piSe
pa, da stavke niso uspele! Nismo opazili, da bi kronologija omenila tolikokrat
poudarjeno glasovanje srbskih socialistov proti vojnim kreditom itd. Za na-
slednje obdobje nas Ze pri prvem geslu o 29. oktobru 1918 moti, da ni omembe
dogodkov v Ljubljani, ki so bili vendar pomembni tako de facto kot deloma
tudi de iure pri odloditvi Slovencev za Jugoslavijo. Sem bi sodila tudi omemba
Rdege pomodi, ki je izostala. V tem poglavju kot tudi v onem za povojno obdobje
so kraji na avstrijskem Koroskem pisani tudi v nem3¢&ini. Kaksni so razlogi za to?
Ce so upravideni, zakaj se ta praksa ni raztegnila Se na ostali dve razdobji in za-
kaj ne tudi na primorske kraje? Po naSem mnenju je to povsem nepotrebno. 1z
gesel, ki govore o narodnoosvobodilnem gibanju, najbolj bode v oéi netotnost
navedbe prisotnih na ustanovnem sestanku Protiimperialisti¢ne oziroma Osvo-
bodilne fronte. Ta napaka bi morala biti odstranjena Ze pri uredniSkem delu.
V povezavi Ze z zadnjim poglavjem naj omenimo, da bi se morala avtorja
zedniti, kdaj se je pravzaprav priela drzavljanska vojna v Gréiji, 3. decembra
1944 ali 27. septembra 19467 Tako pri ustvarjanju geslovnika kot pri pisanju
gesel za povojno razdobje so bile nedvomno ‘najvetje teZave, toda ravno zato
bi moralo biti okrepljeno skupinsko delo v dobesednem pomenu besede. Stvari,
ki motijo, je dosti, posebno razne neenotnosti v obravnavi podobnih pojavov,
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oseb itd. Informacije so vetkrat nepopolne, govore npr. le o zadnjem dejanju
kakega procesa, ni¢esar ni o zafetku in poteku le-tega. Tako je o dogodkih na
Poljskem leta 1956 omenjen le zaklju¢ni partijski plenum, kar je vsaj za nas
najmanj pomembno. Dosti se govori o raznih plenumih, kongresih, konferencah
in sprejetjih zakonov, a odlocno premalo o konkretmh rezultatih teh politi¢nih
prizadevanj.

Prepric¢ani smo, da bo‘pm prihodnji kronologiji v tem pogledu poloZaj Zze
boljsi, saj so sedaj avtorji morali stvari delati tako reko& na novo ter-v glavnem
na podlagi ¢asopisnih virov.

Poleg nekaterih tiskarskih napak motijo tudi sicer ne Stevilne jezikovne
malomarnosti. Tu je ¢utiti razlike med avtorji, a tudi pri posameznih avtorjih.
Tako je v prvem poglavju najti celo gesla brez glagola, zdaj se uporablja be-
seda Strajk, zdaj stavka, tu tiskarji tam tipografi itd. Pojavljajo se tudi zelo
ohlapne formulacije, ki so seveda najitevilnejSe pri geslih v zadnjem poglavju,
kjer je casopisni jezik ter jezik polititnega Zivljenja vplival Zal tudi na naSe
pisce.

Kljub vsemu navedenemu Kronologija seveda ni izgubila svoje osnovne
vrednosti. To je predvsem $§tevilnost in bogastvo informacij, ki nam jih ponuja
in to za precejdnje zgodovinsko razdobje ter za celotno etni¢no ozemlje Slo-
vencev z majhno izjemo porabskih Slovencev. Ta knjiga je dosegla svoj namen,
to je hitro informacijo, bolj vprasljiva je zanesljivost le-te. V celoti je osnovna
kakovost dela ostala nedotaknjena in prepri¢ani smo, da bodo Studenti, dijaki,
Solniki, druZbeni delavci ter novinarji, na katere je urednistvo raéunalo v uvodu,
v resnici s pridom segali po tem priroéniku.

Avtorji Kronologije naprednega delavskega gibanja na Slovénskem so Tone
Ferenc, France Filipi¢, Jasna Fischer, Boris Gombaé&, Metka Gombaé, Martin
Ivani&, Milica Kacin-Wohinz, Janko Prunk, Franc Rozman, Jera Vodusek-Starig,
Stefka Zadnik ter Tone Zorn.

o Boris Mlakar
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Ljubljana, §t. 36, 13. september 1980.

. Dezelak Vida: Tone T0m§16 Delavska enotnost, Ljubljana, $t. 23, 14. junij

1980.

. Ferenc Tone: Govor na proslavi 20-letnice Instituta za zgodovino delavskega

gibanja, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, 3t. 1
do 2, str. 13—18.

. Ferenc Tone: Kdaj je padel Ivan Tominec? TV 15, L]ubljana, 6. 11. 1980.
. Ferenc Tone: Smrt partizanskega. kurirja Pepija Sustar]a-Mlhe, TV—15

Ljubljana, 30. 10. 1980.

Ferenc Tone: Decembrova smrt, TV-15, Ljubljana, 18. 9. 1980.

Gombat Boris: Delavsko gibanje v Trstu v letih 1920—1921, Komunist, Ljub-
ljana, §t. 44, 7. 11. 1980, str. 23.

Gombaé Boris: Splosna stavka leta 1920, Delavska eno’most L]ubljana,

 §t. 35, 6. 9. 1980, str. 14.

14.

Gomba¢ Metka: Trzasko in goriSko okroZje 1945—47, Primorska srefanja,

-Nova Gorica, §t. 20, junij 1980, str. 104—108.

15.

Kacin-Wohinz Milica: Kako je okrog 500 tisoé¢ Slovencev in Hrvatov prislo
po koncu prve svetovne vojne pod italijansko drZavo. Pred jutrinjo 60-
letnico podpisa usodne pogodbe v Rapallu (12. novembra 1920), anorskl

_ dnevnik, Trst, §t. 261, 11. nov. 1980.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23,

Kacin-Wohinz Milica: Pregled dogodkov iz revolucionarnega gibanja v Ju-
lijski krajini 1918—1929, Komunist, Teoreti¢na priloga, Ljubljana, januar-
april 1980, str. 51—55. o

Kobal Nada: Diskusija o arhivskem gradivu Visokega komisarja za ljub-
ljansko pokrajino, Arhivi, Ljubljana, §t. 1—2, 1979, str. 69 (izslo 1980).
Kresal France: Stavke gradbenih delavcev; Delavska enotnost, Ljubljana,
§t. 20, 39, 24. 5. 1980, str. 14.

Kresal France: Vloga ustanovnega kongresa KP Slovenije, Mladina, Ljub-
ljana, 24. 4. 1980, priloga str. 28—41.

Prunk Janko: Jugoslovanska strokovna zveza in sodelovanje s KP Slovenije,
Ljubljanski dnevnik, Ljubljana, priloga, 26. aprila 1980.

Prunk Janko: Marksizam i gradjanske kritike marksizma u medjuratnoj
jugoslovenskoj periodici 1918—1941, Medjunarodni radnicki pokret, Caso-
pis za teoriju i praksu socijalizma, Beograd, 1979, §t. 2, str. 41—44.

Prunk Janko: Meddisciplinarno posvetovanje o vprasanjih slovenskega mu-
zejstva, Glasnik Slovenske matice, Ljubljana, 1980, 3. 1, str. 42.

Prunk Janko: Sodobna zgodovina Zivi oddaljeno Zivljenje. Problemi naj-
novejSe zgodovine po letu 1945, Delo, Ljubljana (sobotna priloga), 28. 11.
1980. -
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24.
25.

2»6.
27.
28.
29.
30.
31

32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.

39.

Prunk Janko: Trdo zavezni§tvo v politiénem boju. 40 let od odloditve kri¢an-
skih socialistov za zavezni§tvo s KPS, Delo, Ljubljana, (sobotna priloga),
14. 6. 1980. . _

Prunk Janko: UdeleZenci pri vseh zgodovinopisnih akcijah. Dvajsetletnica
Instituta za zgodovino delavskega gibanja v LJulea.m, Nas$i razgledi, Ljub-
ljana, §t. 2, 25. 1. 1980, str. 38.

Prunk Janko: Vukovarski program in njegovo sprejemanje v Sloveniji,
Mladina, Ljubljana, $t. 48, 27. 11. 1980, str. 24—25.

Prunk Janko: Za enotno revolucionarno delavsko partijo. Ustanovitev Ko-
munistiéne partije v Sloveniji, Komunist, Ljubljana, 11. 4. 1980.

Rozman Franc: Diskusija o virih za zgodovino delavskega gibanja na Slo-
venskem. Arhivi, Ljubljana, 1979, §t. 1—2, str. 69 (izSlo 1980).

Trampu? Lilijana: Od zagorskega fanti¢a do revolucionarja, Na$§ delavec,
8. 5. 1980, str. 12—13.

Trampuz Lilijana: 5. drzavna konferenca, Mladina, Ljubljana, 27. 11. 1980,
§t. 48, str. 29—31.

Traven Terezija: Tistega dne 22. junija... Javna tribuna (glasilo SZDL
obtine Ljubljana-Siska), junij 1980, &t. 8 (186), str. 6—17.
Vidovi¢-Miklavéi¢ Anka: O nekaterih oblikah sabotaZ, ki so jih izvajali
Zeleznitarji v Ljubljanski pokrajini, NaSa obramba, Ljubljana, 1980, $t. 6/7,
str. 36—39, ilustr. (ponatis).

Vidovié-Miklavéi¢ Anka: V neposredni povezavi z aktivisti in s partizani.
Organizacija in delo varnostno obve3&evalne sluzbe VOS na Zeleznici, Delo,
Ljubljana, 5. 4. 1980, §t. 81, str. 29 (ponatis).

Vidovié-Miklavéi¢ Anka: Veé sto kilogramov tezki zavoji v premogu, Delo,
Ljubljana, 12. 4. 1980, it. 87, str. 29 (ponatis).

Vodusek-Starié Jera: Izvolitev prvih delavskih svetov, Komunist, Ljubljana,
4, april 1980.

Vodusek-Starié Jera: O prvem obdobju uveljavljanja delavskega in druZ-
benega samoupravljanja, Delavska enotnost, Ljubljana, 28. junij 1980.
Vodugek-Starié Jera: Tito, Tito in samoupravljanje, Cankarjeva zaloZba,
Ljubljana, 1980, str. 193—321.

Vodusek-Starié Jera: Zatetki samoupravljanja v Sloveniji, Delavska enot-
nost, Ljubljana, 6. 12., 13. 12, 20. 12.-1980.

Zakrajsek Bozidar: Boj je bil preizkusni kamen za vse, I. kongres OF,
Delavska enotnost, Ljubljana, 19. 7. 1980, 28. 14.-

IV. HISTORICNA DOKUMENTACIJA

. Ferenc Tone: Pohvale, odlikovanja in nagrade za zlo¢ince. (Nekaj doku-

mentov o preserski akciji in procesu), Borec, Ljubljana 1980, §t. 6—7, str.
321—332.

. Kacin-Wohinz Milica: Bazovica. Pred 50 leti je bil v Trstu proces proti na-

rodnorevolucionarni organizaciji Slovencev. Delo, Ljubljana 1980, 5t. 203,
209, 215, 221, (sobotna priloga), 30. 8., 21—23, 6. 9., 21—23, 13. 9., 22—24,
20. 9. 1980, str. 24—26.
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10.

11.

. Adami¢ Marjeta: Arhivi, glasilo Arhivske‘ga drustva Slovenije, Prispevki zaf

V. POROCILA O ZNANSTVENIH SRECANJIH -

. Adami¢ Marjeta: Prvo posvebovanjé 0 opremi arhivskih skladi§¢ iz arhiv-

skega gradiva 7.—8. junija 1979 v Mariboru. Prispevki za zgodovino delav-
skega gibanja, Ljubljana, 1980, 5t. 1—2, str. 165—166. : ‘

. Adami¢ Marjeta: Zvezno posvetovanje arhivskih delavcev Jugoslavije od

15. do 17. novembra 1979 v Novi Gorici, Prispevki za zgodovino delavskega
gibanja, Ljubljana, 1980, 5t. 1—2, str. 168—171.

. Campa Marjeta: Porotilo o obisku arhivov v Varsavi in Krakovu, Arhivi,

Ljubljana, 1979, §t. 1—2, str. 86—87 (izslo 1980).

. DeZelak Vida: GoriSka sretanja 1979 v Novi Gorici 9. in 10. novembra 1979.

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, str. 176—177.

. DeZelak Vida: Ocena celovikega simpozija na ¢lanskem sestanku Zgodovin-

skega drudtva Ljubljana, Ljubljanski dnevnik, Ljubljana, 3t. 335, 9. de-
december 1980. ’

. Fischer Jasna: VII. znanstveno posvetovanje Marx in sodobnost z delovnim

naslovom Marksizem in anarhizem — zgodovina in sodobnost v Arandjeloveu
od 10. do 12. januarja 1980, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja,
Ljubljana, str. 171—174.

. Gomba¢ Boris: O komipleksni problematiki severne meje Jugoslavije, Pri-

morski dnevnik, Trst, 5t. 264, 14. 11. 1980, str. 4.

. Gombat Boris: Simpozij zgodovinarjev med Alpami in J adranom, Primorski

dnevnik, Trst, §t. 266, 16. 11. 1980, str. 6.

. Gomba¢ Metka: IX. zborovanje arhivskih delavecev Slovenije v Radencih od

26. do 28. septembra 1979, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, Ljub-
ljana, 1980, §t. 1—2, str. 166—168. o S
Peroviek Jure, Lilijana TrampuZ: Znanstveni posvetovanji »Djuro Djakovié,
Zivot i djelo« ter »Djuro Djakovié¢ in Nikola Heéimovié ob petdesetletnici
njune smrti«, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, §t. 1—2, Ljubljana
1978—1979, stran 136-—-141. ' s
TrampuZ Lilijana: Znanstveno posvetovanje »Ustanovitev in delovanje KP
Reke 1921—1924«, Reka,.24. december 1979, Prispevki za zgodovino delav-
skega gibanja, Ljubljana, 1980, str. 174—176. : ' :

- VL OCENE IN POROCILA

zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, &t. 1—2, str. 179—181.

. Adami¢ Marjeta: Quellen zur nationalsozialistischen ‘Entnationalisierungs-

politik in Slowenien 1941-—1945. — Viri o nacistiéni raznarodovalni politiki
v Sloveniji 1941—1945, Zalozba Obzorja, Maribor, 1980. — Arhivi II1, st. 1—2,
1980, str. 71—72,

- Adami¢ Marjeta: Razstava dela arhivskega gradiva Instituta za zgodovino

delavskega gibanja v Ljubljani. Arhivi, Ljubljana, §t.-1-—2, 1979, str. 93—94
(iz8lo 1980). g

. Campa Marjeta: Anton OzZbolt, Utrmk.l iz podzemlja, Prispevki za zgodovino

delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, §. 1—2, str. 198. .

. Campa Marjeta: Viri za zgodovino komunistiéne stranke na ,Slovénskem

v letih 1919—1921, Ljubljana 1980. — Arhivi III, §t.. 12, 1980, str. 70—171.
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10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

. Cepi¢ Zdenko: Dusan BilandZi¢, Historija Socijalisti¢tke Federativne Repu-~

blike Jugoslavije, Zagreb 1978, Prispevki za zgodovino delavskega gxbanJa,
Ljubljana 1980, §t. 1—2, str. 189—196.

. DeZelak Vida: Radko Polié: CudeZna pomlad, Prispevki za zgodovino delav-

skega gibanja, Ljubljana, 1980, str. 198—199.

. Ferenc Tone: Dr. Milan Zevart: Narodnoosvobodilni boj v Saleski dolini,

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, st. 1—2, str.
187—189.

. Ferenc Tone: Peter Gosztony: Hitlerjeve tuje vojske, Prispevki za zgodovino

delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, st. 1—2, str. 202—205.

Fischer Jasna: Franc Rozman: Socialisti¢no delavsko gibanje na slovenskem
Stajerskem. Ljubljana. Zalozba Borec, 1979, str. 324, Prispevki za zgodovino
delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, str. 181—183. '
Gombaé Boris: Diana de Rosa, Sviluppo della cittd e movimento operaio fra
la fine dell’ottocento e il principio del novecento a Trieste, Trieste 1979 —
Kronika, 28, 1980, §t. 3, str. 237—238.

Gombaé Boris: Italijansko zgodovinopisje o odpornistvu, Primorski dnevnik,
Trst, §t. 57, 9. 3. 1980, str. 7.

Gombaé Boris; Marina Cattaruzza — Nastajanje mestnega proletariata, Dan,
Trst, §t. 88/1980, str. 20—21.

Gombaé Boris: Ob 80-letnici dr. Iva Juvantida, Zgodovinski ¢asopis, Ljub-
ljana, 1979, §t. 3, str. 465—466.

Gombaé Boris: Ob 40-letnici izida Speransove knjige Razvoj slovenskega
narodnega vprasanja, Primorski dnevnik, Trst, §t. 284, 7. 12. 1980, str. 7.
Gomba¢ Boris: Ovrednotenje arhivskega dela, Primorski dnevnik, Trst,
&t. 86, 13. 4. 1980, str. 6. ’

Gombaé Boris: Pionirsko delo na podroéju zgodovine SFR Jugoslavije, Pri-
morski dnevnik, Trst, §t. 139, 15. 6. 1980, str. 7.

Gombad Boris: Slovensko morje in zaledje, Primorski dnevnik, Trst, §t. 101,
1. 5. 1980, str. 9.

Gomba¢ Boris: Zbornik virov za zgodovino komunisti¢ne stranke na Slo-
venskem v letih 1918—1921, Primorski dnevnik, Trst, §t. 278, 30. 11. 1980,
str. 5.

Gombaé Boris: Zgodovinski ¢asopis 2. §tevilka 33. letnika, Primorski dnevnik,
Trst, §t. 133, 8. 6. 1980, str. 7.

Gombaé& Metka: BliZnja in daljna preteklost na vsem slovenskem prostoru,
Primorski dnevnik, Trst, §t. 80, 6. april 1980, str. 8, 10. ,
Gombat¢ Metka: Razstava publikacij o zgodovini mesta Ljubljana. — Kro-
nika 28, 1980, &t. 3, str. 229—230.

Gombaé Metka: Skozi zgodovinski arhiv v Ptuju 1955—1980, Ptuj 1980. —
Arhivi III, 8. 1—2, 1980, str. 68. '

Gombat Metka: 100 let dramskega delovanja na Proseku in Kontovelu
1878—1978, Kronika, Ljubljana, §t. 1, 1980, str. 66—67.

Gombaé Metka: Sv. Jakob — Zgodovinski razgledi po Zivljenju Slovencev
v tr¥askem delovnem okraju, Kronika, Ljubljana, §t. 2, 1980, str. 144—145.
Gustin. Damijan: Zoran Hudales: Ob¢ina Trebnje v NOB, Kronika, L]ub—
ljana, 1980, 2, str. 144. .
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21.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
39.

40.

[l

Kresal France: Dr. Miroslav Stiploviek, Razmah strokovnega sindikalnega
gibanja na Slovenskem 1918—1922, Ljubljana 1979, 671 str., Na§i razgledi,
Ljubljana, §t. 10, 30. maja 1980, str. 290.

Kresal France: Dr. Miroslav Stiploviek, Razmah strokovnega — sindikal-
nega gibanja na Slovenskem 1918—1922, Ljubljana, 1979, 671. str., Prispevki
za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, 1980, str. 183—185.

Mlakar Boris: Dragan Kljakié, Ustaiko domobranska legija pod Staljingra-
dom. Avgust Cesarec, Zagreb 1979, str. 196, Prispevki za zgodovino delav-
skega gibanja, Ljubljana, 1980, §t. 1—2, str. 199—202.

Perovsek Jure, Lilijana Trampu%: Djuro Djakovié, Zivot i djelo, gradja za
monografiju, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, it. 1—2, Ljubljana,
1978—1979, str. 156—157.

Prunk Janko: Janko Pleterski: Prva odlotitev Slovencev za J ugoslavijo. Po-
litika na domatih tleh med vojno 1914—1918, Ljubljana, Slovenska matica
1971, 323 strani, Zgodovinski &asopis, Ljubljana, 1980, st. 1—2, str. 244—246.
Prunk Janko: Dr. Miroslav Stiploviek: Razmah strokovnega — sindikalnega
gibanja na Slovenskem 1918—1922, Partizanska knjiga in Delavska enotnost,
Ljubljana 1979, Ljubljanski dnevnik, Ljubljana, 26. junija 1980.

Prunk Janko: Mom¢ilo Zeé&evié: Slovenska ljudska stranka in jugoslovansko
zedinjenje 1917—1921, Maribor, Obzorje 1977, 436 strani, Zgodovinski &aso-
pis, Ljubljana, 1980, §t. 12, str. 246—248.

Rozman Franc: Pomemben in dragocen prispevek. Miroslav Stiplovsek,
Razmah strokovnega sindikalnega gibanja na Slovenskem 1918—1922, TV-15,
Ljubljana, $t. 18, 24. 4. 1980, str. 6.

Sorn Joze: Portoroski oddelek piranskega pomorskega muzeja, Kronika,
Ljubljana, 1980, st. 1, str. 57—58. . :

Sorn Joze: Postni promet v Sloveniji, PTT arhiv, zvezek 21, Beograd 1978/79,
Kronika, Ljubljana 1980, §t. 2, str. 146 (ocena).

TrampuZ Lilijana: Historija radni¢kog pokreta, NOR-a i socialistitke re-
volucije u Istri, Hrvatskom primorju i Gorskom kotaru, Glasilo Centra za
historiju radni¢kog pokreta i NOR-a Istre, Hrvatskog primorja i Gorskog
kotara I-—II, Rijeka, 1978—1979, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja,
Ljubljana, 1980, str. 185—187.

Traven Terezija: Ljubljanske ulice, TV-15, Ljubljana, 7. 8. 1980, §t. 31, str. 3.
Traven Terezija: Poimenovanje cest in ulic v naseljih Medvode, Preska in
Svetje in kratek Zivljenjepis oseb, po katerih se ceste oziroma ulice ime-
nujejo, Informator SZDL Krajevne skupnosti Medvode, 1980, st. 3, str. 5—8.
Traven Terezija: Tristo ulic posebnega imena. Revolucionarna preteklost
mesta heroja, zaznamovana v knjigi Ljubljanske ulice, Delo, Ljubljana,
28. 8. 1980, 5t. 201, str. 15.

VII. BIOGRAFIJE

. Kacin-Wohinz Milica: Tomazié¢ (Tomasi) Pino (Josip, Pinko). — SBL, zv. 12,

str. 107, 108. :

. Krall Joze: Tavéar Franc;Rok. — SBL, zv. 12, 1980, str. 26—27.
. Nedog Alenka: Tomasini Silvira — Slovenka. — SBL, zb. 12, str. 102,
- Nedog Alenka: Tomsi¢ Tone. — SBL, zv. 12, 1980, str. 134—135.
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. Nedog Alenka: Tomsié Vida. — SBL, zv. 12, 1980, str. 136—137.
. Sorn JoZe: Tabouret Pierre Toussaint. — SBL, zv. 12, 1980, str. 2.
. Sorn Joze: Terpinc Fidelis. — SBL, zv. 12, 1980, str. 61—63 (skupaj s Fr.

Adamiéem).

. Sorn JoZe: Toman (Rod fuZinarjev). — SBL, zv. 12, 1980, str. 97—98.

. Traven Terezija: Jakob Kranjec, Delo, Ljubljana, 8. 4. 1980, §t. 83, str. 7.
. Traven Terezija: Jakob Kranjec, TV-15, Ljubljana, 17. 4. 1980, 5t. 15, str. 16.
. Traven Terezija: Janez Marolt, NaSa komuna (glasilo o. k.) SZDL Ljubljana-

Vié-Rudnik, 14. 10. 1980, st. 16, str. 2.

. Traven Terezija: Janez Marolt, TV-15, Ljubljana, 9. 10. 1980, st. 40, str. 17.
. Traven Terezija: Traven Ivan. — SBL, zv. 12, 1980, str. 158—159.

VIII. BIBLIOGRAFLJE

. Kandus Nata3a: Bibliografija Letopisa Muzeja narodne osvoboditve 1957 do

1958 in Prispevkov za zgodovino delavskega gibanja 1960—1980, Prispevki
za zgodovino delavskega gibanja, 1980, XX, st. 1—2, Ljubljana, str. 228—268.

. Zadnik Stefka: Bibliografija sodelavcev Initituta za zgodovino delavskega

gibanja za leto 1979, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana,
XX, 1980, §t. 1—2, str. 219—227.
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STROKOVNA ORGANIZACIJA TISKARJEV NA KRANJSKEM 1867—1914

Na podlagi arhivskih in &asopisnih virov napisani &lanek prikazuje razvoj in delovanje prvegé
strokovnega delavskega druitva na Kranjskem, drustva tiskarjev, ustanovijenega v Ljubljani
leta 1868. Drustvo je bilo politiéno resda pasivno, odigralo pa je pomembno vlogo kot izobra-
jevalno in podporno drudtvo. Prirejalo je predavanja in osnovalo bogato knjiZnico. Ustanovilo
je bolnigko, invalidsko, vdovsko, sirotninsko, brezposelno in potno ter izobraZevalno blagajno.
Imelo je Z%ivahne stike z drugimi tiskarskimi drudtvi v Avstro-Ogrski in drugod po Evropi.
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THE ASSOCIATION OF PRINTERS IN CARNIOLA IN 1867—1914

Based on the archives and newespaper sources, the article outlines the development and activi-
ties of the first workers’ trade association in Carniola, the association of printers, established
in Ljubljana in 1868. Although the association was passive from the political point of view,
it played an important role as an educational and charitable body. It organized lectures and
started a rich library. It established relief funds for the sick and the disabled, for widows and
orphans, for the unemployed, as well as funds for travelling expenses and education. It eneter-
tained lively relations with other‘printers' association in Austria-Hungary and elsewhere in
Europe.
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DELOVANJE JUGOSLOVANSKE SOCIALNODEMOKRATSKE STRANKE MED PRVO
SVETOVNO VOJNO

Razprava na podlagi arhivskega gradiva v zapu$éini dr. Henrika Tume in arhiva socialno-
demokratske stranke na Dunaju dopolnjuje dosedanje poznavanje politike JSDS do vprasanja
vojne, sodelovanja stranke v deklaracijskem gibanju in o notranjepolitiénem poloZaju v stranki
v letih vojne.
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UDK 329.14(497.1)»1914/1918«

Franc ROZMAN, Ph. D., Research Associate, Institut za zgodovino delavskega gibanja, YU,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (germ., engl.)

THE ACTIVITY OF THE YUGOSLAV SOCIAL DEMOCRATIC PARTY DURING WORLD
WAR 1. '

Based on the material from the archives of the late. dr. Henrik Tuma and the Vienna archives
of the Social Democratic Party, the Daper supplies additional information to the existing know-
ledge of trie_policy of the Yugoslav Social Democratic Party towards the War, the participation
of the Party in the Declaration movement and the political situation in the Party during»the
war years.

UDK 329.15(497.1)»1934/1936(046)

Janko PRUNK, dr., znanstveni sodelavec, InStitut za zgodovino delavskega gibanja, YU,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 12, 1981, slov. (franc., angl.)

STALISCA JUGOSLOVANSKIH KOMUNISTOV V REVIJI LA CORRESPONDENCE
BALCANIQUE

Avtor podaja pregied in .analizo élénkov jugoslovariskih komunistov v reviji, ki se dotikajo
vseh pomembnih problemov, s katerimi se je ukvarjalo jugoslovansko komunistiéno gibanje
v letih 1934—1936. . FERE - . B

UDK 329.15(497.1)»1934/1936«(046)

Janko léRUNK,‘ Ph. D., Research Associate, Institui_:'za zgodovino delavskega gibanja, YU,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1 . ) ’ )

Prispevki za igodovino delavskega gibanja, XX, 1—2, ‘1981, slov. (fr., engl)

THE STANDPOINTS OF YUGOSLAV COMMUNISTS IN THE JOURNAL »sLA CORRESPON-
DANCE BALCANIQUE«

The author gives a survey and an analysis of those articles of Yugoslav communists published
in the journal that bear upon all the major problems the Yugoslav communist movement faced
in the years 1934—1936. .

UDK 338.47:656.61(436:453.33)»1919/1920«

Hanns HAAS, dr., docent, Historisches Institut der. Universitdt Salzburg, A,
5020 Salzburg, Mirabellplatz 2

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, slov. (fr., angl.)

TRST IN AVSTRIJA V CASU PARISKE MIROVNE KONFERENCE 1919

Avtor razpravija o poloiaj_u,__ki ‘je za mesto Trst kot p'ristam'_éée nastalo po propadu Avstro-
Ogrske in o prizadevanju republike Nemske Avstrije, da bi dobila prost dohod do Jadranskega
‘morja in svobodo tranzita. To je Avstrija “dosegla, PO sporazumu Renner-Nitti leta 1920 pa je
bil poloZaj trzaSkega pristaniida za avstrijsko trgovanje e bolj ugoden. :



UDK 338.47:656(436:453.33)»1919/1920«

Hanns HAAS, D., lecturer, Historisches Institut der Universitdt Salzburg, A,
5020 Salzburg, Mirabellplatz 2

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (fr., engl.)
TRIESTE AND AUSTRIA AT THE TIME OF THE PARIS PEACE CONFERENCE 1918

The author discusses the situation which arose for the town of Trieste as a port after the
decay of Austria-Hungary and the effort of the republic of German Austria to obtain a free
access to the Adriatic Sea and freedom of transit. Austria had achieved this, and following the

agreement Renner — Nitti in 1920 the situation of the port of Trieste was of even further
benefit for austrian trade.

UDK 341.382(45:497.1)»1920«
Elio APIH, dr., izredni profesor, I, 34124 Trieste, Via Diaz 21

Prispevki za zgodovino ' delavskega gibanja, XXI, 1—-2, slov. (nem., angl)

K ANALIZI RAPALSKE POGODBE
Avtor ocenjuje in polemizira z mnenjem, da je z rapalsko pogodbo konec tiste italijanske ja-
dranske politike, ki je vezana na londonski pakt. Italijanska politika pred in po letu 1920

ima daljnje predhodnike in je hotela obdrzati prehode za prodor na Balkan, s tem pa ni upo-
stevala etniéne meje in ustvarila neozdravljivo kontradiktoren poloZaj.

UDK 341.382(45:497.1)»1920«
Elio APIH, Ph. D. Associate Professor, Facoltd di lettere, I, 34124 Trieste, Via Diaz 21

Prispevkl za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (germ., engl)

TOWARDS AN ANALYSIS OF THE TREATY OF RAPALLO

The author assesses and dispustes the viewpoint that the Treaty of Rapalio put and end to that
Adriatic policy of Italy that was bound by the Treaty of London. Italian policy before and after
1920 had its roots way back and aimed at retaining access to the Balkans, thus disregarding
he ethnic boundaries and creating an irreparably contradictory situation.

UDK 327(497.1:45)»1920/1829¢

Andrej MITROVLC, dr., redni profesor, Filozofski fakultet, Univerza Beograd, YU,
11000 Beograd, Cika Ljubina 18—20

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, srbhrv. (nem., angl.)

OKOSNICE POLITIKE KRALJEVINE SHS PREMA ITALLJI (1920—1929)

Avtor prikazuje zunanjepoliti¢no doktrino kraljevine SHS v dvajsetih letih, §e posebej do Italije,
po kateri je kraljevina SHS v letih 1920—1930 odlo&no branila rapalsko pogodbo in skusala pre-
preéiti italijansko prodiranje na Balkan, po drugi strani pa dajala Italiji nove in nove koncesije
ter prepuséala njihovi usodi jugoslovansko manj3ino.
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UDK 327(497.1:45)»1920/1929«

Andrej MITROVIC, Ph. D., Professor, Filozofski fakultet, Univerza Beograd, YU,
11000 Beograd, Cika Ljubina 18—20

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, serb., croat. (germ., engl.)

THE FRAMEWORK OF THE POLICY OF THE KINGDOM OF SERBS, CROATS AND SLOVENES
TOWARDS ITALY (1920—1929)

The author discusses the foreign policy doectrine bursued by the Kingdom: of Serbs, Croats and
Slovenes during the twenties, especially with reference to Italy. In the period between 1920—1930
the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes strongly defended the Treaty of Rapallo and tried to
prevent Italian expansion on the Balkans. At the same time it granted ever new concessiong
to Italy, abandoning the Yugoslav national minority to its own fate.

UDK 327.2:323.14(453.33)»1920«

Giorgio NEGRELLI, dr., redni profesor, Facoltd di lettere e filosofia Universit4 di Trieste, I,
34124 Trieste, via Diaz 21

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XX, 1—2, 1981, slov. (nem., angl))

ODNOSI MED ITALIJANI IN SLOVENCI NA RAZPOTJU: TRST 13. JULIJA 1920

Avtor govori o duhovni zavesti trZaskega me$danstva na prehodu od humanistiénega socializma
v imperialistié¢ni nacionalizem. Po letu 1918 je imperializem italijanskega naroda druzil interes
finangnih in vojaSkih sil. Tem se je priblizeval svet kapitala, ki se je zbliZeval s fasisti in bil
naklonjen vojagkim interesom.

'

UDK 327.2:323.14(453.33)»1920«

Gorgio NEGRELLI, Ph. D., Professor, Facoltd di lettere e filosofia Universita ‘di Trieste, 1,
34121 Trieste, Via Diaz 21

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI1, 1—2, 1981, slov. (germ., engl.)

JULY 13, 1920

The author writes about the mental attitude of the Trieste middle classes during the period
of transition from humanistic socialism to imperialistic nationalism. After the year 1918 the
imperialism of the Italian nation united the interests of the financial and military powers. The
world of the capital gravitated towards them; it sympathized with the fascists and looked
favourably upon military interests.

UDK 323.15 :329(453.3=862/863)»1920«

Milica KACIN-WOHINZ, dr., znanstveni svetnik, Institut za zgodovino delavskega gibanja. YU,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (franc., angl.)

O STALISCIH POLITICNIH STRANK SLOVENCEV IN HRVATOV V JULIJSKI KRAJIN]
PO PRIKLJUCITVI DEZELE K ITALIJI

Referat na jugoslovansko-italijanskem Znanstvenem bosvetovanju oktobra 1980 v Trstu in Kopru
obravnava staliséa politi¢nega drustva Edinost v boju za ohranitev nacionalnih pravic manjsine



UDK 323.15:329(453.3=862/863)»1920«

Milica KACIN-WOHINZ, Ph. D., Research Fellow, Institut za zgodovino delavskega gibanja, YU,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (fr., engl)

ON THE STANDPOINTS OF THE POLITICAL. PARTIES OF SLOVENES AND CRQA’;_[‘
IN VENEZIA GIULIA AFTER.THE ANNEXATION OF THE REGION TO ITALY

The paper was presented at the Yugoslav-Italian symposium held in October 1980 in T_l;i__e',s'te
and Koper and deals with the standpoints of the political association Edinost in the struggle
for the preservation of the national minority rights in the Fascist Italy and for such a policy
of the Italian Communist Partz towards the national minority problem as would acknowledge
that the class struggle of the threatened national minority cannot develop without it being also
a struggle for national liberation.-

UDK 325.254.4(453.3=862/863)»192¢

Dusan NECAK, dr., docent, Filozofska fakulteta, Univerza v Ljubljani, YU
61000 Ljubljana, Askerdeva 12
Andrej VOVKO, mag., kustos, Slovenski Solski muzej, YU, 61000 Ljubljana, Poljanska 28

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1981, 1—2, slov. (franc., angl.)

AKTIVNOST SLOVENCEV IN HRVATOV IZ JULIJSKE KRAJINE V EMIGRACLII
V JUGOSLAVLII

Razprava je razdeljena na dve poglavji, v prvem govori D. Neéak o delovanju Pisarne za za-
sedena ozemlja v letih 1919—1920, ki je zbirala material za parisko miravno konferenco in
skusala skrbeti za emigrante v Jugoslaviji, v drugem pa A. vovko osvetljuje delovanje emigrant-
skih drustev ORJEM in Zveze jugoslovanskih emigrantov iz Julijske Kkrajine, ki sta delovala
v Jugoslaviji.

UDK 325.254.4(453.3==862/863)»192«

Dusan NECAK, Ph. D., Lecturer, Filozofska fakuilteta, Univerza v Ljubljani, YU,
61000 Ljubljana, ASkerdeva 12 . L
Andrej VOVKO, M. A,, Curator, Slovenski Solski muzej, YU, 61000 Ljub_ljana, Poljanska 28

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (fr., engl)

THE ACTIVITIES OF SLOVENES AND CROATS OF VENEZIA GIULIA IN YUGOSLAV
EMIGRATION

The treatise is divided into two-parts. In the first D. Neéak dicusses the activities of the Office
for the Occupied Territories in 1919—1920 which collected matérial for the Paris Peace Conference
and endeavoured to look after the.emigrants in Yugoslavia. In the second part A. Vovko exa-
mines the activities of the emigrant associations ORJEM and the Union of the Yugoslav- Emi-
grants of Venezia Giulia, both of which operated in Yugoslavia.



UDK $49.713»1918/1924« Rijeka

Petar STRCIC, dipl. zgodovinar, direktor Arhiva Hrvatske, YU, 41000 Zagreb, Maruliéey trg 21
Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1--2, 1981, srbhrv. (angl., anél.)

O RIJECKOM PITANJU 1918—1924

Avtor na podlagi obsirne italijanske, hrvaske in slovenske literature opisuje razmere in politi¢ni
poloZaj na Reki v letih 1918 do 1924, ustanovitev in delovanje komunistiéne partije, zadrZanje
Italije in jugoslovanske viade ter obeh narodnosti. Posebno pozornost je posvetil posebnemu
poloZaju Reke od konca prve svetovne vojne do rimskega sporazuma 1924, posegel pa je tudi
v druZbeno in gospodarsko strukturo mesta od preloma stoletja dalje, ’

UDK 949.713»1918/1924« Rijeka

Petar STRCIC, dipl. zgodovinar, direktor‘ Arhiva Hrvatske, YU, 41000 Zagreb, Maruliéev trg 21
Prispevki za zgodovino delavskega gibanija, XXI, 1—2, 1981, serberoat. (engl., engl.)

ABOUT THE QUESTION OF RIJEKA 1918—1924

On the basis of extensive Italian, Croatian and Slovene literature the author examines the
circumstances and the political situation in Rijeka in the period between 1918 and 1924, the
foundation and activities of the Communist party, the attitude of Italy, the Yugoslav government
and the two nationalities. Particular attention is given to the specific position of Rijeka from
the end of World War I until the Treaty of Rome in 1924, with the social and economic structure
of the city from the beginning of the century onwards being looked into as well,

UDX 329.14(453.33)»1920/1921 «

Boris GOMBAGC, mag., asistent, Institut za zgodovino delavskega gibanja, Yﬁ,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (nem., angl.)
DELAVSKO GIBANJE V TRSTU 1920—1921
Avtor obravnava nekatere aspekte delavskega razreda v Trstu, ter reakcijo njegovih politiénih

in sidikalnih organizacij na nove strukture italijanskega kapitala, ki je po letu 1918 zamenjal
na trzaskem trzi&éu kapitalov avstroogrski kapital. Socialni in nacionalni problemi trZaskih s0-

UDK 326.14(453.33)»1920/1921«

Boris GOMBAQC, M. A., Assistant, Inititut za zgodovino delavskega gibanja, YU,
61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (ger., engl))

LABOUR MOVEMENT IN TRIESTE IN 1920—1921

The author discusses certain aspects of the Trieste working classes and the reaction of their
political organizations and trade unions to the new structures of the Italian capital which, after

suppressed the revolutionary zeal of the Trieste working classes.



UDK 343.3.096(453.33)»1930«

JoZe PIRJEVEC, dr., profesor, Facolta -di lettere e filosofia, Universitd d1 Trieste, T,
34121 Trieste, Via Diaz 21

Prispevki za zgodovino dglavskega gibanja, XXI, 1981, 1—2, slov. (angl., angl.)

BAZOVICA 1930

Avtor je na podlagi literature in jtalijanskih arhivov opisal in osvetlil preganjanje primorskih
Slovencev v prvem desetietju po italijanski zasedbi. Posebno pozornast je posvetil prvemu
trzaskemu procesu leta 1930, na katerem so bili slovenski rodoljubi obsojeni na izjemno teZke
zaporne kazni, §tirje pa celo na smrt in ustreljeni pri Bazovici.

UDK 343.3.096(153.33)»1930«

Joze PIRJEVEC, Ph. D., Professor, Facoltd di lettere e filosofia, Universitad di Trieste, 1,
34121 Trieste, Via Diaz 21

prispevki za zgodovino delavskega gibaija, XXI, 1981, 1—2, slov. (engl, engl.)

BAZOVICA 1930

On the basis of literature and the Italian archives the author gives an account of the perse-
cution suffered by the Slovene minority in Venezia Giulia in the first decade after the Italian
occupation. Special attention is paid to the first Trieste trial in 1930, at which Slovene patriots
received exceptionally heavy penalties, with four of them being even sentenced to death and
shot at Bazovica.

UDK 262(453.33)»1920«

Giampaolo VALDEVIT, dr. raziskovalec, Istituto regionale per la storia del movimento di libera-
zione nel Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (angl., angl;)

KRIZA TRZASKE CERKVE MED PRE_ﬁODOM OD AVSTRO-OGRSKE K ITALLJI

Avtor razpravlja o treh vpra3anjih, ki jih je povzrodil trzaZki cerkvi propad Avstro-Ogrske in
prehod pod Italijo. Najprej se ustavi pri pravnoinstitucionalnem vidiku odnosov med cerkvijo
in drzavo. Potem govori ¢ problemu odnosov med katolidko hierarhijo, laiénimi silami in druZbo,
pri &¢emer %e posebej obravnava poloZaj cerkve v tr¥agki druZbi, konéno pa se posveti e odnosu
vatikana do slovanskega katolidtva in tudi pravoslavia v vzhodni Evropi, ker je ta odnos
bistveno vplival na zadrZanje trzaske §kofije. '

UDK 262(453.33)»1920«

Giampaolo VALDEVIT, Ph. D., Researcher, Istituto regionale per la storia del ‘movimento di
liberazione nel Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (engl., engl.)

THE CRISIS OF THE TRIESTE CHURCH DURING THE TRANSITION FROM AUSTRIA-
HUNGARY TO ITALY

The author discusses three issues which the fall of Austria-Hungary and the transition to Italy
created for the Trieste Church. He first deals with the legal-institutional aspect of the relation-
ship between the Catholic hierarchy, the lay powers and the society, with special reference to
the status of the Church in the Trieste society. He finally examines the standpoint of Vatican
towards the Slavic Church and the Orthodox Church in Eastern Europe, since this relationship
influenced fundamentally the attitude of the Trieste Diocese. i -




UDK 253(497.12-15)»1920/1928«

Liliana FERRARI, dr., raziskovalka, Istituto regionale per la storia del ‘movimento di liberazione
nel Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1 S t

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, stov. (angl., angl) ~

SMERNICE PASTIRSKEGA DELOVANJA SLOVENSKE DUHOVSCINE. NA PRIMORSKEM
1920—1928): »ZBORNIK SVECENIKOV SV. PAVLA« . s . .
Avtorica podrobno obravnava Zbor svedenikov sv, Pavla, zlastl v Ietih 1920 ‘do 1922, ki je bil
koordinator slovenske in hrvatske duhovi¢ine na ozemlju pod italijansko vojasko upravo in je
kolegialno dolodal pastirsko delovanje. Na tej podlagi govori o vedenju slovanske duhovsgine
v teh letih in o njenih prizadevanjih pri obravnavanju povojnega poloZaja, razmerja do politi¢ne
oblasti in do socialistov in liberalcev. Posebej pa analizira njegovo obravnavanje socialne
tematike. ' ’ i ’ : :

UDK 253(497.12-15)»1920{1928«

Liliana FERRARI, Ph. D., Researcher, Istit_uio regionale per la séoria del movimento di libera-
zione nel Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1.

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (engl., engl.)

THE GUIDELINES OF THE PASTORAL ACTIVITY OF THE SLOVENE CLERGY IN VENEZIA
GIULIA (1920—1628): »ZBORNIK SVECENIKOV SV. PAVLA«

The author discusses in detall the Assembly of the Priests of St. Paul, particularly in the period
between 1920 and 1922 when it acted as the coordinator of the Slovene and Croatian clergy in
the region under the Italian military administration and made decisions on the pastoral acti-
vities. The author discusses the behaviour of the Slav clergy during that period, its efforts in
dealing with the situation after the war, the relations towards the political authorities and to~
wards te Socialist and the Liberals. Its treatment of social issues, in particular; is analysed.

UDK 329.19(497.13-16)»192«

Silvia BON GHERARDI, dr., raziskovalka, Istituto regionale per la storia del movimento di
liberazione nel Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1--2, 1981, slov. (angl,, angl.)

OBDOBJE PO 1. SVETOVNI VOJNI IN FASIZEM V ISTRI V DVAJSETIH LETIH

Avtorica na podlagi arhivskih virov in literature razpravlja o razvoju fagizma v Istri, ki ga deli
na tri razdobja: od konca prve svetovne vojne do prihoda fadizma na oblast, torej do pohoda
na Rim, na &as do krize, ki jo je povzrodil umor Matteottija in konéno na poznejsi ¢as, ko so
bile organizirane strukture, na katere se je. opiral faZizem, da bi dosegel mnozi¢no podporo.
V prispevku je govora predvsem za &as do krize, ki je v Istri nastala zaradi politiénih. in so-
clainih razmer sredi leta 1923. :



UDK 329.19(497.13-16)»192<«

Silvia BON GHERARDI, Ph. D., Researcher, Istituto regionale per la storia del movimento di
liberazione nel Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1.

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1981, 1-2, slov. (engl., engl)

\

THE PERIOD AFTER WORLD WAR I AND FASCISM IN ISTRIA DURING THE TWENTIES

On the basis of archives and literature the author discusses the development of Fascism in
Istria, dividing it into three periods: from the end of World War I until the time when Fasclsm
came into power, i. e. the march on Rome, the period leading up to the crisis generated by
the murder of Matteotti, and, finally, the liter period during which structures were formed,
the aid of which Fascism sought in order to gain the support of the masses. The author deals
mainly with the period leading up to the crisis generated by the political and social circum-
stances in Istria in the middle of 1923.

UDK 622.33(497.13-16) Rasa (081)

Anna MILLO, dr., raziskovalka, Istituto regionale per la storia del movimento di liberazione nel
Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1

Anna Maria VINCI, dr., raziskovalka, Facoltd di lettere e filosofia, Universitd di Trieste, I,
34124 Trieste, via Diaz 21

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1-2, 1981, slov. (angl., angl.))

DELOVNA HIPOTEZA O RUDARSKI INDUSTRIJI V ISTRI: PREMOGOVNISKA DELNISKA
DRUZBA RASA OD ZACETKOV DO 1929

Avtorici na podlagi bogatega arhivskega materiala obravnavata industrijski in finanéni vidik
razvoja delnike druZbe RaSa v desetletju 1919 do 1928. Ta rudnik je bil najpomembneje indu-
strijsko podjetje v Istri in med najveéjimi premogovniki v Italiji sploh.

UDK 622.33(497.13-16) Ra3a (091)

Anna MILLO, Ph. D., Researcher, Istituto regionale per la storia del movimento di Hberazione
nel Friuli-Venezia Giulia, I, 34121 Trieste, Piazza Verdi 1.

Anna Maria VINCI, Ph. D., Researcher, Facoltd di lettere e filosofia, Universitd di Trieste, I,
34121 Trieste, Piazza Verdi 1.

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, XXI, 1—2, 1981, slov. (engl.,, engl.)

A WORKING HYPOTHESIS ON THE MINING INDUSTRY IN ISTRIA: THE COAL-MINING
JOINT-STOCK COMPANY RASA FROM ITS ESTABLISHMENT UP TO THE YEAR 1929

On the basis of abundant archives material the authors discuss the industrial and financial
aspetcs of the development of the joint-stock company RaSa in the period between 1919 and 1929,
The Ra3a coal mine was the most important industrial enterprise in Istria and one of the
biggest coal mines in the whole of Italy.
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