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1.01 UDK 631.1(497.4) "1791/1848"
Prejeto 21. 4. 2008

Peter Vodopivec

O kmetijskih druzbah na Kranjskem, Stajerskem
in Koroskem v predmarc¢ni dobi

IZVLECEK

Clanek obravnava delovanje trebh kmetijskih druzb na Slovenskem in opozarja, da so se v
prvib letib predmaréne dobe v nacinu dela Se zgledovale po kmetijskibh drugbab 18. stoletja,
od duvajsetih let 19. stoletja dalje pa so pod vplivom Stajerske kmetijske drugbe in njenega
predsednika, cesarjevega brata nadvojvode Janeza (Erzherzog Johann), Sirile svojo dejavnost
in Elansko zaledje. Med druzbami je bila le $Stajerska organizirana v podruZnicab in je imela
med ¢lani edina tudi vedje Stevilo kmetov. Drugbe so se posvecale preizkusanju novih kultur,
orodij in pridelovalnib postopkov, v tridesetib in Stiridesetib letib pa so spodbujale Se gojenje
industrijskib rastlin, uvajanje umetnib gnojil in zasito pred nalezljivimi boleznimi. Hkrati
so se zavzemale za razdelitev srenjskih pasnikov in za ureditev (gozdnih) slugnostnib pravic,
vprasanja kmetovega druzbenega poloZaja in zemljiske odveze pa se vse do leta 1848 skoraj
niso dotikale, ceprav so posamezniki Ze ugotavljali, da je za ucinkovito gospodarjenje tudi v
kmetijstvu potrebna svoboda. Avtor sklene z mislijo avstrijskega zgodovinarja Ernsta Bruck-
miillerja, da predmarénib kmetijskibh druzb ne kaZe ocenjevati le po neposrednih gospo-
darskib ucinkib njibhove dejavnosti. Njihov glavni pomen je bil v oblikovanju modernizaciji
naklonjenega ozralja in odpiranju kmetijstva novostim. V tej luci pa so tudi obravnavane
druzbe opravljale pomembno modernizacijsko delo.

Kljuéne besede: Slovenija, kmetijske druzbe, kmetijstvo, modernizacija, predmaréna doba
ABSTRACT

ON AGRICULTURAL SOCIETIES IN THE CARNIOLA, STYRIA AND CARINTHIA
IN THE PRE-MARCH PERIOD

The article focuses on the activitie of three agricultural societies in Slovenia, and
emphasizes that in the first years of the 19" century these societies were still modelled after
the 18" century agricultural societies, while since 1820s they have expanded their activities
and membership under the influence of the Styrian agricultural society and its president
Archduke John Baptist of Habsburg, the Emperor's brother. The Styrian agricultural society
was the only one of these societies to be organised in branches and have a more significant
number of farmers among its members. Agricultural societies dedicated themselves to trying
out new cultures, tools and production processes, and in the 1830s and 40s they also
encouraged the cultivation of industrial plants, introduction of chemical fertilisers and
disease prevention. At the same time they strived for the division of common pastures and
regularisation of (forest) easement, but they have not touched upon the peasants' social
position and abolishment of serfdom wuntil as late as 1848, even though individual
realisations have already been made that freedom was also necessary for efficient

* Dr., redni profesor, znanstveni svetnik, Inititut za novej$o zgodovino, SI-1000 Ljubljana,
Kongresni trg 1; e-mail: peter.vodopivec@inz.si
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management of agriculture. The author concludes the article with the statement of the
Austrian historian Ernst Bruckmiiller: that the agricultural societies in the pre-March period
(1815-1848) should not only be evaluated in regard to the immediate economic effects of
their activities. Their main significance lies in the establishment of an atmosphere open to
modernisation and agricultural innovations. In this regard, agricultural societies that the
author focuses on have carried out important work in the field of modernisation.

Key words: Slovenia, agricultural societies, agriculture, modernisation, pre-March period

V 19. stoletju so imele v prizadevanjih po modernizaciji kmetijstva, pri uvajanju
novih kmetijskih postopkov, orodij in kultur in izobraZevanju kmeckega prebival-
stva posebno pomembno vlogo kmetijske druzbe. V habsburski monarhiji in tako
tudi na ozemlju, poseljenem s Slovenci, so kmetijske druZbe, kot je znano, delovale
Ze v terezijansko-joZefinskem ¢asu, vendar so po ukinitvi drZzavne podpore v osem-
desetih letih 18. stoletja omejile ali povsem prekinile svojo dejavnost in ponovno
zaZivele v prvih desetletjih 19. stoletja, ko jim je drZzava obnovila podporo. Tedaj
je prva zalela z delom kmetijska druzba v Celovcu (1803), za kar je imel posebne
zasluge njen kancler, znani avstrijski kmetijski strokovnjak J. Burger. Leta 1807 so
nato oblasti obnovile podporo tudi druzbi na Kranjskem, toda zaradi vojn s Fran-
cozi se je lahko konstituirala $ele leta 1814, z rednim delom pa je zacela leta 1820,
ko ji je uspelo izoblikovati stalnej$i odbor. Leta 1819 je bila ob prizadevanju v
Gradcu Zivelega, liberalneje usmerjenega cesarjevega brata nadvojvode Janeza
(Erzherzog Johann) znova ustanovljena Se S$tajerska kmetijska druzba. Vse tri
druZbe so v predmaréni dobi tesno sodelovale in posebej na Kranjskem so kaj radi
sledili $tajerskim pobudam in zgledom. Pomembna vez med druzbami je bil nad-
vojvoda Janez sam, ki je postal predsednik Stajerske kmetijske druzbe in po-
krovitelj koroske in kranjske in je na najrazli¢nejSe nacine vplival tudi na njuno
delo. Zanimivo je, da je bilo sodelovanje treh "notranje-avstrijskih druzb" z gorisko
- po gradivu in literaturi sode¢ - manj Zivahno, Ceprav je goriska druzba v pred-
marcnem Casu prav tako nadaljevala s svojim delom (po letu 1822 je bil v njenem
vodstvu, veckrat tudi namestnik predsednika druzbe, Valentin Stanic).!

Na obseg in metode dela predmarénih kmetijskih druzb nazorno opozarjajo
njihova pravila, ki govorijo o njihovem namenu in sredstvih za njegovo uresnicitev.
Po statutu kranjske kmetijske druzbe je bil tako njen glavni namen "izpopolnjevanje
kmetijstva v vseh njegovih panogah", kar naj bi druzba posku$ala doseci s spod-
bujanjem zanimanja za znanstveno ukvarjanje s poljedelstvom, s podpiranjem v

1 Literatura o kmetijskih druzbah, njihovem pomenu in njihovi dejavnosti je obsezna. Poleg splos-
nih zgodovinskih del obravnavajo kmetijske druzbe v predmaréni dobi Se: Ernst Bruckmiiller: Land-
wirtschaftliche Organisationen und gesellschaftliche Modernisierung, (Vereine, Genossenschaften und
politische Mobiliesirung der Landwirtschaft Osterreichs vom Vormirz bis 1914), Geschichte und So-
zialkunde, Salzburg 1977; Vlado Valenti¢: Organizacije za napredek agrarne proizvodnje, specialno
Solstvo in strokovna literatura - Kmetijske druzbe. V: Gospodarska in druzbena zgodovina Slovencev, 1.
Agrarno gospodarstvo, Ljubljana 1970, str. 525-556; Marjan Britoviek: Razkroj fevdalne agrarne
strukture na Kranjskem. Ljubljana 1964; Zgodovina ces. kraljeve kranjske kmetijske druzbe s sta-
tisti¢nim popisom kmetijstva na Kranjskem, Zlozil dr. Janez Bleiweis, Ljubljana 1855: Janez Bleiweis,
Zgodovinske &rtice vaznejSega delovanja c.kr. kmetijske druzbe na Kranjskem od pricetka njenega
delovanja v letu 1767 do konca leta 1867. Ljubljana 1867; K. Dinklage: Geschichte der Kirntner
Landwirtschaft. Klagenfurt 1966, str. 183-191; Ana Barth: Erzherzog Johann und die k.k. Land-
wirtschaftgeselschaft in Steiermark mit besonderer Beriicksichtigung ihrer Anfinge, Inaugural Disser-
tation an der Philosopischen Fakultit der Karl-Franzens Universitit in Graz. Graz 1968.
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Ljubljani uvedenega kmetijskega Studija, s pridobivanjem in posredovanjem sta-
rejsih in novejSih kmetijskih spisov in del ter s sodelovanjem z drugimi kmetijskimi
druZbami. V isti sapi naj bi s pomod&jo svojih ¢lanov zbirala podatke o stanju
kmetijstva v deZeli ter o pomanjkljivostih in ovirah, ki so preprecevale njegov dvig,
pozorno pa naj bi spremljala tudi informacije o odkritjih, napredku in izbolj$avah v
poljedelstvu drugih deZel monarhije in v tujini ter si prizadevala odpravljati napake
in predsodke doma. Clani naj bi o zbranih podatkih in informacijah razpravljali na
polletnih zborih ter porocali o svojih izku$njah in poizkusih. Pri tem naj bi
preizkusali ne le nova orodja, kulture in gnojila, temve¢ tudi nove metode obde-
lovanja in organizacije kmetijskih obratov. Sele po opravljenih poskusih naj bi si
nato preizkuSeno s poucevanjem in zgledi prizadevali uveljaviti $irSe v deZeli.2
Podobno kot pravila kranjske so bila sestavljena pravila Stajerske kmetijske druZbe,
ki so posebej poudarjala pomen znanosti (tudi kameralisti¢nih) za razvoj kmetijstva
in tesno povezanost druzbe z graskim, leta 1811 prav tako na pobudo nadvojvode
Janeza ustanovljenim izobraZevalno tehni¢nim in muzejskim sredis¢em Joanne-
umom.3 Koroska kmetijska druzba je med tremi druzbami sprva, kar zadeva elitno
sestavo Clanstva in metode dela, Se najbolj vztrajala pri posnemanju kmetijskih
druzb 18. stoletja, saj je svoja pravila odlo¢neje posodobila ele leta 1830.4

V predmaréni dobi je bila med kmetijskimi druzbami na tedanjem slovenskem
ozemlju le $tajerska organizirana v podruZnicah, ki so delovale v manjsih krajih in
na podezZelju, in je imela zato tudi najvedje Stevilo ¢lanov. Sedem podruZnic naj bi
imela Ze ob ustanovitvi, nato pa naj bi njihovo $tevilo naglo raslo, saj se je v treh
letih (do leta 1822) povecalo kar na petindvajset (od tega jih je bilo Sest na spod-
njem Stajerskem).5 V odboru 3tajerske kmetijske druzbe sta bila e v prvih letih po
njeni predmaréni obnovitvi aktivna Slovenca zgodovinar Simon Povoden in Jurijj
Ali¢, dekan iz Vidma pri S¢avnici, ki je pravila druzbe prevedel v slovenicino.
Koroski in kranjski kmetijski druzbi podruznic do leta 1848 ni uspelo ustanoviti,
Ceprav jih je kranjska nacrtovala (iz nekega nedatiranega dokumenta je razvidno,
da so jih v Stiridesetih letih nadrtovali kar enajst).6 Leta 1843 so o ustanavljanju
podruZnic razpravljali tudi na obénem zboru, vendar so oblasti na pros$njo, naj do-
volijo njihovo ustanovitev, pozitivno odgovorile $ele po revolucionarnih dogodkih
leta 1848. K Zivahnej$emu prizadevanju za ustanovitev podruZnic naj bi odbornike
kranjske kmetijske druzbe nagovoril nadvojvoda Janez, ki je skupaj s somisljeniki
pripravil statut in organizacijsko shemo Stajerske kmetijske druzbe.” PodruZznice so

2 Annalen der k.k. Landwirthschaft Gesellschaft in Laibach (dalje Annalen), Jg. 1833 und 1823,
Laibach, 1830, str. 21 in naprej.

3 Verhandlungen und Aufsitze der k.k. Landwirthschaft Gesellschaft in Steiermark (dalje Ver-
handlungen), I. Heft, Gritz, 1819, str. 4 in napre;j.

4 Blitter fiir Landwirthschaft und Industrie, Hsg. Von der k.k. kirntnerischen Gesellschaft zur
Beforderung der Landwirtschaft und Industrie, I. Heft, Klagenfurt 1931, str. 3-23.

5 Vlado Valendi¢, v op. 1 nav. delo, str. 527; Gl. tudi Josef Steinberger: Erzherzog Johann und
der Bauernstand, Leseheft fiir die Bauern-Jugend der Hauswirtschaftlichen Fortbildungsschulen der
Volksbildungsheimes St. Martin, St. Martin 1949, str. 15. Stajerska kmetijska druzba je imela leta 1825
v 25 podruznicah 2710 rednih in 71 dopisnih ¢lanov, kranjska kmetijska druzba pa v istem ¢asu le 130
rednih ¢lanov. Za Kranjsko: Schematismus von Krain und Kirnten vom Jahre 1826, Laibach - Leopold
Egger Gubernial Buchdrucker, str. 317-329.

6 Arhiv Republike Slovenije (ARS), fond Kranjska kmetijska druzba v Ljubljani (AS 533), fasc. C 3
s korespondenco.

7 Zgodovinske ¢rtice vaznejSega delovanja c.kr. kmetijske druzbe na Kranjskem..., cit. v op. 1, str.
27.
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seveda Stajerski kmetijski druzbi zagotavljaje ve¢jo odmevnost na podeZelju in
spodbujale v¢lanjevanje kmetov med njeno ¢lanstvo. Vseeno se je tudi socialna in
poklicna sestava Clanstva $tajerske kmetijske druzbe razmeroma pocasi spremi-
njala. V predmarcni dobi so med ¢lani vseh treh druzb Se naprej prevladovali
zemljiski gospodje, gra$¢inski upravitelji, drZavni in deZelni uradniki, duhovniki,
trgovci in izobraZenci, kmetje pa so bili v manjini in so kazali za delo druzb
nekoliko ve¢ zanimanja Sele v zadnjem desetletju pred maréno revolucijo.

Do leta 1830 je med tremi druzbami sicer formalno ovirala pristop kmetom le
koroska kmetijska druzba, ki je v pravilih izrecno dolocala, da mora imeti kme-
tovalec, ki Zeli postati njen redni ¢lan, po nacelih "znanstvenega kmetijstva" orga-
niziran obrat.8 V nasprotju s korosko nista Stajerska in kranjska kmetijska druzba
postavljali za sprejem v ¢lanske vrste nobenih posebnih pogojev. Kranjska druzba
naj bi po statutu sprejemala za redne ¢lane zemljiske gospode, kmetovalce in
osebe, ki so imeli za razvoj kmetijstva posebne zasluge, po statutu Stajerske kme-
tijske druzbe pa so lahko njeni redni ¢lani sploh postali predstavniki "vseh sta-
nov".? Kot je opozorila avstrijska zgodovinarka Ana Barth, se je v Stajerski kme-
tijski druzbi nadvojvoda Janez osebno zavzemal za pravila, ki bodo kmetom olaj-
Sevala pristop. Tako je leta 1813, ko je pripravljal prvi osnutek druzbinih pravil,
menil, da je bila tedanja "organizacija kmetijskih druzb preve¢ aristokratska". Svoj
sedeZ "so imele v glavnih mestih", kjer so zvecline tudi delovale, to pa je koristilo
predvsem velikim posestnikom, kar naj bi bilo tam, kjer je bilo veliko velike
zemljiske posesti (npr. na Ogrskem in Ceskem), resda dobro. Toda: ali "je mogoce
v deZeli z majhnimi posestniki, kjer je bogastvo bolj razdeljeno in so kmetje po
svojem poloZaju premoznejsi ter posedujejo svojo zemljo, medtem ko se gospodje
omejujejo na 'suhe' dohodke, osnovati prav taksno druzbo", se je spraseval Janez.
Po njegovem mnenju bi morale kmetijske druzbe pritegniti vse kmetovalce, ki
imajo vsaj malo "dobre volje in so vsaj malo dovzetni za novosti, zanje bi morala
biti znacilna "popolna svoboda in demokrati¢en ¢ut v znanstvenem oziru", hkrati
pa ne bi smele biti omejene na deZelne prestolnice in bi morale imeti po vsej deZeli
pododdelke, saj bi lahko le tako pritegnile kmetovalce ne glede na njihov stan.10
Tak$na stalis¢a so se zdela preved demokratitna celo znanemu dunajskemu
profesorju kmetijstva Leopoldu Trautmanu, ki je sicer prav tako kot Janez ugo-
tavljal, da kmetijske druzbe ne smejo biti vodene "aristokratsko", vendar je isto-
¢asno nasprotoval njihovemu Sirokogrudnemu odpiranju, saj je bil preprican, da
kmet $e ni "dosegel kulturne stopnje", ko bi lahko postal njihov neodvisen ¢lan.11

Kmetov je bilo v $tajerski druzbi tako res precej ve¢ kot v koroski in kranjski. V
korosko so lahko zaceli kmetje sploh vstopati Sele, ko je odbor ob prizadevanju
Burgerjevega naslednika Matije Ahacla leta 1828 sprozil postopek za spremembo
pravil in so oblasti dve leti pozneje nova pravila potrdile. Ze leta 1833 je bilo v
korosko kmetijsko druzbo vélanjenih 29 kmetov in v naslednjih letih se je njihovo
Stevilo Se povecdalo.12 Ocitno so se za vkljucevanje kmetov med ¢lane druzbe
najmanj trudili na Kranjskem. Se leta 1840 so bili namre¢ ¢lani kranjske kmetijske

8 Dinklage, n. d., str. 184-185.

9 Annalen..., Jg. 1822 und 1823, Laibach, 1830, str. 21; Verhandlungen..., I. Heft, Gritz, 1819,
str. 11.

10 Barth, n. d., str. 31-34.

11 Prav tam, str. 36.

12 Dinklage, n. d., str. 184-185.
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druZbe le $tirje kmetje.13 O problemu vklju¢evanja kmetov so v druzbi obSirneje
spregovorili Ze leta 1836, ko je nadvojvoda Janez, ki je bil navzo¢ na ob&nem
zboru, glasno obzaloval, da med prisotnimi ni predstavnikov kmeckega stanu. Po-
dobno je na obénem zboru kranjske kmetijske druzbe pet let pozneje kmete po-
gresal guverner ljubljanskega gubernija J. Weingarten. Predsednik druzbe grof
Lichtenberg mu je odgovoril naslednje: "Ce pogresa vasa ekscelenca tu &lanov
kmetskega stanu, moram z obZalovanjem pripomniti, da je razlika pokrajinskega
jezika, v katerem se razprave na ob¢nem zboru ne morejo dobro vrsiti, zadrzek
njih osebni udelezbi".14 Lichtenbergovega argumenta - jezikovne ovire - seveda v
resnici ne gre podcenjevati, toda v odboru kranjske kmetijske druzbe in na njenih
ob¢nih zborih se z vprasanjem, kako v ve¢jem Stevilu pritegniti kmete, niso ob-
Sirneje ukvarjali. Spoznanje, da bodo modernizacijska prizadevanja resni¢no
ucinkovita le, ¢e bodo zajela tudi kmec¢ko prebivalstvo, se je v kranjski kmetijski
druZbi oditno razmeroma pocasi uveljavljalo. Sicer pa naj bi bilo skromno $tevilo
kmetov med c¢lani kmetijskih druzb v predmarénem casu $ir$i avstrijski pojav.
Trzaski Journal avstrijskega Lloyda je npr. Se leta 1847 ugotavljal, da so "nasa
kmetijska zdruZenja le delno Ze prej, delno pa Sele v novejSem Casu zacela spre-
jemati kmete med svoje ¢lane", in pozval k intenzivnejSemu delu s kmeti.1s

V zgodovinopisni literaturi prevladuje mnenje, da so predmar¢ne kmetijske
druZbe, kar zadeva prakti¢no delo, zveline posnemale kmetijske druzbe iz ¢asa
reformnega absolutizma in se vedle kot svojevrstne "znanstvene ustanove", ne pa
kot zdruZenja, ki bi se zavzemala za razvoj kmetijstva na vseh ravneh in v vsem
obsegu. Tak$no sodbo potrjuje tudi podrobnejsi pregled predmarénega delovanja
Stajerske, koroSke in kranjske kmetijske druzbe, ki razkriva, da so se njihova
vodstva in ¢lani v prvi vrsti posvelali preizkusanju in uvajanju novih kultur, orodij
in obdelovalnih postopkov ter iskanju novih proizvodnih moZnosti v posameznih
pokrajinah. Poskuse z novimi metodami, kulturami in orodij so delno opravljali na
svojih posestvih, delno pa so druzbe novosti organizirano preizkusale na svojih
vrtovih in zemljis¢ih. O rezultatih poskusov so ¢lani druzb porocali v letnih po-
rolilih in razpravljali na sestankih ter ob¢nih zborih. Hkrati so zbirali podatke o
stanju kmetijstva in Zivinoreje po pokrajinah in sestavljali statistine preglednice,
Stajerska in koroska kmetijska druZzba pa sta se na svoje Clanstvo obracali tudi s
problemskimi vprasanji o moZnostih uvajanja posameznih oblik kmetijstva in
Zivinoreje ter pasem in kultur in odgovore nagrajevali in objavljali. Toda v opi-
sanih prizadevanjih je, kot je razvidno iz letnih porodil, sodeloval le skromen del
dejavnejsih in podjetnejsih ¢lanov. Na obénem zboru kranjske kmetijske druzbe
leta 1830 je njen predsednik grof Hohenwart npr. omenil, da se je na njegovo
pobudo k poskusnemu sejanju ajde odzval le en ¢lan, pl. Scheuchenstuel, drugi
¢lani ga pa niso posnemali.16 Podobno neuspes$ni so bili tudi pozivi ¢lanom, naj
pogosteje segajo po strokovnih knjigah v druzbini knjiZnici. Kljub natan¢nim navo-
dilom, kako se knjige izposojajo, in ponavljajo¢im se opozorilom na knjizni¢ni
fond, za pridobivanje znanja s pomog¢jo knjig in pisane besede, kot vse kaZe, ni bilo
pravega zanimanja. Predsednik kranjske kmetijske druzbe grof Hohenwart se je v

13 Valen¢i¢, n. d., str. 526.

14 Stane Miheli¢: Kmetijska druzba in ustanovitev Novic. V: Slavisti¢na revija I, Ljubljana 1948,
str. 30.

15 Journal des oesterreichischen Lloyd, XII, N. 94, 13. Juni 1847, str. 374-75.

16 Annalen..., Jg. 1829-30, Laibach, 1838, str. 5.
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prvem zvezku Letopisov druzbe, ki je z letnico 1822/23 iz3el leta 1830, pritoZeval,
da je "na Kranjskem novej$a kmetijska literatura skoraj povsem neznana", zato tudi
Letopisi obravnavajo probleme, ki so jih "druga dela Ze pretresla".17 Pri tem so
knjiznicam in pridobivanju novejse strokovne literature, ki naj bi bila zemljiskim
lastnikom in kmetovalcem slabo poznana, v vseh treh druzbah posvecali razme-
roma veliko pozornosti. V knjiZnici kranjske kmetijske druzbe so imeli v tridesetih
in Stiridesetih letih 19. stoletja najnovej$a dela kmetijskih strokovnjakov, kot so
bili Liebig, Thaer in Trautmann.

Kljub omejenim uspehom predmaréne kmetijske druzbe niso ostajale le pri
poskusih, nagradnih nalogah in zbiranju strokovne literature. Spodbujale so tudi k
ZivahnejSemu in posodobljenemu ukvarjanju s ¢ebelarstvom ter k plemenitenju Zi-
vinskih pasem, sadnih dreves in vinskih trt. Kranjska in korogka kmetijska druzba
sta se hkrati lotili obseZnejsih izsuevalnih del, na pobudo $tajerske kmetijske druz-
be pa je bila leta 1828 ustanovljena "notranje-avstrijska protipoZarna zavaro-
valnica", ki so jo vse tri druzbo vneto popularizirale. Medtem ko se je Stajerska
kmetijska druzba tako pri prakti¢nem kot strokovnem in izobraZevalnem delu
lahko opirala na graski Joanneum, je bilo v Ljubljani in Celovcu treba ustrezne
strokovno-izobrazevalne ustanove $ele ustanoviti. Kranjska in koroska kmetijska
druzba sta zato aktivno sodelovali pri ustanavljanju deZelnih muzejev (v Ljubljani
leta 1821, v Celovcu 1844), ljubljanski $kof Gruber pa je leta 1821 na seji kranj-
skega stanovskega odbora, ki je sprejel sklep o ustanovitvi muzeja v Ljubljani,
opozoril, da mora ta postati tudi industrijsko-obrtna in trgovskoizobrazevalna
ustanova, ki bo z razstavljenimi predmeti posredovala znanja fizike in mehanike,
sCasoma pa po zgledu graskega Joanneja poskrbela celo za pouk navedenih smeri.
Na povezanost muzejskega naravoslovnega fonda in domace tehniske proizvodnje
je opozoril tudi kurator muzeja in predsednik kmetijske druzbe grof Hohenwart,
ki je k oblikovanju muzeja povabil kmete in rokodelce, saj naj bi to - kot je menil -
koristilo razsiritvi njihovega obzorja.18

Miselnost vodilnih ¢lanov predmarénih kmetijskih druzb slikovito ponazarja
razmisljanje Matije Ahacla ob preoblikovanju koroske kmetijske druzbe in potr-
ditvi njenih novih pravil leta 1830. Ahacel je v prispevku, objavljenem v glasilu
koroske kmetijske druzbe, ugotavljal, da ima kmetijstvo posebej odli¢no mesto
med gospodarskimi panogami, saj je najpomembnej$a dejavnost za zadovoljevanje
¢lovekovih potreb. "Obrtna industrija" ("Gewerksindustrie") naj bi v tej ludi le
predelovala in "izboljevala" surovine, ki jih dobavlja kmetijstvo. Kmetijstvo in obrt
bi se morala zato razvijati v medsebojnem ravnovesju, kajti v trenutku, ko pride do
neasorazmerja v razvoju ene ali druge gospodarske panoge, ko je "die Industrie als
Hauptsache gleichsam treibhausartig in die Hohe getrieben, die Landwirtschaft
aber als Nebensache behandelt und vernachlissigt ...", nastane nenaravno stanje, ki
- kot vse, kar je nenaravno - ne more dolgo trajati. Cloveski rod pa&, kot je pisal
Ahacel, stalno (Ceprav z ob&asnimi omahovanji in zastoji) napreduje in od ¢asa do
Casa se morata spreminjati tudi kmetijstvo in industrija, da zadostita spremenjenim
potrebam. Tak$no spreminjanje naj bi bilo pri industriji zvecine hitrejSe, medtem
ko se kmetijstvo Ze zaradi svoje narave spreminja pocasneje; med vzroki, ki naj bi

17 Annalen..., Jg. 1822-1823, Laibach 1830, str. IV.
18 Zmago Bufon: Zacletki slovenskega meS¢anstva v industrijski druzbi. V: Zbornik za zgodovino
naravoslovja in tehnike 2, Ljubljana 1974, str. 127.
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onemogocali hitrej§i razvoj kmetijstva, je Ahacel omenjal raznolikost kmetijskih
del, odvisnost kmetijstva od zunanjih, vremenskih in klimatskih razmer, razme-
roma nizko ceno prehrambnih proizvodov ter nizko izobrazbeno raven veline v
kmetijstvu zaposlenega prebivalstva. IzobraZzevanje kmeckega prebivalstva naj bi
bilo sploh pere¢ problem: medtem ko naj bi v obrti in industriji bodoce delavce in
pomocnike tako reko¢ od mladih nog pripravljali na njihov poklic, naj bi kmetijski
delavci - brez posebnega predpouka in v razli¢nih letnih ¢asih - opravljali najraz-
licnejsa dela. Tako naj bi ne bilo nenavadno, da je bilo ob slabi izobrazbi in
(dvomljivem) socialnem izvoru kmeckih poslov toliko pritozb nad njimi. Z ne-
majhnimi teZavami naj bi se sreCevala tudi prizadevanja po izobraZzevanju kmeckih
gospodarjev: ti naj bi si pogosto tezko kupili knjige, hkrati pa naj bi ne znali ali ne
hoteli brati, saj naj bi jim bil "urejen nac¢in misljenja in dojemanja" tuj. Sicer pa naj
bi kmet za urejen Solski pouk ne imel "niti veselja, niti ¢asa" (redni Solski pouk je
bil, kot je menil Ahacel, slabo prilagojen njegovim moZnostim in potrebam), za
"pot po svetu", na kakr$no se je lahko odpravil obrtniski pomocnik, pa tudi ne
denarja. In ne nazadnje: nikoli naj bi ne bilo gotovo, da je tisto, kar je uspelo na
tujem, dobro za domace razmere. Za kmeta naj bi bilo pa¢ najboljse tisto, kar je
uspelo sosedu, in uspesen sosed mu naj bi bil tudi najboljsi zgled.19

Ahacel je menil, da lahko posamezniki ali kmetijske druzbe sami zase le v
omejenem obsegu vplivajo na spremembo razmer. Zato si morajo na izboljSanje
razmer prizadevati vplivati z zdruZenimi mo¢mi, najustreznejsa pot, ki naj bi jo pri
tem ubrali, pa naj bi bilo "razSirjanje novih znanj in izkuSenj ter oblikovanje
smotrnih, prakti¢nih zgledov". To naj bi bila tudi glavna naloga leta 1830 reor-
ganizirane koroske kmetijske druzbe in ta naj bi v prihodnje zbrala okoli sebe
predvsem taksne ¢lane, ki bi lahko - ob sredstvih, ki so jim na razpolago - sluZili za
zgled in manj spretnim sosedom nudili potrebno pomo¢. Druzba naj bi ve¢ taksnih
¢lanov Ze imela, vendar bi si morala prizadevati, da bi se njihovo Stevilo Se po-
vecalo in bi se njena dejavnost razsirila po vsej deZeli. Koroska kmetijska druzba
naj bi torej uporabljala podobne metode dela kot druzbi na Kranjskem in Sta-
jerskem, stik z zaupniki na deZeli pa naj bi vzdrZevala s pomodjo dopisovanja in
rednih zborov v deZelni prestolnici.20

V vseh treh druzbah so se v soglasju s prizadevanji po racionalnejsi izrabi zemlje
in gospodarnejSem ravnanju z gozdovi zavzemali za razdelitev srenjskih pasnikov ter
za odkup oziroma ureditev sluZznostnih pravic. Proces razdeljevanja srenjske zemlje
je bil po prepri¢anju vodilnih ¢lanov druzb prepocasen, kar naj bi bila predvsem
posledica kmetovega nezaupanja do novih metod dela (med drugim prepricanja, da
bo razdelitev srenjskih pasnikov $kodljivo vplivala na razvoj Zivinoreje) in njegovega
strahu, da bo dobil pri razdelitvi slabsi kos zemlje ali pa bo kako drugace prikrajsan.
Matija Ahacel se je zato v porodilu guberniju leta 1836 zavzel za odlo¢nejSe ukrepe
in je predlagal, naj se zemlji$¢a razdelijo, ¢e ne v celoti, pa vsaj deloma tudi tam, kjer
del upravicencev razdelitvi nasprotuje, saj naj bi nasprotniki razdelitve srenjskih
zemljis¢ kmalu spoznali, da omogoca razdelitev boljSo izrabo deleza, in sledili zgle-
du tistih, ki so na razdelitev Ze pristali.2! K razdelitvi srenjskih zemlji$¢ so vse od
zaletka izhajanja spodbujale tudi Novice. "Ako bi vse per starim ostali bi $e vi tudi

19 Blitter fiir Landwirtschaft und Industrie..., nav. kot v op. 4, str. 30 in naprej.
20 Prav tam.
21 ARS, fond Gubernij v Ljubljani (AS14), fasc. 31, 1837-8, §t. 20764.
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turSice in podzemlejskih hrusek (krompirja) ne sadili", so pisale. "Koliko jih je reklo:
Kdo bo zemljice (krompir) sadil, so le za svinje. Koliko ljudi pa zdaj od njih Zivi?"22
V Novicah so leta 1844 z aktualiziranim, kranjskim razmeram prilagojenim povzet-
kom spisa koroSkega kmetijskega strokovnjaka J. Burgerja23 zavracali ocitno Se
mocno razdirjene ugovore proti razdeljevanju srenjskih pasnikov in posebej kmecki
strah, da bo povzrocila opustitev srenjske pase $kodo Zivinoreji. "Res je, de kmet na
shtevilo vezh shivine redi, zhe jo pase, kakor zhe jo ne; pa nihzhe ne more tajiti, da
se le slabo redi shivina na obzhinskih pashnjah. Zhe hozhes od krav kaj prida
namolsti, njim morash sraven pashe doma she dvakrat na dan poloshiti; ali bi ne
bilo bolji, ko bi ti nekaj manj glav shivine, pa tisto bolji redil? Veliko bolji bi bilo sa
kmeta, da bi ne le samo shita in slame, ampak tudi pizhe ali klaje sa shivino dosti
perdelovali. Od shivine, ktero zhes poletje pasete, in jo dalezh na pasho gonite,
nimate rasun malo pustiga gnoja nizh dobizhka. Koliko dobriga gnoja se potem
takim pogubi? Dokler kmet ne sposna, da mora shrivino vezhidel tudi savoljo gnoja
imeti, ne saslushi zhastitljivega imena kmetovavz".24

HitrejSe razdeljevanje srenjskih zemljis¢ naj bi med drugim ovirali vedji in bo-
gatej$i kmetje, ki naj bi kajZarjem in uboZnej$im odrekali pravico do deleza. No-
vice so se v tem pogledu postavile na stali§¢e oblasti, da je treba srenjske pa$nike
razdeliti med vse, ki so bili tradicionalno upraviceni do pase (ne glede na to, ali
imajo Zivino ali ne), torej tudi med kajZarje in revnejSe, Ceprav naj bi pri tem
deleze dolocali glede na velikost kmetijskih zemlji$¢, kar je pomenilo, da so veliki
kmetje avtomati¢no dobili najved. Po Bleiweisovem mnenju je bila v tej Iudi leta
1845 povsem pravi¢na in ustrezna razdelitev srenjskega (obcinskega) travnika "na
Dobravah", kjer so na priporocilo "ljubljanske mestne gosposke" razdelili zemljo po
kriteriju velikosti kmeckih zemljis¢. "Kmetje s celim gruntom" so dobili "7 oralov",
kmetje "s pol grunta po tri orale in pol" in tako naprej vsak svoj delez" ... vse do
kajZarjev, ki so dobili oral, so porocale Novice. Gruntarji naj bi sicer "dolgo ne
hoteli dovoliti", "da bi se tudi kajZarjem kaj dalo", toda "gruntna gosposka, ki je po
oletovo tudi zanje skrbela, je gruntarjem razlotno pokazala, de bi to prav ne
bilo...", saj so "vendar dosihmal pravico imeli, na imenovani pa$nji pasti", "pa tudi
zato ne, ker bi se jim po tem takim njih ZiveZ tako okraj$al, de bi sicer ne mogli
posteno izhajati".25 Bleiweis se je v isti sapi zavzemal tudi za to, da bi ob razdelitvi
srenjske zemlje dolodili del za uditelja, kar bi po njegovem prepri¢anju prispevalo k
hitrejSemu ustanavljanju 3ol na deZeli.

Drug problem, ki je od srede tridesetih let 19. stoletja zaposloval kmetijske
druZbe, je bilo vprasanje novega gozdnega reda in gozdnih sluznostnih pravic. Leta
1836 je stalis¢e kranjske kmetijske druzbe v zvezi z gozdnimi sluZnostnimi pra-
vicami opredelil odbornik F. Galle, ki je menil, da so gozdne sluznostne pravice ne-
zdruzljive z zahtevami po za§(iti in racionalni izrabi gozda, predvidene kazni za krsi-
telje gozdnega reda pa "ob nizki stopnji izobrazbe upravi¢encev gozdnih sluznosti"
ne dosegajo namena. Nere$eno vpra$anje servitutov naj bi bilo tako glavni krivec za
unicevanje gozdov, ki naj bi postalo ob rastoci porabi lesa pere¢ gospodarski pro-
blem. Galle se je zato v imenu ve¢ odbornikov in ¢lanov kranjske kmetijske druzbe

22 Novice, list 42, 16. kozoperska 1844.

23 Britovsek, n. d., str. 72.

24 Novice, list 47, 20. listopada 1844, str. 185-186.
25 Novice, list 50, 10. grudna 18435, str. 199.
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zavzel za odpravo sluznostnih pravic "proti primerni in pravi¢ni odskodnini v nara-
vi" oziroma tam, kjer upravicenci do lesa tak$ne odskodnine ne bi mogli koristiti, v
denarju.26 Kmetijska druZba se je torej, kar zadeva gozdne sluinostne pravice,
postavila na stalis¢e zemljiske gosposke in lastnikov gozdov, ki so spoznali, da je les
pomemben kapital in so poskusali dobiti gozd povsem v svoje roke. Predsednik
kmetijske druzbe grof Lichtenberg je na zasedanju kranjskih deZelnih stanov v tem
smislu predlagal, naj se - glede na to, da bo dolocanje visine od$kodnine za sluZznost-
ne pravice podloznikov dolgotrajno delo - takoj odmeri in zacasno prepusti dote-
danjim upravi¢encem polovica servitutnega gozda, v drugi polovici pa naj zemljiski
lastnik "uvede umno gospodarstvo". Po Lichtenbergovem predlogu bi postali
kmetom odmerjeni gozdni deleZi sestavni del podloZnega zemlji$¢a in bi morali zato
zanj placati davek.2” K odpravi sluznostnih pravic so spodbujali tudi Zelezarji, ki so
dokazovali, da so kmetom gozdovi le v breme, njihove teznje po raziritvi pase na
gozdne povrsine pa v nasprotju z interesi domace Zelezarske industrije.

O najpomembnejsem kmetijskem vpraSanju - kmetovem druzbenem in gospo-
darskem poloZaju, njegovih obremenitvah ter o zemljiski odvezi pa v kmetijskih
druzbah na Stajerskem, na Koroskem in na Kranjskem vse do leta 1848 - vsaj po
letnih porocilih sode¢ - skoraj ni stekla beseda. Razli¢ni sestavki, ki so dokazovali
nerentabilnost organizacije zemljiskega gospostva so sicer Ze v dvajsetih in ponovno
v Stiridesetih letih 19. stoletja iz8li v praskem casopisu Gospodarske novosti
(Oekonomische Neuigkeiten), ki ga je v letih pred mar¢no revolucijo urejal prvi
upravnik vrta kranjske kmetijske druzbe Franc Ksaver Hlubek, toda vprasanje o
zemljiski odvezi je ostajalo vse do konca predmar¢ne dobe politicno moc¢no
obcutljiva tema. V deZelah s slovenskim prebivalstvom so v predmarénem obdobju
na "teZavnost in krivi¢nost" kmetovega poloZaja oblasno opozarjali le redki, raz-
svetljensko ali zgodnje liberalno usmerjeni posamezniki. Med njimi naj bi bili
nekateri duhovniki, posebno Zupnik Sraj, ki je v svojem slovenskem katekizmu
(1819) obsodil tlako in je cenzura zato preprecila njegov izid. V literaturi se kot
kmetu naklonjen liberalneje misle¢ grag¢ak-mes¢an omenja tudi Andrej Smole, ki
naj bi na oskrbnikovo pritoZzbo, da kmetje niso poravnali niti polovico dajatev,
dejal: "Boga hvalimo, da so nam hoteli $e toliko dati, saj jim nismo ni¢ posodili".28V
tridesetih in $tiridesetih letih pa so se na raznih delih slovenskega ozemlja Ze oglagali
tudi z gospodarstvom se ukvarjajoéi moZzje, ki so trdili, da spodbuja k odpravi
ostankov fevdalnega razmerja preprosta gospodarska ra¢unica, saj je za ucinkovito
gospodarjenje v kmetijstvu potrebna svoboda. Leta 1833 je npr. Mathias Rieben-
wein iz Pore¢ na Koroskem v porocilu o gospodarskih razmerah v celovski kresiji, ki
ga je poslal ljubljanskemu guberniju, ugotavljal, da mora "¢lovek slediti naravi in
dopustiti industriji, trgovini in kmetijstvu svobodo v njihovem delovanju".29 Dve leti
pozneje je zemljiski posestnik Taddus Lanner v podobnem porodilu - prav tako s
Koroske - menil, da bi pravi¢en patent o odvezi in odpravi desetine mo¢no spod-
budil kmetovo prizadevnost, zdruZen z liberalnejSo ureditvijo arondacije in delitve

26 Annalen..., Jg. 1836, Laibach, 1837, str. 18-19.

27 Josip Apih: DezZelni stanovi kranjski od 1818-1847. V: Letopis matice slovenske za leto 1890,
Ljubljana 1890, str. 165-167.

28 Lino LegiSa: Zgodovina slovenskega slovstva, II. del - Romantika, Ljubljana 1959, str. 9.; Josip
Mal: Zgodovina slovenskega naroda, Zvezek 10. Celje 1931, str. 479-480.

29 ARS, AS 14, fasc. 31-2, 1835-36, §t. 1872/246, 28. Jinner 1833.
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kmetij pa pospesil vedja vlaganja v kmetijstvo.30 Na (pre)visoke dajatve in velike
obremenitve kmeta je sredi tridesetih let opozarjal tudi Jakob Scheliessnig,
Zelezarski strokovnjak, doma iz Libu¢ pri Pliberku in poznejsi nadzornik Egger-
jevega Zelezarskega podjetja, ki je pozival k posnemanju nemskih drZav in k
sporazumnim dogovorom med kmeti in zemljiskimi gospodi, s katerimi bi kmetje
postali svobodni lastniki zemljiz&.31 Se dolo¢nejsi je bil Franc vitez Moro, lastnik
znane tekstilne tovarne v Vetrinju pri Celovcu, ki je dokazoval, da je "dvema gos-
podarjema, ki si vedno sovrazno stojita nasproti, pripadajoc¢a posest" pravi nesmisel.
"Komu bo padlo na pamet, da bo dvignil kulturo zemlje, od katere je treba placevati
desetino?" se je spraSeval in se zavzel za "vzpostavitev pravi¢nega in primernega
merila, ki naj na izrecno Zeljo lastnika (torej kmeta), da Zeli osvoboditi svojo posest
nadlastnika (tj. zemljiskega gospoda), sluZi za osnovo (zemljiske) odveze". Na ta
nacin bi zemlji kon¢no "pripustili sile, ki so primerne za njeno kultiviranje" in se
kmalu lahko prepricali, "kako postanejo kapitalije, vloZene v osvoboditev kmetije in
zemlje", produktivne tam, kjer so imele dotlej le pasivne ucinke.32

V tridesetih letih 19. stoletja je o "prednosti neomejene svobode zemljiske
lastnine" pisal tudi kmetijski strokovnjak in dolgoletni aktivni ¢lan koroske kme-
tijske druzbe J. Burger, toda ¢lanek, v katerem je trdil, da je za "dvig kulture tal"
treba kmeta najprej napraviti za dejanskega lastnika zemlje, saj brez lastnine ni
spodbude, omejena lastnina pa je le polovicen ukrep, ki ima ve¢ Skodljivih posledic
kot prednosti, je glasilo koroske kmetijske druzbe objavilo Sele maja leta 1848.33
Sicer pa so bila lastniska razmerja v kmetijstvu tema, ki so se je do srede $tiridesetih
let 19. stoletja izogibali celo Casopisi, ki so se drugace zavzemali za liberalnejSo
obrtno in trgovinsko politiko - kot v Gradcu izhajajo¢i Notranje-avstrijski in obrtni
list in trzaski Journal avstrijskega Lloyda. Kako obcutljivo je bilo vprasanje v oceh
dunajskih oblasti je razkril ponatis Hlubekovega ¢lanka o nerentabilnosti tlake in
fevdalne organizacije zemljiskega gospostva iz praskih Gospodarskih novosti, ki ga
je leta 1847 priobcila Grazer Zeitung. Avstrijski policijski ravnatelj grof Sedlnitzki je
ostro pograjal graske policijske oblasti in cenzorje, ker so si privoscili takSen
spodrsljaj in poudaril, da ¢lanek, objavljen v glasilu, ki je namenjeno ozkemu krogu
strokovnjakov, $e zdale¢ ne spada v SirSe razirjen ¢asopis.34

Toda potem ko je cesar septembra 1846 s posebnim patentom priporocil od-
kup naturalnih dajatev, je zalelo Casopisje vpraSanju kmetovih obremenitev in
lastniskih razmerij v kmetijstvu vseeno posvecati nekoliko ve¢ pozornosti. V gla-
silu koroske kmetijske druzbe je Se oktobra leta 1847 res iz3el ¢lanek, ki je odlo¢no
zavradal "liberalno miselnost v kmetijstvu". Njegov avtor - Thomas Khackl - je celo
zastopal stalis¢e: "Wo der Bauer nicht muss, Riihret er weder Hand noch Fuss,"33
Cemur je Se pred izbruhom revolucije - februarja 1848 - na straneh istega glasila
odlo&no ugovarjal J. Rainer (kmetovalec iz Stajerske - Landwirth aus Steiermark),

30 ARS, AS 14, fasc. 31-4, 1837, 3. 15 892, 24. August 1835.

31 Prav tam, 8. in 15. Mai 1836. Za Scheliessniga gl. tudi: JoZe Sorn: Zacetki industrije na Slo-
venskem, Maribor 1984, str. 187.

32 ARS, AS 14, fasc. 31-4, 1837, st. 15 892, 9. April 1836.

33 Mitteilungen iiber Gegenstinde der Landwirtschaft und Industrie Kirntens, N. 5, Mai 1848, str.
39-40

34 Peter Vodopivec: O gospodarskih in socialnih nazorih na Slovenskem v 19. stoletju. Ljubljana
2006, str. 244.

35 Mitteilungen iiber Gegenstinde der Landwirtschaft und Industrie Kirntens, N. 12, Oktober
1847, str. 97-99.
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ki je Khacklovo pisanje razglasil za "rokokojevsko humorsko" in pozval k liberal-
nim reformam v kmetijstvu.36 Leta 1846, po objavi cesarjevega patenta, so se o
"tlaki in gosposkih davkih" prvi¢ obsirneje razpisale tudi Novice. Clanek, ki ga je
po vsej verjetnosti napisal Peter Hicinger, je ocitno nastal v strahu, da bodo kmetje
cesarjev patent razumeli kot napoved odprave obveznosti in dajatev brez kakrsne
koli odskodnine, saj je dokazoval, da so kmetove obveznosti rezultat v preteklosti
sklenjenih dogovorov med obdelovalci zemlje in njenimii lastniki (zemljiskimi gos-
podi) in jih zato ni mogoce enostavno prekiniti. "Zveza med "gosposkami in njih
kmeti" ali "zveza med vedjimi in manj§imi posestniki" je pisca spominjala na zvezo
"podloznih vsake deZele" z "vi§im deZelskim poglavarjem, kraljem ali cesarjem".
"Kakor jih on vlada (viza), varuje notranjih in vunanjih sovraZnikov, in skerbi
sploh za njih ¢astno sreco, tako so mu tudi oni dolZzni pokorsino skazati, s ¢astjo in
ljubeznijo vred in davke zvesto in voljno odrajtovati," je ugotavljal Hicinger. O
upravic¢enosti dajatev vladarju naj bi torej ne bilo mogoce dvomiti, podobno upra-
vicen pa naj bi bil do dajatev in kmetovih sluZnosti tudi zemljiski gospod.37

Vendar se pisec, kot kaze, sam sebi ni zdel posebno prepricljiv in se je zavedal,
da bo kmete s svojo razlago cesarjevega patenta neprijetno razocaral. Tako je ob-
§irno opozoril na vladarske reformne ukrepe v zadnjem stoletju in opomnil, da "ni
pozabiti koliko je stan kmetov od milosrénih avstrijskih vladarjev v poslednjih letih
polaj$an in izbolj$an". "Se vzame vse do zdaj reeno vkupej, je lahko soditi, de
gosposkini davki, tlake in desetine imajo svojo posebno lastnost in pravico ..., de
jih nih¢e ne sme odvredi, ali se jim odpovedati,” je menil. "Kmetovavci so nekadaj
dobili svojo zemljo le s to pogodbo, de so se volili tudi opravljati, kar se je od njih
tirjalo. Drugadi bi se jim tudi posestvo ne bilo dalo ... Ako se hoce kdo tlake ali
desetine znebiti, ali ¢isto oprostiti, ne gre drugadi, kakor de se s svojim gospodam
pogodi, in ali naenkrat vse odplaca, ali vsako leto nekaj da. Bi hotel in mogel kdo
se tem nakladam ustaviti, bi po taki poti tudi kupec prodajavcu, dolznik poso-
jevavcu, nazadnje tudi otrok ocetu se smel odpovedati. Pa kam bi potem takim
svet priSel? Ali bi ne bilo vse narobe ...?".38

Hicinger v svojem ¢lanku nedvomno ni povzemal le svojih in Bleiweisovih
stali§¢, temved tudi stali§¢a vecine odbornikov kranjske kmetijke druzbe. Pri tem so
zelo verjetno vsi poznali v Oekonomische Neuigkeiten in Grazer Zeitung objavljen
Hlubekov ¢lanek, v katerem je Hlubek opozarjal ne le na nerentabilnost tlake in
ostankov fevdalnih obveznosti, temve¢ tudi na spremenjen odnos med zemljiskimi
gosposkami in podlozniki, s katerim je postalo nekdanje "patriarhalno razmerje"
(kot je pisal) stalen vir prepirov, nesporazumov, kmeckih pritozb, nezadovoljstva in
nemira. Toda medtem ko je bil Hlubek leta 1847 kljub pohvalam cesarjevemu
patentu mnenja, da ta ni izpolnil pri¢akovanj, so se v kranjski kmetijski druzbi in v
Novicah omejili na opozorilo kmetom, "de po ti novi postavi ni nikakor tlaka ali
desetina overZena, ampak le odkupovanje od tlak in desetin polaj$ano", kar pa naj bi
zopet ne pomenilo, da je "zapovedano", saj naj bi se k odkupu ne "silila" ne zemljigki
gospod, ne podloznik.39 Hlubekova strokovna dela in prizadevanja so v kranjski
kmetijski druzbi sicer cenili, toda njegovim pogledom na odpravo tlake in kme-

36 Prav tam, N. 2, Februar 1848, str. 15-16.

37 Novice, list 45, 11. listopada 1846, str. 178-79, list 46, 18. listopada 1846, str. 182-83, list 47,
25. listopada 1846, str. 186, list 48, 2. grudna 1846, str. 191.

38 Novice, list. 48, 2. grudna 1846, str. 191.

39 Novice, list 11, 17. sudca 1847, str. 42.
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tovih obveznosti do zemljiskega gospoda vsaj javno niso sledili.
ECE

Medtem ko so obravnavane tri druzbe v prvih predmarénih letih glavno po-
zornost posvecale predvsem uvajanju novih prehrambnih kultur, intenzivnejsi Zivi-
noreji in sadjarstvu, so v njihovih odborih v tridesetih in $tiridesetih letih vse ve¢
razmisljali in razpravljali tudi o gojenju industrijskih rastlin (murv sviloprejk,
hmelja, lanu, sladkorne pese), gnojenju in umetnih gnojilih ter o za$¢iti pred
rastlinskimi $kodljivci in nalezljivimi Zivinskimi in ¢loveskimi boleznimi (npr. o
cepljenju proti kozam). V Letopisih kranjske kmetijske druZzbe so leta 1843 objavili
popis kranjskega rastlinstva, pripravljali pa so tudi kmetijsko topografijo. V vseh
treh druZzbah so hkrati spodbujali in podpirali kmecke obrti, ki naj bi bile in ostale
pomemben vir kmetovega dodatnega zasluzka. Predsednik graske podruZnice
Stajerske kmetijske druzbe je tako leta 1831 ugotavljal, da na Stajerskem kmetom
ob ugodnim vremenskih razmerah resda ne primanjkuje hrane, toda denarja zve-
¢ine nimajo. Zato se je zavzel za posnemanje CeSkih, Slezijskih in saskih kme-
tovalcev, ki naj bi uspes$no gojili, trli in predli lan. Za gojenje in predelavo lanu ter
podezelsko tekstilno obrt naj bi imela, kot je menil, Stajerska prav tako ugodne
pogoje kot Ceska, Slezija in Saska, pozivitev kmecke tekstilne obrti pa bi po-
membno okrepila kmetov materialni polozaj.40 O tem, kako poZiviti gojenje in
predelavo lanu, so razpravljali tudi v kranjski kmetijski druzbi, kjer so bili v §ti-
ridesetih letih posebej zaskrbljeni zaradi vse bolj o¢itnega propadanja nekdaj raz-
vitega platnarstva in suknarstva na Gorenjskem. Letopisi kranjske kmetijske druz-
be so leta 1843 porocali, da pripravlja profesor kmetijstva v Ljubljani Schubert v
"kranjskem jeziku" napisan priro¢nik "iiber Leinbau und Zurichtung des Flaches", v
zadnjih predmar¢nih letih pa si je druzba prizadevala ohraniti in spodbuditi plat-
narsko obrt z navdusevanjem za nove, ucinkovitejSe ¢eSke kolovrate. Prepric¢anje,
da bi bilo s pravoasno modernizacijo kmecke obrti mogoce prepreciti njeno
propadanje, je delil tudi predsednik kranjske kmetijske druzbe grof Lichteberg, ki
je leta 1836 v Ilirskem listu trdil, da je eden glavnih vzrokov za upad gorenjskega
platnarstva in suknarstva slabo poznavanje modernih metod in orodij ter "sodob-
nega okusa". Lichtenberg, ki je bil po ustanovitvi kranjske podruZnice Notranje-
avstrijskega industrijskega in obrtnega drustva tudi njen predsednik, je opozarjal
na pomen "skladnega" razvoja kmetijstva in obrti, vendar pri tem $e naprej za-
stopal v kmetijskih druzbah zelo priljubljeno stali$e, da je bilo "na zaetku gos-
podarstva kmetijstvo" in ima tudi "industrija" v kmetijstvu svoje korenine. "Kultura
tal" naj bi tako bila in ostala glavna in prva mo¢ kranjskega gospodarstva, saj se
Kranjska - kot je ugotavljal v zacetku Stiridesetih let - ni uspela "z razsirjeno trgo-
vino, rudarstvom in predelavo domacih produktov v pomembnejse fabrikate /.../
povzpeti na tisto stopnjo blagostanja, ki so se je "veselili" njeni sosedje.4!

V stiridesetih letih 19. stoletja je bil problem pomanjkanja denarja na podezelju
in kapitala za vlaganja v kmetijstvo oditno Ze tako pere¢, da so mu morali tudi v
kmetijskih druzbah posveti ve¢ pozornosti. Matija Ahacel je sicer Ze v tridesetih
letih opozarjal, da je padec cen kmetijskih proizvodov, ki ga je povzrocila deflacija
po letu 1820, moc¢no razvrednotil kmetovo delo in povzrocil pomanjkanje denarja
na podeZelju. "Menschenfreund" lahko z bole¢ino opazuje, kako kmetovalec - ne

40 Verhandlungen..., Heft XXVII, Gritz, 1831, str. 162.
41 Annalen, Jg. 1840-41, str. 51.
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zaradi premajhne marljivosti ali nesmotrne uporabe svojih sil, temve¢ "durch die
Preislosigkeit seiner Produkte und die unverhiltnissmissige Grosse der Auslagen,
die mit der Erzeugung seiner Produkte direkt oder indirekt in Verbindung stehe"
propada, njegovo zemljiS¢e in nepremicnine pa izgubljajo vrednost, je pisal.42 V
tak$nih razmerah sta v zaCetku Stiridesetih let najprej $tajerska in nato tudi kranjska
kmetijska druzba pozvali grasko in ljubljansko (kranjsko) hranilnico, naj olajsata
dodeljevanje posojil lastnikom podloznih zemlji$¢. V kranjski hranilnici pa so bili do
pobude precej zadrZani, saj so menili, da pomenijo tak$na posojila za hranilnico
preveliko tveganje. Vseeno so leta 1843 odboru druzbe sporocili, da so posojila v
znesku 52.867 goldinarjev Ze dodeli 115 "Rusticalbesitzern" in bodo posojilni fond
predvidoma $e povecali. Pogojev, ki so jih morali izpolniti posojilojemalci za najem
posojila in viSine posojil, ki so jih podeljevali, pri tem niso omenjali.43

Kranjska kmetijska druzba je bila med tremi kmetijskih druzbami hkrati edina,
ki je posku$ala kmetovo zanimanje za nove oblike dela, postopke, kulture in
orodja - kot je znano - spodbuditi tudi z bolj sistemati¢no izdajateljsko dejavnostjo
v slovenskem jeziku. Za izdajanje kmetijskih priro¢nikov v "obeh deZelnih jezikih"
se je sicer v dopisih guberniju Ze v letih 1833 in 1835 zavzel tedanji kancler ko-
roske kmetijske druzbe Matija Ahacel, ki pa se sam kljub svoji slovenski izdaja-
teljsko-zbirateljski literarni dejavnosti ni lotil priprave kmetijskega priro¢nika v
slovens¢ini. Po slovensko govore¢emu kmetu namenjenih pou¢nih publikacijah, ki
so zvecine iz8le kot plod individualnih pobud in prizadevanj avtorjev konec 18. in
v prvih desetletjih 19. stoletja, je zaCela $ele kranjska kmetijska druzba bolj naértno
skrbeti za izdajanje slovenskih kmetijskih knjig. Sadjarski priro¢nik Kranjski vert-
nar Zupnika Franca Pirca, ki ga je druzba izdala v dveh delih (I. del 1830, II. del
1834), je bil ve¢ desetletij priljubljena u¢na knjiga slovenskih sadjarjev, podobno
pa so se priljubile tudi Bleiweisove Bukve sa kmeta, ki so pod okriljem kranjske
kmetijske druzbe izile leta 1843. Kmetijsko kemijo Matije Vrtovca, Zupnika iz Sent
Vida pri Vipavi so najprej objavljale Novice, ki jih je nekaj ¢asa - kot svoje glasilo
in s pomodjo tiskarja Blaznika - prav tako izdajala kranjska kmetijska druzba, leta
1847 pa je iz8la Se v knjizni obliki.44

Obravnavane kmetijske druZbe so se torej v prvih letih predmaréne dobe v
nacinu in oblikah dela $e zgledovale po terezijansko-joZefinskih kmetijskih druz-
bah 18. stoletja, toda 7e od dvajsetih 19. stoletja dalje so zlasti pod vplivom §ta-
jerske kmetijske druzbe, njenega predsednika nadvojvode Janeza in njegovih
somisljenikov $irile svojo dejavnost in svoje socialno zaledje. Proces modernizacije
kmetijstva je bil sicer v prvi polovici 19. stoletja - kljub prizadevanjem kmetijskih
druzb in v njih zbranih kmetijskih strokovnjakov - e razmeroma pocasen, saj se je
- kot je znano - hektarski donos le pocasi zviseval, $tevilo Zivine pa je nekaj ¢asa
celo upadalo. Toda uspesnosti kmetijskih druzb, kot je veckrat opozoril Ernst
Bruckmiiller, ne kaZe ocenjevati samo po neposrednih gospodarskih ucinkih njiho-
vih dejavnosti in pobud ali njihovih kratkoroé¢nih zaslugah za spreminjanje razmer
v kmetijstvu.45 Njihov glavni pomen je bil v oblikovanju modernizaciji naklo-

42 K. Dinklage, n. d., str. 185.

43 Annalen..., Jg. 1843, str. 42-43.
44 Valendic, n. d., str. 550-553.

45 Bruckmiiller, n. d., str. 99-100.
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njenega ozradja in razdirjanju spoznanja, da so spremembe neizogibne, odpiranje
novostim in novim znanjem pa predpogoj vsakega razvoja, ker pac - kot so svarile
Novice - "v diru ¢asa vtone, kdor z njim ne plava". In v tem pogledu so tudi
predmaréne kmetijske druzbe na Stajerskem, Kranjskem in Koroskem opravljale in
opravile pomembno gospodarskomodernizacijsko delo, ki je med drugim dolgo-
ro¢no zaznamovalo Bleiweisove nazore ter obzorje in pisanje njegovih Novic.

Peter Vodopivec

ON AGRICULTURAL SOCIETIES IN THE CARNIOLA, STYRIA AND CARINTHIA
IN THE PRE-MARCH PERIOD

Summary

The article focuses on the functioning of the agricultural societies in the Carniola, Styria and
Carinthia regions in the pre-March period (1815-1848), emphasizing that in the first years after the
wars with the French, these three societies were still modelled after the 18th century societies of Maria
Theresa and Joseph II, while already since 1820s they have expanded their activities and social
background, especially under the influence of the Styrian agricultural society and its president
Archduke John Baptist of Habsburg. The Styrian region agricultural society was the only one of these
societies to be organised in branches, operating in smaller towns and rural areas. The Carinthia and
Carniola agricultural societies failed to establish any branches, even though they planned to do so in
the Carintian, and both of them also had significantly fewer peasants among their members as the
Styrian society. In Styria, Archduke John Baptist strived to include peasants in the agricultural society,
and he also called upon the Carniolan society to open the door wide to the farmers. However, the
Carniolan society claimed that the participation of peasants was hampered by their poor knowledge of
the German language, and it did not focus on the issue of how to attract more of them.

So the agricultural societies mostly dedicated themselves to trying out new cultures, tools and
production processes. In the Carniolan only a modest number of members participated in these
endeavours. Despite that, the activities of the societies expanded. They promoted the modernisation of
beekeeping, rearing of livestock breeds, cultivation of fruit trees and vines, undertook land drainage
and popularised fire insurance. In the 1840s they also encouraged the cultivation of industrial plants,
introduction of chemical fertilises and animal and human disease prevention. In 1843, the Carniolan
agricultural society prepared the list of plants in that region, and all three societies also supported craft
trades (especially flax cultivation and processing as well as linen weaving). In the years before the
March Revolution, more attention was also paid to the monetary issues of the peasants. The Carniolan
savings bank was not very favourably inclined to lending money to the peasants ("den Rustical
Besitzern"), but they were already lending it to more wealthy peasants. The Carniolan agricultural
society was the only one of these three to have encouraged the peasants' interest in innovations by
publishing materials in the Slovenian language since 1830s.

Furthermore, the three societies strived for the division of common pastures and regularisation of
(forest) easement. They argued that the pastures should be divided among everyone entitled to them
(regardless of whether they owned livestock or not), and that the shares should be determined in regard
to the size of the agricultural land that the beneficiaries owned. Similarly, they argued for the abolition
of forest easement "subject to appropriate and equitable compensation in kind". However, they have
barely touched upon the most important issue in regard to agriculture - the peasants' social position and
abolishment of serfdom - before as late as 1848, even though individuals, especially in the Carniola and
Styria regions, already claimed that simple economic calculations spoke in favour of abolishing the
remaining dues and services of feudal origin, because freedom was necessary for efficient management
of agriculture. In 1846, when it was recommended by the Emperor's edict that the dues and services in
kind be purchased, newspapers for the first time wrote more extensively about the issue of ownership
relations in agriculture. They argued that farmers should arrange the purchase with their lord.

The author concludes the article with the statement of the Austrian historian Ernst Bruckmiiller:
that the agricultural societies in the pre-March period (1815-1848) should not only be evaluated in
regard to the immediate economic effects of their activities. Their main significance lies in the
establishment of an atmosphere open to modernisation, agricultural innovations and changes. In this
regard, the agricultural societies that the author focuses on have carried out important work in the
field of economy and modernisation.
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IZVLECEK

V razpravi avtor obravnava ekonomske koncepte slovenskega liberalizma do druge sve-
tovne vojne. V dolgoroéni perspektivi izpostavi specifike in omejeni domet ekonomsko-
liberalnib idej v slovenski socialno in ekonomsko nestrukturirani druzbi. Posebej opozori tudi
na ideoloski preobrat v tridesetib letih, v asih velike gospodarske krize, ko so se nosilci
ekonomskega liberalizma za obrambo lastnib poloZajev odrekli temelinim postulatom
liberalne gospodarske misli. Ekonomski liberalizem je bil tako potisnjen na obrobje druz-
benega dogajanja, v intelektualne kroge, ki so ekonomsko liberalno misel gojili $e naprej.
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ABSTRACT
ECONOMIC CONCEPTS OF SLOVENIAN LIBERALISM

In the following deliberation, the author focuses on the economic concepts of the
Slovenian liberalism until World War 1I. In the long-term perspective, he emphasises the
specifics and limited range of liberal economic ideas in the Slovenian socially and
economically unstructured society. He also brings a special attention to the ideological
change in the 1930s, in the time of the great economic crisis, when the advocates of
economic liberalism renounced the basic postulates of the liberal economic thought in order
to preserve their own positions. Thus economic liberalism was pushed to the brink of social
developments, into the intellectual circles, which kept nourishing the liberal economic
thought.
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V razpravljanju o gospodarskih konceptih slovenskega liberalizma je nedvomno
potrebno kot celoto vzeti ¢as stoletja od srede devetnajstega stoletja do druge sve-
tovne vojne. Glede na znalilnosti je doba enotna, sam nastanek Jugoslavije ni
pomenil velike prelomnice v idejnem smislu. Zato lahko brez bojazni, da bomo
veliko zgresili, zatrdimo, da so dvajseta leta, ko govorimo o slovenskem libera-
lizmu, podaljsek miselnega okvira izpred prve svetovne vojne. Pravo prelomnico
na idejni ravni je povzrocila velika gospodarska kriza v tridesetih letih 20. stioletja,
ko je bila liberalna gospodarska misel na velikih preizkusnjah. Samoumevno je, da
ne samo v Sloveniji. Hkrati je treba opozoriti, da ta ¢as zaznamuje tudi velika
fragmentacija liberalnega tabora ne samo na organizacijskem, temve¢ tudi na
idejnem podro¢ju. Da bi laZe ilustrirali dolgi gospodarsko-idejni histori¢ni lok in v
tem kontekstu tudi prelom tridesetih let, je nujno potrebno na shemati¢ni ravni
predstaviti gospodarske in socialne okoli$¢ine, v katerih so se oblikovali in delovali
zastopniki liberalizma na Slovenskem. Iz konkretnega histori¢nega okolja namre¢
izvirajo znadilne poteze slovenskega liberalizma na ekonomskem podrodju, in to v
celotnem loku dinami¢nega stoletja od druge polovice devetnajstega stoletja pa do
druge svetovne vojne.

Ce se ozremo nazaj v devetnajsto stoletje, vidimo, da na ravni modernizacijskih
jeder in protoindustrializacijskih pojavov Slovenija pravzaprav ni ni¢ zaostajala za
bliznjo sose$¢ino. Prvi pojavi industrijskih podjetij ali denarnih zavodov segajo Ze
desetletje ali dve pred sredino devetnajstega stoletja, se pravi v Cas, ko je in-
dustrializacija kot kontinuiran proces Ze preskocila z britanskega otoka na zahod-
noevropske atlantske obale. Potem pa se pokaZe temeljna dilema slovenskega
prostora in gospodarskega razvoja. Sorazmerno zgodnjim modernizacijskim vzkli-
kom ne sledi proces in tako prvi poskusi za dolgo ostanejo osamljeni poskusi, tujki
v tradicionalnem prevladujode agrarnem gospodarskem okolju. Tudi odprtje Slo-
venije v evropski prostor z izgradnjo juZne Zeleznice ni prineslo pospeska v tej
smeri. Prej nasprotno, vsaj za Kranjsko je mogoce re¢i, da je imela v drugi polovici
devetnajstega stoletja bolj agrarni videz kot prej. Pri¢akovane koristi od Zelez-
niskega omreZja so bile potisnjene nekam v oddaljeno prihodnost. Neko¢ razvito
obrtno proizvodnjo je izpodrivala industrija.

Industrializacija na Slovenskem dobi znacilnost kontinuiranega procesa v osem-
desetih oziroma v devetdesetih letih 19. stoletja, torej priblizno pol stoletja po
prvih obetavnih zacetkih. Podobno kakor v primeru denarnih zavodov, le deset-
letja so malo bolj vsaksebi. S tako poznim izhodi§¢em se Slovenija ni zmogla in-
dustrializirati v ¢asu do prve svetovne vojne. Slovenija pa je za povrh vsega za kaki
dve desetletji zamudila tudi Zivahno ustanoviteljsko mrzlico v Avstriji. Gospo-
darski dosezki so Slovenijo uvr$cali v sivo avstrijsko povpredje in s tem glede na
primerjalni mednarodni poloZaj habsbur$ke monarhije na obrobje evropskih
gospodarskih modernizacijskih procesov. Tudi stopnje gospodarske rasti v
slovenskih dezZelah, ki so malenkostno odstopale navzgor v primerjavi z drugimi
avstrijskimi deZelami, niso, tudi na dolgi rok ne, obetale konvergence z razvitej$imi
sosednjimi predeli.

Iz teh besed je ocitno, da se slovensko okolje ni zmoglo enakovredno vklju-
Cevati v modernizacijske procese. V ekonomskem razvoju je znatno zaostajalo za
svojo okolico, kar je dolo¢alo oziroma bilo pogojeno tudi s socialno strukturo. Ob
prelomu v dvajseto stoletje je bila Slovenija $e vedno enostransko strukturirana
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druZba. Absolutno je prevladovala agrarna struktura, priblizno 80% prebivalstva je
bilo odvisno od kmetijstva. Me$¢anstva, naravnega okolja za vznik ekonomskega
liberalizma, je bilo malo. Pa tudi njegova struktura je bila skromna. Prevladovali
sta dve plasti. Na eni strani izobraZenci in uradni$tvo, na drugi mnoZica malih
obrtnikov in trgovcev. Svet velikega in ambicioznega podjetnistva je bil v slo-
venskem okolju bolj redka pojava. Slovenci so bili gospodarsko in socialno v
podrejenem poloZaju.

Obe prevladujodi znadilnosti, se pravi relativno zaostajanje za okolico in pre-
vlada drobnogospodarskega sektorja, sta determinirali druzbene odzive. Med seboj
sta bili vzajemno soodvisni in sou¢inkujodi. Prevladujoci drobnogospodarski sektor
je bil nenehno ogroZen ob pocasnem napredovanju domace industrializacije in
predvsem zaradi konkurence iz drugih predelov habsbur§ke monarhije ali Sirse.
Gospodarski stiski se je pridruzeval tudi ob¢utek nacionalne ogroZenosti. Nema-
lokrat se je namrec zdelo, da gresta druzbena in gospodarska modernizacija z roko
v roki z raznorodovanjem oziroma asimilacijo.

Te okolis¢ine so porodile dva pojava, ki sta obvladovala slovenski prostor v
drugi polovici devetnajstega stoletja. Gre za latentni protikapitalizem in za prav
tako latentni nacionalizem. Protikapitalizem kot odgovor na primerjalno niZjo
stopnjo gospodarske udinkovitosti in gospodarske nekonkurenc¢nosti, denimo
nasproti Nemcem. Nacionalizem pa kot izraz emancipacijske teZnje na politi¢nem,
socialnem in gospodarskem podrodju. Oba pojava sta se zdruzila v ideologiji
ekonomskega nacionalizma kot orodja druzbene in gospodarske modernizacije
slovenskih pokrajin. Tako so na eni strani stalnica klici drZavi po protekcionizmu,
ne samo navzven, temve¢ tudi na notranjepoliti¢nem podro¢ju. Oblikujejo se jasno
oblikovane zahteve za za§¢ito oziroma ohranitev ekonomskega poloZaja predstav-
nikov drobnogospodarskega sektorja, da bi drzava z njimi amortizirala za ta sloj
neugodne udinke liberalnega trinega sistema. Na drugi strani pa nacionalizem
ucinkuje kot dodatni motivacijski element, ki naj spodbudi hitrejSo modernizacijo
gospodarske in socialne strukture znotraj lastne narodnosti.

V takem okolju je bilo, kot Se marsikje v Evropi, kaj malo prostora za Cisto
liberalno misel. Vsako vztrajanje na klasi¢nem ekonomskem liberalizmu brez upo-
Stevanja gospodarskih in socialnih znadilnosti slovenskega prostora bi lahko
obstajalo le na ravni intelektualnih abstraktnih teoretskih modelov. Liberalizem
kot politi¢na praksa je moral v svojo konceptualizacijo vgraditi prevladujoce zna-
Cilnosti gospodarskega in socialnega razvoja, e se je Zelel uveljaviti v slovenskem
politi¢cnem prostoru. To je pomenilo, da so zastopniki liberalnih konceptov na
gospodarskem podro¢ju morali vkljuditi tudi mo¢no socialno noto in zahteve
drobnogospodarskega sektorja, ki je bil njihova ciljna skupina. Deklarativno
izjavljanje za liberalca je bilo Ze na politicnem podrodju prava izjema,! $e¢ manj ga
je zaslediti na podro¢ju ekonomije. Od liberalnih postulatov je v programih osta-
jala na prvem mestu pravica do zasebne lastnine in priznanje velike vloge dobicka
v gospodarskem Zivljenju. Profitni motiv torej kot gibalo gospodarskega napredka.
Seveda pa so ob tem terjali usklajeno in Siroko drZavno pobudo za ustvaritev
spodbudnega okolja za laZjo prilagoditev drobnogospodarskega sektorja trzni eko-

1 Vasilij Melik: Slovenski liberalni tabor in njegovo razpadanje. V: Prispevki za zgodovino de-
lavskega gibanja, 1982, §t. 1-2, str. 19.
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nomiji. Pozabljali pa niso niti na poudarjeno vlogo samoodgovornosti posamez-
nika za lastni poloZaj oziroma gospodarski uspeh.2

Slovenski liberalci so v vsakdanje gospodarsko Zivljenje vpeljali zadruzZnistvo.
Bili so njegovi poglavitni pobudniki v zaetnem obdobju, in to kljub njegovim iz-
razito kolektivisti¢nim poudarkom. To je bilo mogoce, ker so ga prilagodili svojim
potrebam. Niso mu dajali druge konotacije kot priloZznostnega orodja, blazilca za
olaj$ano prilagoditev drobnogospodarskega sektorja prevladujodi logiki kapitala.
Ideoloskih primesi je bilo v zaetnem obdobju "liberalnega zadruznistva" malo, ¢e
odmislimo mo¢no nacional(isti¢)no noto.3 S prevzemom modificiranega Schulze-
Delitschevega modela so oblikovali tako zvrst zadruznistva, ki je v svojih izhodis-
¢nih nacelih izpostavljalo znadilnost mes¢anskega okolja. Mescansko okolje, bolj
prezeto s pridobitniskim duhom, manj obremenjeno s skupnostjo, bolj individu-
alizirano, gospodarsko in premoZenjsko bolj diferencirano, je pa¢ narekovalo
prevzem ustrezne organizacijske oblike, ki je zadovoljevala navedene gospodar-
skosocialne znacilnosti. In organizacijsko nacelo tega zadruZnistva je bilo blizu
delniski druzbi, nemalokrat so ga uporabljali kot nadomestek za delniske druzbe
ob sicerSnjem pomanjkanju kapitala in izkuSenj* ter prisotnem nezaupanju.
Kasneje se je zadruZna oblika izkazala za preve¢ omejujoco in zacelo se je med-
sebojno oddaljevanje "liberalnega" zadruzniStva in politi¢nega liberalnega tabora.s
Proces je bil dokoncan po prvi svetovni vojni, po prestopu v jugoslovansko dr-
7avo,6 Ceprav so Ze od devetdesetih let devetnajstega stoletja v ospredje zanimanja
stopile delniske druZbe.

V Jugoslaviji so se razmere vecplastno spremenile, zlasti na ravni gospodarsko-
socialnega okolja. Slovenija je v novem okolju kljub svojim relativno skromnim
dosezkom postala gospodarsko najnaprednejsi del. Kot pri drugih vzhodno-
evropskih narodih je tudi v Sloveniji v tem Casu zalela prevladovati retorika in
praksa ekonomskega nacionalizma.” Kot zelo pomemben dejavnik je vstopila dr-
Zava, in to drZava kot kompenzacija za nezadostno oblikovano druzbeno in insti-
tucionalno okolje za hitrej$i gospodarski razvoj. Kot konstitutivni element nove
drzave so Slovenci pridobili tisto, kar jim je manjkalo znotraj habsbur§ke monar-
hije: dostopnost drzavnih mehanizmov za uveljavljanje lastnih interesov. DrZava je
zagotavljala pospeSeno akumulacijo kapitala, kar ni bilo v nasprotju z velde-
setletnimi slovenskimi hotenji. In v takem protekcionisticnem okolju, v pogojih

2 Vsekakor jih je navedeno najbolj razlikovalo od konservativnega pola slovenske politike, ki je
svoj verbalni antikapitalizem utemeljeval bolj ideolosko. Vodilo jim je bil boj proti dobi¢ku kot
osnovnemu gospodarskemu gibalu, kot viru vsega zla v liberalno ustrojeni ekonomiji. Ve¢ v Narodni
gospodar, 1907, §t. 16, str. 257-258.

3 Vladimir Pusenjak: Slovensko zadruZzni§tvo in sodelovanje uditeljstva pri istem. Zadruga, 1907,
§t. 9, str. 194-195.

4 Ve¢ v Zarko Lazarevi¢: "Aristokrati" in "demokrati" med zadruzniki? V: Gestrinov zbornik.
Ljubljana 1999, str. 351-364.

5 K temu je veliko pripomoglo nekaj zapovrstnih odmevnih polomov "liberalnih" zadrug, v katere
so bili vmesani tudi vodilni liberalni politiki, zlasti sodno raz¢i§¢evanje poloma zadruge Agro-Merkur.
Ve& v Narodni gospodar, 1914, 3t. 10, str. 105-110; Slovenec, 6. 4. 1914, §t. 77.

6 Odmikanje je bilo tudi posledica dejstva, da so bili interesi organiziranih zadruznikov nema-
lokrat v nasprotju z interesi posameznih profesionalnih skupin znotraj liberalnega tabora. V tem po-
gledu je znacilna polemika, ko so pri "katoliski" Zadruzni zvezi zaceli z intenzivnim snovanjem po-
tro$niskih zadrug. Le-te so s povezovanjem nabavnih in prodajnih poti z nizjimi cenami neposredno
ogrozale trgovce. V zacetku resda le na podeZelju, a strah je imel velike o¢i tudi v mestih. Takrat se je v
liberalnem Slovenskem narodu zacela prava gonja proti konzumnemu zadruznistvu.

7 Slovenski narod, 25. 12. 1919, 6. 7. 1918.
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spremembe relativne ravni cen v korist industrijskega sektorja, je v Sloveniji prislo
do industrializacijskega sunka. Tako kot drugje v Vzhodni Evropi je prednjadila
tekstilna industrija, tako da se je tehtnica ustvarjenega domacega proizvoda
oziroma dohodkov Ze nagnila v prid neagrarnih dejavnosti. Obdobje med obema
vojnama je temeljito zaznamovala velika gospodarska kriza. Za trideseta leta ni
bilo mogoce uporabljati glagolov, ki bi gospodarsko Zivljenje opisovali s pozi-
tivnim napredovanjem ali rastjo, govorimo lahko le o upadanju, zdrsu, zniZevanju
ali izgubljanju. In take razmere so terjale nov premislek.

Znotraj slovenskega liberalnega tabora, ki je zacel razpadati na razli¢ne skupi-
ne, je v dvajsetih letih vladal konsenz glede prepri¢anja o umestnosti liberal-
nodemokrati¢nega modela druzbene ureditve. Na gospodarskem podrodju je vlad-
na aktivna politika ekonomskega nacionalizma z namenom krepitve domacega
podjetnistva povsem ustrezala dotedanjim programskim izhodi§¢em o nujnosti
razvoja velike industrije in trgovine. Socialni poudarek tudi v novih razmerah ni
zbledel. Bolj pa je prislo do izraza prizadevanje za skladen druzben razvoj, Zelja po
prepreCevanju gospodarsko-socialnih konfliktov v druzbi. S tem modelom so
dejansko stopili v novo drzavo, saj ga je Ze leta 1918 izoblikoval Milko Brezigar.
Njegova nacela je mogoce strniti v naslednje tocke: 1) na notranjem trgu liberalna
gospodarska nacela, navzven protecionizem, da bi se okrepila domaca podjetnost,
2) spodbujanje podjetnistva ali z drugimi besedami priznavanje profitnega motiva
kot gibala gospodarskega napredka, 3) gospodarsko Sibkej$i naj bi se Se naprej
oprijemali zadruZni$tva, da bi lahko ekonomsko obstali, 4) tehnoloski in
organizacijski prehod od ekstenzivnega k intenzivnemu gospodarjenju, 5) nujnost
ustrezne socialne politike za uravnoteZenje gospodarskega razvoja.8

Prav gotovo lahko zatrdimo, da je bil tak koncept prevladujo¢ znotraj libe-
ralnega pola slovenske politike ne glede na to, da so ga razli¢ni akterji ali skupine
liberalcev reproducirale z nekoliko diferenciranimi poudarki.® Stalnica dvajsetih
let je bil tudi nacionalizem, tako v zagovarjanju ekonomskega nacionalizma kot v
pristajanju na unitarno jugoslovanstvo ali slovenstvo.10

Kljub druga¢nim razmeram, navsezadnje so dvajseta leta "zlata doba" sloven-
skega kapitalizma, se miselni svet nosilcev liberalizma v dvajsetih letih torej ni prav
veliko spremenil. In v tem se potrjuje izhodis¢na teza. Se je pa mocno spremenil
poloZaj posameznikov iz liberalnega tabora. Mnogi so namre¢ prevratni ¢as izrabili
za napredovanje na socialni in premozenjski lestvici. Prevratna doba, ki je libe-
ralno Casopisje zaznamovala z mo¢no nacionalisti¢no noto, je s procesi "slove-
nizacij" gospodarskih subjektov ponujala priloZnost za bogatenje. In to bogatenje je
bilo s stali§¢a sodobnikov sporno moralno, ne zakonsko. Ni bilo plod dela, temve¢
izkori$¢anja poloZajev,!! tudi oblastnih. Pojma liberalec in liberalno sta pridobila
e nekoliko ve¢ slabSalnega prizvoka.12 Ni se spremenilo veliko, tudi v obdobju

8 Milko Brezigar: Osnutek slovenskega narodnega gospodarstva. Celje 1918, str. 11-28.

9 Jurij Peroviek: Programi slovenskih politi¢nih strank, organizacij in zdruZenj na Slovenskem v
Casu Kraljevine SHS (1918-1929). Ljubljana 1998.

10 Ve¢ o tem v Jurij Peroviek: Na poti v moderno. Ljubljana 20035, str. 43-48, 145-190.

11 Dale¢ najbolj razvpita in sporna gospodarska osebnost tega Casa je bil Avgust Praprotnik, ki je
bil povezan z vsemi velikimi gospodarskimi $kandali v Sloveniji v dvajsetih letih. Veljal je za simbol
nebrzdanega kapitalizma v slovenski razlitici. Ve o tem v Zarko Lazarevi¢, JoZe Princi¢: Ban¢niki v
ogledalu ¢asa. Ljubljana 2003, str. 80-86.

12 'V katoliskem taboru sta izraza veljala domala za psovko. Glej v Vasilij Melik: Slovenski liberalni
tabor in njegovo razpadanje. V: Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, 1982, §t. 1-2.
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med obema vojnama so slovenski liberalci e vedno nagovarjali omejen krog
Slovencev, podobno kot v devetnajstem stoletju. Ni jim uspel prodor med Sirse
sloje prebivalstva, kot nekdaj so imeli $e naprej podporo med bogatej§imi mes¢ani
in kmeti, izobraZenci in uradnistvom.13

Opora je bila ista, gospodarsko-socialna stvarnost tridesetih let pa nekaj po-
vsem drugega. Globina sprememb, obseg in dolgotrajnost krize so se dotaknili tudi
zaledja slovenskega liberalizma. V tridesetih letih so bili prizadeti tudi bogatejsi
sloji v mestih in na podeZelju. Pojavi, kot so bili padec cen in kupne modi, upa-
dajo¢i dohodki, dolzniska kriza in obseZna brezposelnost, so postali stvarna groz-
nja blagostanju vsega prebivalstva. ObuboZanje in ogroZanje ekonomske eksistence
se ni ustavilo samo pri majhnih kmetih in delavcih. Vsakodnevno so jih izkusali
tudi sloji, katerih interese so zagovarjali slovenski liberalci. To je bila novost, saj
tako velike in globoke krize do tedaj $e niso pomnili. In takrat, ko je bilo ogrozeno
njihovo blagostanje, sta se teh "liberalnih" slojev polastila negotovost in strah.
Dotaknili sta se jih socialna in ekonomska stiska. V prvi vrsti so sicer ¢utili svojo
bolecino, a pot za poslusanje tegob in razumevanje nezavidljivega poloZaja drugih
slojev je bila odprta.

Trideseta leta tako predstavljajo to¢ko preloma. Prislo je do velikega idejnega
preobrata. Ze tako nekonsistentno definiran slovenski ekonomski liberalizem je
izgubil druzbeno legitimnost. In to ne samo v krogih, ki mu $e zdale¢ niso bili
blizu, temve¢ tudi med znatnim delom prebivalstva, ki ga je sicer sprejemalo za
podlago svojega ideoloskega profila. Trideseta leta so bila ¢as, ko se je zdelo, da se
je liberalni model druZbene in gospodarske zasnove povsem iz¢rpal. Znova je pri-
§lo do mocnega porasta antikapitalizma. Razmisljanja o gospodarskem ustroju so
§la v smeri naértovanega, preglednega in predvidljivega gospodarskega in druzbe-
nega razvoja z odpravo ali omejitvijo trznih zakonitosti. Nastopil je ¢as velikih
socialno-gospodarskih doktrin in njihovih gorec¢ih zagovornikov, ko so terjali
spremembo ¢lovekove narave, to je odpoved zasebnim gospodarskim koristim in
pridobitniSkemu duhu v korist druzbe kot celote, in povecanje druzbene odgo-
vornosti individualnega podjetniskega udejstvovanja. Posameznik bi moral svoje
interese podrediti vi§jim kolektivnim skupnostim: razredu, stanu/korporaciji, naro-
du...14

V tako dramati¢nem okolju za liberalizem ni bilo ve¢ prostora, $e zlasti zato ne,
ker so tudi njegovi dotedanji zastopniki zaceli dvomiti v svoje ideolosko pre-
pri¢anje. Tako ni presenetljivo, da so nacela ekonomskega liberalizma zaceli
zapu$Cati tudi liberalci sami. Ekonomsko-socialna slika Evrope, Jugoslavije ali
Slovenije jih je prepricevala, da je treba iskati reSitev v drugaéni smeri. In so jo
nasli v tem, da so se oprijeli naukov o usklajenem druZzbenem in gospodarskem
razvoju, o druzbeni solidarnosti. Prihodnost so videli v nartnem gospodarstvu in s
tem v velikem ekonomskem in socialnem drzavnem intervencionizmu. Celo ved,
odrekli so se individualizmu in pristali so tudi stanovskokorporativno ureditev in
tudi na omejitev demokrati¢nih svobos¢in, ¢e bi to zagotavljalo, da kriza tridesetih
let ne bi obstala kot "stalno stanje".15

13 Melik, n. d., str. 20.

14 Zarko Lazarevié: Prebivalstvo, druzba, gospodarstvo pri Slovencih v tridesetih letih. V: Slo-
venska trideseta leta. Ljubljana 1997, str. 33-42.

15 Perovsek, Na poti v moderno, str. 48.
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Ceprav je liberalizem ostal na obrobju prevladujoih ideolosko-politi¢nih kon-
strukcij tedanje stvarnosti, pa kot misel, tudi na ekonomskem podro¢ju, ni povsem
poniknil. V slovenski druZbi so se nasli posamezniki in skupine, ki so z analiti¢no
pronicljivostjo videli prek plotov prevladujo¢e miselnosti. Tako je, denimo, Drago
Poto¢nik, urednik revije Tehnika in gospodarstvo, spoznal in izrazil tisto, kar
drugi v svoji veri o koncu kapitalizma niso hoteli/zmogli opaziti. Podatki o stabil-
nejSem in dolgoro¢nejem izboljSevanju gospodarskih razmer v demokrati¢nih
drzavah so ga prepricevali, da je kapitalizem $e dale¢ od izumrtja, s prilagajanjem
danim razmeram le privzema druga¢no, do tedaj neznano obliko.16 Banénik
Otmar Pehani je ta porajajoci se novi sistem poimenoval "reformirani, relativni ali
socialni liberalizem".17 Pa tudi Keynesove ideje, ki so ohranjale liberalno gos-
podarsko ureditev, so bile v slovenskem prostoru znane, vsaj intelektualcem Ze vse
od leta 1934. Bistveni poudarki njegovega gospodarsko-socialnega teoretskega
okvira so bili znani v interpretaciji Filipa Uratnika.18

Vse te ideje niso bile sestavni del vodilnih politi¢nih strank ali skupin. Ostajale
so v senci kot rezultat intelektualnega iskanja brez javno opaznega vpliva. In ravno
na tem podrodju se je tik pred drugo svetovno premaknilo. Znotraj mladinskega
odseka slovenskega dela Jugoslovanske nacionalne stranke (Omladina JNS) je pri-
S§lo do ponovne liberalne gospodarske misli, resda krepko popravljene oziroma
posodobljene v smislu proticikli¢nosti, socialnih poudarkov in velike drZavne
intervencijskoprerazdelitvene funkcije. Prepri¢anje te skupine lahko strnemo v
nekaj tock. Prva bi bila pristajanje na liberalnodemokrati¢ni model druzbene ure-
ditve, se pravi na parlamentarno demokracijo in trZzno gospodarstvo, v katerem je
dobi¢ek motiv podjetniskega udejstvovanja. Naloga drZave bi bila odpravljati
najvelje vrzeli klasi¢nega ekonomskega liberalizma. Z intervencijo bi zagotavljala
ublazitev cikli¢nega nihanja med blagostanjem in obuboZanjem, gospodarski na-
predek bi moral potekati zlagoma. Pomembna naloga drZave bi morala biti za-
gotovitev uravnoveSenega gospodarskega razvoja; vzpostavili naj bi tak sistem, v
katerem bi se podjetniska pobuda neovirano sprosc¢ala v korist nosilca in druzbe.
Tako ekonomsko politiko bi morala spremljati tudi aktivna socialna politika, ki bi
blaZila premoZenjske in druge socialne razlike v druzbi z doloditvijo obveznega
zdravstvenega in pokojninskega zavarovanja ter dolo¢anjem minimalnih mezd in
drugih prejemkov prebivalstva v taki viini, ki bi zagotavljale vsakemu delovnemu
¢lanu druzbe dostojno Zivljenje.!® In v tem prepricanju so se povsem ujeli s pristasi
Andreja Gosarja, ki je sicer izhajal iz katoliskega nazorskega kroga, vendar se je s

16 Drago Poto¢nik: Konjunktura v svetovnem gospodarstvu. V: Tehnika in gospodarstvo, 1936-
1937, st. 5-6, str. 107-108.

17 Otmar Pehani: Proti anarhiji v gospodarstvu. Gospodarska in socioloska $tudija s posebnim
ozirom na sodobno krizo ¢loveka, njegovega gospodarstva, druzbe, kulture, civilizacije in duha. Sa-
mozalozba, Ljubljana 1932.

18 Filip Uratnik: Teorija konjukturnog kretanja po J. Maynardu Keynesu. Sadasnja kriza. Filip
Uratnik, Ivo Lah: Aktualni problemi iz socialne politike in gospodarstva. Ljubljana, Maribor 1934, str.
25-46.

19 O njihovem idejno politi¢nem razvoju in razli¢nih struja v Anka Vidovi¢ - Miklaveic: Mladina
med nacionalizmom in katolicizmom. pregled razvoja in dejavnosti mladinskih organizacij, drutev in
gibanj v liberalno-unitarnem in katoliskem taboru v letih 1929-1941 v jugoslovanskem delu Slovenije.
Ljubljana 1994, str. 193-242. Konkretno videnje slovenskega razvoja Omladine JNS pa je razvidno iz
njihovega obseznega programskega besedila "Politi¢na, gospodarska in socialna nacela", ki ga je izdal
Banovinski odbor OJNS v Ljubljani 1940. leta.
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svojim prepricanjem zelo oddaljil od prevladujocega miselnega toka znotraj tega
tabora.

Zarko Lazarevié¢

ECONOMIC CONCEPTS OF SLOVENIAN LIBERALISM

Summary

Two phenomena ruled the Slovenian space in the second half of the 19" century - latent anti-
capitalism and latent nationalism. Anti-capitalism existed as an answer to the comparatively lower level
of economic efficiency and lack of economic competitiveness in comparison with Germans, for
example; and nationalism was an expression of aspirations for the emancipation in the political, social
and economic areas. Both of these phenomena came together in the ideology of economic nationalism
as a tool for social and economic modernisation of the Slovenian territories. This way of thinking,
continuing well into the 1920s, was not favourably inclined towards a wider resonation of the liberal
economic thought. It was adapted to the Slovenian space with its prevalent small business structure
and, consequently, an extraordinarily important social note.

Liberal economic thought was put to a hard test in the 1930s, during the great economic crisis.
The depth of changes, the scope of the crisis and its duration also influenced the foundations of
Slovenian liberalism. Slovenian economic liberalism, already inconsistently defined, lost its social
legitimacy. Not only in the circles which were not even close to it, but also among a significant
percentage of the population, which otherwise accepted it as a background for their ideological profile.
Thus it is not surprising that the principles of economic liberalism were soon abandoned also by the
liberals themselves.

At the same time a serious fragmentation of the liberal camp is characteristic of this time, not only
in the organisational sense. Thus economic liberalism was pushed to the brink of social developments.
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Ameriska tehniska misija v Kraljevini SHS
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IZVLECEK

V razpravi avtorica analizira delo Ameriske tebhniske misije, ki je prispela v Beograd
oktobra 1919. leta. Njena naloga je bila nuditi ekspertno pomo¢ vladi Srbije in nato
novonastali Kraljevini SHS pri obnovi Zelezniskega in drugega prometa kot tudi pri
rekonstrukciji dela starib in odprtja novib rudnikov v dréavi. Zaradi politi¢ne nestabilnosti z
mmnogimi menjavami viad je bilo delo Elanov misije skoraj povsem onemogoceno. Nemocni,
da bi opravljali delo, za katerega so bili vendarle placani, so se lani misije po enoletnem
bivanju v Kraljevini SHS umaknili iz dréave.

Klju¢éne besede: ZDA, Jugoslavija, Kraljevina SHS, Ameriska tehniska misija, Zeleznice,
rudarstvo, obnova

ABSTRACT

THE U.S. TECHNICAL MISSION TO THE KINGDOM OF SERBS, CROATS AND
SLOVENES 1919-1920

The author of the following deliberation analyses the work of the U.S. Technical Mission,
which arrived to Belgrade in October of 1919. Its task was to provide expert assistance to the
government of Serbia and the newly established Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes with
the renewal of railways and other traffic as well as with the reconstruction of the old mines
and opening of new ones in its territory. Due to political instability and frequent government
changes, the work of the mission members was rendered almost completely impossible.
Unable to carry out the work they were, after all, paid to do, the mission members left the
Kingdom of Serbs, Croats and Slovenians after a one-year stay there.

Keywords: USA, Yugoslavia, Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes (Kingdom of SHS),
U.S. Technical Mission, railways, mining, renewal.
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ZdruZene drzave Amerike (ZDA) so v Casu trajanja politike nevtralnosti med
prvo svetovno vojno ustanovile ve¢ kot 130 humanitarnih organizacij za pomo¢
med vojno ogroZenemu prebivalstvu v Evropi. Ena najpomembnejsih tovrstnih
ustanov je bil Committee for the Relief in Belgium, ki ga je ustanovil in vodil
Herbert Hoover. Z vstopom ZDA v prvo svetovno vojno je H. Hoover odstopil z
vodstvenega poloZaja in postal direktor izjemno vplivne in centralizirane agencije,
American Food Admistration. Pristojnosti te agencije v vojnih razmerah so bile
Siroke, saj je bila pristojna za prehrambno oskrbo ameriskega trga, a tudi za oskr-
bovanje ameriskih zaveznikov s hrano. Po preteku enega leta je Hoover na zahtevo
ameriskega predsednika Woodrowa Wilsona 18. novembra 1918 odsel v Evropo,
da bi tam nadaljeval svoje delo kot vodja sluZzbe za oskrbo zaveznikov (Director
General for Relief the Allied Governements). Po uspe$no opravljenih pogovorih in
pogajanjih z vladami Francije, Britanije in Belgije so v Parizu osnovali poseben
organ za pomo¢ evropskim zaveznikom, Supreme Council of Supply and Relief, ki
ga je kot direktor vodil Hoover.!

Na zacetku februarja 1919 so zaradi vztrajanja ameriskih predstavnikov poleg
Supreme War Council ustanovili tudi Supreme Economic Council. V ta novi organ
so vkljucili tudi Supreme Council of Supply and Relief, vendar pod novim imenom
Food Section of the Supreme Economic Council. Malo kasneje, 24. februarja
1919, je ameriski kongres sprejel zakon, s katerim je za obnovo evropskih drzav, z
izjemo sovraznih, namenil 100 milijonov dolarjev. Na temelju zakona je predsed-
nik Wilson Ze naslednji dan ukazal ustanovitev agencije za pomo¢, American Relief
Administration, na Celo katere so postavili Hooverja.2 S tem so bili ustvarjeni
pogoji za skladno in organizirano oskrbo evropskega prebivalstva neposredno po
prvi svetovni vojni. Pomen teh ustanov je viden tudi iz dejstva, da je bilo z nji-
hovim posredovanjem v ¢asu od 1. decembra 1918 pa do 30. junija 1919 dobav-
ljeno ve¢ kot 3 milijone ton hrane v skupni vrednosti okoli 800 milijonov dolarjev.
Med prejemniki je bila tudi kraljevina SHS, ki je v tem casu prejela priblizno
89.442 ton razli¢nih prehrambnih artiklov.3

Obseg potrebne pomodi je hitro in nazorno pokazal, kako hude so bile posle-
dice prve svetovne vojne v Evropi. Poleg velikih in nenadomestljivih ¢loveskih
rtev so bile skoraj povsem razruSene in neuporabne tudi prometnice v Srednji in
Vzhodni Evropi. Zaradi tega je bilo zelo tezko dostaviti pomo¢, potrebno hrano
la¢nemu prebivalstvu ali surovine in opremo za obnovo gospodarskega Zivljenja.
Herbert Hoover je kot direktor American Relief Administration prvi spodbudil
ukrepe za obnovo prometnega sistema. Tako so znotraj Supreme Economic Coun-

1 Ve¢ v Michael J. Hogan: The United States and Problem of International Economic Control;
American Attitudes toward European Reconstruction, 1918-1920, The Pacific Historical Review, Vol.
44, No. 1 (Feb., 1975) pp. 84-103; Arnold E. Peri: The "Great Engineer" as Administrator: Herbert
Hoover and Modern Bureaucracy, The Review of Politics, Vol. 42, No. 3 (Jul., 1980) pp. 329-348;
James L. Guth: Herbert Hoover, The U.S. Food Administration and the Dairy Industry 1917-1918,
The Business History Review, Vol. 55, No. 2 (Summer 1981) pp. 170-187; Robert D. Cuff: Herbert
Hoover, The Ideology of Volunteerism and War Organization during the Great War, The Journal of
American History, Vol. 64, No. 2 (Sep., 1977) pp. 358-372.

2 Prav tam; Ubavka Ostoji¢-Feji¢: Anglo-Ameri¢ka humanitarna pomo¢ Srbiji u 1919. godini. V:
Srbija na kraju Prvog svetskog rata. Istorijski institut, Zbornik radova, Knjiga 8, Beograd 1990, str.
105-111; American Relief Administration je bila nadrejena tudi organizacijam Children's Fund in Food
Administration, ki jih je ravno tako vodil Herbert Hoover.

3 Prav tam; The International Food Problem, Political Science Quarterly, Vol. 35, No. 3, Sup-
plement. (Sep., 1920) pp. 19-20.
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cil ustanovili poseben prometni oddelek (Communications Section for the Supreme
Economic Council). Vanj so imenovali visoke ¢astnike ameriskih inZenirskih enot,
ki so bile stacionirane v Franciji (17" Engineers Railway Regiment).# Njihova
naloga je bila koordinacija distribucije hrane in spodbujanje obnove Zelezniskega,
cestnega in re¢nega prometa. Prometni oddelek je vodil polkovnik Atwood, ki so ga
med drugim zadolZili za koordinacijo na t. i. obmod&ju "velike Srbije".s

Polkovnik Causey, v ¢inu kapetana v enoti 17" Engineers Regiment, je z Du-
naja nadziral delo oziroma potek prometnih tokov Zelezniskega omreZja nekdanje
habsburske monarhije. Neposredno je bil podrejen samo Supreme War Councilu.
Drugi castnik, polkovnik Ryan je bil zadolZzen, da v sodelovanju z nemsko vlado
obnovi promet na reki Elbi, kar je bilo potrebno za nemoteno dostavo pomoci
Ceskoslovaski republiki.6 Predvideli so, da bo prometni oddelek (Communications
Section) deloval vse do konca Mirovne konference v Parizu. Toda prislo je do
preobrata in $e preden so ta urad razpustili, so nekatere vlade novonastalih drzav
naslovile na Herberta Hooverja pro$njo za podalj$anje dela ameriskih prometnih
strokovnjakov v njihovih drZavah. Ker so ameriski predpisi prepovedovali, da
ameriski Castniki ostanejo v Evropi tudi po demobilizaciji kot vojaki, so iskali
drugo moZnost. Tako so ustanovili posebno nevladno organizacijo European
Tachnical Advisers. Clani strokovnih misij v posameznih evropskih dr7avah so bili
za svoje delo placani iz posebnih fondov, ki jih je prav tako nadziral Herbert
Hoover. Tako je bil septembra 1919. leta polkovnik Causey imenovan za vodjo
misije in posebnega svetovalca pri avstrijski vladi, polkovnik Ryan pa za svetovalca
Ceskoslovaske vlade. Pomo¢nika polkovnika Ryana, ¢astnika redne vojske, polkov-
nika Barberja so poslali svetovat poljski vladi. Nekdanjega vodjo Communications
Section, polkovnika Atwooda so dodelili kot vodjo misije in svetovalca vladi
Kraljevine SHS. Poleg imenovanih sta delovala dva urada organizacije European
Technical Advisers. Prvi je bil v Parizu, osebno pa ga je vodil James A. Logan, ki je
naceloval tudi American Commission to Negotiate Peace v Parizu. Drugi urad je
deloval v New Yorku.”

4 17" Engineers je bila ena od devetih prostovoljnih enot Railway Regiments, ki so jih vzpostavili
v zgodnjem poletju 1917. Te enote so v Evropo prispele v juliju 1917 in so bile ene tistih, ki jih osebno
obiskal angleski kralji George avgusta 1917 v Londonu. Na &elu teh enot je bil polkovnik John Stephen
Sewell, ki je bil hkrati tudi ¢astnik redne vojske in kasneje namestnik predsednika gospodarske druzbe
Alabama Marble Company. Vec¢ina mostva Railway Regimenta je prihajala z juga in jugozahoda ZDA.
Najvegji poudarek v mobilizaciji je bil na strokovnosti, vpoklicali so ljudi z veliko profesionlanimi
izku§njami. Po prihodu v Francijo so regiment nastali v okolico St. Nazaire, kjer so zgradilo vegje
stevilo pontonskih mostov, cest, dokov, bolnic in tabori$¢, a tudi lokalni vodovod. Po premestitivi pol-
kovnika Sewella je poveljstvo prevzel polkovnik William Atwood. Hoover Institution Archives, Stan-
ford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box 10, file 19, porocilo polkovnika At-
wooda o inZinerskih svetovalcih v evropskih drzavah, 30. 9. 1919.

5 Izraz "Velika Srbija" je srecati v ameriskih dokumentih iz ¢asa proti koncu 1. svetovne vojne pa
vse do uradnega priznanja Kraljevine SHS poleti 1919. Pod tem pojmom so ameriske oblasti razumele
ozemlje Srbije in vsa tista ozemlja, ki so potem postala integralni del jugoslovanske drzave. Hoover
Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923.

6 Prav tam; Polkovnik Causey je tudi pred vpoklicem bil zaposlen na Zeleznici, pri velikih
Zelezniskih druzbah v Chicagu. Polkovnik Coe je imel veliko izkuSenj pri gradnji Zelezniskih omrezij
(Great Northern Railway) znotraj druzbe Northern Pacific Railway. Kasneje je vodil tudi izgradnjo
Zelezniskih omreZij na Floridi. Polkovnik Atwood je deset let sodeloval pri gradnji Zeleznic na Aljaski in
pri druzbi New York Central Lines. Tudi polkovnik Ryan je bil strokovnjak za Zelezniski promet.

7 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
64, file 1: porocilo polkovnika Atwooda o delovanju American Technical Mission v Srbiji in Kraljevini
SHS, 1919-1920.
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Sode¢ po porodilih, so si novoustanovljene driave zelo prizadevale, da bile
deleZne pomod& organizacije Technical Advisers. Zeleznisko omreZje v Sredniji in
Vzhodni Evropi je bilo v izjemno slabem stanju. Eden pomembnih vzrokov slabega
stanja, ¢e zanemarimo materialno unicenje, je bilo dejstvo, da so v drZzavah na-
slednicah habsburske monarhije podedovana ZelezniSkega omreZja upravljali in ob-
navljali povsem lo¢eno. To je imelo pogubne posledice za prometno preto¢nost
neko¢ centraliziranega omreZja na celotnem obmodju Avstro-Ogrske. Splosno pri-
Cakovanje je bilo, da bodo ravno ameriski svetovalci arbitrarno nadzirali vzposta-
vitev ZelezniSkih prometnih tokov na tem podrodju in s tem povezane nujne naba-
ve materialnih sredstev. Enako arbitrazo so od ameriskih svetovalcev pric¢akovali
tudi v primeru obnove ladijskega prometa na Donavi in drugih rekah. Amerigki
svetovalci so kmalu postali arbitri, kmalu so presegli tudi svetovalno vlogo. Postali
so pravi pomo¢niki vlad, katerim so bili dodeljeni. Celo ve¢, nemalokrat so postali
zvesti branilci interesov vlad, katerim so bili dodeljeni kot svetovalci.8

Novembra 1918 je srbski veleposlanik v Parizu, Milenko Vesni¢, poslal pismo,
z oznako nujno, kolegu v Washingtonu, veleposlaniku Grujicu. V njem je prosil
kolega, da naj pri ameriski vladi doseZe, da bi v Srbijo poslala inZinerski polk kot
pomoc pri obnovi ZelezniSkega, cestnega in re¢nega prometa. V pismu je navajal,
da je Zeleznisko omreZje v Srbiji na mnogih krajih unifeno, materialna sredstva
uni¢ena ali odpeljana, ZelezniSka servisna delavnica v Nisu izropana, pomanjkanje
sredstev in strokovnega tehniSkega osebja pa vsesplo$no. Ni bilo torej presene-
Cenje, da promet v Srbiji tako reko¢ ni deloval, kar je prinasalo veliko tveganje.
Zaradi poskodovanih prometnic namre¢ ni bilo mogoce dostaviti nujno potrebne
pomodi, da bi odvrnili nevarnost lakote in bolezni ob prihajajo¢i zimi. Ker ame-
riska vlada zaradi zakona o demobilizaciji ni mogla poslati svoje redne inZinerske
vojaske enote, je srbski vladi svetovala, da naj naslovijo pro$njo na Communi-
cations Section for the Supreme Economic Council, ki naj bi jim gotovo lahko
poslal ustrezne strokovnjake za pomo¢ pri reSevanju pere¢ih prometnih tezav.?
Pros$nji srbske vlade je bilo ugodeno in polkovnik Atwood je nato do junija 1919
veCkrat obiskal Srbijo, da bi se seznanil z razmerami in obsegom $kode kot po-
sledice prve svetovne vojne.

Obremenjena s prizadevanji za mednarodno priznanje novonastale Kraljevine
SHS, se srbska vlada ni odzivala na novice, da bodo Communications Section
ukinili takoj po koncu mirovne konference, pa Ceprav je to pomenilo, da bo ostala
brez nujne tehni¢ne pomodi. Brez ustreznih informacij o namenu in principih
delovanja so imeli predstavniki srbske vlade izrazito odklonilno stali§¢e do Ame-
rican Relief Administration.10 Zaradi neinformiranosti so jo zamenjevali z organi-
zacijo Relief Organization, organizacijo predstavnikov jugoslovanskih narodov, ki
so v ZDA zbirali pomo¢ za novonastalo drzavo. Srbska vlada pa jim je moc¢no

8 Prav tam.

9 Arhiv Srbije i Crne Gore (ASCG), Poslanstvo Kraljevine SHS u Washingtonu (371 - fond v pri-
pravi), fascikla br. 19.

10 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
7, file 9: pismo ameriskega veleposlanika v Beogradu Dodga, Herbertu Hooveru, 1. VIII 1919.
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zamerila, da so se ob tem zavzemali za republikanski znacaj nove drzave Srbov,
Hrvatov in Slovencev in odklanjali monarhijo.11

Zmedo, ki je nastala zaradi pomanjkanja informacij, je razresil Herbert Hoover
osebno na srecanju s slavnim ameriskim znanstvenikom srbskega porekla Mihaj-
lom Pupinom v Parizu 11. julija 1919. Vsebino pogovora je Hoover nato povzel
tudi v kasnejSem pismu Pupinu, v katerem je izrazil prepricanje, da Srbija ("Gre-
ater") nujno potrebuje pomo¢ uglednih ameriskih strokovnjakov pri rekonstrukciji
prometnic in rudnikov in podobnih naprav. Nadalje je bil preprican, da srbska
vlada potrebuje amerisko materialno in finan¢no pomoc za izgradnjo Zeleznic. To
ga je vodilo v prepricanje, da je zato nujna navzoc¢nost ameri$kih strokovnjakov v
Srbiji, ki bi lahko prenesli izku$nje in znanje o ZelezniSkem prometu, kar je ne
nazadnje v korist tudi srbski vladi. Izrazil je tudi pri¢akovanje, da srbska vlada Zeli
izbolj$ati in povezati lastno Zeleznisko omreZje z drugimi sosednjimi drzavami. V
takem primeru bi bila navzo¢nost ameriskih strokovnjakov $e toliko bolj potrebna,
ker so Ameri¢ani podobno strokovno pomo¢ nudili tudi drugim drZavam. Hoover
je srbski vladi svetoval, da se mora nujno otresti vpliva oziroma dominacije avstrij-
skih in madZarskih inZinerjev kot zastopnikov Srbiji nasprotnih interesov.12

V nadaljevanju je Hoover za vodjo tehniske misije predlagal polkovnika At-
wooda, ki je Ze bival v Srbiji in se Ze seznanil s slabim stanjem srbskega Zelez-
niskega omreZja. Glede na Atwoodove izkusnje, strokovnost in ugled je predvidel
njegovo placo v letnem znesku 20.000 dolarjev, njegovim trem ali §tirim pomod-
nikom naj bi dodelili med § in 10.000 dolarjev letno. Na letni ravni naj bi z upo-
Stevanjem Se drugih stroskov misija stala priblizno 100.000 dolarjev. Hoover je
nadalje spomnil Pupina, da je srbska vlada leta 1919 dobila od ameriske vlade s
posredovanjem American Relief Administration posojilo za nakup hrane v viini
25 milijonov dolarjev. Ce bi bila srbska vlada pripravljena sprejeti tehnisko misijo,
potem je bil Hoover pripravljen posredovati pri ameriskem finanénem ministrstvu,
da bi iz neizkoriS¢ene vsote Ze odobrenega posojila srbski vladi 100.000 dolarjev
namenili za financiranje misije ameriskih ekspertov v Srbiji.13

Ne glede na opozorila o nujnosti sprejetja kon¢éne odlocitve se srbska vlada
znova ni odzvala vse do konca avgusta leta 1919. V spletu okoli§¢in se tudi ni
mogla. Ko je Pupin zacel z lobiranjem v Beogradu, da bi vendarle sprejeli tehnisko
misijo, je bila nova drzava Kraljevina SHS komaj mednarodno priznana, njena vla-
da s Stojanom Proti¢em na Celu pa je padla Ze 16. avgusta 1919.14 Z oblikovanjem
nove vlade Ljubomira Davidovica, ki je kazala naklonjenost tovrstni tehniski misiji,
so se pod vodstvom prometnega ministra Milorada Dragkovica zacela pogajanja na
podlagi Hooverjevih predlogov. Pogajanja so bila hitro koncana in 26. avgusta je
vlada podpisala sporazum o ustanovitvi in delovanju "Technical Mission". Misiji so
dodelili 150.000 dolarjev iz t. i. "Remittance Found". Znesek za delo misije so
povecali zato, ker so se zaradi zavlafevanja predhodne vlade Ze vsi predvideni

11 ASCG 371, fasc. 19.

12 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
7, file 9: pismo Herberta Hoovera Mihailu Pupinu, Pariz, 11. VII 1919.

13 Prav tam.

14 Vladimir Stojancevi¢: Politi¢ki i medunarodni poloZaj Srbije od ujedinjenja 1. decembra 1918.
do Pariske konferencije mira 1919. V: Srbija na kraju Prvog svetskog rata, Zbornik radova, knjiga 8.
Beograd 1990, str. 9-21.
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¢lani misije vrnili v ZDA, kar je seveda povecalo stroske in transport potrebne
opreme.15

Kot zanimivost velja izpostaviti, da jugoslovanski vladi, kakor kaZe korespon-
denca, tudi med samimi pogajanji ni bilo jasno, da gre za nevladno organizacijo in
da prek nje ni bilo mogoce pridobiti ugodnih ameriskih posojil.16 Po razjasnitvi
vseh nesporazumov so v dogovoru med vlado in Herbertom Hooverjem ter pol-
kovnikom Atwoodom dolodili pristojnosti in naloge ¢lanov tehniske misije. Te so
bile:

- prizadevanja, da vlada ZDA odobri vladi Kraljevine SHS posojilo v taki visini,
da bi lahko poravnala Ze naroceno blago pri United States Liquidation Board v
Franciji,

- pomo¢ pri urejanju posojila ameriSke vlade Kraljevini SHS za nakup in trans-
port materialnih potrebs¢in pri American War Department,

- sodelovanje z drugimi ameriskimi strokovno-tehni¢nimi misijami v drugih dr-
Zavah pri vzpostavljanju mednarodnih prometnih tokov,

- svetovanje ministrstvu in drugim vladnim sluzbam s podro¢ja rudarstva pri
postopkih in opravilih ustvarjanja pogojev za zagon proizvodnje v obstoje¢ih in
novih rudnikih,

- pomo¢ finan¢nemu ministrstvu pri vzpostavljanju stikov z ameri$kimi banka-
mi in oblikovanju jamstvenih shem za posojila v ZDA,

- svetovanje prometnemu ministrstvu glede rekonstrukcije ZelezniSkega omreZja
in obnove prometa, pri ¢emer je bilo izrecno doloceno, da svetovalci nimajo
izvrsilnih polnomodij,

- pomo¢ vsem drugim organom drZavne uprave, ki bi potrebovali pomo¢ ame-
riskih svetovalcev.17

Zaradi ve¢je ucinkovitosti delovanja so bili amerigki svetovalci v neposrednem
stiku samo s prometnim ministrom, kateremu so porocali in od njega tudi dobivali
navodila.

Da bi lahko bolj nazorno predstavili delo American Technical mission v
Kraljevini SHS, je treba njihovo enoletno delovanje razdeliti v tri obdobja. Prvo
obsega ¢as demokratske vlade Ljubomira Davidoviéa od 16. avgusta 1919 do 19.
februarja 1920, ko je bil finan¢ni minister Vojislav S. Veljkovié, zunanji minister
Ante Trumbié, prometni minister Milorad Draskovié, minister poste in telegrafa
Edo Lukini¢ in Anton Kristan kot minister za rudarstvo in gozdarstvo. Ta vlada je
sicer doZivela rekonstrukcijo 18. oktobra 1919, vendar so poloZaje obdrzali vsi na-
Steti, da je bilo sploh mogoce delovanje Misije vse do padca te vlade 19. februarja
1920.18

15 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923,
boxes 7 and 64: porocila polkovnika Atwooda o delovanju American Technical Mission v Srbiji in
Kraljevini SHS, 1919-1920.

16 Prav tam.

17 Prav tam.

18 Cedomil Mitranovi¢, Milos N. Brasi¢: Jugoslovenske narodne skupstine i sabori. Beograd, Na-
rodna skupstina KJ, 1937, str. 341-349.
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Ze med pariskimi pogovori o oblikovanju jugoslovanske izpostave ameriske
tehniske misije naj bi Americani dobili dober vtis 0o ministru Draskovi¢u. Dom-
nevno je bil to tudi razlog, da je predsednik vlade Davidovi¢ vztrajal pri stalis¢u,
da morajo biti ¢lani misije v neposrednem stiku samo z Draskoviéem kot pro-
metnim ministrom. In ravno Draskovi¢ je bil tisti, ki je ¢lane vlade preprical o
nujnosti sodelovanja z ameriskimi strokovnjaki, ker je njihova pomo¢ potrebna in
dobronamerna.1® Tudi po njegovi zaslugi je bil hitro doseZen sporazum o delu
ameriske tehniSke misije na jugoslovanskem ozemlju. Polkovniku Atwoodu, ki je
bil $e v ZDA, je bilo tako omogoceno, da je organiziral prevoz blaga, ki ga je vlada
Kraljevine SHS kupila od United States Liquidation Board, in 8000 ton drugace
zbranega blaga in opreme. Operacija je bila financirana s posojilom 40 milijonov
dolarjev, ki ga je odobrila ameri$ka, pri ¢emer je jugoslovanska stran izkoristila
samo 25 milijonov dolarjev.20 Zaradi velikih stroskov ladijskega prevoza, ki so jih
zaraCunavali od ameriSke vlade pooblasceni prevozniki, je beograjska vlada morala
ukrepati. Tako je pooblastila polkovnika BoZidarevica, ki je bil vojaski predstavnik
v Parizu, da poskrbi za cenejSo izvedbo prevoza prek alternativnih pristanis¢. Vsa
placila prevozov v drzavo pa so §la $e vedno prek urada polkovnika Atwooda. Prva
naloga ameriske tehniske misije je bila tako d konca leta 1919 uspe$no oprav-
ljena.21

Eden od razlogov, da je polkovnik Atwood ostal e tri mesece po zaletku dela
misije v ZDA, so bila tudi pri¢akovanja beograjske vlade. Vlada Kraljevine SHS je
namre¢ Zelela Atwoodovo pomo¢ in posredovanje pri odobritvi ugodnega ame-
riskega posojila za nakup nujno potrebnega blaga in opreme pri American War
Department. Atwood je v Srbijo poslal svojega namestnika in nekaj Zeleznicarskih
in rudarskih strokovnjakov. Polkovnik C. S. Coe je skupaj s strojnim inZenirjem
kapetanom C. E. McMillanom, ZelezniCarskim inZenirjem J.H. Nelsonom in njiho-
vimi druZinami prispel v Beograd sredi oktobra 1919.22 Po prihodu so se takoj
lotili dela in Ze novembra opravili ogled razruSenega Zelezniskega omreZja in
sestavili seznam nujno potrebne opreme in materialnih sredstev, ki naj bi jih kupili
pri American War Department. Na podlagi tega seznama in spiska, ki ga je
podpisal minister poste Edo Lukinié, je zadel ukrepati polkovnik Atwood. Z oseb-
no avtoriteto in dobrimi zvezami pri American War Department mu je uspelo po
izjemno ugodnih cenah rezervirati 75 lokomotiv in vec¢ kot 3800 vagonov v skupni
vrednosti okoli 8 milijonov dolarjev. Nadalje je uspel urediti dobavo dvigal,
strojev za polaganje tra¢nic in stebrov, strojev za stiskanje zraka, razli¢no orodje,
kotle, plinske motorje, generatorje, telefonsko in telegrafsko opremo in pripa-
dajo¢i material, gradbeno orodje in maziva. Skupna vrednost vseh nabav tedaj ni
presegala 12 milijonov dolarjev.23 Pravocasna rezervacija potrebne opreme in
sredstev je bila pomembna, ker so tudi druge evropske drZzave povpraSevale po
enakih artiklih. Prednost pri nabavah na kredit pa so imele tiste drZave, ki so Ze na

19 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
7, file 9: pismo ameriskega veleposlanika v Beogradu Herbertu Hooveru, 1. VIII 1919.

20 Britanci o Kraljevini Jugoslaviji, Godi$nji izve$taji Britanskog poslanstva u Beogradu 1921-1938,
Knjiga prva (1921-1930), Arhiv Jugoslavije Beograd, Globus. Zagreb 1986, str. 60.

21 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
7, file 11: Konéno porocilo Tehniske Misije v Kraljevini SHS, William G. Atwood.

22 Prav tam.

23 Prav tam; ASCG 371, fascikla br. 19.
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samem zacetku narodile vedje oz. velike koli¢ine blaga in opreme. Na to izjemno
pomembno dejstvo sta opozarjala tako veleposlanik v Washingtonu Gruji¢ kot tudi
polkovnik Atwood. Nato se je izkazalo, da so rezervirane lokomotive pretezke za
srbske proge, odkup so bili zato prisiljeni opustiti. Hkrati se je tudi dogajalo, da so
se Ze dogovorjeni seznami potrebnega blaga in opreme spreminjali tudi potem, ko
so bile rezervacije Ze potrjene. 22. decembra 1919 je American War Department
kon¢no odobril posojilo Kraljevini SHS za predvidene nabave opreme in blaga v
skupni vrednosti 25 milijonov dolarjev. Obrestna mera je bila 5%, odplacilna doba
pa tri do pet let s polletnimi anuitetami.24 Zdelo se je, da je ameriski misiji in
jugoslovanski diplomaciji uspelo uresniciti e en pomemben cilj sporazuma.

Clani misije so v sodelovanju z ministrstvom za trgovino in industrijo s posre-
dovanjem AmeriSke tehniSke misije na Dunaju hkrati delali tudi na kompen-
zacijskem sporazumu z Avstrijo. Jugoslovanska stran naj bi dobavila Avstrijcem
1000 ton hrane, v zameno pa dobila Zeleznisko, elektrotehnisko, medicinsko in
drugo opremo in blago enake protivrednosti. Celotna operacija je morala ostati v
tajnosti zaradi "jugoslovanske" javnosti, ki je imela velike zadrzke do prodaje hrane
dovceraj$njim sovraznikom.25

Rudarski inZenir Smith je pri druzbi Mine Safety Apliances Company socasno
urejal tudi nabavo najmodernejsih rudarskih ludi za rudnik Pecuj iz Baranje.26 Po-
rocila iz tega Casa so polna optimizma, ¢lani misije, ameriski svetovalci, pa so
neprikrito izraZali zadovoljstvo zaradi ustreZljivosti jugoslovanskih visokih uradni-
kov. Zlasti so izpostavili njihovo aZurnost in vestnost pri dajanju informacij
¢lanom misije, potrebnih za njihovo delo.2”

Politi¢na nestabilnost doma in nezavidljivi poloZaj jugoslovanskih delegacij pri
reparacijskih komisijah sta hitro imela negativne posledice na prizadevanja ¢lanov
misije za ¢imprej$njo gospodarsko obnovo v drzavi. Konec leta 1919 je v Beograd
konéno prispel vodja misije, polkovnik Atwood. S tem je delo misije preslo v dru-
go, zdi se najpomembnejso, etapo. Januarja 1920 se je v Parizu odloc¢alo o jugo-
slovansko-madzarski in jugoslovansko-romunski meji. 24. Januarja je predsednik
ameriSke delegacije v Parizu (American Commision to Negotiate peace) James A.
Logan poslal zaupno pismo polkovniku Atwoodu. V njem ga je obvescal, da je
vrhovni svet Reparacijske komisije sprejel dolocene odlocitve o reSevanju romun-
sko-jugoslovanskih odnosov (10. januar 1920), in je Zelel Atwoodovo mnenje o
nacinih za$¢ite interesov Kraljevine SHS pri tej vprasanjih. Ker je Atwood pismo
dobil $ele 10. marca, je v svojem odgovoru najprej izrazil bojazen, da je najbrz pre-
pozno za intervencijo. Nato pa je nadaljeval, da " ta drZzava ni bila nikoli delezna
korektnega odnosa s strani Antante /.../ zato menijo, da ji ne kaZe verjeti, vse
dokler se ne resijo sporna teritorialna vprasanja, ona ne bo opustila prizadevanja
za to rudarsko okroZje (premogovnik v Pecuju! - op. avt.). Jaz popolnoma podpi-

24 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
64, file 1: Sporazum obrambenga ministrstva ZDA s Kraljevino SHS o najetju kredita v vrednosti 25
milijonov dolarjev, 22. 12. 1919, Pariz.

25 Prav tam, box 8, file 12: porocilo o sestanku ¢lanov Misije z ministrom trgovine in industrije
Albertom Kramerjem, 3. 2. 1920; pismo polkovnika Atwooda Herbertu Hooverju s katerim ga ob-
veséa, da so se ¢lani tehniskh misij v Kraljevini SHS in Avstriji dogovorili o nalelih bodoc¢ega spo-
razuma, 6. 2. 1920.

26 Prav tam, pismo, ki ga je H. I. Smith poslal ministrstvu za gozdove in rudnike, 10. 2. 1920.

27 Prav tam.
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ram to stali§¢e."28 Pismo navajamo kot ilustracijo, kako je ameriska misija pod-
pirala in se tudi trudila uveljaviti jugoslovanske interese. Z enakimi argumenti je
Atwood solasno skusal tudi pojasniti jugoslovansko brezbriznost za usodo poso-
jila, ki so ga dobili v ZDA. Blago in oprema sta bila rezervirana, ¢akali so samo na
imenovanje jugoslovanskega pooblas¢enca, ki bi v imenu vlade prevzel blago in
opremo ter podpisal obveznice. Ob tem je tudi urad European Technical Advisers
v New Yorku uspel najeti posojilo pri United States Shipping Board, s katerim bi
placali prevoz vsega tega blaga v eno od jugoslovanskih pristanisc.29 Tedaj (20.
februarja 1920) pa je padla vlada Ljubomira Davidovica, nasledila pa jo vlada
Stojana Protica iz Radikalne stranke. Minister za promet je postal Anton Korosec,
finan¢ni Velizar Jankovi¢, minister poSte in telegrafa Mata Drinkovi¢, minister
rudarstva pa Ivan Kovacevi¢.30

Nova vlada Stojana Proti¢a ni kazala nobenega zanimanja za delo Ameriske
tehniske misije v Beogradu. Ni bilo ve¢ usklajevanja med posameznimi ministrstvi
in vladnimi sluzbami s ¢lani misije prek prometnega ministrstva. Celo vec, izkazalo
se je, da tudi jugoslovanski veleposlanik v Washingtonu ve¢ mesecev ni dobil
nobenega navodila o ravnanju glede Ze odobrenega posojila v ZDA v visini 25
milijonov dolarjev. Na podlagi korespondence med Atwoodom in Herbertom
Hooverjem ter jugoslovanskim veleposlanikom v ZDA in ministrstvom za zunanje
zadeve v Beogradu je bilo ve¢ kot ocitno, da je nova vlada namenoma prezrla
odlotitve in sporazume prej$nje vlade. Finan¢ni minister je ve¢ mesecev zanikal
obstoj sporazuma z American War Department. Ko mu je vodja ameriske misije
predlozil kopijo sporazuma, pa je spremenil stali$¢e, da je rok vradila prekratek,
ter ga odklonil.31

Polkovnik Atwood je v enem od svojih porodil navajal, da so ameriski sveto-
valci na zahtevo grike vlade spodbudili in uspe$no privedli h koncu grsko-jugo-
slovanske pogovore, da je bila znova odprta proga med Beogradom in Atenami.
Na tej progi je potem redno vozil Simplon Ekspres. Vendar pa je hkrati dodajal, da
so bili po februarju 1920 ¢lani misije izkljuceni iz nadaljnjih pogovorov in tudi
niso bili obves¢ani o njihovem poteku.32 Po nalogu prej$njega finan¢nega ministra
je polkovnik Atwood med svojim bivanjem v ZDA imel $tevilna sre¢anja z ame-
riskimi banéniki in predstavniki drugih finanénih ustanov, da bi jugoslovanski
vladi zagotovil ugodna komercialna posojila. Po prihodu v Beograd je seznanil
finan¢nega ministra s sadovi svojih prizadevanj v ZDA, vendar je po 20. februarju
dobil vtis, da "ni bilo ve¢ Zelje po ameriski finanéni pomod¢i" in da "za ta del nalog
misije vlada Kraljevine SHS ni ve¢ kazala nobenega interesa".33 Novi finan¢ni
minister je samo enkrat zaprosil ¢lane misije za posredovanje, ko je Zelel pridobiti
informacije o vrednosti rudnika Ljubija in o njihovem mnenju glede koncesije.
Glede na razmere je Atwood ocenil, da vlada Kraljevine SHS oziroma finan¢no

28 Prav tam, box 8, file 11: pismo polkovnika Atwooda Jamesu A. Loganu 10. 3. 1920.

29 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
7, file 11: Konéno porodilo Tehniske Misije v Kraljevini SHS, William G. Atwood.

30 Mitranovié, Brasi¢, n. d., str. 341-349.

31 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
10, file 4: Pismo Atwooda Herbertu Hooveru v katerem ga seznanja s spremenjeno politiko jugoslo-
vanske vlade, 14. 4. 1920; Arhiv SCG, Poslanstvo Kraljevine SHS u Vasingtonu (371), fascikla br. 19.

32 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
7, file 11: Konéno porocilo Tehniske Misije v Kraljevini SHS, William G. Atwood.

33 Prav tam.
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ministrstvo nista videla nobene koristi od dela misije v drZavi in zato tudi njenim
¢lanom nista omogodila razmer za uresnievanje sporazuma o ustanovitvi misije.34
Celo ve¢, na temelju porodil vodje Ameriske tehniske misije v Avstriji so zvedeli,
da so bila njihova pisma cenzurirana in so nerazumljivo dolgo potovala, tudi ves
mesec.35 Ni bilo presenecenje, da je popoln polom nastopil tudi z dogovorjenim
posojilom pri American War Department. Ne samo da je aktualna jugoslovanska
vlada odklanjala Ze dogovorjene odplacilne roke, prezrla je tudi vse prej$nj
dogovore o nabavi blaga in opreme prek urada European Technical Advisers in
ubrala druge poti. Zaradi zamud je ameriska stran jugoslovanski vladi namenjeno
blago in opremo za Zelezniski in postno-telegrafski promet prodala drugim evrop-
skim drZavam. Tudi kredit za financiranje prevoza naroene opreme in blaga, ki je
bil najet po priporocilu ameriske misije s posredovanjem urada European Techni-
cal Advisers, je bil odpovedan. Po Atwoodu je bila to povsem logi¢na posledica
dejstva, da je aktualna jugoslovanska vlada povsem odklanjala pomo¢ Ameriske
tehniske misije v Beogradu.36

Do maja 1920 je vladnemu kabinetu Stojana Proti¢a uspelo povsem onemogo-
&iti delo misije. Clani misije so se zato posvetili svetovalnemu delu s srbskimi
podjetniki, ki so prihajali v njihovo beograjsko pisarno po napotke in nasvete ali
konkretno pomo¢ o poteh in nacinih obnove in zagona proizvodnje v njihovih
proizvodnih obratih ali obnove lokalnih prometnic. Izkazalo se je, da je bilo to
delo ameriske misije veliko bolj plodno kot sodelovanje z vlado, saj je poleg dru-
gega tudi krepilo ugled in smisel dela ameriSke misije v drZavi. Zadovoljstvo z
delom na tej ravni je bil eden od razlogov, da so se ¢lani misije odlod¢ili kljub
neprijaznemu uradnemu odzivu vztrajati v Kraljevini SHS do konca s sporazumom
dolocenega enoletnega roka. Povsem na lastno pest so potovali na obmogje juzno
od Beograda in si ogledovali stanje razruSenih mostov in ZelezniSkih prog ter
svetovali glede obnove. Zaradi tega je pravi "lokalni heroj" postal ¢lan misije,
strojni inZenir McMillan. Polkovnik Atwood je tako sredi maja pisal kolegom v
New York: "Iz neuradnih virov mi je bilo dano vedeti, da sedanji kabinet, tako kot
prejsnji, ni naklonjen naSemu delu. To je razlog bojkota. Sirijo se govorice, da bo
kmalu oblikovan nov vladni kabinet z M. Vesni¢em na Celu, torej z dosedanjim
veleposlanikom v Parizu. On je Ze nekajkrat bival v ZDA, dobro govori anglesko,
njegova Zena je Ameri¢anka. Tudi biv§i prometni minister, s katerim se je zacelo
delo misije, naj bi se vrnil v kabinet kot predstavnik demokratov. /.../ Toda obstaja
nevarnost, da bo sedanji prometni minister ostal na polozaju. Ce se bo to zgodilo,
si v odvisnosti od razmer jemljem pravico predlagati prekinitev dela nase misije,
ker bi bilo nadaljnje vztrajanje brezpredmetno in nekoristno. Preostane mi, da se
jutri sestanem s princem prestolonaslednikom, ¢eprav dvomim da bi lahko on
osebno kaj spremenil. /.../ Po tonu vasega telegrama se mi dozdeva, da imate vtis,
da se jaz ne zavedam v zadostni meri vase zadrege, v kateri ste se znasli (v do-
govorih o najetju posojila pri American War Department - op. avt.). /.../ Zelim vas
prepriati, da je vzrok vseh nasih in vasih tezav politi¢na nestabilnost in nego-
tovost v tej drzavi. V kolikor z novo vlado ne bo bistvenega izboljSanja razmer,

34 Prav tam.

35 Prav tam, box. 8, file 3: pismo 3efa Misije v Avstriji Causeya polkovniku Atwoodu, 1. 3. 1920.

36 Prav tam, box 7, file 11: Kon¢no porocilo Tehniske Misije v Kraljevini SHS, William G. At-
wood.
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potem sam ne vidim ve¢ upravicenih razlogov za naSe vztrajanje. To deZelo precej
izkori$¢ajo Francozi in AngleZi. Ena od anglesko-francoskih druZb, v kateri je ude-
leZena tudi ameriska druzba J.P. Morgan & Co., si mo¢no prizadeva polastiti se
verjetno najbogatejSega rudnika Zeleza v Evropi. Ob tem pa nih¢e ne nudi vladi
pomoc pri zasciti njenih interesov".37

Le dan kasneje so se Atwoodova pri¢akovanja uresnicila. Vlada Stojana Protic¢a
je padla, novo vlado je oblikoval Milenko Vesnié. Istega dne se je Atwood sestal
tako z novim predsednikom vlade Vesni¢em kot prestolonaslednikom, Aleksand-
rom Karadordevicem. Oba sta mu zagotovila polno podporo pri nadaljevanju dela
misije. Toda slaba novica je bila, da Anton KoroSec ostaja prometni minister.
Atwood je ocenjeval, da je KoroSec izjemno mocna politicna osebnost in da je
tezko nevtralizirati njegov vpliv.38 Vendar se je izkazalo, da zagotavljanja uradnih
oseb niso bila zaman. Le pet dni kasneje, 22. maja 1920, je Anton KoroSec povabil
na sreCanje Clane misije, in to po ve¢ mesecih odkritega bojkota. Sestanek je
potrdil sume vodje misije, kajti KoroSec je kot bistveno oviro sodelovanja navedel
bivSega ministra Draskovi¢a. Po KoroScu naj bi ravno on pripisoval European
Technical Mission politi¢ne dimenzije in da za vsem skupaj stoji izjemno vplivni
Herbert Hoover. Zanimiva je tudi Atwoodova cini¢na opazka, da je bil Korosec v
strokovno-tehniskem smislu izjemno dobro pripravljen na sestanek glede na dej-
stvo, "da naj bi imel opravka s politi¢no misijo".3° Atwoodu je bilo ve¢ kot ocitno,
da je Korosec prevalil odgovornost za ignoriranje ameriske misije na predhodno
demokratsko vlado.40

Po tem sestanku je delo misije v Kraljevini SHS preslo v tretjo, sklepno fazo.
Delo je spet steklo in ¢lani misije so znova dobili ob¢utek o smiselnosti svojega
dela pri nudenju pomoci jugoslovanski vladi pri postopkih obnove gospodarskega
Zivljenja. Atwood je tako Ze 14. junija 1920 pisal v New York: "Sprememba po-
liti¢nih in drugih razmer v drZavi daje upanje za prihodnost. Pred mesecem dni bi
vam brez razmisleka predlagal odhod, saj tukaj nismo zaZeleni. Po tem se je odnos
do nas zelo spremenil, da obstaja moZnost, da si celo zaZelijo podalj$anje nasega
bivanja".4!1 Upanje mu je dajalo dejstvo, da od skupno odobrene vsote 150.000
dolarjev za delo misije e vedno niso porabili dobrih 20.000 dolarjev, kar bi za-
dostovalo za do konca leta 1920. Vodje misij v Avstriji in na Poljskem so mu tudi
zatrdili, da obstaja moZnost dodatnega financiranja posameznih misij, ¢e bi pri-
stojne vlade izrazile Zeljo po nadaljevanju dela tehniskih misij v njihovih drZavah.
Atwood je bil preprican, da bi bili v primeru podalj$anja dela misije v Kraljevini
SHS stroski znatno manjsi, saj bi odpadla potovanja in stroski selitve. Hkrati pa je
obljubljal, da bi stroske zmanj$al na minimum, saj bi samo v podalj$anju lahko bili
pri¢a rezultatom delovanja v prvem letu misije.4?> Atwood je kmalu dobil odgovor
nadrejenih iz New Yorka. Izkazalo se je, da razen omenjenih 20.000 dolarjev ni
drugih sredstev, ki bi omogodila delovanje misije tudi po 1. oktobru 1920. Nadalje

37 Hoover Institution Archives, Stanford, European Technical Advisers, Records, 1918-1923, box
10, file 8: pismo polkovnika Atwooda uradu European Technical Advicers v New Yorku, 16. 4. 1920.

38 Prav tam, pismo Atwooda ameriSkemu delegatu v Parizu Parizu Jamesu Loganu, 17. 5. 1920.

39 Prav tam, memorandum s sestanka American Technical Advicers s prometnim ministrom An-
tonom Koroscem, 22. 5. 1920.

40 Prav tam.

41 Prav tam, pismo polkovnika Atwooda uradu European Technikal Advicers v New Yorku, 14. 6.
1920.

42 Prav tam.
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je bil preostanek zneska zmanj$an $e za stroSke delovanja pisarne v New Yorku,
tako da je misiji v Kraljevini SHS ostalo le $e¢ manj kot 9 tiso¢ dolarjev. S tem de-
narjem bi lahko ostali le $e do konca leta 1920. Drugo moznost za podaljSanje
misije v Kraljevini SHS so videli v drzavi sami. Vlada Kraljevine SHS naj bi izrazila
Zeljo po podalj$anju dela misije in svojo Zeljo podkrepila z lastnimi sredstvi v viSini
100.000 dolarjev. Vlada bi ta sredstva samo zalozZila, saj bi kasneje iskali moZnost
izravnave teh sredstev prek kakega posojilnega aranzmaja. V takem primeru bi
seveda vladi Kraljevine SHS vrnili denar.43

Predlog o podalj$anju dela ameriske tehniske misije je bil dan v skrajno ne-
ugodnem trenutku tudi za vlado samo. Obremenjena z medstrankarskimi spori in
spopadi, neskon¢nimi razpravami o volilni zakonodaji in konstituiranjem ustavo-
dajnega parlamenta se jugoslovanska vlada ni odzvala na predlog. Zato je Atwood
spet ponovil svoj predlog in ga v obliki pisma naslovil na vlado. Tokrat je ta
reagirala, predsednik Milenko Vesni¢ je odgovoril, da "je Kraljevska vlada hva-
leZna misiji za uspe$no delo in pomo¢ pri rekonstrukciji prometnic, vendar je
mnenja, da danaSnje stanje Zeleznic, po zaslugi izdatne in strokovne pomoci ame-
riskih svetovalcev, omogoca konec misije".44 Bilo je povsem ocitno, da gre za pro-
zorne izgovore. Pravi razlogi odpovedi gostoljubja ameriski misiji so bili drugje.
Pritisk politikov iz Radikalne stranke, notranjepoliti¢na nestabilnost in nejasen
odnos do ekonomije so bili pravi razlogi, predvsem pa nerazumevanje pomena
hitre gospodarske obnove. Tako so ameriski svetovalci konec septembra 1920
zapustili Kraljevino SHS. O stvarnosti jugoslovanskih Zeleznic je ilustrativno po-
roalo britansko veleposlanistvo konec leta 1921. V enem svojih porodil so za-
trdili, da "se v drZavi Se zmeraj Cutijo posledice neurejenega in neobnovljenega
Zelezniskega omreZja, kar onemogoca gospodarsko izrabo preteZznega dela gozdne-
ga in rudniskega bogastva. /.../ Vozni park je nezadovoljiv in nezadosten, gospo-
darske druzbe si tezko zagotovijo prevoz blaga na trg ali z njega. /.../ Zelezniski
nasipi so zaradi skoraj desetletnega nevzdrZevanja v zelo slabem stanju in ne
dovoljujejo hitrosti, ki bi presegla 20 oziroma 30 kilometrov na uro. Nujno bi bilo
zamenjati na tiso¢e pragov, in eprav jih proizvajajo v drZavi, ni bilo veliko nare-
jenega na tem podrodju. Vlada in proizvajalci se namre¢ niso mogli sporazumeti o
ceni. /.../ Osebje na Zeleznicah je nezadostno izu¢eno in zaradi nizkih pla¢ neza-
dovoljno in nemotivirano. /.../ To osebje tudi Zivi v slabih stanovanjskih razmerah,
mnogi so bili nastanjeni kar v starih, za promet neuporabnih vagonih."45

Clani Ameriske tehniske misije v Beogradu so v enem letu svojega bivanja in
dela prepotovali priblizno 35 tiso¢ kilometrov po Zeleznicah in rekah in okoli 50
tiso¢ kilometrov z avtomobili. Natan¢no so preiskali razmere v Zelezniskem
omreZju in tudi ponudili nekaj analiz in utemeljitev povezave Podonavja z Jadran-
sko obalo. Napisali so na stotine strani elaboratov s podrobnimi nadrti rekon-

43 Prav tam, pismo urada European Technical Advicers v New Yorku polkovniku Atwoodu, 16. 7.
1920; iz tega pisma je razvidno da so vlade Avstrije, Poljske in Cehoslovaske iz lastnih sredstev
omogocile podalj$anje dejavnosti tehniskih misij v svojih drzavah.

44 Prav tam, pismo Ministrskega sveta Kraljevine SHS polkovniku Atwoodu, 5. 8. 1920.

45 Britanci o Kraljevini Jugoslaviji, Godi$nji izve$taji Britanskog poslanstva u Beogradu 1921-1938,
Knjiga prva (1921-1930), Arhiv Jugoslavije Beograd, Globus, Zagreb 1986, str. 79.
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strukcije obstoje¢ih in izgradnje novih Zelezniskih tras. Osebno so se angaZirali pri
vzpostavitvi rednega prometa na relaciji Beograd-Solun. Detajlno so se seznanili z
razmerami v jugoslovanskih rudnikih in tudi o potencialnih zalogah in nujnosti
ukrepanja za hitrejsi razvoj, o Cemer so napisali ve¢ kot petdeset porocil, tako re-
ko¢ o vsakem rudniku. Veliko so prispevali k razumevanju ameriske vlade in
poslovnih krogov pri jugoslovanskih narodilih blaga in opreme. Organizirali so
tudi obiske ameriskih poslovneZev in vzpostavljanje poslovnih stikov. Vse to do
sedaj ni bilo zabeleZeno v srbskem zgodovinopisju. Tudi viri iz tega Casa so na
jugoslovanski strani skopi, kot da misija ni nikoli obstajala. O misiji ni sledi v
nobeni uradni publikaciji drZavnih Zeleznic, prav tako ne v uradnih monografijah
o jugoslovanskem rudarstvu, pa tudi nobeno ekonomskozgodovinsko delo ne
omenja dela in prispevka Ameriske tehniske misije v Beogradu.46 Vlada Kraljevine
SHS se ¢lanom misije ni nikoli zahvalila za njihovo delo, prav tako ni pokazala
nobenega zanimanja za $tudije in elaborate ali vmesna in kon¢na porocila, ki so
nastali ob njenem delu. Tako se je to gradivo znaslo v sestavi arhivskega fonda
European Technical Advisers v Hooverjevem arhivu kalifornijske univerze Stan-
ford. Nedotaknjeno gradivo prica, da se jih razen piscev ni nikoli nih¢e dotaknil,
kaj Sele da bi jih prebral in upoSteval. Pa vendar ostaja dejstvo, da je vladi
Kraljevine SHS, tudi po zaslugi dela omenjene tehniske misije, uspelo pridobiti pri
ameriski vladi t. i. "Blairovo posojilo", s katerim bi z novimi Zelezni§kimi programi
povezali vzhodne jugoslovanske predele z Jadranskim morjem.

Iz srbicine prevedel Zarko Lazarevié

Vesna Aleksic¢

THE U.S. TECHNICAL MISSION TO THE KINGDOM OF SERBS, CROATS AND SLOVENES
1919-1920

Summary

The U.S. Technical Mission in the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes (Kingdom of SHS),
operating since October 1919 until October 1920, was a part of the American assistance to Europe,
demolished in World War I. Its task was to provide expert assistance to the government of Serbia and
the newly established Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes with the renewal of railways and other
traffic as well as with the reconstruction of the old mines and opening of new ones in its territory. Due
to political instability and frequent government changes, the work of the mission members was
rendered almost completely impossible. Unable to carry out the work they were, after all, paid to do,
the mission members left the Kingdom of SHS after a one-year stay there. During their stay and work
there, the personnel of the U.S. Technical Mission to Belgrade travelled approximately 35.000
kilometres of railways and rivers, as well as around 50.000 kilometres in cars. They completed detailed
explorations of the railway network and offered some analyses and arguments for linking the Danube
river region with the coast of Adriatic. They wrote hundreds of pages of elaborations, and made
detailed reconstruction plans for the existing railway lines as well as plans for the construction of new
ones. They were personally engaged in the establishment of regular traffic between Belgrade and
Thessaloniki. They acquainted themselves in detail with the situation in the Yugoslav mines as well as

46 Glej Milenkovi¢ Petar: Istorija gradenja Zeleznica i Zelezni¢ka politika kod nas (1850-1935),
Ministarstvo saobracaja KJ, Beograd 1936; Jubilarna knjiga drzavnih Zeleznica KJ, 1919-1929. Beograd
1929; Zbornik Jugoslavije i njenih banovina, gradova, srezova i opstina, Saobracajni uslovi, Beograd
1931, 125 str; 20 godina kulturnog i privrednog razvitka Kraljevine Jugoslavije. Beograd 1938;
Jugoslavija na tehni¢kom polju 1919-1929. Zagreb 1929.
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the potential resources and the necessity of taking measures for faster development, and wrote more
than fifty reports in regard to this, practically about every mine. They contributed a lot to the
understanding of the U.S. government and business circles, assisting with Yugoslav purchases of goods
and equipment. They also organised visits of American businessmen and set up business relations. The
government of the Kingdom of SHS never thanked the mission members for their work, nor has it
shown any interest in the studies, elaborations, interim or final reports, created during its active period.
Therefore these materials ended up in the archive collection European Technical Advisers in the
Hoover Institution Archives at Stanford University, California. The untouched materials indicate that
nobody touched them except for those who wrote them, let alone read them and take them into
consideration. However, a fact remains that the government of the Kingdom of SHS, also thanks to the
work of this technical mission, managed to acquire the so-called "Blair Loan" from the U.S.
government, in order to connect the eastern Yugoslav regions with the Adriatic Sea with new railway
programmes.
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Andrej Pancur”
Teritorialni obseg judovskih verskih ob¢in
na ozemlju sedanje Slovenije
pred drugo svetovno vojno*

IZVLECEK

Nastanek in teritorialni obseg judovskih verskih obcin na ozemlju sedanje Slovenije je bil
pred drugo svetovno wvojno neloéljivo povezan z naselitveno strukturo judovskega
prebivalstva na tem ozemlju. Prve judovske verske obline so tako nastale pod okriljem
Ogrske v Prekmurju (Lendava, Murska Sobota in zalasno v Beltincib), kjer so se Judi zaceli
bolj mnoZicno naseljevati Ze od konca 18. stoletia. Na Kranjskem in slovenskem delu
Stajerske so se Judi zaceli za stalno naseljevati Sele po letu 1867 in so bili leta 1893
prikljuceni judovski verski obéini v Gradcu. Po nastanku Jugoslavije so se nekdanji kranjski
Judi prikljulili judovski verski obéini v Zagrebu, nekdanji $tajerski Judi pa judovski verski
ob¢ini v VaraZdinu. Avtor &lanka nato natanéno analizira prikljucitev teh Judov k judovski
verski obcini v Murski Soboti leta 1929 in odpore, ki so se pri tem porajali.

Klju¢ne besede: Slovenija, habsburska monarhija, Jugoslavija, Judi, verske obcine,
zakonodaja, emancipacija

ABSTRACT

TERRITORIAL SCOPE OF JEWISH RELIGIOUS COMUNITY IN THE TERRITORY
OF TODAY'S SLOVENIA BEFORE WORLD WAR II

The formation and territorial scope of Jewish religious communities in the territory of
today's Slovenia was, before World War 11, inseparable from the settlement structure of the
Jewish population in this area. Thus the first Jewish communities formed in the context of
Hungary in the Prekmurje region (Lendava, Murska Sobota and, temporarily, Beltinci),
where Jews had been settling in more significant numbers ever since the end of the 18"
century. In the Carniola and Lower Styria comunity, Jews only started settling permanently
after 1867, and in 1893 they were included in the Jewish in Graz. After Yugoslavia has been
formed, the former Kranjska region Jews joined the Jewish in Zagreb, while the former
Stajerska region Jews joined the Jewish in Varaidin. The author of this article carries out a
very precise analysis of how these Jews were annexed to the Jewish in Murska Sobota in
1929 and of the resistance that this annexation caused.

Key words: Slovenia, Habsburg Monarchy, Yugoslavia, Jews, religious congregations,
legislation, emancipation
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Za Casa Marije Terezije in JoZefa II. je bilo s kodifikacijo judovskega prava v
avstrijskih deZelah urejeno podrocje avtonomije judovskih obcin. V judovski ob-
¢ini je moralo biti najmanj 13 Judov moskega spola, ki so bili starejsi od 13 let. V
naslednjih desetletjih so se judovske verske obcline vzpostavile le v Galiciji, na
Moravskem, na Ceskem, v Trstu, Vorarlbergu in naposled $¢ na Dunaju.! Toda po
organizacijski plati judovske ob¢ine niso imele nobene enotne oblike. Statuti mno-
gih ob&in celo niso bili odobreni s strani drzavnih oblasti. Ceprav je temeljni dr-
Zavljanski zakon z dne 21. decembra 1867 judovskim verskim druzbam v avstrijski
polovici habsburske monarhije zagotavljal avtonomijo, je bilo razmere v judovskih
verskih ob&inah vseeno treba Se zakonsko urediti. Pri tem je drZava v avstrijski po-
lovici habsburske monarhije hotela vse Jude na obmo¢ju posamezne verske obcine
priklju¢iti samo tej ob¢ini ne glede na obcutne razlike med ortodoksnimi in refor-
misti¢nimi Judi ter med Askenazi in Sefardi.2

Po dveh letih burnih razprav v avstrijskem drZavnem zboru3 je bil 21. marca
1890 naposled sankcioniran zakon o ureditvi zunanjih pravnih razmerij judovskih
vernikov v avstrijski polovici habsbur$ke monarhije. Ta razmerja so urejale ju-
dovske verske obcine, katerih naloga je bila, da primerno skrbijo za verske potrebe
svojih ¢lanov in da v ta namen vzdrZujejo in razvijajo potrebne ustanove. Vsaka
judovska verska ob¢ina je zajemala krajevno zamejeno podrodje, na katerem ni
smela obstajati nobena druga judovska verska obc¢ina. Vsak Jud je bil ¢lan tiste
judovske verske obcine, na obmodju katere je imel stalno prebivalis¢e. Judovsko
versko ob¢ino so lahko ustanovili le tam, kjer so imeli na razpolago dovolj denar-
nih sredstev, potrebnih bogosluznih ustanov in zavodov in kjer so lahko vzdrzevali
potrebno versko osebje in zagotavljali reden verski pouk.4

Ko je bil tako leta 1890 za obmodje avstrijske polovice habsbur$ke monarhije
sprejet zakon o judovskih verskih ob¢inah, je na obmodju sedanje Slovenije Zivelo
razmeroma malo Judov. Po izgonu Judov iz Stajerske in Koroske leta 1497 ter iz
Kranjske leta 15155 se namre¢ Judi v teh deZelah vse do leta 1867 tako reko¢ niso
ve¢ smeli stalno naseljevati.6 Judi so se obc¢asno sicer naseljevali tudi v teh krajih,
vendar si pri tem niso uspeli pridobiti stalnega prebivali§¢a in so se po navadi tudi
zadrzevali le krajsi cas. Sele s sprejetjem drzavnega temeljnega zakona o splognih

1 Wolfdieter Bihl: Die Juden. V: Die Habsburgermonarchie 1848-1918: knjiga III/2: Die Volker
des Reiches. Wien 1980, (dalje Bihl, Die Juden) str. 896-897. Judovska verska ob&ina v Gradcu je bila
ustanovljena Sele leta 1869.

2 Albert Lichtblau: Integration, Vernichtungsversuch und Neubeginn - Osterreichisch-jiidische
Geschichte 1848 bis zur Gegenwart. V: Geschichte der Juden in Osterreich. Wien 2006, str. 457-458.

3 Kolmer, Gustav: Parlament und Verfassung in Osterreich: 4. del : 1885-1891. Graz 1978, str.
165.

4 Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Linder (RGBI), 15. april
1890, 3t. 18, str. 109-113, Gesetz vom 21. Mirz 1890, betreffend die Regelung der dufSeren Rechts-
verhiltnisse der israelitischen Religionsgesellschaft, t. 57. B

5 Eveline Brugger: Von der Ansiedlung bis zur Vertreibung - Juden in Osterreich im Mittelalter.
V: Geschichte der Juden in Osterreich, str. 224-227; Elisabeth Schéggl - Ernst: Die Vertreibung der
Juden aus Steiermark, Kirnten und Krain am Ende des Mittelalters : Quellen und Geschichte. V: Ca-
sopis za zgodovino in narodopisje, 2000, §t. 1, str. 299-314; Wilhelm Wadl: Zur Geschichte der Juden
in Kdrnten im Mittelalter. V: Casopis za zgodovino in narodopisje, 2000, st. 1, str. 103-105; Vlado
Valendi¢: Zidje v preteklosti Ljubljane. Ljubljana 1992, str. 24-28.

6 Edina izjema je bilo kratkotrajno obdobje francoskih Ilirskih provinc (1809-1814), ko se je v
Ljubljani naselilo nekaj Judov, od katerih so se tisti, ki so ostali, v naslednjih desetletjih pokristjanili. Po
vrnitvi Ilirskih provine v habsburiko monarhijo je bila znova vzpostavljena prepoved stalnega naselje-
vanja judovskega prebivalstva. Glej: Valendi&, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 43-50.
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pravicah drZavljanov z dne 21. decembra 1867, ko je bila med drugim doseZena
popolna emancipacija judovskega prebivalstva, se je to lahko polnopravno naselje-
valo tudi na Stajerskem, Kranjskem in Koroskem.” Leta 1890 je tako na Spodnjem
Stajerskem prebivalo 192 Judov, na Kranjskem samo 89 Judov, na sedanjem slo-
venskem KoroSkem pa judovskega prebivalstva tako reko¢ sploh ni bilo. Glavnina
judovskega prebivalstva v teh deZelah je Zivela zunaj obmocja sedanje Slovenije,
zlasti v Gradcu, kjer je npr. leta 1890 Zivelo 1255 Judov, leta 1910 pa celo 1971.8
Po vrhu vsega je bila ve¢ina judovskega prebivalstva v slovenskih delih teh deZel
navzoca le zacasno. Ker v kraju bivanja niso imeli domovinske pravice, tudi niso
mogli postati ¢lani judovske verske ob¢ine, kjer so prebivali.

Relativno 3ibka in neenakomerna poseljenost Stajerske, Koroske in Kranjske z
judovskim prebivalstvom je po letu 1890 odlocilno vplivala na dolocitev obmodij
bodocih judovskih verskih ob¢in. Ker je bilo v roku treh let treba urediti oze-
meljski obseg judovskih verskih ob¢in, je ministrstvo za uk in bogocastje 18. marca
1893 izdalo uredbe za Stajersko, Kranjsko in Korosko, po katerih so s 1. julijem
1893 vsi Judi v teh deZelah postali ¢lani judovske verske ob¢ine v Gradcu.?

Med kranjskimi in koroskimi Judi ta odlocitev ni bila sprejeta z odobravanjem.
Kranjski Judi so bili namre¢ pred tem glede vodenja mati¢nih knjig, sklepanja za-
konskih zvez in drugih zakonskih zadev vezani na judovsko versko ob¢ino v Trstu.
Zato je takratnih dvanajst stalno naseljenih ljubljanskih Judov $e naprej hotelo
ostati v sklopu trZaske judovske obcine. Toda temu so odlo¢no nasprotovali prav
trzaski Judi. Zato so se najprej hoteli povezati s koroskimi Judi in skupaj z njimi
ustanoviti versko ob¢ino. Ti so Ze leta 1887 v Celovcu ustanovili judovsko versko
drustvo, ki pa je bilo relativno slabo obiskano. Ker se je kmalu izkazalo, da zdru-
zitev kranjskih in korogkih Judov ne bi omogocila vzpostavitve normalno delujoce
verske organizacije, so kranjski Judi pristali na pridruZitev h graski judovski verski
ob¢ini, pod katero so spadali vsi $tajerski Judi. Nazadnje so morali popustiti tudi
korosgki Judi.10

Avstrijski zakon o judovskih verskih obcinah iz leta 1890 je predvideval tudi
pladevanje verskega davka, iz katerega so judovske verske ob¢ine financirale svoje
delovanje. Zakon ni dolocal visine verskega davka. Visino davka so si dolocale
verske obcine, pri ¢emer so v statutarnih dolocilih zamejile najvi§jo in najniZjo
12 goldinarjev in najvi§ji 200 goldinarjev. Ob menjavi valute iz goldinarjev v krone
so leta 1900 najniZje prispevke zmanjsali na 12 kron oziroma 6 nekdanjih gol-
dinarjev, najvisje pa so zvisali na celo 600 kron oziroma 300 nekdanjih goldi-

7 RGBI, 1867, 3t. LXI, str. 394-396, Staatsgrundgesetz vom 21. December 1867, iiber die allge-
meinen Rechte der Staatsbiirger fiir die im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Linder, $t. 142.

8 Marko Zajc: Judovsko prebivalstvo z obmodja danasnje Slovenije v avstrijski polovici habs-
burske monarhije. V: PremozZenjski in civilno-pravni poloZaj slovenskih Judov v 20. stoletju : neob-
javljen elaborat. Ingtitut za novejo zgodovino, Ljubljana 2008 (dalje Zajc, Judovsko prebivalstvo).

9 Landesgesetz- und Verordnungsblatt fiir das Herzogthum Steiermark, 15. april 1893, 3t. 6, str.
15, Verordnung des Ministeriums fiir Cultus und Unterricht vom 18. Mirz 1893, Zahl 19.361 ex
1892, betreffend die Feststellung und Abgrenzung des Sprengels der israelitischen Cultusgemeinde in
Graz und die Zuweisung der in den Herzogthiimern Steiermark, Kirnten und Krain wohnenden
Israeliten zu dieser Cultusgemeinde, st. 8.

10 Valenci¢, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 62-64. Korogki Judi so nato leta 1895 razpustili
judovsko versko drustvo, svojo lastno versko ob&ino pa so dobili 3ele leta 1923. Glej August Walzl: Die
Juden in Kirnten und das Dritte Reich. Klagenfurt 1987, str. 1-70; Wilhelm Wadl: Spuren jiidischen
Lebens in Kirnten vom Mittelalter bis zur Gegenwart : Ausstellungskatalog. Klagenfurt 2003, str. 7.
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narjev. To niso bili majhni denarni zneski. Ljubljanski Judi so npr. konec 19. sto-
letja placevali med 27 in 60 goldinarjev verskega davka. Zato ne presenela, da
Judi zunaj ob¢inskega sredi$¢a v Gradcu niso bili ravno navduSeni nad placeva-
njem verskega davka, saj tako reko¢ niso imeli nobenih vegjih koristi od ustanov,
ki so jih sofinancirali (npr. sinagoga in verska Sola v Gradcu).11

Judi na Primorskem so bili ¢lani mo¢nih judovskih skupnosti v Gorici in pred-
vsem v Trstu. Za razliko od Stajerske, Koroske in Kranjske Judi niso bili nikoli
pregnani iz Trsta, Istre ter Goriske in GradiS¢anske, temvec so tu Ziveli skoncen-
trirano v vedjih mestnih sredis¢ih. V Trstu je tako leta 1890 Zivelo 4708 Judov in
leta 1910 celo Ze 5498, v Gorici pa je tega leta Zivelo 252 Judov. Pri tem je na
ozemlju sedanje Slovenije Zivelo le malo Judov. Leta 1910 je tako v sodnem okraju
Koper Zivelo 10 Judov, v Kanalu 2 Juda, v okraju Gorica okolica pa 10 Judov.12
Judi z Goriske so pri tem spadali pod judovsko versko ob¢ino v Gorici, istrski Judi
pa pod judovsko versko ob¢&ino v Trstu.

Tudi na Ogrskem so si Ze dolgo ¢asa, vse od leta 1792, prizadevali reformirati
organiziranost judovskih verskih ob¢in. V tem pogledu je bil na Ogrskem zelo
pomemben spor med ortodoksnim in reformisti¢nim judovstvom. Leta 1871 so
vedinski reformisti ustanovili svojo centralisti¢no usmerjeno organizacijo judovskih
ob¢in, manjSinski ortodoksni Judi pa so ustanovili svojo centralno organizacijo.
Majhen del Judov je organiziral svoje verske obcine. Leta 1900 je bilo na Ogrskem
560 mati¢nih judovskih ob¢in in 1718 podruzni¢nih ob¢in, na Hrvaskem pa je bilo
npr. leta 1913 25 judovskih ob¢in.13

V tem ¢asu so v Prekmurju nastale tri judovske verske obcine, skozi katere se je
prav tako izraZala naselitvena struktura prekmurskih Judov. Posamezni Judi so se v
Prekmurju naseljevali Ze v 18. stoletju, bolj mnoZi¢no pa Sele po sprejetju tole-
ran¢nega patenta JoZefa II. z dne 31. marca 1783 in dekreta Leopolda II. za Jude
na Ogrskem. Podobno kot v avstrijski polovici habsburske monarhije so prisli Judi
na Ogrskem in s tem v Prekmurju do dolgo Zelene emancipacije Sele leta 1867, z
nastankom dualisti¢ne Avstro-Ogrske. Z zakonskim ¢lenom XVII iz leta 1867 so
bili judovski prebivalci Ogrske glede vseh drzavljanskih in politi¢nih pravic raz-
glaSeni za enakopravne kr§¢anskim prebivalcem. Leta 1868 so bili nato dovoljeni
verski prestopi, Sele leta 1895 pa je bila zakonsko uveljavljena enakopravnost in
reciprociteta vseh veroizpovedi, s ¢imer je bila uveljavljena splosna verska svo-
boda. Za razliko od avstrijske polovice monarhije je §la Ogrska 3e veliko dlje in je
uvedla obvezno civilno poroko.14 Od leta 1778, ko je bilo v Prekmurju samo 14
Judov, se je stevilo judovskega prebivalstva tako v dobrem stoletju do leta 1889
dvignilo na 1107. Tega leta je bilo v Prekmurju zabeleZeno najve¢ judovskega
prebivalstva v celotni njegovi zgodovini, nato pa je njegovo Stevilo zacelo upadati.
Leta 1910 jih je bilo tako e 1000. Najbolj mo¢no je bilo judovsko prebivalstvo
navzoCe v obeh prekmurskih mestnih sredi¢ih, v Lendavi in Murski Soboti. V
vsakem od teh dveh mestnih sredis¢ je Zivela priblizno tretjina prekmurskega

11 Prim. Valendi¢, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 64.

12 Zajc, Judovsko prebivalstvo.

13 Bihl, Die Juden, str. 901-902.

14 Rolf Fischer: Entwicklungsstufen des Antisemitismus in Ungarn 1867-1939: Die Zerstérung der
magyarisch-jiidischen Symbiose. Miinchen 1988, str. 28-32; Friedrich Gottas: Ungarn im Zeit des
Hochliberalismus: Studien zur Tisza-Ara (1875-1890). Wien 1976, str. 162-164; Bihl, Die Juden, str.
895-896.
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judovskega prebivalstva. Za razliko od ostalega slovenskega ozemlja so bili Judi v
Prekmurju mo¢no navzodi tudi v vaseh. Do konca 19. stoletja so bili tako Beltinci
eno od najpomembnejsih sredis¢ judovstva na ozemlju sedanje Slovenije, kjer je na
viSku poselitve leta 1889 Zivelo celo 152 Judov.15

Prva judovska obc¢ina v Prekmurju je tako nastala v Lendavi, kjer so se Judi
najprej zaceli bolj mnoZi¢no naseljevati. Prvi verski prostori so bili urejeni v
zasebni hisi Ze v drugi polovici 18. stoletja. Judovska verska skupnost je nastala
leta 1837. Versko Zivljenje se je najprej odvijalo v najeti hisi; leta 1847 so hiso od-
kupili in jo preuredili v sinagogo. 1850 so zaceli voditi mati¢no knjigo, ki pa je
bila v ¢asu holokavsta leta 1944 (zal) uni¢ena. Ker je verska skupnost v naslednji
desetletjih vedno bolj naras$¢ala, so leta 1866 na mestu stare sinagoge zaceli graditi
novo (80 sedeZev za moske in 60 za Zenske). Leta 1908 so sinagogo povecali in
prenovili. Tega leta so obnovili tudi poslopje Solske stavbe, ki je bila zgrajena Ze
leta 1845. V njej so uredili stanovanje za rabina in dve udilnici. Judovska verska
obd¢ina je namrec vzdrZevala zasebno $olo vse do njene ukinitve leta 1921, ko so
judovski Solarji morali zaceti obiskovati drzavne Sole. Lendavska judovska ob¢ina
je vzdrzevala lastno pokopali§¢e v Dolgi vasi, kjer so svoje mrtve pokopavali vse
od leta 1850. Lendavski Judi so bili tudi ¢lani verskega dobrodelnega drustva
Hevre kadis.16

Druga pomembna judovska verska obc¢ina v Prekmurju je nastala v Murski
Soboti. Tudi tu so imeli Judi molilnico najprej v zasebni hisi. Prvi¢ je bila ome-
njena leta 1860. Na mestu stare razpadajoce molilnice na Lendavski ulici so 31.
avgusta 1908 svecano blagoslovili novo, veliko ve¢jo sinagogo. Od 19. stoletja je
judovska obcina tudi v Murski Soboti vzdrievala pokopali§¢e, prav tako pa so
imeli organizirano tudi judovsko $olo.17

Tretja judovska verska obc¢ina je nekaj Casa obstajala v Beltincih. Okoli leta
1860 so Judi v Beltincih lo¢ili od judovske verske ob¢ine v Lendavi in ustanovili
svojo lastno versko ob¢ino. Takrat so tudi sezidali sinagogo. Toda po letu 1890 je
Stevilo Judov v Beltincih vedno bolj upadalo, dokler ni po prvi svetovni vojni pad-
lo le na nekaj oseb. Preostali Judi so zopet postali ¢lani judovske verske ob¢ine v
Lendavi. Zaradi premajhnega $tevila vernikov in pomanjkanja denarnih sredstev je
sinagoga vedno bolj propadala. Ob¢ina Beltinci je tako 21. marca 1938 opozorila
okrajno nacelstvo v Lendavi, da je "sinagoga v stanju razpadanja", zaradi Cesar naj
okrajno nacdelstvo na primeren nacdin opozori judovsko versko ob¢ino v Lendavi,
da mora "odstraniti razpadajoCo sinagogo iz varnostnih in urbanisti¢nih razlo-
gov".18 Kmalu nato so sinagogo podrli.1?

15 Kuzmid&, Franc: Podjetnost prekmurskih Zidov. V: Znamenje, 1989, §t. 2, str. 172, 178; Andrej
Pancur: Judi v Prekmurju. V: PremoZenjski in civilno-pravni polozaj slovenskih Judov v 20. stoletju.

16 Marija Gadpar, Beata Lazar: Zidje v Lendavi. Lendava 1997, str. 36-68.

17 Darja Keréc: Judi v Murski Soboti v letih 1934-1954. V: Casopis za zgodovino in narodopisje,
2000, 3t. 4, (dalje Keréc, Judi v Murski Soboti) str. 592-593; Franc Kuzmi¢: Naselitev Zidov v Prek-
murju in njihov razvoj do konca prve svetovne vojne. V: Evangeli¢anski koledar, 1993, str. 120-123;
Darja Keréc: Sébota na prelomu 19. in 20. stoletja. V: Borec, 2004, str. 114-116.

18 Arhiv Republike Slovenije (ARS), fond Kraljeva banska uprava Dravske banovine, Upravni
oddelek (AS 68), f. 7-9/1938, 3t. 10579.

19 Bojan Zadravec: Beltinci. V: Judi in antisemitizem v Sloveniji. Intitut za narodnostna vprasanja,
Ljubljana [online], http://www.inv.si/psja/spomin/beltinci.htm, (30. 1. 2007, 13:22).
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Po razpadu habsbur$ke monarhije so bili Stajerski in kranjski Judi, ki so po
novem Ziveli na obmodju jugoslovanske drzave, z drzavno mejo lo¢eni od svojega
verskega sredi$¢a v Gradcu. Zato so se nekateri ljubljanski Judi Ze od zacetka leta
1919 zavzemali za prikljucitev k najblizji veliki judovski verski obcini v novi
drzavi, in sicer k zagrebski. S tem je soglasala tako narodna vlada kot vsi ljub-
ljanski Judi, ki so se odzvali na anketo ljubljanskega mestnega magistrata. V za-
Cetku leta 1921 so bili tako ljubljanski Judi prikljuceni k judovski verski ob¢ini v
Zagrebu. Za poverjenika ljubljanske naselbine je bil izbran trgovec Adolf Lorant.
Pri njem so morali ljubljanski Judi prijaviti rojstva, poroke in smrti, zagrebska
verska ob¢ina pa je skrbela za verske funkcije in verski pouk otrok.20 Po pric¢evanju
ljubljanskega trgovca Karla Bolaffioja s konca leta 1927 pa razmere nikakor niso
bile idealne: "Dokler smo spadali pod Gradec (pred vojno), smo imeli za otroke
verski pouk, danes nimamo tega. Verski pouk za otroke je potreben in bi bilo
tozadevno treba nekaj ukreniti."2! Za razliko od ljubljanskih Judov so se Stajerski
Judi prikljucili judovski verski ob¢ini v Varazdinu. Leta 1928 je bilo v tej ob¢ini
v&anjeno 38 Judov s Stajerske, h katerim je treba pristeti $e njihove Zene in
mladoletne otroke.22 Glede na popis prebivalstva iz leta 1921 je bilo takrat na slo-
venskem Stajerskem vsega skupaj 207 judovskih vernikov, od tega najve¢ v Mari-
boru (64), Ptuju (28) in Celju (26). Nasprotno so na nekdanjem Kranjskem takrat
Ziveli 104 judovski verniki, od tega velika vecina (96) v Ljubljani.23

Na ozemlju mariborske oblasti so v tem ¢asu Ze obstajale tri judovske verske
ob¢ine s sedezi v Murski Soboti, Lendavi in Cakovcu. Na ozemlju sedanje Re-
publike Slovenije sta bili torej verski ob¢ini v Murski Soboti in Lendavi, katerih
ozemeljski obseg se je ujemal z soboskim in lendavskim okrajem. Prva je imela 320
in druga 322 vernikov,24 kar se je priblizno ujemalo s Stevilom judovskega pre-
bivalstva po popisu iz leta 1921 (skupaj v Prekmurju 624).25 Stevilo judovskega
prebivalstva v Prekmurju se je predvsem iz gospodarskih razlogov manjialo Ze od
konca 19. stoletja, iz politi¢nih razlogov pa se je po prvi svetovni vojni $e dodatno
ob¢utno zmanjsalo.26 Judovsko prebivalstvo v Prekmurju je imelo za razliko od
ostalega judovskega prebivalstva z ozemlja sedanje Slovenije, med katerimi je bilo
veliko zacasnih prebivalcev, v veliki ve¢ini urejeno stalno bivalisée.

Ceprav naj materialni polozaj judovske ob&ine v Murski Soboti pred letom
1928 ne bi bil "ba$ najboljsi",27 stanje v Murski Soboti v primerjavi z Lendavo vse-
eno ni bilo slabo: "Ne le velikost, oblika in pa esteti¢na zunanjost in notranjost
sinagoge v Murski soboti se ne da skoro niti primerjati z ono v Dolnji Lendavi.

20 Valenci¢, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 66.

21 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 730, Izraeliti mariborske in ljubljanske oblasti, inkorperacija v
izraelitsko cerkveno ob¢&ino Murska Sobota, 10. 12. 1927.

22 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 310/15, Priklopitev izraelotov v Sloveniji verski ob¢ini v Mur-
ski Soboti, 13. 6. 1928.

23 Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januarja 1921 god. Sarajevo 1932, str. 292-345

24 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 7815/36, Stetje pripadnikov poedinih veroizpovedi 1930; 3t.
310/15, Priklopitev izraelotov v Sloveniji verski ob&ini v Murski Soboti, 13. 6. 1928.

25 Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januarja 1921, str. 292-345.

26 Andrej Pancur: Judovsko prebivalstvo v jugoslovanski drzavi. V: PremoZenjski in civilno-pravni
polozaj slovenskih Judov v 20. stoletju.

27 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 310/15, Priklopitev izraelotov v Sloveniji verski ob¢ini v Mur-
ski Soboti, 13. 6. 1928.
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Tudi, kar se ti¢e Zupni$ca, je ono v Murski soboti veliko udobnej$e in prostranejse,
kot v Dolnji Lendavi, kjer stanuje rabin v sorazmerno slabem poslopju bivse izr.
verske $ole, do¢im stanuje kantor v eni zasebni hisi. V Dolnji Lendavi tudi manjka
nadkantor, katero mesto je v Murski Soboti zasedeno. Istotako se vr$ijo obre-
zovanja po funkcionarjih v Murski soboti za celo Prekmurje."28

Toda s pravnega stali§¢a pristop Stajerskih in kranjskih Judov k judovskima
verskima obc¢inama v Zagrebu in VaraZdinu ni bil izveden v skladu s takrat Se
vedno veljavnim avstrijskim zakonom z dne 21. marca 1890. Glede na sedmi
paragraf tega zakona bi morala drZava odobriti vsako spremembo ozemeljska
obsega judovskih verskih obcin.29 Judi iz nekdanje Kranjske in Stajerske, ki jih je
drzavna meja locila od njihovega prej$njega verskega sredisca v Gradcu, so se tako
sicer pravilno odlo¢ili, da ne morejo ve¢ pripadati judovski verski ob¢ini zunaj
konkretnega drZavnega ozemlja, vendar bi njihovo prikljuditev judovskima ver-
skima ob¢inama v VaraZdinu in Zagrebu morala pred tem odobriti pristojna dr-
Zavna oblast. Slednja je tako novo ureditev samo dopuscala, zakonsko pa je vsa
stvar $e vedno Cakala na primerno ureditev.30 Predstavniki judovske obcine v
Murski Soboti so kmalu zaznali priloZnost in 27. avgusta 1927 zaprosili velikega
Zupana mariborske oblasti, naj se zavzame za prikljucitev judovskih vernikov iz
mariborske in ljubljanske oblasti k njihovi verski ob¢&ini.31

Toda tej nameri so se ljubljanski in $tajerski Judi odlo¢no uprli. V prvi polovici
leta 1928 so tako ljubljanski Judi kot ljubljanski mestni magistrat in veliki Zupan
ljubljanske oblasti nasprotovali pobudi judovske verske ob¢ine iz Murske Sobote.32
Hkrati so se ljubljanski Judi na svojem sestanku 13. maja 1928 nenadoma odlo¢ili,
da je treba urediti neurejene razmere glede rednega verskega pouka njihovih
otrok, kar bi bilo po njihovem mnenju veliko laZe in predvsem ceneje storiti v
okviru zagrebske judovske verske obcine kot pa v okviru soboske.33 Soboski
pobudi so nasprotovali tudi Stajerski Judi in judovska verska ob¢ina v Varazdinu,
judovski verski obcini v Lendavi34 in Cakovcu, ki sta prav tako lezali na ozemlju
mariborske oblasti, pa sta se zavzemali, da te Judi preprosto prikljucijo njima. Pri-
stojni uradnik mariborske oblasti Malesi¢ je ob tem porocal verskemu ministrstvu
v Beograd: "O¢ividno je, da igra pri vsej stvari materijalno vprasanje najvecjo vlo-
go. Izraelitska [judovska, op. A. P.] verska ob¢ina v Murski Soboti bi si rada po-
veclala svoje dohodke z v¢lanjenjem vseh izraelitov iz Slovenije. Interesenti sami se
pa temu protivijo, ker jim ¢lanstvo pri verskih ob¢inah v Varazdinu odnosno
Zagrebu nalaga manj$a bremena in tudi prometnih zvez bolj gravitirajo v Varazdin

28 ARS, AS 68, f. 29-1/1924-1934, 3t. 7002/1930, §t. 3902, Sreski poglavar v Dolnji Lendavi ve-
likemu Zupanu mariborske oblasti, 13. 6. 1928.

29 RGBI, 15. april 1890, &t. 18, str. 110, Gesetz vom 21. Mirz 1890, betreffend die Regelung der
dufleren Rechtsverhiltnisse der israelitischen Religionsgesellschaft, $t. 57.

30 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 310/15, Priklopitev izraelotov v Sloveniji verski ob¢ini v Mur-
ski Soboti, 13. 6. 1928.

31 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 475/1, Izraeliti mariborske in ljubljanske oblasti, inkorpori-
ranje v izraelsko versko ob&ino Murska Sobota, 29. 8. 1927.

32 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, 3t. 4980, Priklopitev izraelitvo v Sloveniji verski ob¢ini v Murski
Soboti, 16. 2. 1928.

33 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, . 9297, Evidenca Soloobveznih otrok izraelitske vere, 22. 5.
1928.

34 ARS, AS 68, f. 29-1/1924-1934, 3t. 7002/1930, §t. 3902, Sreski poglavar v Dolnji Lendavi ve-
likemu Zupanu mariborske oblasti, 13. 6. 1928.
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in Zagreb ko v Mursko soboto, ki lezi na periferiji mariborske oblasti."35 V tem
¢asu materialni polozaj judovskih vernikov v Murski Soboti resni¢no ni bil za-
dovoljiv. Prav zaradi previsokih verskih davkov naj bi se soboski Judi potegovali za
pritegnitev ostalih Judov s slovenskega ozemlja k njihovi verski ob¢ini. S tem bi si
olajsali svoje davéno breme.36

Zelja ljubljanskih Judov, da naj soboska ob¢ina odstopi "od nadaljnjih poizku-
sov prisiljene priklopitve",37 se ni uresni¢ila. Minister za vere je 28. avgusta 1928
izdal uredbo, po kateri lahko od 1. januarja 1929 na ozemlju ljubljanske in mari-
borske oblasti, z izjemo okrajev Cakovec, Dolnja Lendava in Prelog, obstaja samo
ena judovska verska obdina, in sicer s sedeZem v Murski Soboti. Vsi Judi, ki so
Ziveli na slovenskem Stajerskem, Koroskem in Kranjskem ter v okraju Murska
Sobota, so tako postali pripadniki judovske verske ob¢ine v Murski Soboti.38

7. novembra 1928 je judovska verska ob¢ina iz Murske Sobote prosila velikega
Zupana mariborske oblasti, da naj naro¢i sreskim poglavarjem mariborske oblasti,
naj popiSejo Jude na svojem obmodju. Te podatke so namre¢ soboski Judi nujno
potrebovali, ¢e so hoteli januarja 1929 sklicati ob¢ni zbor judovske obéine, na
katerem bi konstituirali novo judovsko versko ob¢ino Murska Sobota v njenem
razdirjenem sestavu. Veliki Zupan je 20. novembra 1928 z okrozZnico narodil
sreskim poglavarjem in mestnim magistratom, naj Zelene podatke posljejo nepo-
sredno sreskemu poglavarju v Mursko Soboto, ta pa naj jih posreduje judovski
verski ob&ini v Murski Soboti. Vendar judovska verska obc¢ina teh podatkov ni
dobila tako hitro, kot bi si jih Zelela. Zato se je konec leta 1928 znova obrnila na
velikega Zupana mariborske oblasti, naj jim prisko¢i na pomo¢.39

Medtem ko so se soboski Judi vneto pripravljali na ustanovitev nove judovske
verske obcine, pa njihovi nasprotniki $e niso vrgli puske v koruzo. Kljub jasno
izraZenemu stali¢u ministrske uredbe z dne 28. avgusta 1928, da je kranjskih in
Stajerskih Judov premalo, da bi lahko tvorili samostojno versko ob¢ino,40 so 14.
januarja 1929 Judi s stalnim bivalis¢em v okrajih Ptuj, Ormoz, Ljutomer, Maribor,
Celje in Ljubljana naslovili na velikega Zupana mariborske oblasti v Mariboru
pro$njo za ustanovitev samostojne judovske verske ob¢ine s sedezem v Mariboru.
Ze dva tedna kasneje so to svojo vlogo e dodatno dopolnili. V akcijskem odboru,
ki je organiziral pobudo za ustanovitev samostojne judovske verske ob¢ine v Mari-
boru (za sreze Ptuj, Ormoz, Ljutomer, Maribor, Celje in Ljubljano), so bili ugledni
in premozni ¢lani judovske skupnosti, ki so bili zainteresirani za tak$no udej-
stvovanje (Miroslav Ausch iz Maribora, Karol Preis iz Maribora, Jakob Mandil iz
Maribora, Josip Kudi§ iz Maribora, Marko Rosner iz Maribora, Ignac Sonnen-

35 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 310/15, Priklopitev izraelotov v Sloveniji verski ob¢ini v Mur-
ski Soboti, 13. 6. 1928.

36 Keréc, Judi v Murski Soboti, str. 597; Franc Kuzmi¢: Pregled cerkvene uprave v Prekmurju. V:
Casopis za zgodovino in narodopisje, 1989, §t. 2, str. 156-157.

37 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §. 9297, Zapisnik, 13. maj 1928.

38 Uradni list ljubljanske in mariborske oblasti, 25. oktober 1928, $t. 100, str. 688, Razglas ve-
likega Zupana mariborske oblasti 342; ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 310/16, Ministarstvo vera, 28.
avgust 1928; st. 310/15, Priklopitev izraelitov v Sloveniji verski ob¢ini v Murski Soboti; §t. 310/16, Iz-
raeliti mariborske in ljubljanske oblasti, inkorporacija v izraelitsko versko ob¢ino v Murski soboti.

39 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 5087/1930, Izraelitska verska obc¢ina, Murska Sobota, Veliki
Zupan mariborske oblasti, 29. 12. 1928.

40 Uradni list ljubljanske in mariborske oblasti, 25. oktober 1928, §t. 100, str. 688, Razglas veli-
kega Zupana mariborske oblasti 342; ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 310/16, Ministarstvo vera, V. br.
9700, 28. avgust 1928.
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schein iz Ptuja, Leo Kudis iz Celja, Adolf Lorant iz Ljubljane in Feliks Moskovi¢ iz
Ljubljane). Ze iz prevladujocega poloZaja mariborskih Judov lahko razberemo, da
so imeli prav ti najvedji interes za ustanovitev samostojne verske obcine. Za
svojega predsednika so izbrali bogatega "tovarnarja in veletrgovca" iz Maribora,
Josipa Rosenberga. V akcijskem odboru je bila slabo zastopana predvsem moc¢na
judovska skupnost v Ljubljani, saj je bilo med podpisniki samo 9 ljubljanskih Ju-
dov. Nasprotno je bilo med njimi 15 Judov iz celjskega okraja in celo 29 iz mari-
borskega okraja.4!

Stajerski in ljubljanski Judi so imeli tudi konkretne naérte o delovanju in finan-
ciranju bodoce judovske verske obcine s sedeZzem v Mariboru. Nameravali so najeti
prostore, v katerih bi izvajali bogosluZje. Ustanoviti so nameravali tudi pogrebno
drustvo Hevra Kadis. Potreben denar bi dobili z enkratnim denarnih prispevkom
vseh pobudnikov za ustanovitev samostojne obdcine. Poleg tega bi s pobiranjem
verskih prispevkov krili razli¢ne stvarne izdatke in predvsem placo za rabina.
Rabin bi med drugim urejal mati¢ne knjige, zaradi esar bi bilo olaj$ano poslovanje
z drzavnimi organi. Predvsem pa bi rabin vodil verske obrede. Stajerski Judi so se
namre¢ pritoZevali, da sta Varazdin in Murska Sobota preprosto predaled. Ob
sobotah in nedeljah so se verski obredi po navadi zaceli ob osmi uri zjutraj. Ker pa
je bilo vernim Judom ob sobotah in praznikih prepovedano potovati (z vlakom ali
avtomobilom), so morali tja odpotovati Ze dan prej, domov pa so se lahko od-
pravili $ele naslednji dan. Ker so bili ti Judi ve¢inoma trgovci in usluzbenci, si niso
mogli privosCiti tako velike izgube delovnega Casa, zaradi Cesar se verskih obredov
po navadi sploh niso udelezili. Podobno pomanjkljiv je bil tudi verski pouk
njihovih otrok, ki je potekal le enkrat mese¢no. Zato so $tajerski Judi predvidevali,
da bi njihov bododi rabin tedensko pouceval verski pouk v vseh srednjih in
ljudskih $olah v Mariboru, na Ptuju, v Celju in Ljubljani, kjer so se $olali judovski
ucenci.42

Veliki Zupan mariborske oblasti je 7. februarja 1929 obvestil o nameri $tajer-
skih in ljubljanskih Judov tudi velikega Zupana ljubljanske oblasti, predvsem pa je
za mnenje povprasal judovske verske ob¢ine v Murski Soboti, Lendavi in Cakovcu.
Nova judovska verska obcina s sredis¢em v Mariboru bi namre¢ zajemala ozemlje
obeh slovenskih oblasti (mariborske in ljubljanske), razen okrajev Murska Sobota,
Dolnja Lendava, Cakovec in Prelog. Veliki Zupan mariborske oblasti je ob tem
odlo¢no podprl ta predlog.43 Nobenih pomislekov proti ustanovitvi judovske ver-
ske obcine s sredis¢em v Mariboru ni imel tudi veliki Zupan ljubljanske oblasti.44
Ker nova judovska ob¢ina ne bi pomenila nobene konkurence judovski ob¢ini v
Cakoveu, tudi tamkajinji Judi niso nasprotovali njeni ustanovitvi.4S Lendavski Judi

41 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 75, Velikemu Zupanu mariborske oblasti v Mariboru, 14. 1.
1929, 30. 1. 1929; 3t. 75/4, Ustanovitev samostojne izraelitske verske ob&ine v Mariboru, 2. 3. 1929.

42 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 75, Velikemu Zupanu mariborske oblasti v Mariboru, 14. 1.
1929, 30. 1. 1929.

43 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 75/2, Ustanovitev samostojne izraelitske verske ob¢ine v Ma-
riboru, 4. 3. 1929.

44 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 26435, Veliki Zupan ljubljanske oblasti, 18. 2. 1929; Izraelitska
verska obcina v Mariboru, ustanovitev, L]ubl]ana 1.3.1929.

45 ARS, AS 68, f. 29- 2/1924 31, Zldovska bogostovna opcina Cakovec, 25. 2. 1929. 6. novembra
1928 je namred Judovska verska ob¢ina iz Cakovca celo (neuspesno) tozila versko ministrstvo, ker naj
bi po njihovem mnenju o teritorialni ureditvi judovskih verskih ob¢in lahko odloc¢ala le zveza udovsklh
verskih ob&in. Glej: ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 475, Zidovska bogostovna opéina Cakovec 6.
11. 1928.
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so akcijo Stajerskih in ljubljanskih Judov celo iskreno pozdravljali in so jih bili pri
tem pripravljeni duSevno in materialno podpirati. Sli so celo tako daleg, da so
dodali $e dva nova argumenta za ustanovitev nove verske obcine: "V verskopo-
liticnem oziru /.../ je nasa drZava versko tolerantna in ne dela nobene razlike med
svojimi drZavljani /.../. V zgodovinskem oziru pa govori za to ustanovitev dejstvo
da je obstajala v Mariboru v preteklih stoletjih Ze Zidovska verska ob¢ina."46

Ustanovitvi nove judovske verske obc¢ine so tako odlo¢no nasprotovali samo
Judi iz Murske Sobote, pod katerih okrilje so z novim letom pravkar prisli Stajerski
in ljubljanski Judi. Soboski Judi so tako odkrito dvomili, da bi bili $tajerski in
ljubljanski Judi zmoZni finanéno vzdrZevati rabina, kantorja in druge uradnike,
ustrezno opremiti najete prostore za verske obrede in zaradi splo$nega pomanj-
kanja rabinov sploh najti primerno versko izobraZenega in "patrioti¢no misleCega
rabina". Nasprotno so poudarili, da se bo rabin iz Murske Sobote enkrat tedensko
vozil v Maribor in Ljubljano poudevat versko vzgojo, rabin ali ob¢asno kantor pa
bosta tam tudi izvajala verske obrede. Hkrati so soboski Judi ocitali $tajerskim in
ljubljanskim Judom, da jih veliko nima jugoslovanskega drzavljanstva in zato ne
morejo biti ¢lani jugoslovanske judovske verske obcine ter da je njihovo "sepa-
ratisti¢no gibanje" v nasprotju z veljavno zakonodajo.47

Pristojno ministrstvo za vero ni ugodilo prosnji Stajerskih in ljubljanskih Judov
po samostojni ob¢ini, temve¢ je vztrajalo pri prvotnem nacrtu. Vse do konca prve
jugoslovanske drzave sta tako na obmodju Dravske banovine obstajali dve judovski
ob¢ini, in sicer v Lendavi in Murski Soboti.48

Ze takoj po ustanovitvi nove judovske verske ob&ine v Murski Soboti januarja
1929 je ta Ze sprejela proracun za leto 1929 in pri tem hitro zalela trositi vecje
koli¢ine denarja. Nova in vedja obcinska organizacija je imela namre¢ tudi vedje
potrebe in - kot smo Ze opisali - tudi smele naérte za raziritev svoje dejavnosti.49 S
precejs$njo razsiritvijo ob¢inskega ozemlja so v okvir obé¢ine prisli tudi Stevilni novi
davkoplacevalci. Leta 1929 je verski davek placalo 79 Judov iz Murske Sobote in
celo 44 iz drugih krajev (eden iz Sredis¢a, 17 iz Maribora, 2 iz Ljutomera, 4 iz
Celja, in 20 iz Ljubljane).50 Ceprav so torej soboski Judi $teviléno $e vedno pre-
vladovali, so se prejemki judovske ob¢ine izdatno povecali, zlasti e, ker so bili na
prikljuéeni Judi v povpredju bolj premozni od prekmurskih. Zato ni ni¢ ¢udnega,
¢e so bili Judi zunaj Murske Sobote zelo ob¢cutljivi na vpraSanje financiranja
obgine. Ze Karl Bolaffio je tako npr. konec leta 1927 opozarjal ljubljanske oblasti,
da je pred prikljuditvijo ljubljanskih Judov k Murski Soboti treba najprej urediti
"vprasanje prispevkov in pastorizacije za te prispevke."s!

46 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 75/6, Izr. crkvena opstina Dolnja Lendava, 4. 3. 1929.

47 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 46/1929, Izraelitska verska obc&ina v Murski Soboti: Usta-
novitev samostojne izraelitske verske ob¢ine v Mariboru, 24. 2. 1929.

48 Splosni pregled Dravske Banovine: glavni statisti¢ni podatki, upravna, sodna in cerkvena razde-
litev ter imenik krajev po stanju 1. julija 1939 z dvema zemljevidoma. Ljubljana 1939, str. 85; ARS, AS
68, f. 29-2/1939, st. 1349.

49 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, $t. 46/1929, Izraelitska verska obcina v Murski Soboti: Ustano-
vitev samostojne izraelitske verske ob¢ine v Mariboru, 24. 2. 1929.

50 Borut Brumen: Na robu zgodovine in spomina: urbana kultura Murske Sobote med letoma
1919 in 1941. Murska Sobota 1995, str. 47, op. 85.

51 ARS, AS 68, f. 29-2/1924-31, §t. 730, Izraeliti mariborske in ljubljanske oblasti, inkorperacija v
izraelitsko cerkveno ob¢&ino Murska Sobota, 10. 12. 1927.



Prispevki za novej$o zgodovino XLVIII - 1/2008 53

Leta 1930 so judovske verske obcine v Jugoslaviji konéno dobile svojo krovno
organizacijo. V avstrijski polovici habsbur$ke monarhije namrec ni bila med judov-
skimi verskimi ob¢inami vzpostavljena nobena hierarhija, zato tudi ni bilo nobene
zvezne organizacije judovskih verskih ob¢in.52 "Zakon o verski zajednici Zidov v
Kraljevini Jugoslaviji" iz 24. decembra 192953 pa je predvideval ustanovitev zveze
judovskih verskih ob¢in, v katero bi bile z izjemo ortodoksne v¢lanjene vse jugo-
slovanske judovske verske obcine. Tako nastala Zveza judovskih veroizpovednih
obdin je nato v tridesetih letih 20. stoletja igrala pomembno vlogo pri organizaciji
Zivljenja judovskih skupnosti v Jugoslaviji. Novi zakon ni urejal le delovanja zveze,
temvec je ustvaril tudi enotno zakonodajo na podroju delovanja posameznih
judovskih verskih ob¢in. Te so kot samoupravna telesa in pravne osebe samostojno
upravljale svoje versko-upravne, kulturne in dobrodelne ustanove ter v skladu z
zakoni in predpisi prosto razpolagale s svojim premoZenjem. Vsak neortodoksen
Jud’4 na ozemlju posamezne verske ob¢ine je moral biti ¢lan te verske obdine.
Potrebna materialna sredstva so verske obcine lahko pridobivale iz dohodkov od
lastnega premozZenja, iz verskih taks in prispevkov, iz prispevkov in daril ter iz
dohodkov zaduzbin in fondov, iz morebitnih prispevkov ob¢in in iz stalne drZavne
podpore. Verski davek se ni pobiral le od ¢lanov ob¢ine, temvec so se prispevki in
takse zaracunali tudi na tisto premozZenje tujih Judov, ki se je nahajalo na ozemlju
te obline.

Med drugo svetovno vojno sta bili judovski verski ob¢ini v Murski Soboti in
Lendavi podobno kot veina jugoslovanskih judovskih verskih ob¢in povsem
uni¢eni. Od nekdanjih 121 jugoslovanskih judovskih verskih ob¢in se jih celo 85
po vojni ni moglo obnoviti, saj od nekdanjih ¢lanov skoraj nihe ni preZivel.55
Podobno je bilo tudi z obema judovskima verskima ob¢inama v Sloveniji. Po vojni
se je ponovno konstituirala Zveza judovskih (veroizpovednih) ob¢in Jugoslavije, v
okviru katere je delovala tudi malostevilna Judovska skupnost Slovenije. Ta je bila
ustanovljena kmalu po drugi svetovni vojni in je zdruZevala preZivele Jude iz nek-
danjih judovskih verskih ob¢in v Murski Soboti in Lendavi. Najprej je imela svoj
sedez v Murski Soboti, kasneje pa ga je zaradi spremenjenih naselitvenih razmer
preselila v Ljubljano. V Murski Soboti in Mariboru sta nato delovali poverjenistvi.
Judovska skupnost Slovenije je v okviru jugoslovanske zveze delovala do osamo-
svojitve Slovenije, po osamosvojitvi pa je postala samostojna krovna organizacija, v
okviru katere delujeta Judovska ob¢ina Ljubljana in poverjenistvo v Murski So-
boti.56

52 Bihl, Die Juden, str. 897.

53 Uradni list Kraljevske banske uprave Dravske banovine, I, 14. februar 1930, 3t. 31, str. 385-389,
Zakon o verski zajednici Zidov v kraljevini Jugoslaviji.

54 Leta 1931 so bili v Dravski banovini samo trije ortodoksni Judi. Glej: Definitivni rezultati po-
pisa stanovnistva : od 31 marta 1931 godine : Knj. 2: Prisutno stanovni$tvo po veroispovesti = Résul-
tats définitifs du recensement de la population: du 31 mars 1931: Livre 2: Population de fait par con-
fessions. Beograd 1938, str. VI-XII. 5

55 Vidosova Nedomacki, Slavko Goldstein: Poslijeratna obnova. V: Zidovi na tlu Jugoslavije. Za-
greb 1988, str. 199.

56 Nastja Strnad: Judovska skupnost Slovenije: seminarska naloga. Ljubljana: Oddelek za etno-
logijo in kulturno antropologijo na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani, 2004.
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Andrej Panc¢ur

TERRITORIAL SCOPE OF JEWISH RELIGIOUS COMMUNITIES IN THE TERRITORY
OF TODAY'S SLOVENIA BEFORE WORLD WAR II

Summary

The formation and territorial scope of Jewish religious communities in the territory of today's
Slovenia was, before World War II, inseparable from the settlement structure of the Jewish population
in this area. Since Jews were able to settle in the Carniola, Styria and Carinthia permanently and with
equal rights only after the basic state legislation on the general civil rights was passed in 1867, the
Jewish population in these regions was scarce initially. Even fewer of them settled in the Slovenian
parts of these regions due to the lack of important city centres. Therefore the Jews of the Carniola
were at first linked with the prominent Jewish religious communities in Trieste, while the Styria Jews
were oriented towards the increasingly strong Jewish centre forming in Graz.

With the legislation on the external legal relationships of Jews of 21 March 1890, the Jewish
religious communities in the Austrian half of the Habsburg Monarchy were subject to a common legal
regulation. Every Jewish religious congregation encompassed a territorially limited area, where no
other Jewish religious communities could exist. Every Jew was a member of that Jewish religious
communities in whose territory his or her place of residence was. Due to the relatively scarce and
sporadic Jewish population in the Styria, Carinthia and Carniola, all Jews residing in these territories
became members of the Jewish religious communities in Graz on 1 July 1893. The few Jews from the
Gorizia-Gradisca belonged to the Jewish religious congregation in Gorica, and those from Istria
belonged to Trieste.

In the Prekmurje region, Jews have been settling in greater numbers since the end of the 18
century, like elsewhere in Hungary. Thus in a bit over a century, Prekmurje had the strongest Jewish
community in the territory of today's Slovenia, organised in the Jewish religious congregations in
Murska Sobota, Lendava and temporarily, before World War I, also in Beltinci.

After the dissolution of the Habsburg Monarchy, the Jews of the Styria and Carniola, who now
lived in the territory of the Yugoslav state, were separated from their religious centre in Graz with the
state border. Thus the former Carniola Jews joined the Jewish religious communities in Zagreb in
1921, while the former Styria Jews joined the Jewish religious congregation in Varazdin. Since the state
authorities have not legally and formally approved these changes of the territorial scope of the Jewish
religious congregations, they attempted to regulate this again in 1928. In accordance with the wishes of
the Jewish religious communities from Murska Sobota, the wealthy but not so numerous Jews from the
territory of the former Carniola and Upper Styria regions were now annexed to Murska Sobota. The
nearby Jewish religious communities from Lendava, Cakovec, Varazdin and Zagreb opposed resolutely
this territorial expansion of the Murska Sobota religious communities, and it was also opposed by the
Styria and Carniola Jews themselves - they strived for the establishment of an independent Jewish
religious congregation, which would be registered in Maribor. This initiative failed, and therefore after
1929 the Slovenian Jews were members of only two Jewish religious communities - those registered in
Murska Sobota and Lendava. Both of these Jewish religious communities were subsequently totally
annihilated during World War II.
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Poslanske place v prvi Jugoslaviji

IZVLECEK

Avtor v razpravi analizira problematiko poslanskib plac v casu prve jugoslovanske
driave, pri Cemer obravnava tako prejemke Elanov narodne skupscine in senata kot izplacila
Clanom Banskega sveta in oblastnibh skupscin. V prvem delu se posveéa samemu sistemu
placevanja poslancev in njegovi genezi od druge polovice 19. stoletja naprej, v drugem delu
pa razélenjuje znacaj in konkretno vlogo poslanceve place oz. dnevnice. Ob tem ugotavlja,
da je bila ureditev poslanskib plac v sistemskem smislu spodobno urejena. Tudi znesek, ki so
ga poslanci prejemali, ni bil majhen, Ceprav je marsikateri poslanec sodil drugace in si na
razli¢ne vprasljive nacine prizadeval zasluZiti vec.
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ABSTRACT
WAGES OF MEMBERS OF PARLIAMENT IN THE FIRST YUGOSLAV STATE

In the following discussion, the author analyses the issue of wages of Members of
Parliament during the first Yugoslav state, taking into account the income of the National
Assembly and Senate members as well as the fees of Ban's Council and Administrative Unit
Assemblies members. In the first part, the author focuses on the system of wages for
Assembly Members and their development from the second half of the 19% century, while in
the second part he analyses the nature and the actual role of Assembly Members' wages or
daily allowances. He finds that the arrangement in regard to the wages of Members of
Parliament was well organised in the systematic sense. The amount received by Assembly
Members was not negligible, but regardless of that the recipients frequently thought
otherwise and attempted to earn more in various questionable ways.
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Zakaj je zlo v politiki

V politiki tako je | da ljudstvo v stranki spi | gospoda pa po svoje | le
sebi v prid skrbi.

Vse zlobno se napada | in vzbuja mrinjo, strast | a ljudstvo v bedi
strada | umira! - Komu v ast? -

Tako povsod na svetu | je v strankah vseh gorje | le delavcu in kmetu /
gospod pa smeje se |

zanj "krize" ni, - "pokore" ...

Nevednez, siromak | do srele tak ne more [Se vzame mu jo vsak ...
Nevednost siromakov | njih delo in gorje | to je "zaklad" veljakov /
denar in moc¢ jim je.

Volilcev je armada | in delavcev nebroj | ki £ njimi stranka vlada | in
vodi vsaki boj.1

Ko je februarja 1935 pronicljivi tednik Miska Kranjca Ljudska pravica objavil
pesem Franca Beltrama Zakaj je zlo v politiki, je po eni strani sicer res zasledoval
svoje delavsko-politi¢ne cilje, toda po drugi strani je v "poeti¢nem" prikazu nag-
njenj tedanjih politikov hkrati ujel njihovo javno podobo. Nasmejani gospodje naj
ne bi delali za narodov blagor, temve¢ le zase in za svoje finan¢ne ter oblastniske
koristi. Njihovega dela naj ne bi oznacdevala pristna skrb za ljudi in drZavo, temve¢
aroganca, odtujenost od volivcev, nenacelnost in koruptivnost.2

Politi¢ni trenutek objave Beltramove pesmi nikakor ni bil nakljucen. Bil je
skrbno izbran in je padel v &as, ko je v Kraljevini Jugoslaviji "kot blisk" pocila vest,
da je Namestnistvo, ki je po smrti kralja Aleksandra leta 1934 izvajalo kraljevo
oblast, razpustilo vse bolj nepriljubljeno Narodno skup$¢ino, izvoljeno 8. no-
vembra 1931. Po porocanju asnikov se je novica "kot poZar" razsirila po vsej
prestolnici, drzavi in tudi tujini. V Beogradu naj bi ljudje drveli iz kavarn in hi§ na
ulice ter izrazali svoje zadovoljstvo. Po porocanju opozicijskega ¢asnika Slovenec
se je med njimi menda naSel tudi marsikateri narodni poslanec, ki je novico sprejel
s pozitivne plati. "E, kaj hoces, $tiri leta pa smo le bili ..." so se $alili ... 'in zasluZili
po 7500 Din na mesec ...' so drugi odgovarjali."3

V pisanju Slovenca lahko seveda zasledimo cini¢en poudarek, ki je prinasal
podobno sporocilo kot Ljudska pravica - poslanci, izvoljeni na javnih volitvah, na
katerih je kandidirala le ena vsedrZavna lista predsednika vlade, so ve¢ kot tri leta
zgolj bogateli na ra¢un ubogega ljudstva. Ne nazadnje je o njih v javnosti vladalo
prepricanje, da so "bolj postavljeni kot od naroda izvoljeni" in zato nadvse nepri-
ljubljeni.#4 Stali§¢a opozicijskega tiska iz prve polovice tridesetih let je v vsakem
primeru treba nujno razumeti v kontekstu tedanjega casa. Politi¢ne razmere v
drzavi so se konec leta 1934 prvi¢ po uveljavitvi toge diktature kralja Aleksandra
zalele obcutneje spreminjati, nastopil je Cas sicer drobne, a vendar pomembne
liberalizacije politi¢nega Zivljenja.5 Javna ocrnitev vladne politi¢ne garniture se ta-

1 Ljudska pravica, 22. 2. 1935, Franc Beltram, Zakaj je zlo v politiki (odlomek).

2 Prim. uvodnik Volitve, Ljudska pravica, 22. 2. 1935.

3 Slovenec, 7. 2. 1935, Skupsina razpuséena.

4 Todor Stojkov: Opozicija u vreme $estojanuarske diktature 1929-1935. Beograd 1969, str. 290.

5 Jure Gagpari¢: SLS pod kraljevo diktaturo. Diktatura kralja Aleksandra in politika Slovenske
ljudske stranke v letih 1929-1935. Ljubljana 2007, (dalje Ga3pari¢, SLS pod kraljevo diktaturo) str.
252-255.
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ko zdi samoumevna, prav tako tudi problematiziranje poslanskih zasluzkov. Toda
dejstvo, da so ¢lani parlamenta bili za svoje delo dobro placani, ni bilo v tistem
¢asu niti presenetljivo niti novo. Nasprotno, v $irS§em evropskem kot tudi v slo-
venskem in nato jugoslovanskem politi¢cnem prostoru je imelo Ze dolgo tradicijo,
ki je segala onkraj datuma ustanovitve Kraljevine SHS.

Na Slovenskem so bile poslanske place ustaljen vir dohodkov izvoljenih moz Ze
za Casa dvojne monarhije. Ko je poslanec dunajskega drZavnega zbora leta 1918 Se
zadnji¢ stopil k parlamentarni blagajni, mu je uradnik izplacal placo, ki se v bistvu
ni spremenila vse od obnove ustavnega Zivljenja v stari Avstriji leta 1861. Poslanec
je bil upravicen do 20 kron dnevnice (diete), poleg tega pa so mu $e povrnili potne
stroski od sedezZa glavnega voli§¢a njegovega volilnega okraja do Dunaja v visini 2
kroni za vsako miljo poti. Dieto je prejel za vsak dan, tudi za tisti ¢as, ko je bil
drZzavni zbor odgoden za manj kot osem dni in ko je bil sam na krajSem dopustu.6
Tovrstni sistem placevanja poslanskega dela tedaj ni bil uveljavljen le v stari
Avstriji, temve¢ tudi v nekaterih drugih parlamentih na stari celini. Dnevnico v
najoZjem pomenu besede (Taggeld) so poleg avstrijskih drZzavnozborskih poslancev
tako prejemali Se bosanski, hrvaski, srbski, bolgarski, $vicarski, nizozemski in dan-
ski poslanci ter poslanci nekaterih nemskih drzav. Na Ogrskem, v Franciji, Angliji,
Belgiji, Italiji, Gréiji, Turdiji, v drugem domu nizozemskega parlamenta in na Nor-
veskem (prav tako tudi v ZdruZenih drzavah Amerike, Avstraliji in na Japonskem)
pa je bil v veljavi drugalen, t. i. pavSalni sistem. Poslanci so prejemali pavsalne
zneske, vezane na daljSe ¢asovno obdobje, bodisi mese¢no bodisi letno bodisi za
posamezno zasedanje. Poleg obeh osrednjih sistemov je bil ponekod v rabi Se t. i.
meSani sistem, ki je bil kombinacija prvih dneh. Na podlagi slednjega so placo
prejemali ruski, $vedski in finski poslanci ter parlamentarci nekaterih nemskih
drzav in nemskega Reichstaga.”

V zacetku 20. stoletja je tako bilo v glavnem obicajno, da so poslanci $tevilnih
parlamentov prejemali pladilo, Ceprav pot do uveljavitve diet skoraj nikjer ni bila
politi¢no neproblemati¢na. Vpra$anje, ali naj poslanci prejemajo diete ali ne, je na
prelomu 19. v 20. stoletje glasno odmevalo v mnogih parlamentarnih dvoranah in
nikakor ni sodilo med "lazje politi¢ne probleme". Stevilni so bili tako pristasi kot
nasprotniki tega instituta, pri Cemer so se oboji strinjali, da je (ne)uvedba
poslanskih diet eden "najodlo¢ilnejsih ukrepov v ustavnem Zivljenju drzave".8 Med
argumenti, ki so klicali proti uvedbi diet, je bila v prvi vrsti bojazen po $peku-
lacijah s poslanskim poloZajem. Utegnilo bi se namre¢ zgoditi, da se posamezniki
ne bi potegovali za mesto poslanca zaradi iskrenih politinih ambicij, temvec le
zaradi prihodkov, povezanih s sedezem v parlamentu. To bi povzrodilo padec ce-
lotne ravni parlamenta, saj bi se postopoma oblikoval sloj profesionalnih politikov,
ki v sicer$njem Zivljenju ne bi opravljali nobenega poklica in bi zato bili ljudstvu

6 Janez Cvirn: Razvoj ustavnosti in parlamentarizma v habsburski monarhiji. Dunajski drzavni
zbor in Slovenci (1848-1918). Ljubljana 2006, (dalje Cvirn, Razvoj ustavnosti in parlamentarizma), str.
237-239.

7 Leonidas Pitamic: Das Recht der Abgeordneten auf Didten, Wiener Staatswissenschaftliche
Studien - Franz Deuticke, Wien - Leipzig 1913, str. 36-38.

8 Prav tam, str. 27.
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odtujeni. Po besedah ostrega nasprotnika diet, nemskega kanclerja Bismarcka, bi
to pomenilo, da ne bi imeli ve¢ pravega predstavniskega telesa, ampak "neke vrste
poklicno predstavnisko telo, drugo vrsto uradniStva". Ti "uradniki" bi bili
posledi¢no zainteresirani za to, da bi parlamentarna zasedanja trajala kar najbolj
dolgo, saj bi le tako lahko svoje diete uzivali najdalj§i moZni ¢as. (Pre)dolga
zasedanja pa so seveda bila nezaZelena. Stevilni razlogi, s katerimi je Bismarck
javno nasprotoval dietam, pa so kljub svoji morebitni utemeljenosti pravzaprav bili
le neiskrena krinka za pravi motiv nemske vlade, ki je seveda ti¢al drugje - v
zavedanju, da nepladan poslanski mandat precej oslabi udinke splosne in enake
volilne pravice.? Posameznikom brez zadostnega premoZenja oteZuje vstop v par-
lament, saj ti ne zmorejo bremena brezpla¢ne sluzbe.

Prav ta - prikriti - interes nemske vlade je v zgodbi o uvajanju poslanskih diet
naposled odigral nadvse pomembno vlogo. Ce so ga na eni strani potiho zasle-
dovali nasprotniki diet, so ga zagovorniki na glas poudarjali in postavili za svoj
klju¢ni argument. Po njihovem mnenju se namre¢ uveljavljajoce nacelo splosne in
enake volilne pravice ne uresnici le v pravici vsakega drZavljana, da si izvoli svo-
jega predstavnika, temvec Sele tedaj, ko lahko ta izvoljeni mandat tudi sprejme in
se udeleZuje zasedanj parlamenta. Slednjega pa seveda ne more, ¢e ni bodisi
finan¢no dovolj preskrbljen bodisi za svojo poslansko funkcijo ustrezno placan.
Nasprotovanje dietam tako ni utesnjevalo poslancev, ampak volivce, saj jim je
omejevalo moZnost svobodne izbire. Na tako stali§¢e so leta 1906 koné¢no pristali
tudi v nem8kem parlamentu, ko so $e tamkaj$nji poslanci zaceli prejemati placilo.10
Njihovi avstrijski kolegi so torej bili dolgo ¢asa v bistveno bolj§em poloZaju, diete
so prejemali Ze 45 let prej.11

Po razpadu Avstro-Ogrske in vzpostavitvi Kraljevine Srbov Hrvatov in Sloven-
cev se je podoben sistem placevanja poslancev kot v rajnki monarhiji uveljavil tudi
v beograjski skup$¢ini. Zakon o volitvah narodnih poslancev za ustavotvorno
skupsino kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev iz septembra 1920 je namre¢ v
¢l. 88 dolocal, da "narodni poslanci, ki ne stanujejo v kraju, kjer zboruje ustavo-
tvorna skups$cina, dobivajo iz drZavne blagajne potne stroske za prihod in vrnitev,
kakor jih dolo¢i skups¢ina. Vsi narodni poslanci dobivajo za ves ¢as svojega delo-
vanja v ustavotvorni skup$¢ini dnevnico, ki jo dolo¢i skups$¢ina."12 Mozje, ki so
novembra 1920 kandidirali na prvih volitvah v novi drzavi - na volitvah v usta-
vodajno skups¢ino!3 -, so torej lahko utemeljeno pri¢akovali, da bodo za svoje
delo placani. Konkretno visino poslanske dnevnice je tik pred otvoritveno sejo
ustavodajne skupscine, ki je bila 12. decembra 1920,14 dolodil poslovnik; znasala

9 Prav tam, str. 28-30.

10 Prav tam, str. 31-32.

11 Cvirn, Razvoj ustavnosti in parlamentarizma, str. 238. Ve¢ o poslanskih platah v 19. stoletju
glej v Janez Cvirn: Zborniki so izvoljeni zato, da delajo za narodov blagor. V: Zbornik. 3. raziskovalni
tabor Kamnigka Bistrica 18.-20. junij 2001, Kamnik 2002, str. 59-76.

12 Uradni list (UL) deZelne vlade za Slovenijo 106/1920, Zakon o volitvah narodnih poslancev za
ustavotvorno skupscino kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev.

13 Ko so poslanci ustavodajne skupi¢ine junija 1921 izglasovali novo ustavo, so v isti sestavi postali
poslanci ustavno predvidene narodne skupicine Kraljevine SHS.

14 Slovenec, 14. 12. 1920, Otvoritev konstituante.
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je 120 din. Ob tem velja poudariti, da si novoizvoljeni poslanci tako pravice do
placila kot visine pladila niso dolo¢ili sami. Omenjeni volilni zakon, ki je vseboval
dolo¢bo o dnevnicah, je namrec sprejelo zaasno narodno predstavnistvo, prvo
(nevoljeno) zakonodajno telo nove drzave. Oblikovano je bilo kmalu po nastanku
Kraljevine SHS, njegova vloga pa je bila omejena na sprejemanje najnujnejsih za-
konov, ratifikacijo mednarodnih pogodb in zlasti na pripravo ter sprejem zakona o
volitvah v konstituanto. V t. i. vmesnem obdobju - od ustanovitve drzave do sklica
prvega parlamenta - je seveda bil prav volilni zakon prvi in najpomembnejsi akt, ki
ga je bilo treba sprejeti.1s

Razprava o zakonu je bila kljub obc&utljivim ¢asom burna, pri ¢emer pa dolocba
o poslanskih dnevnicah ni bila problemati¢na. Nenazadnje so bili tako slovenski
kot hrvaski, bosanski in srbski poslanci prej$njih politi¢nih enot placani po istem
sistemu. Ostrega odpora zacasnih predstavnikov je bil v prvi vrsti deleZzen 121.
Clen zakona, ki je med drugim zadeval poslovnik. Po predlogu ministra za kon-
stituanto Lazarja Markovic¢a naj bi namre¢ zacasni poslovnik za ustavodajno skup-
§¢ino predpisala kar vlada. Ministrovo pojasnilo je bilo prakti¢no; taka ureditev je
smiselna zato, da bi skups¢ina lahko ¢m prej zaCela z delom. Kljub 3tevilnim
ugovorom je bil vladni predlog na koncu le delno spremenjen.16 Po sprejeti dikciji
se ministrski svet "poobla§¢a, da sporazumno z odborom za volilni zakon po
kraljevi uredbi predpise zacasen poslovnik za ustavotvorno skup$¢ino, ki bo veljal,
dokler ga ustavotvorna skup$¢ina sama ne izpremeni ali ne sklene drugega".l”
Toda na koncu tudi tako sprejet postopek ni bil spostovan. Vlada je poslovnik
sprejela brez soglasja odbora za volilni zakon - torej na nezakonit nacin - le Stiri
dni pred prvim zasedanjem novoizvoljene ustavodajne skupsc¢ine.

Zaradi nacina sprejetja poslovnika, Se bolj pa zaradi njegove vsebine in dejstva,
da je vlada s predpisovanjem poslovnega reda skupi¢ini okrnila njeno suverenost,
se je ta tema znasla v sredi§¢u uvodnih parlamentarnih razprav in je nato Se nekaj
Casa zaposlovala poslance.18 Pri tem so seveda bili ves ¢as v ospredju kljuéni
drZavnopravni vidiki, ¢len, ki je dolocal vis§ino dnevnice, ni bil problemati¢en.1® V
dvajsetih letih dvajsetega stoletja so beograjski poslanci tako prejemali placilo po
sistemu, uveljavljenem v 88. &lenu volilnega zakona in v zaletku v znesku, do-
lo¢enem v zacasnem poslovniku.

Vidina diet, ki jo je s poslovnikom predpisala vlada, pa nikakor ni ostala
nespremenjena. Ne nazadnje je Ze volilni zakon dolocal, da si dnevnico dolo¢a
skups¢ina sama. V naslednji letih je tako veckrat prislo do sprememb zneska. Do

15 Neda Engelsfeld: Poslovnik Ustavotvorne skupstine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1921.
godine. V: Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, 1994, $t. 4, (dalje Engelsfeld, Poslovnik Ustavotvorne
skupstine), str. 385, 389.

16 Engelsfeld, Poslovnik Ustavotvorne skupstine, str. 391-393.

17 UL deZelne vlade za Slovenijo 106/1920, Zakon o volitvah narodnih poslancev za ustavotvorno
skupscino kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev.

18 Josip Hohnjec: O ustavi naSe drzave. V: Slovenci v desetletju 1918-1928. Zbornik razprav iz
kulturne, gospodarske in politi¢ne zgodovine. Ljubljana 1928, str. 308.

19 Opozicija je v prvi vrsti poudarjala, da nezakonito vsiljeni poslovnik onemogoca resno skupscin-
sko delo in nadzor nad vlado, omejuje svobodo razprave in vnaprej predvideva monarhi¢no drzavno
obliko. Anton Korosec pa je v imenu Jugoslovanskega kluba $e zahteval, da bi v poslovnik uvrstili ¢len,
ki bi za izglasovanje ustave predpisal dvotretjinsko vecino poslancev. Toda zahteve opozicije niso bile
uveljavljene. V novem poslovniku, ki ga je skup3¢ina potem sicer sama sprejela januarja 1921, so bile le
malenkostne spremembe. Ve¢ o poslovnigki debati v Engelsfeld, Poslovnik Ustavotvorne skupstine, str.
394-406.
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leta 1924 se je v skladu z odloditvijo skup$¢ine vis§ina dnevnice spremenila dvakrat,
prvié se je dvignila na 180, nato pa na zavidljivih 300 din. Clani zakonodajnega in
finan¢nega odbora so vrh tega zneska prejemali $e dodatnih 60 din, ¢e so delali v
asu, ko skups¢ina ni zasedala.20

Pravica do dnevnice sicer ni bila brezpogojna poslanceva pravica, zato da je na
skupscinski blagajni prejel svoje placilo, sta morala biti izpolnjena dva pogoja:
skup$¢ina je morala delati, saj dnevnica ni tekla ves Cas trajanja mandata in
poslanec je moral sodelovati pri delu skupscine.21

Tak$na ureditev je na videz relativizirala pomen poslanskih dnevnic, toda njena
natancnej$a interpretacija pokaZe, da so jo tedaj pojmovali nadvse Siroko. Po na-
vedbi prve ustavnopravne avtoritete v stari Jugoslaviji, Slobodana Jovanovica, se je
razumelo, da traja skups¢insko delo ves Cas sklica, torej tudi, ko je bila skups¢ina
preloZena. Sodelovanje poslanca pri njenem delu pa je pomenilo obvezno navzod-
nost na skup$¢inskih sejah.22 Ob tem $e velja poudariti, da so bili do dnevnic
upravi¢eni prav vsi izvoljeni poslanci brez izjeme - tudi ministri, ¢e so soasno
zasedali Se poslanski stol. Samo z dodelitvijo dnevnic pa se vse materialne ugod-
nosti poslancev niso izérpale. Poleg tega so namre¢ bili ves ¢as trajanja mandata v
skladu z volilnim zakonom upraviceni do brezpla¢ne voinje na vseh ZelezniSkih
progah in na linijah drZavno pooblas¢enih ladjarjev, tisti poslanci, ki niso stanovali
v kraju zasedanja skups¢ine - torej v Beogradu -, pa so dobili povrnjene tudi vse
potne stroSke, nastale pri prvem potovanju v Beograd na zaletku "periode" in
zadnjem potovanju iz Beograda ob koncu "periode".23

Podoben sistem placevanja poslancev, kot je veljal v beograjski skupscini, se je
v drugi polovici dvajsetih let nato uveljavljal tudi na ravni nizjih upravno-poli-
ti¢nih enot - v t. i. oblasteh. Leta 1927 so namre¢ bile v drZavi konéno izvoljene in
konstituirane ustavno predvidene oblastne skup$¢ine, ki so delovale "po nacelih
parlamentarnih predstavni§tev".24 Oblastni poslanci so tako kot njihovi beograjski
kolegi imeli jasen mandat ter poslovnisko zapisane pravice in dolZnosti. Morali so
se udeleZevati sej, za kar so seveda prejemali ustrezno denarno nadomestilo. Po
poslovniku obeh slovenskih oblastnih skups¢in, tako ljubljanske kot mariborske, so
v Casu zasedanja prejemali dnevnice po 150 din, poleg tega pa so jim povrnili tudi
prevozne stroske za pot na zasedanja v viini potnin oblastnih uradnikov najvisjega
razreda. Ce je bila skupitina odloZena za ve& kot pet dni, dnevnic niso prejemali,
0 pa jim za vnovi¢no pot na kraj zasedanja ponovno povrnili prevozne stroske.25

20 Slobodan Jovanovi¢: Ustavno pravo Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Beograd 1924, str.
184.

21 Prav tam.

22 Poslanec pa je kljub morebitni odsotnosti dnevnico zadrzal v dveh primerih: &e je bil bolan ali ¢e
mu je skups¢ina odobrila odsotnost z dnevnico. Slednja ni smela trajati dlje kot petnajst dni. Prav tam.

23 Prav tam.

24 Miroslav Stiplovsek: Slovenski parlamentarizem 1927-1929. Avtonomisti¢na prizadevanja skup-
3¢in ljubljanske in mariborske oblasti za ekonomsko-socialni in prosvetno-kulturni razvoj Slovenije ter
za udejanjenje parlamentarizma. Ljubljana 2000, (dalje Stiplov3ek, Slovenski parlamentarizem 1927-
1929) str. 345.

25 Mariborski in ljubljanski poslovnik sta bila vsebinsko zelo podobna. Tudi v obeh ¢lenih, ki sta
dolocala pravice in dolZnosti poslancev, ni bilo bistvenih razlik. Mariborski poslovnik je za odtenek
Sirokogrudnejsi, saj je dolocal, da gredo dnevnice ¢lanom odsekov tudi tedaj, ko je skupsc¢ina odgo-
dena, a odsek dela. - § 14 in § 15 Poslovnika ljubljanske oblastne skupscine, sprejetega na seji 28.
februarja 1927 (dokument $t. 3), Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 399.
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Sprejemanje poslovnika v obeh oblastnih skup$¢inah sicer nikakor ni potekalo
usklajeno, temve¢ v znamenju ostrih strankarskih spopadov. Poslanci so se seveda
zelo dobro zavedali njegovega pomena za skupscinsko delo. Oporzicija si je tako v
prvi vrsti prizadevala za uveljavitev proporcionalnega nacela pri volitvah izvr$nega
organa skup$cine - oblastnega odbora, saj je zmagovalka oblastnih volitev SLS v
obeh skups¢inah imela absolutno vec¢ino. Toda poudarjanje slednjega - klju¢nega -
momenta nikakor ni zameglilo vprasanja pravice do dnevnic. Nasprotno, razprava
o tej problematiki se je "zelo razvnela", pri ¢emer je opozicija v nasprotju s prakso
beograjske skups¢ine odrekala dnevnice tako poslancem iz Ljubljane kot ¢lanom
oblastnega odbora, "za katere so bile predvidene posebne nagrade". S svojimi var-
Cevalnimi predlogi na koncu ni prodrla; zavrnjeni so bili z omenjeno absolutno
vecino.26

V nemirnem jugoslovanskem notranjepoliti¢cnem ozradju, ki so ga prevevala
Zgoca nacionalna nasprotja, se je januarja 1929 kralj Aleksander Karadordevi¢ od-
lo¢il za ostro in radikalno potezo. Neucinkovitost parlamentarne demokracije v
Kraljevini SHS in ostra polarizacija strank na dva bloka sta ga utrdila v misli, da je
najboljsa resitev tako zanj kot za drzavo uvedba osebne kraljeve diktature. Sestega
januarja 1929 je tako suspendiral vidovdansko ustavo, parlament in vse politi¢ne
stranke. Narodna skups¢ina Kraljevine SHS je umrla Ze mesec prej. Na zadnji seji
se je sestala 28. novembra, nato pa ni bila ve¢ sklicana.2” Enako kot beograjska
skupsc¢ina so ugasnile tudi oblastne skups$¢ine s svojimi oblastnimi odbori. Po 6.
januarju niso smele imeti "prav nobenih sestankov" ve¢.28 Nastopil je ¢as Ciste dik-
tature, v katerem je imel kralj absolutno oblast. Septembra 1931 je sicer postala
prva Jugoslavija znova ustavna monarhija z narodnim predstavni§tvom, toda bistvo
reZima se s tem ni spremenilo. DrZava je skozi prvo polovico tridesetih let ostajala
trdno v primeZzu monarha Aleksandra, do demokrati¢no-ideoloskih premikov pa
ni prislo niti kasneje, na predvecer druge svetovne vojne.29

Kljub dejstvu, da je drzava septembra 1931 le navidezno zakorakala na novo
pot in si pravzaprav zgolj nadela "pseudoparlamentarno" fasado, pa vendarle ni
mogoce spregledati, da je bil tedaj znova vzpostavljen organ, ki mu moremo reci
parlament. Ceprav je bil v svoji avtonomiji omejen, Ceprav je bila njegova temeljna
pravica - pravica sprejemati proracun - okrnjena in Ceprav so bili poslanci izvoljeni
na podlagi vprasljivega volilnega zakona, ki je med drugim predpisoval javno gla-
sovanje, je vseeno deloval kot zakonodajno predstavnisko telo. Novoustanovljeno
narodno predstavni$tvo je sicer bilo po novi ustavi dvodomno, sestavljala sta ga
narodna skups¢ina in senat. Medtem ko je bila skups¢ina v celoti voljeno telo, je
bil senat tako voljen kot imenovan. Del senatorjev je namre¢ bil izvoljen, enako
Stevilo, kot je bilo izvoljenih senatorjev, pa je lahko imenoval kralj.30

26 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem1927-1929, str. 144.

27 Gaspari¢, SLS pod kraljevo diktaturo, str. 52.

28 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem1927-1929, str. 299.

29 Gaspari¢, SLS pod kraljevo diktaturo, str. 61.

30 Ob tem velja poudariti, da so bili poslanci izvoljeni na podlagi splo3ne, enake in neposredne
volilne pravice, senatsko volilno pravico pa so imeli le narodni poslanci, banski svetniki in Zupani.
Gagpari&, SLS pod kraljevo diktaturo, str. 118-119, 239.
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V obeh domovih narodnega predstavniStva je bilo plalevanje poslancev oz.
senatorjev povsem enako urejeno in je v glavnem sledilo praksi iz dvajsetih let.
Oboji so bili upravi¢eni do gmotnega nadomestila, ki je temeljilo v volilnih za-
konih. Clen 68 Zakona o volitvah narodnih poslancev za narodno skupiino je
tako dolocal, da dobivajo "narodni poslanci, ki ne stanujejo v kraju, kjer zboruje
narodna skup$¢ina, /.../ iz drzavne blagajne potne stro$ke za prihod in vrnitev,
kakor jih dolo& skups¢ina. Vsi narodni poslanci dobivajo za ves Cas svojega
delovanja v narodni skups¢ini dnevnico, ki jo dolo¢i skupsc¢ina."31 Ureditev, ki jo je
doloc&al Zakon o volitvi senatorjev, se od zapisane ni prav ni¢ razlikovala, ¢len 40
je namre¢ dolo¢al, da veljajo za ¢lane "drugega doma" predpisi ¢lena 68 poslan-
skega volilnega zakona.32 Pravico do pladila kakor tudi njegovo visino sta v skladu
s staro prakso natan¢neje opredeljevala poslovnika enega in drugega telesa. Oba
sta na las enako dolocala, da prejmejo poslanci (senatorji) 200 dinarjev dnevnice,
do katere so upraviceni tudi v ¢asu bolniske odsotnosti in krajsih dopustov do 15
dni. Izvzemsi na novo dolo¢eno visino dnevnice, je torej obveljal enak sistem kot v
dvajsetih letih, prav tako pa je bila enako urejena tudi pravica do povracila potnih
stro$kov in brezpla¢nega prevoza.33 Poslovnika sta poleg tega $e dolocala, da pre-
jema predsednik skup$c¢ine (senata) "doklade, kakr$ne ima predsednik ministrskega
sveta, podpredsednika vsak po 1500 dinarjev, tajniki pa po 1000 dinarjev na me-
sec".34 Visina vseh zneskov je seveda bila spremenljiva in prepusena odloditvi
skups$cine oz. senata.

Praksa dnevnic in potnin pa tudi v tridesetih letih ni veljala le v predstavniskih
telesih na drZavni ravni. Po upravnem preoblikovanju drZzave na banovine so jo Ze
pred obnovo ustavnega Zivljenja - leta 1930 - uporabljali v banskih svetih. Slednji
so sicer bili imenovani posvetovalni organi bana s skromnimi pristojnostmi, a so
tedaj kljub vsemu predstavljali neko $ir$o ljudsko predstavnis$tvo. V banskem svetu
Dravske banovine so se tako ena za drugo odvijale zavzete razprave, zaradi Cesar
so mu nekateri - kot dr. Marko Natlacen - prisojali celo parlamentarni znacaj.3s
Pristojnosti, poslovni red in financiranje banskega sveta je natan¢neje opredeljeval
Pravilnik o organizaciji in delu banskih svetov, ki je vseboval tudi dolodilo o
gmotnih nadomestilih. Banski svetniki so tako prejemali dnevnice v visini dnevnice
uradnikov prve kategorije in potne stroske.36

31 Sluzbeni list kraljevske banske uprave Dravske banovine (SL) 55/1931, § 68 Zakona o volitvah
narodnih poslancev za narodno skups¢ino.

32 SL 61/1931, § 40 Zakona o volitvi senatorjev.

33 Ugodnosti pri potovanju z drzavnimi Zeleznicami in drZavnimi ladijskimi linijami so bili delezni
tudi druzinski ¢lani narodnih poslancev, saj so imeli 50% popust. Arhiv Srbije i Crne gore (ASCG),
Narodna skupstina Kraljevine Jugoslavije, fasc. 118/371, dopis namestnika predsednika Narodne skup-
$¢ine ministru za promet.

34 SL 80/1931, §§ 111, 113, 114 Zakona o poslovnem redu v narodni skupscini; SL 82/1931, §§
111, 113. 114 Zakona o poslovnem redu v senatu.

35 Ve& o znacaju banskih svetov glej v Miroslav Stiplovek: Banski svet Dravske banovine 1930-
1935. Prizadevanja banskega sveta za omilitev gospodarsko-socialne krize in razvoj prosvetno-kul-
turnih dejavnosti v Sloveniji ter za razgiritev samoupravnih in upravnih pristojnosti banovine. Ljubljana
2006. O pravilniku str. 41-45.

36 SL 19/1930, § 21 Pravilnika o organizaciji in delu banskih svetov.
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Poslanske place so tako v obeh desetletjih prve jugoslovanske drzave temeljile
na stari in ustaljeni ureditvi, ki je sledila argumentom zagovornikov diet. Finan¢ni
razlogi najbrz niso nikogar odvrnili od kandidature, saj je vsak poslanec prejemal
spodobne dnevnice. Morebitnih negativnih materialnih u¢inkov poslanske sluzbe
za vedino politikov ni bilo. Na tem mestu se seveda zastavlja vprasanje, v kolik$ni
meri pa je pla¢a kot pozitivna vzpodbuda vplivala na odlocitev za vstop v parla-
ment, v kolik§ni meri je (so)krojila Zivljenja posameznih politikov. Kaksen je bil
njen dejanski pomen za posameznega poslanca?

V iskanju kar najbolj eksaktnih odgovorov na gornja vprasanja bi (neupostevaje
resni¢ne zmozZnosti zgodovinarja) najbrz bili sooceni s toliko motivi, kolikor je vsa-
kokrat bilo poslanskih sedezev. V spletu Stevilnih okolis¢in, ki so opredeljevale
odlotitev za poslansko kandidaturo, placa gotovo ni imela zmeraj enake vloge,
Ceprav se zdi, da njen ob¢i pomen le ni bil povsem na repu vsega tistega, kar nudi
sluzba poslanca.

Ko je 6. januarja 1929 mariborskemu pristasu SLS Franju Zebotu, od leta 1922
agilnemu poslancu beograjske skups¢ine,3” nenadoma ugasnil poslanski mandat, je
ostal s Sestimi otroki v starosti od 7 do 18 let brez vsakega zasluzka. Novo sluzbo
je naprej iskal pri Slovencu, nato pa se je zanjo dogovoril pri Vzajemni zavaro-
valnici. V pismu upravnemu svetu zavarovalnice je zapisal, da "/.../ se lahko za
stalno posvetim VaSemu zavodu, ker politika ni posebno vabljiva".38 Na podoben
nadin je svojo prejSnjo zaposlitev okrcal tudi glavnemu zastopniku zavarovalnice
Francu Pograjcu, saj je bil pripravljen obljubiti, da bi ostal "/.../ stalno v sluzbi
'Vzajemne' in da bi politiko pustil in bi se raje posvetil temu poslu in familiji".39
Toda zavezanost Vzajemni in familiji o¢itno ni vzdrzala dlje kot Sest let, saj je v
zaletku leta 1935 kandidiral na nadomestnih volitvah v senat.

Stalisce, ki ga je po izgubi "sluzbe" januarja 1929 zapisal Zebot, tako najbrz ni
bilo &isto iskreno. Brzkone ga je omenil zaradi razoCaranja ob izgubi mandata in
hkratnega prizadevanja po novi zaposlitvi. Nujno je potreboval nov vir prihodkov,
saj je moral skrbeti za Steviléno druZino. Iz tega lahko sklepamo, da je poslanska
dnevnica zanj bila nepogresljiv del poslanskega mandata. Ce pa po drugi strani
domnevamo, da je v tistem trenutku, ko je napisal, kako "politika ni posebno
vabljiva", mislil povsem iskreno, lahko trdimo, da je poslanska dnevnica bila te-
meljni del njegovega mandata in vzrok ukvarjanja s politiko. V vsakem primeru
torej nikakor ni bila nepomemben dejavnik v Zivljenju $tajerskega politika.

Podobno kot za Zebota moremo ugotoviti tudi za nekatere njegove politi¢ne
nasprotnike iz vrst liberalcev - Alberta Kramerja, Ivan Puclja in Draga Marusica, ki
so se tako kot on februarja 1935 potegovali za vstop v senat. Ceprav so tedaj kot
visoki politiki vladajoce stranke vsi po vrsti imeli visoke funkcije (Kramer in Pucelj
sta bila med drugim poslanca, Marusi¢ pa ban Dravske banovine) in Ceprav so s
svojo kandidaturo $e bolj podZigali vse ostrejSe znotrajstrankarske in medsebojne

37 Ve o Zebotovi poslanski dobi glej v Mateja Ratej: Franjo Zebot - poslanec v Narodni skup§¢ini
v Beogradu v letih 1922-1929. V: Studia Historica Slovenica, 2002, 3t. 2, str. 355-382.

38 Pokrajinski arhiv Maribor (PAM), Franjo Zebot, pismo Upravnemu svetu oziroma ravnateljstvu
"Vzajemne zavarovalnice" z dne 23. 1. 1929.

39 PAM, Franjo Zebot, pismo Francu Pograjcu z dne 23. 1. 1929.



64 Jure Gagpari¢: Poslanske place v prvi Jugoslaviji

razprtije, od nje nikakor niso odstopili.40 Med svojimi privrzenci so tako vzbudili
malodusje, ki ga je bivsi senator Vladimir Ravnihar povzel v besedah: "Podgane za-
puscajo potapljajoco se ladjo."#1 V asu, ko se je obutno spreminjal politi¢ni polo-
7aj in ko so poslanski mandati postajali vse bolj negotovi, Ravniharjev komentar
najbrz ni nesmiseln. Gospodje so pac¢ hiteli, "da se na drug nacin resijo pod
streho".42 In reSilna bilka, ki je ponujala politi¢cno in materialno preZivetje, je
seveda postal senat Kraljevine Jugoslavije. Dnevnica je bila enaka kot v skup$¢ini,
trajala pa je kar Sest let.

Medtem ko je v obeh omenjenih primerih, tako pri Zebotu kot pri vodjih
liberalcev, $lo "zgolj" za Zeljo po ohranitvi - sicer nadvse ugodne - eksistence, pa je
bilo pri nekaterih njihovih politi¢nih kolegih nemalokrat drugace. Poslanska placa
namre¢ mnogim ni zadostovala in so se zato po svoje potrudili Se za kak dodaten
dinar. Podpredsednik skup$c¢inskega finan¢nega odbora je tako marca 1937 pisal
predsedniku skup$¢ine, da so v Casu sprejemanja proracuna trajale seje odbora
izjemno dolgo. Poslanci so delali dopoldne, popoldne in celo pozno v noé. Po nje-
govem mnenju bi morali take seje Steti za dvojne in torej tudi pripadajoo dnev-
nico obrac¢unati dvojno.#3 S $e "mocnej$imi" argumenti kot podpredsednik finan¢-
nega odbora je poleti leta 1932 nastopil predsednik administrativnega odbora. V
daljSem dopisu je predsedniku skup$¢ine podal nafelno mnenje odbora o visini
poslanskih dnevnic. Slednje bi naj bile prenizke, saj so v tedanjih ¢asih onemo-
goclale opravljanje poslanske sluzbe v Beogradu in hkratno obiskovanje volilnih
okrajev ter nujno pomo¢ prebivalstvu v tezkih Casih gospodarske krize. Poslanci so
delili hrano la¢nemu prebivalstvu, drugih oblik pomodi pa tudi v glavnem niso
zavracali. Na tej podlagi je zato odbor predlagal, da naj vsak poslanec prejme na
racun nadomestila omenjenih stroskov po 10.500 din.44 Predsedniku skup$¢ine
Kosti Kumanudiju se je znesek najbrz zdel nekoliko previsok, saj je za "posebne
izdatke" vsakemu poslancu koné¢no odobril dodatnih 9000 din.4s

Crpanje sredstev iz skup§¢inske blagajne - v glavnem dnevnic - je tako bil eden
pomembnejsih virov poslanskih prihodkov, vendar za marsikoga ni bil edini. Bolj
iznajdljivi poslanci so si za pokrivanje svojih finanénih potreb namre¢ denar tudi
sposojali, na vracilo dolga pa so preprosto "pozabili". Sef racunovodstva narodne
skupscine je leta 1932 porocal, da prihajajo v njegov urad sodni sklepi, v katerih
sodi§¢a prepovedujejo izplacevanje nekaterih poslanskih dnevnic.46 Posamezni po-
slanec je namre¢ izdal menico na svoje ime, in ko dolga ni vrnil, se je upnik oglasil
na sodi$¢u. Slednje je na podlagi menice brez zadrzkov odobrilo t. i. "zabrano" in
bodisi do poplacila dolga bodisi do nadaljnje sodne odloéitve zadrzalo del poslan-
Cevih dnevnic. Poslanec Zivan Luki¢ je tako bil, denimo, dolzan 711 din glavnice

40 Gaspari¢, SLS pod kraljevo diktaturo, str. 245-247.

41 Vladimir Ravnihar: Mojega Zivljenja pot. Ljubljana 1997 (dalje Ravnihar, Mojega Zivljenja pot),
str. 233.

42 Prav tam, str. 232.

43 ASCG, fond Narodna skupstina Kraljevine Jugoslavije (72), fasc. 64/255, dopis podpredsednika
finan¢nega odbora predsedniku skupi¢ine Stevanu Ciri¢u z dne 19. 3. 1937.

44 ASCG 72, fasc. 73/280, dopis predsednika administrativnega odbora predsedniku skupsc¢ine
Kosti Kumanudiju z dne 11. 5. 1932.

45 ASCG 72, fasc. 73/280, Odlocba in ukaz predsednika skupscine Koste Kumanudija z dne 4. 8.
1932.

46 ASCG 72, fasc. 128/395, dopis Sefa ratunovodstva Narodne skupsc¢ine skupscinskemu pred-
sedniku z dne 14. 1. 1932.
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in 6% obresti letno. Po sklepu sodi§¢a bi morala skup$¢inska blagajna zadrzati
tretjino njegovih dnevnic.47 Toda kljub sodnemu epilogu vsakokratnega dolZnis-
kega spora do ustavitve dela izplacil vseeno ni prihajalo. ZadolZeni poslanci so v
skupscini ugovarjali, da sodne prepovedi niso zakonite, saj zadevajo izpladilo, ki je
prosto davka. Po njihovem mnenju dnevnice torej niso imele znacaja place, ampak
so bile le placilo stroskov posameznega poslanca za njegovo delo zunaj kraja bi-
vanja. Nanje naj ne bi bilo mogoce dati sodne prepovedi.48 Temu stali$¢u je pri-
trdil tudi skup$¢inski administrativni odbor, ki je sklenil, "da dnevnice narodnih
poslancev kot zajaméene in kot nadomestilo nastalih stroskov za opravljanje po-
slanske funkcije ne morejo biti predmet prepovedi".#9 Potem ko je omenjeni sklep
odobril $e predsednik skupsc¢ine in ukazal, da naj skupsc¢inska blagajna vse zahteve
po prepovedi izplalevanja dnevnic vrne sodis¢em,50 so zadolZeni poslanci lahko
nekaj ¢asa mirno spali. A ne prav dolgo.

Odlocitvi vodstva skup$cine navkljub so sodis¢a sklepe o prepovedi posiljala Se
naprej. Sef ratunovodstva je tako moral o tej temi znova porocati predsedniku. V
svojem dopisu mu je med drugim posredoval pomembno pripombo sarajevskega
sodis¢a, ki je skups¢ino opozorilo, da je prislo do primerov, ko je upnik zaradi
neuspele "izterjave" poslanskih dnevnic toZil drZavni erar. Ta je potem tozbo izgu-
bil in celoten poslancev dolg s sodnimi stroski vred je morala poravnati drzava.5!
Stalis¢e skupscine je tako bilo sila neprijetno za drZavni proracun, zato je bil pred-
sednik prisiljen posredovati. Prek "ministra pravde" je za mnenje zaprosil kasacijsko
sodi§¢e. Na kratko in jasno formulirano vprasanje ("Ali so dnevnice narodnih po-
slancev lahko predmet izvr$be (prepovedi)"), je prejel nedvoumen odgovor. Sodisce
je menilo, da imajo poslanci poseben status, ki ni enak uradniku. Njihova dnevnica
tudi ni isto kot stalna pla¢a uradnika, saj je namenjena omogocanju opravljanja
poslanske funkcije in pokrivanju osebnih stroskov, povezanih s to funkcijo. Vsaka
prepoved ali zmanj$anje dnevnice bi potemtakem postavila pod vprasaj opravljanje
same poslanske funkcije. Na tej podlagi je posledi¢no sklenilo, da dnevnice ne
morejo biti predmet izvrbe ali prepovedi.s2 Ce torej poslanec ni imel osebnega
premozZenja, je lahko brez zadrzkov (izvzemsi tiste moralne) izdajal menice.

Poleg zgoraj nastetih in konkretno izmerljivih prihodkov pa lahko med poslan-
ske prejemke pristejemo tudi druga¢ne oblike pladila, ki so jih bili parlamentarci
nemalokrat deleZni. Bogumilu Vos$njaku je, denimo, leta 1921 ob glasovanju za
ustavo uspelo glasove njegove Samostojne kmetijske stranke dobro unové¢iti. Za to,
da je vseh devet poslancev stranke glasovalo za vladni ustavni predlog, je bil Vos-
njak nagrajen z mestom jugoslovanskega poslanika v Pragi.53 Podoben posel so te-

47 ASCG 72, fasc. 128/395, sklep o izvribi za Zivana Lukica z dne 25. 12. 1932.

48 ASCG 72, fasc. 128/395, dopis Sefa racunovodstva Narodne skups¢ine skup3¢inskemu predsed-
niku z dne 14. 1. 1932.

49 ASCG 72, fasc. 128/395, dopis predsednika administrativnega odbora Narodne skupsc¢ine
skupsc¢inskemu predsedniku z dne 5. 2. 1932.

50 ASCG 72, fasc. 128/395, ukaz predsednika Narodne skupi¢ine z dne 10. 2. 1932.

51 ASCG 72, fasc. 128/395, dopis Sefa racunovodstva Narodne skupi¢ine skups¢inskemu pred-
sedniku z dne 10. 3. 1932.

52 ASCG 72, fasc. 128/395, mnenje kasacijskega sodid¢a z dne 15. 8. 1932.

53 V porocilu Ceskoslovaskega konzulata v Ljubljani iz avgusta 1921 se med razlogi za imenovanje
Vosnjaka - poleg "lojalne" dr7e njegove stranke - omenja tudi "mo¢na podpora vodilnih funkcionarjev
Ceskoslovaske agrarne stranke." Archiv Ministerstva zahrani¢nych véci, Politické zpravy, Lublafi, redno
politi¢no poroéilo za avgust 1921.
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daj sklenili tudi muslimanski begi. Glas za ustavo je zanje pomenil ugodnejsi po-
stopek pri izvajanju agrarne reforme.54

%%k

Ce lahko, izhajajo¢ iz doslej zapisanega, sklepamo, da je bila ureditev poslan-
skih plag, ki je veljala v prvi Jugoslaviji, v sistemskem smislu povsem spodobno
urejena, moremo obenem tudi ugotoviti, da kljub vsemu ni ustrezno reSevala
gmotnega poloZaja poslancev. Prizadevanja po dodatnih ugodnostih, izdajanje
menic brez mozZnosti njihove poravnave z naslova poslanskih dnevnic in podobno
ustvarjajo vtis, da je bil vsaj del poslancev nezadovoljen s svojim finan¢nim polo-
Zajem in viSino "nagrade" za skup$¢insko delo. Smiselnost in primernost izplace-
vanja dnevnic sicer tudi zanje ni bila problemati¢na, neprijetne oblutke je vzbujala
vi§ina pla¢, saj naj bi bila ob¢utno prenizka.

Ko je bila skups¢ina sklicana, je poslanec poleg brezplacnega prevoza leta 1934
tako prejel mese¢no 7500 din (30 dni po 250 din dnevnice). V posameznih sklicih
je lahko prejel tudi nekaj ve¢, v posameznih pa manj. Visina dnevnice se je namrec
gibala med 120 in 300 din, tako da je v povpredju v Casu prve Jugoslavije prejemal
med 3600 in 9000 din na mesec. V istem obdobju se je povpre¢na mese¢na de-
lavska mezda na Slovenskem gibala med 500 in 1000 din, place names¢encev pa
so segale od 900 do 4500 din na mesec. Bistveno ve¢ so zasluZili le direktorji
najvedjih podjetij, ki so letno prejemali od 100.000 do 150.000 din.55

Poslanski prihodki torej nikakor niso bili majhni, ¢etudi je marsikateri poslanec
ocitno sodil drugace. Upostevaje predstavljeno sicer$njo raven plag, se tako zdi,
kakor da - po Maxu Webru - niso Ziveli za politiko, temve¢ od politike. "Kdor Zivi
za politiko," je dejal Weber na predavanju miinchenskim $tudentom v revolucio-
narni zimi 1917/1918, "jo v notranjem smislu napravi za svojo Zivljenjsko preoku-
pacijo, bodisi uZiva golo posedovanje oblasti, ki jo izvruje, bodisi se njegovo no-
tranje ravnovesje in samozavest napajata iz zavesti, da s sluZenjem necemu osmislja
svoje Zivljenje. V tem notranjem smislu seveda vsak resen ¢lovek, ki Zivi za neko
stvar, 7Zivi tudi od nje. Razlikovanje se potemtakem nanasa na neko precej
pomembnejSo stran dejanskega stanja - na ekonomsko plat. Od politike kot
poklica 7Zivi tisti, ki stremi za tem, da iz nje napravi trajen vir dohodka, za politiko
pa tisti, ki mu ne gre za to."¢ In dobri poslanski prihodki niso bili le zasluzeno
plac¢ilo drugim, temve¢ obenem motivacija prvim. Raznih "kri¢acev in skledoliz-
nikov",57 ki so se po letu 1918 drenjali pri mizi "visoke" politike, pa je bilo - po
besedah politika Vladimirja Ravniharja - ve¢ kakor resnih politi¢nih delavcev.

54 Slovenska novej$a zgodovina : od programa Zedinjena Slovenija do mednarodnega priznanja
Republike Slovenije : 1848-1992. Ljubljana 20035, str. 246.

55 Slovenska novej$a zgodovina 1848-1992, str. 488.

56 Max Weber: Politika kot poklic. V: Politika kot poklic, Ljubljana 1992, str. 27-28.

57 Ravnihar, Mojega Zivljenja pot, str. 147.
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Jure Gaspari¢

WAGES OF MEMBERS OF PARLIAMENT IN THE FIRST YUGOSLAV STATE

Summary

In the beginning of the 20™ century it was more or less usual for the members of numerous
assemblies to receive payment, even though the path towards the introduction of allowances for
subsistence expenses involved political problems almost everywhere. The question whether Members
of Assemblies should receive daily allowances was a very prominent issue in many assembly halls at the
turn of the 19™ century, and it was definitely not a minor political problem. After the dissolution of the
Austro-Hungarian Empire and the establishment of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes, a
similar system of wages for the Members of Parliament as in the former monarchy was also introduced
in the Belgrade Assembly. All National Assembly Members received daily allowances for the whole
duration of their work in the Assembly. Furthermore, during their mandates they were eligible for free
transport on all railways and shipping lines of shipowners, authorised by the state. A system of
payment for the Assembly Members, similar to the one in the Belgrade Assembly, was then also
introduced in the second half of the 1920s at the level of lower level administrative and political units -
in the so-called Administrative Unit Assemblies, but the amount of daily allowances was lower there. In
the 1930s - after the restoration of the constitution - the system of payment for Assembly Members or
Senators was the same in both houses of the National Assembly, and it mostly adhered to the practice
from the 1920s. Members of both houses were eligible for monetary compensation on the basis of
electoral law. In the 1930s, the practice of daily and travelling allowances was not only used in the
representative bodies at the state level. After the administrative conversion of the state into Banates,
this practice was already used in the Ban's Councils in 1930, even before the restoration of the
constitution. The system of wages of Members of Parliament, used in the first Yugoslav state, was
completely decent in the systematic sense, although at the same we have to ascertain that, nevertheless,
the monetary position of Assembly Members has not been solved appropriately. Frequent struggles for
additional benefits create an impression that at least some of the Assembly Members were dissatisfied
with their financial position and the amount of the "reward" they received for their work. The
sensibility and appropriateness of receiving daily allowances was not problematic for them; what
caused bad feelings were the amounts of these allowances, since they were supposedly far too low.
However, comparatively speaking, the income of Assembly Members was far from low, so that, taking
this into account, it seems that many an Assembly Member lived - according to Max Weber - not for
politics, but on politics.
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Dunja Dobaja*
Obravnavanje socialne in zdravstvene
problematike na sejah ljubljanske
oblastne skupscine v letih 1927-1929

IZVLECEK

Avtorica obravnava s pomocjo arhivskib virov (stenografskib zapisnikov sej ljubljanske
oblastne skupdtine), dnevnega Casopisja in literature, tri obdobja zasedanja ljubljanske
oblastne skupstine v letih 1927-1929, ko so se v ozralju medstrankarskib razprtij, obrav-
navali tudi zdravstvena in socialna vprasanja. Podrobno prikaze potek posameznib sej glede
teh dveb vprasanj, razprave, ki so se vsaki¢ razvile in pokazale na razlicna stalis¢a opozicije
in veline glede reSevanja zdravstvene in socialne problematike, a hkrati, kljub razlicnosti,
pripravljenost iskati konstruktivne resitve, ki bi olajSale zdravstveno in socialno stisko naj-
bolj socialno $ibkib slojev ljubljanske oblasti.

Klju¢éne besede: Kraljevina SHS, Ljubljanska oblast, samouprava, ljubljanska oblastna
skupséina, zdravstvo, sociala

ABSTRACT

CONSIDERATION OF SOCIAL AND HEALTH ISSUES AT THE LJUBLJANA
ADMINISTRATIVE UNIT ASSEMBLY SESSIONS BETWEEN 1927 AND 1929

On the basis of archive sources (stenographic minutes of the sessions), daily newspapers
and literature, the author focuses on three periods of the Ljubljana Administrative Unit
Assembly sessions between 1927 and 1929, when, in the atmosphere of conflicts between
various parties, social and health issues were also considered. The author makes a detailed
demonstration of individual sessions in regard to the aforementioned issues - discussions
which developed every time, indicating the various standpoinis of the opposition and the
majority in regard to health and social issues, but at the same time, in spite of the
differences, also the will to seek out constructive solutions in order to improve the health
and social situation of the weakest social classes in the Ljubljana administrative unit.

Key words: Kingdom of Serbs, Croats an Slovenes, Ljubliana Administrative Unit
Assembly, autonomy, Administrative Unit Committee, health, social welfare
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Januarja 1927 so potekale volitve v oblastne skups¢ine, na katerih je v obeh
slovenskih oblasteh slavila zmago Slovenska ljudska stranka (v nadaljevanju SLS),
ki je zagovarjala avtonomisti¢no-federalisti¢no usmeritev, a se je hkrati zavedala,
da le-te v takratni politi¢ni stvarnosti ni mo¢ uresniciti. Zaradi tega dejstva se je
odlodila za t. i. pragmati¢no politiko, to je takti¢no popuscati centralisti¢nim silam
v drZavi in si izboriti mesto v beograjski vladi.

SLS je videla mozZnost za vsaj delno uresniditev svojega avtonomisti¢nega pro-
grama v vzpostavitvi oblastnih samouprav, ki jih je predvidevala vidovdanska
ustava. Zacela se je zavzemati za razpis volitev v oblastne skupscine, kar se je
zgodilo 23. januarja 1927. Vse stranke in skupine, ki so nastopile na volitvah v
oblastne skups¢ine, so med drugim opozarjale na nujnost resitve gospodarsko-
socialnih problemov. Seveda so se njihovi pogledi razlikovali, kar je veckrat vodilo
v burne skups¢inske seje. Znacilnost prvega obdobja delovanja (od februarja 1927
do zacetka novembra 1927) obeh slovenskih oblastnih skup$¢in in oblastnih od-
borov so prizadevanja za prevzem vseh tistih pristojnosti, ki jih je predvideval
Zakon o oblastni in sreski samoupravi, ter zagotovitev zadostnih finan¢nih sred-
stev za njihovo izvajanje. Slovenski oblastni samoupravi sta bili prvi v drZavi, ki sta
prevzeli pristojnosti na podrodju zdravstva.

Prvo zasedanje ljubljanske oblastne skupscine
(od 23. februarja do 5. novembra 1927)

Na prvi skups¢inski seji dne 23. februarja je v imenu "razredno zavednega
proletariata" spregovoril edini socialisti¢ni poslanec Ignacij Sitar, ki je izrazil dvom
o pomenu oblastnih skup$¢in za "ljudsko samoupravo".! Po njegovem mnenju v
taks$ni nedemokrati¢ni drZavi ni mo¢ pricakovati, da bi oblastne skup§¢ine prinesle
kaj ve¢ demokracije in samouprave. Torej, ne verjame v pragmatizem SLS. Opo-
zoril je na nespoStovanje in neuresnievanje Ze obstojeCih socialnih zakonov
(Zakon o zaiciti delavcev, predpisi o inSpekciji dela itd.), nadalje na neizvajanje
socialnega zavarovanja, starostnega zavarovanja in zavarovanja v primeru onemog-
losti in smrti. Kriticen je bil tudi do (ne)ukrepov, ki jih je izvedla driava za
zmanjSanje brezposelnosti, stanovanjske krize itd. Kljub navedeni kritiki pa je
pohvalil delovanje oblastnih skups$¢in in izjavil, da se namerava udeleZevati sej
ljubljanske oblastne skupsc¢ine. Delavski razred namre¢ lahko prek svojih pred-
stavnikov v oblastni skups¢ini izvaja "kontrolo nad delom mes¢anskih strank, opo-
zarja na vsakodnevne krivice, ki se gode delovnemu ljudstvu, in terja izpolnitev
svojih najnujnejsih zahtev".2

Na tretji seji je ljubljanska oblastna skups¢ina s svojo uredbo na podlagi 91.
¢lena Zakona o oblastni in sreski samoupravi dolo¢ila razdelitev samoupravnih
poslov na pet oddelkov. Eden izmed njih je bil oddelek za zdravstvene, huma-
nitarne in socialne zadeve, ki je $tel deset ¢lanov.3 Imenovani odsek je reSeval vrsto

1 Arhiv Republike Slovenije (ARS), fond Oblastni odbor LJ., Zapisniki sej oblastne skup3¢ine (AS
92), f. 34, 1. Zasedanje, Zapisnik L. seje skups¢ine oblasti ljubljanske Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slo-
vencev, v Ljubljani, dne 23. februarja 1927.

2 Prav tam.

3 ARS, AS 92, f. 34, 1. Zasedanje, Zapisnik III. seje skupiline oblasti ljubljanske Kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev, v Ljubljani, dne 28. februarja 1927.
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predlogov poslancev, ki so se nanasali na podrocje sociale in zdravstva (ustano-
vitev postaj za prenocisCe in prehrano za potujoce brezposelne rokodelske pomoc-
nike, izboljsanje delavskih razmer v smodni$nici v Kamniku, izboljanje socialnih
razmer delavstva pri Trboveljski premogokopni druzbi, izplacilo drZzavne podpore
Drustvu za varstvo otrok v Trbovljah, najetje posojila za izgradnjo stanovanjskih
hi3, problematika starostnega in invalidskega zavarovanja, preskrba prebivalcev na
dezZeli z Zivili, zdravljenje ubogih v bolni$nicah itd.).4

Vecni problem financ se je jasno pokazal Ze v prvem obdobju zasedanja ljub-
ljanske oblastne skups¢ine, in sicer na aprilskih, pretezno proracunskih sejah. Po-
drobna proracunska razprava se je zacela 22. aprila 1927.5 Potekala je po posa-
meznih poglavijih z uvodnimi porocili referenta odseka za proracun in finance ter z
obseZnimi predstavitvami odbornikov oblastnega odbora za posamezne resorje.6
Razprava je potekala v ozradju medsebojnega obtoZevanja. Opozicija je nasproto-
vala visokim nagradam za odbornike (4000 din mese¢no) in dnevnicam ter
ugotovila, da gre za upravne stroske kar Cetrtina z dohodki pokritega prorauna.”
Poslanec SLS Anton Skubic je obtoZeval opozicijo, da vsako potezo veline po-
spremi s sumnicenji. O¢ital ji je, da poskusa prikazati oblastni odbor kot "leno
maso", a hkrati sama ni, po njegovem mnenju, k temu delu nicesar prispevala, pac¢
pa "samo vpije, da oblastni odbor ni¢ ne dela".8 Temu stali§¢u se je pridruZil tudi
poslanec SLS, profesor Ivan Mazovec. Njegov strankarski kolega JoZze Gostincar je
poskusal s svojimi besedami pomiriti razpravo in pozival k slogi in sporazumu, saj
je to edina pot k uspehu.?

Do zaostritve je pri§lo tudi ob razpravi o socialni politiki in o dohodkih ob-
lastnega proracuna. Socialisti¢ni poslanec Ignacij Sitar je predlagal konkretno do-
locitev proracunske dotacije za reSevanje stanovanjske krize v Trbovljah, a je ve-
¢ina sprejela predlog, naj se omenjena stanovanjska kriza reSuje iz investicijskih
sredstev.10 Na seji je oblastni referent dr. Anton Brecelj (SLS) podal obseino
predstavitev zdravstvenih nalog in socialnih potreb.11 Govoril je o krizi v zdrav-
stvu, opozoril na neporavnane obveznosti drzave do dobavljalcev hrane in drugih
potrebs¢in bolnicam ter strah, da bi ti dolgovi presli na oblastno samoupravo. Po
njegovih besedah naj bi Ministrstvo narodnega zdravja dolgovalo, kar se tie
zdravstvene uprave v Sloveniji, okoli 8 milijonov dinarjev. Od te vsote naj bi velik
del odpadel ravno na ljubljansko oblast. Opozoril je tudi, da niso bili placani za-
vodi, v katere je drZava posiljala svoje ljudi, prav tako niso bili placani stroski za
slovenske bolnike zunaj Slovenije.12 V nadaljevanju je poudaril nujnost izbolj$anja
stanja na podro¢ju zdravstva, a so bila za uresnilitev te naloge nujna zadostna

4 ARS, AS 92, {. 34, 1. Zasedanje, Zapisnik V. seje ljubljanske oblastne skups¢ine v Ljubljani, dne
19. aprila 1927 in Zapisnik VI. seje ljubljanske oblastne skup$¢ine v Ljubljani, dne 21. aprila 1927.

5 Slovenec, 23. 4. 1927, §t. 90, str. 2; Zasedanje ljubljanske oblastne skups¢ine.

6 Miroslav Stiplovsek: Slovenski parlamentarizem 1927-1929. Avtonomisti¢na prizadevanja skup-
§¢in ljubljanske in mariborske oblasti za ekonomsko-socialni in prosvetno-kulturni razvoj Slovenije ter
za udejanjenje parlamentarizma. Ljubljana 2000, (dalje Stiplov3ek, Slovenski parlamentarizem 1927-
1929) str. 162.

7 Prav tam, str. 163.

8 Slovenec, 23. 4. 1927, 3t. 90, str. 2; Zasedanje ljubljanske oblastne skupscine.

9 Prav tam.

10 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 163.

11 Slovenec, 23. 4. 1927, $t. 90, str. 4; Zasedanje ljubljanske oblastne skup3¢ine.

12 Slovenec, 27. 4. 1927, §t. 93, str, 1, 2; Nase zdravstvo in socialna politika.
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financ¢na sredstva, ki bi jih morala zagotoviti drzava. Kot je poudaril, "mi ho¢emo,
da bodo nase zdravstvene institucije dobro poslovale, da bo nase ljudstvo dobilo v
teh zavodih vse, kar je dobivalo svoj ¢as".13 Opozoril je na konéni cilj Slovencev,
to je zedinjena Slovenija. Odraz tega naj bi bila tudi skupna zdravstvena uprava
obeh slovenskih oblasti. Poslancem je posredoval tudi Stevilke povezane z zdravst-
vom. Nekdanja deZela Kranjska je izdala za zdravstvo v letu 1914 1.460.000 zlatih
kron, dobivala pa je priblizno 4.00.000 kron, tako da je morala dopladevati ve¢
kot 1 milijon zlatih kron. V novih razmerah naj bi se doplacevalo najmanj 15 mi-
lijonov dinarjev oziroma $e vel, ker je, po njegovih besedah, drZavna uprava uki-
nila nekaj svojih zakonitih prispevkov (npr. placevanje zdravljenja svojih usluZzben-
cev, odpravljeno brezpla¢no zdravljenje nalezljivih bolezni). Izpostavil je tudi vpra-
Sanje zdravljenja vojnih invalidov in drugih Zrtev vojne. Po zakonu bi njihovo
zdravljenje morala plalevati drZava, a dr. Anton Brecelj je izrazal dvom o izpol-
njevanju te obveznosti drZave. Nujne so bile, po njegovih trditvah, tudi investicije
za umobolnico na Studencu, saj so bile razmere v njej Skandalozne in v nasprotju s
Clovekovim dostojanstvom. Dr. Albert Kramer (Napredni blok) je razmere v tem
zavodu poimenoval "peklensko Zivljenje". Bolnikov je bilo namre¢ veliko ve¢, kot
so dovoljevale kapacitete zavoda, in tudi bivalni prostori so bili povsem nepri-
merni.

Razpravljalec je omenil tudi novo panogo sodobne medicine - higieno. Dr.
Anton Brecelj je v drugem delu svojega obseZnega referata spregovoril o stanju na
podrodju socialne politike. Pere¢i vprasanji sta bili brezposelnost in stanovanjska
stiska. V proracunu ni bilo postavke o tem vpraSanju, nad ¢imer se je "zgrazal"
poslanec Ivan Tavéar (Napredni blok). Dr. Brecelj je to utemeljeval z dejstvom, da
tega vpraSanja niso zanemarili, a "v tem letu nimamo prav nobenega kritja za
omiljenje stanovanjske bede". Po njegovih besedah so potekali intenzivni pogovori
o tem perefem vprasanju z ministrom za socialno politiko. Izrazil je upanje, da
bodo dosezeni dogovori obveljali, kljub temu da dr. Andrej Gosar ni bil ve¢
minister. V nadaljevanju je poudaril, da upa, "da pride tisti ogromni denar, kar se
ga je v Sloveniji nabralo za posredovanje dela in ki leZi sedaj mrtev v hipotekarni
banki v Belgradu, k nam nazaj in da se bo v ta namen uporabljal po posebni in-
stituciji, ki bo, lahko ljudska in demokratska korporacija za podporo brezposelnim
in posredovanje dela in za omiljenje stanovanjske bede". Uéinkovit nadin za omili-
tev brezposelnosti je po njegovem mnenju tudi podpiranje strokovnega izobra-
Zevanja delavstva. S tem bi nasi ljudje &im prej zavzeli delovna mesta, ki so jih do
takrat zasedali tujci. Poudaril je tudi pomen izobrazbe delavskih gospodinj, saj se
"da pri umnem gospodinjstvu z mnogo manjsimi stroski dose¢i dosti boljsa hrana,
trajnej$a in trpeZnej$a obleka in prijetneje bivanje". Tak$no izobraZevanje pa naj bi
se prakticiralo Ze pri mladih dekletih, saj bodo le-ta, ¢e bodo imela primerno
gospodinjsko izobrazbo, dobila bolj$e sluzbe in Zivela socialno varnejse Zivljenje.
Naslednji socialni problem, na katerega je opozoril referent, je bila zanemarjena
mladina, sirote, slepi in gluhonemi otroci. Zavodi, ki so se ukvarjali s tako mla-
dino, so bili odvisni neposredno od ministrstva. To pa je naredilo premalo od-
lo¢nih korakov za izbolj$anje poloZaja tak$nih zavodov. Zato je poudaril pomen
prevzema tudi tovrstnih zavodov.14 Razprava se je sprevrgla v burno izmenjavanje

13 Prav tam.
14 Prav tam.
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mnenj med vedino in opozicijo ob vprasanju vojnih invalidov, na katero je v svo-
jem nastopu opozoril dr. Brecelj. DrZzava ni ravnala macehovsko samo s sloven-
skimi invalidi, pa¢ pa tudi s hrvaskimi in srbskimi. To izjavo referenta je poslanec
dr. Albert Kramer (SDS) pospremil z naslednjimi besedami: "Torej vlada vendarle
enkrat vsaj tukaj popolna enakost."!S Dr. Brecelj je navzo¢im posredoval podatek,
ki kaZe na neprimeren odnos drzave do vpraSanja invalidov. V letu 1926 so
slovenski invalidi dobili za poldrugi milijon dinarjev manj kot so Slovenci placali
invalidskega davka. Kljub pozivu slovenske strani, da prevzame invalidsko proble-
matiko od drZave na svoja ramena, je to vpraSanje ostalo $e naprej centralizirano.
Za sprejem invalida v zavod je bilo potrebno ministrovo dovoljenje. To pa je
prihajalo zelo pocasi, po navadi Sele po veckratnem posredovanju. Veckrat se je
zgodilo, da je prosilec Ze prej umrl. Na to Brecljevo kritiko se je opozicija odzvala
z medklici: "Saj ste imeli lastnega ministra Gosarja." Vecina je vrnila udarec z od-
govorom: "Minister Gosar ni mogel vsega gnoja iz ministrstva izkidati, ki se je
nabiral tam od &asa dr. Zerjava."l6 Razprave (ta in ostale) so veckrat prestopile
meje dobrega okusa in odrazale realno slovensko politiko. Svoj obsezni govor je
dr. Brecelj sklenil s problemom alkoholizma v slovenski druZbi. Po njegovem
mnenju je alkoholizem "ne samo najvedji moralni madeZ slovenskega naroda, am-
pak tudi njegova najhuj$a gmotna, zdravstvena, kulturna in socialna $koda".17 Sed-
ma seja ljubljanske oblastne skup$¢ine dne 22. aprila 1927 je trajala do zgodnjih
jutranjih ur. Skup$¢inska vecdina je po dolgotrajni razpravi sprejela proracun in
finan¢no uredbo, kakor jo je predlagal finan¢ni odsek oblastne skups$cine. Uredba
o oblastnem proracunu za leto 1927 je dolocala izdatke v visini 52.254.000 din in
redne dohodke v visini 11.248.750 din. V proracunu so najve¢ sredstev namenili
za zdravstvo in socialno politiko, in sicer 47,58%, najmanj pa za prosveto
(0,95%). Od treh glavnih prorac¢unskih dohodkov so bili dohodki zdravstvenih in
socialnih ustanov, to je 7.700.000 din, na prvem mestu.!8 Predsednik ljubljanske
oblastne skups¢ine dr. Marko Natlacen je predloZil celotno gradivo o prora¢unu
velikemu Zupanu s pro$njo, da ga predloZi ministru za finance v odobritev.
Ljubljanski proracun je bil potrjen le do viSine kritja izdatkov z dohodki.!® Opo-
zicija je proracun ljubljanske oblastne skups¢ine ostro kritizirala in vodila "ne-
obi¢ajno divjo in nestvarno gonjo".20 To kritiko je SLS oznacila kot "farizejsko
demagogijo", saj "jutrovci mnogim socialno skrbstvenim, socialno politi¢nim in do-
brodelnim postavkam prora¢una enostavno odrekajo ta znacaj ali pa jih zataje".21
SLS je zagovarjala proracun v tem smislu, da je bil v vseh oddelkih in postavkah
proracuna glavni cilj skrb in pomo¢ najbolj socialno ogroZenim plastem druzbe. V
prvi vrsti so bili to otroci, ki jim je bilo treba nuditi zas¢ito, vzgojo, primerno
izobrazbo, na drugem mestu pa vsi delazmozni, ki jim je bilo treba nuditi pri-
loznost za delo in zasluzek.22

15 Prav tam.

16 Prav tam.

17 Prav tam.

18 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 163.

19 Prav tam, str. 168.

20 Slovenec, 27. 4. 1927, §t. 93, str. 2; Kako izgleda "klerikalna socialna zakonodaja".
21 Prav tam.

22 Prav tam.
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Na sejah ljubljanske oblastne skup$¢ine se je veckrat izpostavljal problem
Trboveljske premogokopne druzbe (dalje TPD), ki je odpustila mnogo rudarjev, ki
so se zaradi tega znasli v socialni bedi. Na ta problem je Ze na drugi seji opozoril
poslanec Filip Kriznik, rudar v Trbovljah. Opozoril je na socialno bedo, ki jo je
doZivljalo 200 odpuscenih rudarjev in njihovih druZin. PoloZaj teh je bil Se toliko
slabsi, ker je do odpus¢anja prislo v zimskem ¢asu. Pozval je, naj odpusceni rudarji
dobijo vsaj nekaj socialne podpore.23 O tem problemu se je znova govorilo na
deseti seji 28. aprila 1927, na kateri je odsek za zdravstvene, socialne in huma-
nitarne zadeve porocal o svojem delu in predloZil predloge posameznih poslancev.
Dalj8a razprava se je razvila predvsem ob predlogih Filipa Kriznika (SLS) in Alojza
Peterlina (SLS), ucitelja iz Koc¢evja. Njuni predlogi so bili odstopljeni oblastnemu
odboru. Poslanec Filip Kriznik je pozval oblastni odbor, da naj se napravi temeljit
nacrt za izboljSanje stanja trboveljskega delavstva. Oblastni odbor naj bi opravil
anketo delavskih strokovnih organizacij, Delavske zbornice, Trgovske, obrtniske in
industrijske zbornice in vseh prizadetih dejavnikov. Navedel je tudi razloge, zakaj
je trboveljsko delavstvo brez za3Cite - zaradi dolodil t. i. starega avstrijskega za-
druZnega zakona; dolodila o zas¢iti dela namre¢ po novi zakonodaji za Trbovlje
niso veljala. Opozoril je tudi na pasivnost rudarskega glavarstva in in§pekcije dela
in na dejstvo, da je TPD slabse placevala delavstvo kot pred vojno, svoje blago pa
je prodajala po razmeroma vi§jih cenah.24 Njegovemu mnenju in predlogu se je
pridruZil tudi poslanec Peterlin, ki se je prav tako zavzel za izbolj$anje poloZaja
delavcev pri TPD.25 Poslanec Filip Kriznik je tudi predlagal podporo Zavodu za
varstvo otrok v Trbovljah in podporo za gradnjo stanovanjskih hi§ za rudarske
upokojence v Trbovljah.26 Poslanec Peter ArneZ (SLS) je opozoril tudi na stano-
vanjski problem gorenjskega delavstva (zlasti na Jesenicah in Javorniku) in pozval
oblastno skup$¢ino in oblastni odbor k pospeSenemu reSevanju tega vprasanja.2”

Zanimiv je bil tudi predlog poslanca Ivana Tav¢arja (Napredni blok) o ukinitvi
davka na ro¢no delo in takse na delavske place. Predlog je podal velikemu Zupanu,
saj odsek za zdravstvene, socialne in humanitarne zadeve ni bil pristojen o tem
razpravljati. Oblastna skups¢ina je sprejela resolucijo, v kateri je ostro obsodila
davek na ro¢no delo in takso na placilne liste delavskih mezd kot nesocialna in
krivi¢na, saj sta ¢ezmerno obremenjevala delavstvo. Oblastna skups¢ina je pozvala
kraljevo vlado, naj takoj uvede postopek za odpravo tako davka kot takse.28 Po-
slanec Ferdinand Novak (SLS) je na omenjeni seji opozoril tudi na tezke razmere v
smodni$nici v Kamniku, v kateri delavstvo, po njegovih besedah, ni uZivalo ni-
kakr$ne zas¢ite. Poudaril je, da se delavstvo ni smelo udeleZevati niti strokovnega
gibanja niti javnega Zivljenja. Ponazoril pa je tudi poloZzaj upokojencev te tovarne,
ki so prejemali tako nizke pokojnine, da z njimi ni bilo mo¢ Ziveti normalno. Ni¢
drugace se ni godilo vdovam z otroki, ki so Zivele iz rok v usta. Poslanec Novak je

23 ARS, AS 92, f. 34, I. Zasedanje, Zapisnik IL. seje skupi¢ine oblasti ljubljanske Kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev v Ljubljani, dne 23. februarja 1927.

24 ARS, AS 92, f. 34, 1. Zasedanje, Zapisnik X. seje ljubljanske oblastne skup$¢ine v Ljubljani dne
28. aprila 1927.

25 Prav tam.

26 Prav tam.

27 Slovenec, 30. 4. 1927, §t. 96, str. 2; Zasedanje ljubljanske oblastne skups¢ine.

28 ARS, AS 92, f. 34, 1. Zasedanje, Zapisnik X. seje ljubljanske oblastne skup$¢ine v Ljubljani dne
28. aprila 1927.
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zaradi tega predlagal, da se "pri anketi, ki jo bo sklical oblastni odbor, posebej
obravnavajo tudi razmere v kamniski smodni$nici in pozove k tej anketi ljudi, ki
razmere v smodnis$nici dobro poznajo". Njegov predlog je bil soglasno sprejet.29

Dne 6. in 7. septembra 1927 so na ministrstvu za zdravstvo potekali pogovori
in pogajanja o prevzemu zdravstvenih in dobrodelnih ustanov, ki so bile nekdanja
deZelna lastnina. Rezultat uspe$nih pogajanj dveh predstavnikov ljubljanskega in
mariborskega oblastnega odbora, dr. Breclja in dr. Andreja Vebla, je bila sklenitev
sporazuma, po katerem je ljubljanski oblastni odbor s 1. oktobrom 1927 prevzel
Stiri bolninice, nad Se tremi pa nadzor in skrb, medtem ko je dobil mariborski
oblastni odbor pristojnosti nad Sestimi bolni$nicami in dvema zavodoma za one-
mogle.30 Ljubljanski oblastni odbor je prevzel v svojo upravo in kompetenco na-
slednje zavode: Splo$no bolnico v Ljubljani z otro$ko bolnico kot posebnim od-
delkom, Bolnico za dusevne bolezni na Studencu in v Ljubljani, Bolnico za Zenske
bolezni skupaj z Babisko $olo v Ljubljani in Splo$no javno bolnico v BreZicah.
Prevzel je tudi nadzor in skrb nad Bolnico usmiljenih bratov v Kandiji, Zensko bol-
nico v Novem mestu in nad ob¢insko bolnico v Kr§kem. Ljubljanski oblastni odbor
je prevzel tudi vse okroZne zdravnike in z njimi tudi nadzorstvo nad vsemi zdravst-
venimi okroZzji.3! Po tem sporazumu je Ministrstvo narodnega zdravja izrocilo
svoje kompetence in svoj proracun od 1. oktobra 1927. Sporazum je predvideval,
da do 31. marca 1928 ljubljanski oblastni odbor (pa tudi mariborski) vodi upravo
omenjenih zavodov v okviru drZavnega prorauna. S 1. aprilom 1928 pa naj bi
presli omenjeni zavodi in okroZni zdravniki v izkljuéno kompetenco in na pro-
racun ljubljanske in mariborske oblastne samouprave. Ministrstvo za narodno
zdravje se je zavezalo, da bo predloZilo finanénemu ministrstvu primeren znesek,
ki naj ga to odstopi v obliki dav&nih virov za vzdrZevanje teh zdravstvenih in do-
brodelnih ustanov. Oba oblastna odbora sta morala predloZiti oblastnim skupsci-
nam uredbi o izvr§evanju zdravniske sluzbe po deZeli in o poslovanju zdravstvenih
zavodov.32

V prvem obdobju zasedanja oblastnih skup$¢in so znacilna prizadevanja obeh
slovenskih oblasti za prevzem vseh tistih pristojnosti, ki jih je dolo¢al Zakon o
oblastni in sreski samoupravi, ter seveda zagotovitev zadostne finan¢ne osnove za
njihovo izvajanje. Pri zagotavljanju le-tega pa sta bili obe oblastni samoupravi
neuspe$ni, kar kaZeta prva oblastna proracuna. Predvsem prevzem pristojnosti na
podrogju zdravstva je jasno pokazal, da iz Beograda ni mogoce pri¢akovati zadost-
nih sredstev za njihovo uspe$no izvajanje in da bodo potrebna dodatna obdavéenja
prebivalstva obeh oblasti.33

Drugo zasedanje ljubljanske oblastne skupscine
(od 5. novembra 1927 do 5. novembra 1928)

Na prvi seji drugega zasedanja ljubljanske oblastne skupscine je dr. Marko Na-
tlaen navedel spremembe, ki so se od marca 1927 zgodile v zdravstveni stroki.

29 Prav tam.

30 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 186.

31 ARS, fond II. Zasedanje Oblastni odbor Ljubljana (AS 92), f. 31, Stenografi¢ni zapisnik 1. seje
skupscine ljubljanske oblasti v Ljubljani dne 5. novembra 1927.

32 Prav tam.

33 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 191.
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Opozoril je na septembrski sporazum, na podlagi katerega je ljubljanski oblastni
odbor prevzel bolninice in institucijo okroznih zdravnikov. Njegova napoved gle-
de prihodnosti zdravstva v ljubljanski oblasti ni bila preve¢ optimisti¢na, saj "Ze
vzdrZevanje obstojecih zavodov in naprav bo povzrocilo stroske, ki bodo gotovo
vi§ji kakor visina obljubljenih dav¢nih virov".34 Prevzem bolni$nic in institucije
okroznih zdravnikov je torej pokazal tudi na finan¢ne teZave, s katerimi se bo mo-
rala spopadati oblastna samouprava. V nadaljevanju je opozoril na neprimerno
oskrbo umobolnih, saj je bila dotedanja oskrba popolnoma neprimerna, po nje-
govih besedah - sramotna. Samo za oskrbo umobolnih bi morala ljubljanska oblast
investirati najmanj 15.000.000 din. Ljubljanski oblastni odbor je vodil pogovore z
mariborskim glede skupne ureditve oskrbe umobolnih. V ljubljanskih zavodih je
bilo namre¢ precej bolnikov iz mariborske oblasti. Zmogljivosti so bile veliko pre-
majhne glede na veliko $tevilo oskrbovancev. Po navedbah dr. Natla¢na je bilo
prostora za umobolne le za okoli 250 bolnikov, dejansko pa je bilo v zavodih ve¢
kot 900 umobolnih iz obeh slovenskih oblasti. Zaradi tega je predlagal ustanovitev
nove umobolnice, ki bi nudila veliko vedje kapacitete, saj je bila, po njegovih
besedah, umobolnica na Studencu primerna le za hiralnico, umobolnica v Ljubljani
pa naj bi spet sluZila svojemu prvotnemu namenu kot prisilna delavnica.35 Veliki
Zupan je po nalogu ministra za socialno politiko izrodil ljubljanskemu oblastnemu
odboru upravo "Fonda za preskrbo vracajocih se vojnikov", ki je bil lastnik zdra-
vili§¢a na Golniku in Invalidskega doma v Celju. Devetega oktobra 1927 je
ljubljanski oblastni odbor formalno prevzel upravo na Golniku. Zdravilis¢e Golnik
je bilo sprva namenjeno zdravljenju invalidov, ki so bolehali na plju¢ih. Postopoma
se je razvilo v sodoben sanatorij, namenjen plju¢nim bolnikom. V njem so se zdra-
vili vojni invalidi, ¢lani bolniskih blagajn ter precej$nje Stevilo samoplaénikov,
posebno iz juznih krajev Jugoslavije. Kot je poudaril dr. Natladen, je naloga oblast-
nega odbora, da se Golnik razvije v pravo ljudsko zdravili$¢e, kar bo znova terjalo
precejsnje investicije s strani oblastne samouprave. Za izvajanje vseh teh nalog je
ljubljanski oblastni odbor s 1. oktobrom 1927 ustanovil poseben urad, oddelek za
zdravstvo, ki je zacasno posloval v Sempetrski vojasnici.3¢ Predsednik ljubljanske
oblastne skups¢ine dr. Natladen je v svojem govoru na prvi seji poudaril tudi
pomen socialnih nalog, za reSevanje katerih je bil oblikovan poseben oddelek. V
njegovo podrodje je sodila zailita invalidov, otrok in mladine, skrb za javno
pomo¢ ter naslednji zavodi: Invalidski dom v Ljubljani, Invalidski dom v Toplicah
na Dolenjskem, Dr7avna protezna delavnica v Ljubljani, DrZavni zavod za slepe v
Kocevju, dva drzavna de¢ja domova, drzavno vzgajalis¢e, drZzavna gluhonemnica v
Ljubljani ter $ola za slepe otroke v Kocevju. V zvezi z zas¢ito invalidov je poudaril,
da je mnogo invalidov zaprosilo, naj se jim izpla¢a invalidnina enkrat za vselej na
podlagi pravilnika o odkupu invalidnine. Prve odkupnine so se tudi dejansko za-
Cele izpladevati. Napredovala je tudi preskrba vojnih sirot in nepreskrbljenih inva-
lidskih otrok. Poleg invalidov je bilo v Invalidski dom v Ljubljani sprejetih tudi
nekaj deCkov z namenom, da bi se na drzavne stroske izudili raznih obrti. Za
zaslito otrok in mladine je Ministrstvo za socialno politiko nakazalo posamezne

34 ARS, AS 92, f. 31, Stenografi¢ni zapisnik 1. seje skups¢ine ljubljanske oblasti v Ljubljani dne S.
novembra 1927.

35 Prav tam.

36 Prav tam.
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zneske Dru$tvu za varstvo otrok v Ljubljani in velikemu Zupanu. Dr. Natlacen je
poudaril, da so tovrstni prispevki v primerjavi s prej$njimi leti precej okrnjeni
glede na splos$no varcevanje v drZavni upravi. V nadaljevanju svojega govora je
poudaril pomen razsiritve DrZavnega dedjega doma, oddelek I (za otroke od 1 do
6 let) za deset mest. S tem je bila dana moZnost sprejema tudi takih otrok, ki doma
niso imeli prave nege, pa so bili njihovi sorodniki pripravljeni prispevati delne
zneske k oskrbnini.37

Decembrske skupscinske seje so potekale v znamenju sprejemanja realnega
proracuna. Ljubljanska oblastna skup$¢ina je sprejemanje proracuna opravila na
sejah 19. in 20. decembra 1927. Finan¢ni odsek je poslal v razpravo predlog
proracuna v visini 55.941.575 din in s tem zmanjSal predlog prorac¢una oblastnega
odbora za okoli 4,5 milijona dinarjev.38 Proracunsko razpravo je zalel poslanec
manjsine Ivan Tavcar, ki je kritiziral skromno odmero sredstev za socialno skrb-
stvo in nepoznavanje te problematike s strani veline poslancev.3? Poslanec Ivan
Tavcar se je zapletel v besedni dvoboj s poslancem dr. Brecljem, kateremu je ocital,
da je sicer izdelal "popolen zdravstveni referat", a je hkrati slabo uposteval socialne
potrebe. Na te ocitke je dr. Brecelj odgovoril, da je to storil zato, "ker nam je
drzava dala vse, kar potrebujemo", a je imel poslanec Ivan Tavdar takoj pripravljen
odgovor. Namre¢, dr. Brecelj je opozoril, da je "v prora¢unu $e veliko postavk, za
katere drZava ni dala ni¢esar, a so navzlic temu bogato dotirane".40 Nadalje je po-
slanec Tavcar predlagal oblikovanje posebnega fonda za delavce in names$cence,
kateremu bi se namenila doloc¢ena vsota denarja. Delavcem, ki so izgubili delo ali
jih je zadela druZinska ali druga nesreca, je namrec¢ treba pomagati in enega od
nadinov pomod¢i vidi v oblikovanju omenjenega fonda. Oblastnemu odboru je
ocital, da ne kaZe nikakr$nega razumevanja za to problematiko in ne razume, da je
potreben denar tudi za te namene. Tudi ta njegova kritika je sproZila besedni dvo-
boj s poslancem Ivanom Mazovcem (SLS), ki je Tav&arju odital, da Zeli imeti samo
denar, ne pove pa, kje naj ga vzamejo. Njun prepir je mejil Ze na rob dobrega
okusa, saj je Tavéar Mazovcu nesramno zabrusil, da z njim "res ne debatira" in da
lahko daje tak$ne opazke "pri fajmostru ali v Unionski kleti, ne pa tukaj". Mazovec
mu je razloZil, da je "bolj redek gost tamkaj".4! V nadaljevanju svoje kritike
proracuna je poslanec Tavlar opozoril na pomen ustanovitve posebnega fonda za
podporo brezposelnih pri borzah dela. "Gospodom od oblastnega odbora" je
odital, da Zelijo imeti pri borzah dela le vpliv in mo¢ odlocanja, a po drugi strani
niso pripravljeni dati "niti dinarja". Porolevalec Evgen Jarc (SLS) je poslanca
Tavcarja spomnil na 20.000.000 din za investicije, a ga je ta opomnil, da s tem
denarjem ne bo mo¢ odpraviti brezposelnosti in zgolj z investicijskimi deli omiliti
socialne bede, pa¢ pa je treba delavcem nuditi tudi podporo.4? Tako kot je bil prvi
razpravljalec kriti¢en glede izdatkov v proracunu, tako je zavzel odklonilno stalis¢e
tudi glede dohodkov. Opozoril je na obljubo predsednika oblastne skupsc¢ine ob

37 Prav tam.

38 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 208.

39 ARS, AS 92, f. 31, Stenografi¢ni zapisnik tretje seje skup§¢ine ljubljanske oblasti v Ljubljani dne
19. decembra 1927.

40 Prav tam.

41 Prav tam.

42 Prav tam.



78 Dunja Dobaja: Obravnavanje socialne in zdravstvene problematike ...

njeni otvoritvi, ¢e$ da "niti govora ne more biti o tem", da bi oblastna skup$¢ina
uvedla nove davke. Vecini je odital, da je s to obljubo prihajala tudi med svoje vo-
livce. Nadalje je vecini ocital, da je zavajala z obljubami, da se bo s prenosom
poslov od drzave zahteval tudi odstop davscin. SLS je utemeljevala svoj vstop v
vlado in sodelovanje z radikali s tem, da bo tako zascitila samoupravo oblastne
skupscine in pridobila oblastni samoupravi sredstva za uspeSen razvoj. Zbrane je
opozoril, da sta od vseh lepih besed s strani vecine skups¢ine ostali samo dve ured-
bi (o oblastnih proracunih in o prenosu poslov na oblastne samouprave, op. avto-
rice), ki znatno omejujeta oblastno samoupravo. Poslanec Ivan Mazovec je njegovo
kritiko oznadil za "navadno demagogijo".43 Odklonilno stalis¢e do proracuna sta
utemeljevala tudi predstavnika poslanskih klubov SDS in SKS. Poslanec SKS Janko
Bukovec se je sicer zavedal, da je za zdravstvene zavode bolje, e jih bodo uprav-
ljale samouprave, vendar so, po njegovem mnenju, v Sloveniji s temi zavodi pre-
vzeli le pasivne postavke. Strinjal se je z ugotovitvijo poslanca Dinka Puca (Na-
predni blok), da "bomo mi placevali sami naSe lastne zavode in povrhu $e vzdr-
Zevali podobne in sli¢ne zavode tam doli na jugu". Zato je videl resitev v zahtevi:
"Dajte nam nase dezelne doklade, dajte nam na$o osebno dohodnino, potem bomo
sami gospodarili."44 Predstavnik kluba SLS dr. Anton Milavec je na vse ocitke opo-
zicije odgovoril z naslednjo izjavo: "Vi ste znesli vse v Srbijo, a danes ko mi i§¢emo
potov, kako bi dobili nase stvari nazaj, nam pa mecete polena pod noge." Poslancu
Tavcarju je ocital, da e se predstavlja kot "zastopnik reveZev in niZjih slojev", ki jih
Zeli javno za$¢ititi, potem se tudi ne bi smel upirati novim davkom, ki teh revnejsih
slojev, po njegovih besedah, ne bodo prizadeli.45 Socialisti¢ni poslanec Sitar je
poudaril zapostavljanje reSevanja socialnih problemov, za kar naj bi obremenili do-
bicke velikih podjetij. V mislih je imel predvsem TPD. Zavedal se je, da je tej
druzbi tezko priti do Zivega, a je pozval, da se najde nacin, ki bo "tega krvosesa
nasih ubogih rudarjev" pripravil do pravi¢nega pladila. Izrazil je Zeljo po pravi¢ni
obdav¢itvi. V predloZenem proracunu je videl dajanje prednosti nekaterim gos-
podarskim panogam (predvsem kmetijstvu), medtem ko druge panoge ne dobijo
nicesar.46 Referent finan¢nega odseka prof. Evgen Jarc je predlagal nacelen spre-
jem prorac¢una in prehod na podrobno razpravo, kar je vecina izglasovala.

Na skupscinski seji dne 20. decembra 1927 je glede razprave o V. poglavju
proracuna (zdravstvo, dobrodelstvo in socialno skrbstvo) kot prvi razpravljalec
nastopil poslanec manjSine Tavdar, ki je ponovil Ze povedana stali§¢a glede po-
manjkljivosti prorac¢una in znova veliko pozornosti namenil predstavitvi tezkega
socialnega polozaja trboveljskih rudarjev. Opozoril pa je $e na neko novo stvar,
namre¢ na veliko $tevilo otrok v mestih in na deZeli, ki so slabo razviti in bolehajo
zaradi tezkih socialnih razmer, v katerih Zivijo. V ta namen je predlagal ustano-
vitev letnih okrevali$¢ za otroke siroma$nih druZin. V ta namen naj bi se prispe-
valo 100.000 din. Po njegovih besedah so mnoga mesta uvedla posiljanje otrok
med poditnicami na morje oziroma v okrevali§¢a na Gorenjskem. Zaradi dejstva,
da obcine iz svojih finan¢nih sredstev niso mogle same izvesti taksne akcije, je bila
dolZnost oblastne skupscine, da se prikljuci taksni pobudi in tudi na tak nacin po-

43 Prav tam.
44 Prav tam.
45 Prav tam.
46 Prav tam.
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skrbi za zdrav razvoj otrok. Sestavljalcem proracuna je ocital, da jih ta problema-
tika ne zanima, saj te postavke niso Zeleli sprejeti v prorac¢un.4” V nadaljevanju seje
je poslanec dr. Anton Brecelj podal obsezno porocilo o zdravstvu, dobrodelstvu in
socialnem skrbstvu. Na zaletku je opozoril poslance, da bo proracun, o katerem je
tekla razprava, veljal Sele od 1. aprila 1928 dalje. Zbrane je spomnil na sporazum,
po katerem so bili s prvim oktobrom 1927 prevzeti zdravstveni posli za tekoce
drzavno proracunsko leto, ki je trajalo do 31. marca 1928. Ljubljanska oblast (in
tudi mariborska) je torej sprva vodila zdravstvene posle v imenu vlade, v okviru
drzavnega proracuna. Na podlagi uredbe ministrskega sveta je imela oblast na
razpolago doloc¢eno vsoto denarja za zdravstvene posle. Poudaril je, da se ta vsota
ni izraCunala po dejanskih izdatkih, osebnih in materialnih, temve¢ na podlagi
dogovora, ki sta ga ljubljanski in mariborski oblastni odbor sklenila z ministrom
narodnega zdravja v Beogradu. Na temelju uredbe ministrskega sveta naj bi ljub-
ljanska oblast dobila od drZave 14.560.000 din in na podlagi te vsote je bil se-
stavljen proracun. Nasproti Ministrstva narodnega zdravja se je slovenska stran
obvezala, da bo v zacetku leta 1928 oziroma vsaj do 1. aprila 1928 uredila sluzbo
okroznih zdravnikov ter tudi zdravni§ko sluzbo v bolnisnicah in drugih zavodih
ljubljanskega oblastnega odbora. Glede ureditve okroZne zdravstvene sluzbe je
prislo 17. novembra 1927 na poziv ljubljanskega oblastnega odbora do sestanka s
pooblas¢enimi zastopniki Drustva okroZnih zdravnikov za Slovenijo. O tem sre-
Canju je dr. Brecelj podal na skupsCinski seji obseZzno porocilo. Ponovno je pou-
daril, da je ljubljanski oblastni odbor na podlagi septembrskega sporazuma s 1.
oktobrom 1927 prevzel v svojo upravo tudi institucijo okroZznih zdravnikov ter da
jo bo vodil kot zastopnik drZavne uprave v okviru drZzavnega proratuna do 31.
marca 1928. S 1. aprilom 1928 pa naj bi presli okrozni zdravniki v kompetenco in
na prorafun oblastne samouprave. Po tem dogovoru je imel ljubljanski oblastni
odbor pravico do 1. februarja 1928 naznaniti in dati na razpolago Ministrstvu za
narodno zdravje vse tiste okroZne zdravnike, ki jih s 1. aprilom ne bi hoteli
prevzeti. Dr. Brecelj je poudaril, da ljubljanski oblastni odbor ne namerava izrabiti
te pravice, Ceprav pomeni prevzem starejSih okroznih zdravnikov dodatno obre-
menitev oblastne samouprave. To odlocitev je ljubljanski oblastni odbor sprejel
zaradi dejstva, da so bili starej$i okroZzni zdravniki Ze od nekdaj v deZelni sluzbi in
bi pomenila upokojitev za marsikaterega moralni in finan¢ni zlom. Pri sprejetju
tak$ne odlocitve ljubljanski oblastni odbor niso vodili le ¢loveski motivi, pa¢ pa
tudi resolucija Zdravniske zbornice za Slovenijo, ki se je v tem smislu zavzela za
zdravnike. Se vedno pa je bila dana moZnost, da se je posamezni okrozni zdravnik
odloéil drugace in se upokojil. Zastopniki Drustva okroznih zdravnikov so na se-
stanku predloZili svoje Zelje in zahteve, o katerih se je razpravljalo. Soglasno so
bile sprejete naslednje smernice, ki naj bi se uveljavile v novi uredbi o zdravstveni
sluzbi namesto dezZelnega zakona z dne 27. oktobra 1900 ter dodatne novele z dne
1. maja 1911: Sluzba okroZnega zdravnika je javna oblastna sluzba s pravico do
stalnosti ter pokojnine. OkroZnega zdravnika je mo¢ postaviti ali odstaviti samo na
podlagi predpisanega disciplinskega postopka. Glede na dogovor, da dobi oblastna
uprava od drZzave za vzdrZevanje okroznih zdravnikov na razpolago priblizno

47 ARS, AS 92, f. 31, Stenografi¢ni zapisnik Cetrte seje skup3¢ine ljubljanske oblasti v Ljubljani dne
20. decembra 1927.
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600.000 din in da oblastna samouprava ni razpolagala z nikakr$nimi drugimi
sredstvi, je bilo sklenjeno, da znaSa temeljna placa okroZnega zdravnika na leto
6000 din. Vsak okroZni zdravnik naj bi imel za vestno opravljanje svoje sluzbe
pravico do petih petletnic po 20%, to je 1200 din. Poleg tega naj bi prejemali Se
posebne krajevne doklade tisti okroZni zdravniki, ki so opravljali svojo sluzbo v
teZjih razmerah. Predvidena je bila tudi razdelitev zdravstvenih okroZij v $tiri
skupine, kar naj bi izvedel ljubljanski oblastni odbor na podlagi mnenja zdravst-
venih okroZij in drustva okroZnih zdravnikov. Ta razdelitev naj bi se izvedla na
podlagi visine krajevne doklade. Glede upokojitve okroznega zdravnika je bilo
sklenjeno, da stopi v pokoj takrat, ko ni ve¢ sposoben opravljati svoje sluzbe. Po-
kojnina se mu dolo¢i na podlagi predpisov sluzbene pragmatike. Naslednja smer-
nica je zadevala vdove in nepreskrbljene svojce po umrlem okroZnem zdravniku.
Visina pokojnine je bila odvisna od $tevila sluzbenih let umrlega. Nadalje je bilo
sklenjeno, da mora okroZni zdravnik siromasne zdraviti brezpla¢no, seveda je do-
bil vrnjene potne stroske, za no¢ne obiske pa Se posebne dodatke. Vse te prispevke
bi placalo zdravstveno okroZje oziroma prihodnja okrajna samouprava, ki bo
prevzela posle zdravstvenih okroZij. Na omenjenem sestanku zastopnikov Drustva
okroznih zdravnikov Slovenije in ljubljanskega oblastnega odbora je bilo tudi
sklenjeno, da bo ljubljanski oblastni odbor sestavil nacrt uredbe in ga predloZil ma-
riborskemu oblastnemu odboru. Skupni uredbodajni odbor bo dokon¢no obliko-
val besedilo skupne uredbe in ga predloZil obema skup$¢inama v odobritev do 1.
aprila 1928.48

V nadaljevanju Cetrte skupscinske seje je dr. Brecelj zbranim poslancem pojasnil
posamezne partije (oddelki) in pozicije (postavke) prora¢una. Opozoril je na novo
pozicijo 32, to je "Milo$¢ina usluzbencem zdravstvenih zavodov in njihovim vdo-
vam, ki si $e niso pridobile pravice do pokojnine", s katero naj bi usluzbenci
zdravstvenih zavodov oziroma njihove vdove prejeli "milo$¢ino iz tega naslova'.
Poslanec Ignacij Sitar je priporocal izraz "prispevki", emur dr. Brecelj ni naspro-
toval. Nadalje je opozoril, da "nasi zdravstveni zavodi v tem budZetnem letu Ze
prihajajo v veliko zadrego". DrZava je namreé, po njegovih besedah, pustila dol-
gove v vrednosti 3.000.000 din za prej$nja leta, poleg tega je bil tudi prorac¢un
glede bolnisnic za leto 1927 za 2.000.000 din prenizek. Slovenska stran se je glede
tega vprasanja pogajala z vlado v Beogradu, da bi se ti zneski izplacali. Veliko
Slovencev se je zdravilo tudi v drugih delih skupne drZave, predvsem v Zagrebu.
Zaradi tega, je bil, po besedah dr. Breclja, nujen sprejem pozicije 35, to je "Po-
vracilo osebnih stroskov nastalih za pripadnike ljubljanske oblasti v tujih bolnicah".
Je pa poudaril, da bo tudi slovenska stran uveljavila svoje zahteve do pripadnikov
drugih narodov skupne drzave, ki so se zdravili v Sloveniji. Dolo¢en znesek je bil
namenjen pomoc¢i privatnim bolnicam. Ljubljanska oblastna samouprava je prevze-
la od drzave nadzor in skrb nad bolni$nicami Kandija, Kr$ko in Novo mesto. Do
takrat so bili ti zavodi privatni. Ob ogledu le-teh so se lahko, kot je poudaril dr.
Brecelj, prepricali, da so nekateri v zelo slabem stanju in potrebni finan¢ne
pomodi. Nova postavka so bila sredstva za Solanje bolniskega strezniskega osebja.
Dr. Brecelj je poudaril pomen "izvrstno kvalificiranega" strezniskega osebja za tako
velik zdravstveni aparat. V ta namen so v proracunu namenili 150.000 din.

48 Prav tam.
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Proracun je vseboval tudi postavko "rezerva za nepredvidene izdatke za zdravstvo".
Za to je bilo v prorac¢unu predvidenih pol milijona dinarjev. Edina naloZba je bila
za nujna dela v bolnici za dusevne bolezni. V ta namen so dolo¢ili prvi obrok
1.000.000 din (za resitev te problematike naj bi v ljubljanski oblasti potrebovali
25-30 milijonov din in prav tak$no vsoto tudi v mariborski oblasti). Dr. Brecelj je
poslancem predstavil osnutek, kako naj bi se to pere¢e vprasanje uredilo. Oblastni
odbor je namre¢ predlagal mariborski oblastni skup$cini, da bi se vse zdravstvene
zadeve skupno obravnavale in skupno tudi reSevale, saj bi bil takSen nacin veliko
cenejsi za obe strani. Seveda so imeli pravniki pomisleke glede tega predloga, a je
dr. Brecelj vseeno verjel, da se da "pri malo dobre volje ta vprasanja skupno resiti".
Stvarnost je pokazala, da "malo dobre volje" ni bilo dovolj, saj je bil stvaren poli-
ti¢ni poloZaj v drZavi v nasprotju z "dobro voljo".4?

V prora¢unu je bil tudi poseben oddelek z naslovom "Dobrodelstvo". Na pod-
lagi uredbe ministrskega sveta je drzava izrocila v upravo ljubljanski oblasti de¢ja
zavoda, oddelek I in II v Ljubljani, gluhonemnico, drZavno vzgajali§¢e v Ljubljani
in zavod za slepe v Koclevju. Dr. Brecelj je opozoril na teZke razmere v teh za-
vodih, zlasti v De¢jem domu, oddelek I v Sentpeterski vojasnici. Poudaril je, da je
"velikanski $kandal, da more v drZavni upravi obstajati kaj takega". Vseeno pa je
izrazil zacudenje, da zavod sploh $e lahko stori toliko, kolikor stori glede na to, da
od drzave dobiva za vsakega oskrbovanega otroka dotacijo po 8 din na dan. S to
vsoto je bila placana hrana, perilo in vsa nega. Opozoril je tudi na prenizko dota-
cijo, ki jo je drzava nudila zavodu za slepe in Kocevju, in poudaril, da je slovenska
stran ministru za socialno politiko predlagala, naj nekoliko zviSa dotacijo za ta
zavod, Ce Zeli, da ga ljubljanska oblast prevzame v svojo upravo. Izrazil je upanje,
da bodo rezultati pogovorov ugodni. Hkrati pa je poudaril, da je tendenca slo-
venske strani, da bi te dobrodelne zavode postopoma oddali karitativnim organi-
zacijam. Seveda bi jih $e naprej podpirali in nadzorovali delo v njih. V okviru
socialnega skrbstva je bil govor tudi o deSkem vzgajali§¢u v nekdanji prisilni de-
lavnici. Dr. Brecelj je opozoril na precej$nje Stevilo mladine, ki je bila, ne po lastni
krivdi, pa¢ pa zaradi razmer, tak$na, da je potrebovala posebno varstvo in vzgojo.
V mislih je imel zanemarjeno mladino in tak$no, ki je Ze prisla navzkriz z zako-
nom. Opozoril je, da bo treba ustanoviti tudi ¢isto nov tovrsten zavod za deklice.
Dalje je omenil $e eno dobrodelno institucijo, to je prisilno delavnico, ki naj bi bila
namenjena "ljudem, ki se radi prav posebnih razmer e niso navadili delati in ki
menijo, da se da izhajati tudi brez dela". Taks$ni ljudje so prihajali v konflikt z
zakonom, zato je predlagal ustanovitev posebnih zaveti$¢ zanje. Naslednja pozicija
v proraunu, o kateri je spregovoril, je bila "oskrbovanje in podpiranje sirot". Te-
mu je bilo namenjenih 300.000 din. Dr. Brecelj je poudaril, da je to malenkostna
vsota glede na Stevilo sirot v ljubljanski oblasti, zato naj bi bila ta vsota samo
zacasna. Obstajale so sicer zasebne siroti$nice, a niso ve¢ sluzile svojemu namenu.
Marijanisce (siroti$nica za decke) in Lichtenthurn (siroti$nica za deklice) sta izgubi-
la vse vire dohodkov, tako da sta morala sprejemati samo placujoce oskrbovance
ali vsaj deloma placujoce. Poslance je seznanil z dejstvom, da omenjeni sirotinici
Ze dve leti ne dobivata od drzave prav nicesar. Izrazil je potrebo po pomodi siro-
tam, kolikor bodo pa¢ dopuscala sredstva. Naslednje leto pa naj bi se za to pro-

49 Prav tam.
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blematiko namenilo vec sredstev. S tem izérpnim porocilom je Zelel zavrniti kritiko
opozicije 0 zanemarjanju socialne problematike in poudaril usmerjenost v prvi
vrsti v za$¢ito najsibkejsih slojev prebivalstva. Zavrnil je ocitke poslanca Ivana Tav-
Carja, da se ne skrbi za brezposelne, z mislijo, da je treba brezposelnost odpraviti s
tem, da se da tem ljudem delo, ne pa "gojiti brezposelnosti" s podeljevanjem pod-
por, za kar se je zavzemal opozicijski poslanec. Prav tako je zavrnil njegovo kritiko
glede stanovanjskega vpraSanja. Poslanec Tavcar je predlagal, da se nameni po-
sebna vsota denarja za gradnjo stanovanj v rudniskih revirjih. Dr. Brecelj je pou-
daril, da bo ljubljanska oblast namenila vsako leto dolo¢eno vsoto denarja za grad-
njo stanovanj ne samo v Trbovljah pa¢ pa povsod tam, kjer je potreba po tem.
Oblast pa ne bo podpirala zasebnikov, pa¢ pa bo dajala iz doloCenega zneska
podporo stavbnim zadrugam oziroma ob¢inam, ki bodo gradile stanovanjske hise.
Opozoril je tudi na problem ekonomskih izseljencev, ki so se vrnili iz tujine kot
invalidi, a ne dobivajo v svoji mati¢ni drZavi nezgodne rente, in sicer zato ne, ker
je osrednja vlada zanemarila svojo dolZnost. Zaradi tega je predlagal posebno
resolucijo.50 Poslance je spomnil tudi na dve uredbi, ki sta iz§li v Uradnem listu
dne 26. oktobra 1927 in ju je izdal minister za narodno zdravje na podlagi po-
oblastila, ki mu ga je dajal finan¢ni zakon za leto 1927/28. To sta uredba o
organizaciji higienske sluzbe in uredba o zatiranju nalezljivih bolezni. Opozoril je,
da obe nalagata velika bremena ob¢inam, okroZjem in oblastem. Zato je predlagal
resolucijo, s katero se osrednja vlada poziva, naj glede teh dveh uredb to¢no ugo-
tovi kompetence in dolZnosti drZavnih organov in "samoupravnih zastopov". Pou-
daril je, da bi bilo treba glede tega vprasanja upostevati razli¢nost posameznih
pokrajin.5t Sklepno besedo na tej Cetrti seji II. zasedanja ljubljanske oblastne
skupscine je imel porolevalec Evgen Jarc, ki je poslancem priporocal sprejem obeh
resolucij dr. Breclja, hkrati pa oznadil resolucijo poslanca Ignacija Sitarja o davku
5% na akcijske druZbe za nezrelo in predlagal, da se odstopi oblastnemu odboru v
preuditev. Prav tako je predlagal zavrnitev njegove druge resolucije o razdelitvi
enega milijona dinarjev za izgradnjo stanovanjskih hi§ na posamezne kraje, in sicer
z utemeljitvijo, da ta resolucija nima nobene podlage. Predlagal je tudi zavrnitev
predlogov poslanca Ivana Tavcarja.52 Poslance je pozval, naj sprejmejo proracun.
Sledilo je glasovanje. Kljub burni, polemi¢ni in spolitizirani razpravi je tudi celotna
opozicija glasovala za vse zdravstvene in socialne postavke. Veclina je zavrnila
Tavcarjeve predloge in tudi poslanca Ignacija Sitarja. Resoluciji dr. Breclja sta bili
sprejeti soglasno.53 S tem je bil proracun glede petega poglavja (zdravstvo, dobro-
delstvo in socialno skrbstvo) opravljen. Delo glede vseh izdatkov je bilo oprav-
ljeno. V nadaljevanju seje pa so se poslanci posvetili drugemu delu proracuna, to je
dohodkom. Porocevalec finan¢nega odseka Evgen Jarc je opozoril na tri vire za
kritje izdatkov: lastne dohodke, drZavne dotacije oziroma delegirane kredite ter
nove doklade in takse. V prvi kategoriji so bili najpomembnejsi viri prihodki

50 Prav tam.

51 Prav tam.

52 Prav tam. Predlagal je, da se za izgradnjo stanovanjskih hi§ v rudniskih revirjih dovoli znesek 1
milijon din, da se za skrbstveni fond za delavce in name$¢ence dovoli 200.000 din, da se za ustanovitev
delavskih kuhinj dovoli podpora 200.000 din, dalje da se dovoli za fond za podpiranje brezposelnih
delavcev in name$cencev pri borzah dela 600.000 din ter da se dovoli za letna okrevalii¢a za otroke
siromasnih druZin znesek 100.000 din.

53 Prav tam.
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oskrbnine, ki naj bi jih zdravstvenim zavodom placevali samopla¢niki, zavarovalne
ustanove in druge oblasti za svoje bolnike, dalje dohodki deZelnih posestev in
podjetij ter prispevki mariborske oblasti za izvajanje skupne dejavnosti. Oblastni
odbor je nerealno visoko ocenil drzavne dotacije. Opozicija mu je ocitala, da jih ob
prevzemu poslov ni uspel zagotoviti v zadostni vi§ini. Na koncu je bila tudi veina
dohodkovnih postavk sprejetih soglasno. Oblastni proracun za leto 1928 je vecina
poslancev sprejela. Tako je bil predlog finan¢nega odseka v celoti sprejet. Odklo-
njene so bile vse spremembe, ki jih je predlagala opozicija.54 Po sprejetju proracu-
nov za leto 1928 sta ljubljanski in mariborski oblastni odbor predloZila oba
proracuna velikima Zupanoma, da sta ju poslala ministrstvu za finance v odobritev.
Minister je ljubljanski oblastni proracun skréil za priblizno 14% in ga potrdil v
visini 48.030.843 din. Mariborski oblastni proracun je obsegal 42.317.140 din.
Torej je bil ljubljanski proracun $e vedno vi§ji kot mariborski. Bil je dejansko
najvisji med vsemi oblastnimi proracuni v drZavi. V ljubljanski oblasti so najve¢
sredstev namenili za podrodje zdravstva in socialnega skrbstva, in sicer 47,3%,
neposredno za socialne zadeve le 3,1%.55

Obe oblastni skupsini sta imeli na mar¢nih sejah na dnevnem redu podrobni
porodili o delovanju oblastnih odborov, sledila je obravnava porodil njunih odse-
kov ter sprejemanje novih uredb, ki sta jih predlagala oba oblastna odbora. Na seji
ljubljanske oblastne skup$¢ine 14. marca 1928 je njen predsednik orisal spremem-
be, ki so se zgodile na podro¢ju zdravstva s 1. oktobrom 1927, ko je oblastni
odbor prevzel vse zdravstvene zavode in sluzbo okroZnih zdravnikov, ter povedal,
da bo do 31. marca 1928 vodil te posle v imenu in na racun drzave. S 1. aprilom
1928 pa bodo, kot je poudaril, vse te zadeve presle v popolno obmodje ljubljanske
samouprave.56 Poslancem je predstavil predpriprave, ki jih je v ta namen izvrsil
ljubljanski oblastni odbor. Tako je oblastni skup$¢ini predlagal naslednje uredbe: o
instituciji okroznih zdravnikov oziroma zdravnikov samoupravnih enot, okrajev ali
ob¢in, o dohodkih zdravniSkega osebja v oblastnih zdravstvenih zavodih, o ustano-
vitvi strezniSke Sole v Ljubljani, o izlo¢itvi bolnice za duSevne bolezni Ljubljana-
Studenec iz obmogja splosne bolnice in o ustanovitvi posebnega zavoda "Bolnica za
duSevne bolezni Ljubljana-Studenec" z lastnim ravnateljstvom ter uredbo o zdravi-
lis¢ih. Na sedmi seji ljubljanske oblastne skupséine 16. marca 1928 je porocevalec
odseka za uredbe dr. Ivo Cesnik napovedal sklepanje o omenjenih uredbah.57 Prva
uredba, o smernicah katere je Ze bil govor, je obsegala kar 23 ¢lenov, o katerih se
je na seji razvila obsezna razprava. V njej se je kot prvi javil opozicijski poslanec
Ignacij Sitar, ki je kritiziral dolo¢ilo, da morajo ob¢ine placevati zdravnike, hkrati
pa jih sme nastaviti samo oblastni odbor. Zavzel se je za to, da se ob¢inam prizna
tudi pravica do nastavitve zdravnikov. Njegov predlog je podprl tudi poslanec
Franc Zupandi¢ (SKS), ki je v omenjenem dolocilu uredbe videl globok poseg v
avtonomijo ob¢in. Velikim pristojnostim oblastnega odbora v uredbi je oporekal
tudi poslanec Ivan Loncar (SDS), ki je oporekal oblastnemu odboru pravico, da

54 Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 213, 214.

55 Prav tam, str. 222, 223.

56 ARS, AS 92, f. 31, Stenografi¢ni zapisnik Seste seje skupiline ljubljanske oblasti v Ljubljani dne
14. marca 1928.

57 ARS, AS 92, f. 31, Stenografi¢ni zapisnik sedme seje skup$cine ljubljanske oblasti v Ljubljani dne
16. marca 1928.
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sme spreminjati meje posameznih zdravstvenih okroZij. To svojo kritiko je ilustri-
ral na primeru zdravstvenega okroZja TrZi¢, ki ga je imel namen oblastni odbor
ukiniti in napraviti skupno zdravstveno okrozje TrZi¢ okolica in Trzi¢. Opozoril je
na to, da je TrZi¢ specifi¢no industrijski kraj, ki ima popolnoma druge sanitarne in
higienske potrebe kot njegova okolica. V TrZi¢u naj bi zgradili svoj zdravstveni
dom, kopalis¢e, Solsko kliniko, zdravstveno postajo za otroke in svojo bolninico.
Poslanec je izrazil strah, da bodo okoliske obcine nasprotovale ustanovitvi omenje-
nih zdravstvenih ustanov, ¢e bodo morale prispevati dolocena finan¢na sredstva.
Po njegovem mnenju bi prinesel ta ukrep le obojestransko $kodo. Zavrnil je tudi
predlog oblastnega odbora o ustanovitvi posebnega zdravstvenega okroZja Pred-
dvor in Jezersko z namenom, da bodo imeli Jezerci blize zdravnisko pomo¢. Po
njegovem mnenju bi jim pomagali le, ¢e se jim doloc¢i okroZnega zdravnika na
samem Jezerskem. Dr. Anton Brecelj je temu predlogu nasprotoval z opazko, da
gre za oskrbo 700 ljudi. Poslanec Loncar je izrazil dvom o zmoZnostih omenjenih
dveh ob¢in po vzdrievanju svojega samostojnega zdravstvenega okroZja, ker da gre
za ob¢ini s kmeckim znacajem, ki nimata obrtnih in industrijskih obratov.58 Kljub
kritikam pa so bili skoraj vsi ¢leni uredbe sprejeti soglasno. V nadaljevanju seje je
bila predstavljena druga uredba o prejemkih zdravniskega osebja v oblastnih zdrav-
stvenih zavodih. V treh poglavjih so se urejali prejemki zdravstvenega osebja v
oblastnih zdravstvenih zavodih. Uredba je dolocala, da dobivajo primariji osnovno
letno placo 24.000 din, asistenti dobivajo honorar po 21.600 din, sekundariji pa
honorar letno po 18.000 din. Asistentom je pripadalo tudi samsko stanovanje v
zavodih, v katerih so bili zaposleni. Za primarije, ordinarije in asistente v bolnici
za duSevne bolezni so se dolodili visji prejemki kot v drugih zavodih, ker le-ti niso
imeli toliko priloZnosti za izvajanje zasebne prakse, kot je to bilo mogoce v drugih
zavodih. Na podlagi uredbe je bil ravnatelj splo$ne bolnice v Ljubljani "pragma-
ti¢ni uradnik"”, medtem ko so drugim ravnateljem pripadale razli¢no visoke funk-
cijske doklade. Drugo poglavje uredbe je dolocalo, da je sluzba primarija in ordi-
narija stalna in javna oblastna sluzba s pravico do pokojnine. Tretje poglavje je
dolocalo, da imajo vdove in nepreskrbljeni svojci primarijev in ordinarijev pravico
do rodbinske pokojnine, ki se izracuna po sluzbenih letih umrlega. Po predstavitvi
uredbe ni imel noben poslanec oblastne skup$¢ine pripombe nanjo in je bila
sprejeta soglasno.s9 Sledilo je porocilo odsekovnega porocevalca dr. Iva Cesnika
glede uredbe o ustanovitvi oblastne strezniske Sole v Ljubljani. Uredba je Ze na
zaletku dolocala, da se za vse oblastne bolnice, tudi za bolnico za duSevne bolezni
ustanovi v Ljubljani omenjena $ola z namenom, da se zagotovi v teh bolnicah za-
poslenemu strezniSkemu osebju potrebna teoreti¢na in prakti¢na izobrazba ter da
se vzgaja bododi strezniski kader. Sola je bila dvoletna in namenjena obema spo-
loma, vendar - kot je dolocala uredba - se je treba ozirati na dejanske potrebe
oblastnih zavodov. O sprejemu v $olo je odlocal oblastni odbor na predlog $ol-
skega ravnatelja. Solanje je bilo za 7e zaposlene v bolniski negi brezplatno, za
druge pa ne, razen v izjemnih primerih. Tudi na to uredbo poslanci niso imeli
pripombe in je bila sprejeta soglasno.60 Prav tako ni bilo pripomb na uredbo o

58 Prav tam ter glej tudi Samouprava, Uradni list Ljubljanske in Mariborske oblasti, 1. april 1928,
st. 3.

59 Prav tam.

60 Prav tam.
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izlo¢itvi bolnice za dusevne bolezni Ljubljana-Studenec iz obmodja splosne bolnice
in ustanovitvi posebnega zavoda z lastnim ravnateljstvom. Sprejeta je bila soglasno.
Naslednjo uredbo, to je uredbo o zdravilis¢ih v ljubljanski oblasti, je podprla
vedina poslancev. V razpravi o uredbi je poslanec dr. Dinko Puc predlagal glede
Clanstva v zdraviliski komisiji, da je njen ¢lan tudi zastopnik drustva za pospe-
Sevanje tujskega prometa, ¢e seveda tak$no drustvo obstaja v dolo¢enem kraju.
Zdraviliske komisije bi namre¢ po uredbi oskrbovale zdraviliske zadeve v posa-
meznih zdravili§¢ih. Za vzdrZevanje zdravilis¢a naj bi omenjena komisija pobirala
poseben davek "zdravilisko davs¢ino", ki bi jo pladevali zdraviliski gostje (ne vsi) na
podlagi dolo¢il obstojecega zdraviliSkega reda.6! Sledilo je porocilo o uredbi glede
ustanovitve sklada za izgradnjo malih stanovanj. Poroc¢evalec Evgen Jarc je zbrane
spomnil na sklep oblastne skup$c¢ine, da se naro¢i oblastnemu odboru, naj sklice
stanovanjsko anketo in da na podlagi nje oblastni skups¢ini konkretne predloge.
Rezultati ankete so pokazali, da manjka v ljubljanski oblasti najmanj 4500-5000
stanovanj. Glavna teZzava so bile finance. Porocevalec Jarc je videl resitev v zago-
tavljanju cenenega kredita. Predstavil je resitev tega problema v Angliji, Nemdiji in
na Nizozemskem ter poudaril, da je v zahodnih in severnih evropskih drZavah
zmagalo nacelo enostanovanjske druZinske hiSe nasproti stanovanjskim kasarnam.
Poslance je opozoril, da je predloZena uredba posneta po avstrijskem drZavnem
zakonu iz leta 1910 ter predvideva znesek 10.000.000 din, ki bi se zbral do leta
1933. Iz tega fonda bi se dajali neposredni krediti le izjemoma za nakup stavbisca,
posredno pa bi se prispevalo za doplacila na obrestni razliki. Ta vsota, ki bo v teku
leta izérpana, se v glavnem, po njegovih besedah, ne bi vrnila. Na tak nacin naj bi
dosegli zniZanje obrestne mere in pospeSevali amortizacijo investiranega kapitala.
Nadalje je poudaril, da bo oblastni odbor podpiral stanovanjsko akcijo tudi s tem,
da bo dal izdelati nadrte za ustanovitev stanovanjskih kolonij in s posredovanjem
za cenej$o nabavo gradbenega materiala. Poudaril pa je tudi nujnost spodbuditi
denarne zavode (banke, hranilnice), da bi morale dale na razpolago del svojega
denarja po primerni obrestni meri. Sledila je razprava o uredbi, h kateri se je kot
prvi javil poslanec Ivan Tavcar, ki je pohvalil uredbo, imel pa je pripombe glede
obrestnih mer in poudaril nujnost, da oblastni odbor uposteva najrevnejse sloje, to
je tiste, ki si ne bodo zmogli nikoli zgraditi svojega lastnega doma. Njegovemu
mnenju se je pridruZil poslanec Filip Kriznik. Poslanec dr. Dinko Puc je zagovarjal
stali¢e, da izgradnja zadostnega Stevila stanovanjskih hi§ Se ne pomeni reSitev
stanovanjske bede, saj obstaja vrsta ljudi, ki ne zmorejo placati mese¢no 100 do
150 din na osebo. Bistvo je, da so stanovanja poceni, kar pa je mogoce doseci na
dva nacina. Namre¢, da se poveca privatna iniciativa in da se zidajo stanovanjska
poslopja na javne stroske. Njegovemu mnenju se je pridruZil tudi poslanec Peter
ArneZ. Tudi ta uredba je bila sprejeta soglasno.62 Na naslednji seji 17. marca 1928
je podal svoje porocilo odsek za zdravstvene, humanitarne in socialne zadeve.63 V
razpravi o porocilu odseka so se razpravljalci izrekli proti nameravani ukinitvi Po-
krajinskega pokojninskega podpornega sklada za rudarje s strani centralne vlade.
Kot je poudaril poslanec Ivan Tavcar, se je omenjeni sklad "votiral" iz posebnega

61 Prav tam.

62 Prav tam.

63 ARS, AS 92, f. 31, Stenografi¢ni zapisnik osme seje skupscine ljubljanske oblasti v Ljubljani dne
17. marca 1928.
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davka na konsum premoga, in sicer se je placevalo 5 din na tono premoga. Lastna
poraba premoga po premogovnikih je bila opros¢ena davsc¢ine. Najvedji kontin-
gent konsuma, to je 60%, so tvorile drzavne Zeleznice. Te pa niso placevale v ome-
njeni sklad predpisane takse. To dejstvo je dalo TPD povod, da je zacela vztrajati
na ukinitvi sklada. Poslanci so pozvali oblastni odbor, naj doseZe pri Ministrstvu
za gozdove in rudarstvo, da se ne ukinejo doklade "staroupokojencev" pri Pokra-
jinskem pokojninskem podpornem skladu za Slovenijo v Ljubljani.¢4

Predsednik ljubljanske oblastne skup$¢ine dr. Marko Natlacen se je ob sklepu
marcénega zasedanja zahvalil za plodno sodelovanje tako vedini kot opoziciji. Po-
slance je prosil, naj zaupajo oblastnemu odboru, ki si bo prizadeval za dosego &im
bolj pozitivnih rezultatov. Poudaril je, da mora biti vsem pred o¢mi predvsem ko-
rist slovenskega naroda. To ima prednost pred strankarstvom. Zaostrovanje po-
liti¢nih razmer v drZavi, ki je doseglo vrhunec s streljanjem v Narodni skup$¢ini
20. junija 1928, je povzrocilo tudi prekinitev ustaljene prakse, da sta se obe ob-
lastni skups¢ini sestajali priblizno socasno. Vplivalo pa je tudi na zavlalevanje
njunega sklica. Ljubljanska oblastna skups¢ina se je sestala Sele oktobra 1928. V
tak$nih zaostrenih razmerah sta glavne naloge pri izvajanju oblastne samouprave
prevzela oba oblastna odbora.65 Na deveti seji ljubljanske oblastne skup$c¢ine 22.
10. 1928 so se v porodilu oddelka za zdravstvo in dobrodelstvo pokazali pozitivni
rezultati prevzema zdravstvenih in dobrodelnih zavodov v upravo ljubljanske ob-
lasti. Oblastnemu odboru se je posrecilo doseci ravnovesje v oblastnem proracunu
in s tem nuditi zavodom zadostna sredstva za nemoteno delo. V prevzetih zavodih
so se zacele izvajati adaptacije, tako v Mladinskem domu v Streliski ulici in vrsta
manjsih adaptacij v drugih zavodih. Izdelali so se tudi nalrti za raziritev
zdravilis¢a na Golniku. Od 15. septembra 1928 je zaclela delovati Oblastna
strezniSka Sola. Ustanovili sta se tudi novi zdravstveni okroZji v Preddvoru in So-
draZici, potekale pa so tudi priprave za preureditev nekaterih drugih zdravstvenih
okrozij. Oblastni odbor je tudi precej preuredil in izpopolnil mladinsko skrbstvo.
V obdobju omenjene seje je oblastni odbor vzdrieval 175 otrok (sirote, polsirote
in zapuseni; 60 predsolskih in 115 Soloobveznih), medtem ko je drzava pred
prenosom teh poslov na oblastni odbor vzdrzevala le 60 otrok. Poleg v zavodih je
bilo nekaj otrok tudi pri dobrih druZinah na deZeli. Te otroke, ki so bili v rejnigkih
druZinah, je oblastni odbor stalno nadzoroval tako glede duSevnega kot telesnega
napredka. Oblastni odbor je bil zadovoljen z uspehi rejnistva. Podpiral je tudi
zasebna karitativna in dobrodelna dru$tva na ozemlju ljubljanske oblasti in z
denarnimi podporami spodbujal privatno iniciativo na podro¢u dobrodelstva. V
oblastnih bolni$nicah je znasalo skupno $tevilo oskrbnih dni priblizno 50.000 din
mesecno. To kaZe na veliko $tevilo oskrbovanih bolnikov. Oblastni odbor je pri-
pravil tudi predlog uredbe o uvedbi okrozne babiske sluzbe. Namen uredbe je bil,
da izvede enotnost v organizaciji te zdravstvene panoge, da omogoci babicam iz-
bolj$anje njihovega gmotnega stanja, dvigne njihov ugled in strokovno usposob-
ljenost, zatre nepoklicno babistvo ("mazastvo"), nudi siromas$nemu prebivalstvu
brezpla¢no porodnisko pomo¢ ter dvigne higieno pri negi porodnic, novoro-
jenckov in dojencnic.66 Na deseti skups¢inski seji 26. oktobra 1928 je porocevalec

64 Prav tam.
65 Stiploviek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 238.
66 Prav tam.
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dr. Ivo Cesnik predstavil uredbo o babicah, ki je $tela babice kot pomoZno sani-
tetno osebje v ljubljanski samoupravni zdravstveni sluzbi.67 Glede strokovnega
nadzorstva je uredba predvidevala, da so babice podrejene pristojnemu okroZznemu
zdravniku, neposredni predstojnik pa je predsednik okrajne samouprave oziroma
nacelnik zastopa zdravstvenega okroZja. Sluzbeni okoli§ babic naj bi obsegal eno
ali ve¢ ob¢in ali delov ob¢in dolocenega zdravstvenega okroZja. Zunaj svojega oko-
lifa babica ni bila dolZna opravljati sluzbenih poslov, razen v nujnih primerih
(imela je pravico do odskodnine po minimalni babigki tarifi). Pomembno dolocilo
uredbe je bila tudi "sluzbena tajnost". Uredba je dolocala tudi pla¢o okroznih ba-
bic. Ta je znaSala prvih pet let 150-300 din in se je nato povecevala glede na
sluZbena leta.68 Omenjeno uredbo kot tudi resolucijo o prednosti kandidatk iz
siromasnih krajev pri sprejemanju v babisko $olo so podprli vsi poslanci in je bila
sprejeta soglasno. Glavna tema skups¢inske seje 27. oktobra 1928 je bilo urejanje
okrajne samouprave in njenih odnosov z oblastnim odborom.6® Drugo zasedanje
oblastnih skups¢in je bilo koncano 5. novembra 1928. Ta dan je kralj sklical
njihovo tretje zasedanje.

Tretje zasedanje ljubljanske oblastne skup$¢ine
(od 5. novembra do 6. januarja 1929)

Glavna naloga novembrskih sej obeh oblastnih skup$cin je bilo sprejetje oblast-
nih proracunov za leto 1929. Sprejemanje proracuna je v ljubljanski oblastni skup-
§¢ini znova potekalo v znamenju medstrankarskih obtoZevanj. Na seji 19. no-
vembra, na kateri je veina sprejela predlagani proracun, je poro¢evalec odseka za
proracun in finance Anton Skubic poudaril, da je najvedja postavka v proracunu
VI. poglavje, ki je bilo namenjeno zdravstvu.70 Referent oblastnega odbora za
zdravstvo in socialno skrbstvo dr. Anton Brecelj je ponovno zavrnil oditke opo-
zicije, da je oblastni odbor pri prevzemu svojih poslov ravnal prenagljeno in lah-
komiselno, da je prevzel posle z nezadostno dotacijo in tako obremenil oblastne
finance. Na to kritiko je referent odgovoril z 7e znanimi uspehi na podrodju
zdravstva. Drugi ocitek opozicije, da se "oddajajo sluzbe in dela pod roko, po
strankarskih vidikih", je prav tako zavrnil s pozivom opoziciji, naj preneha s takimi
neutemeljenimi in zlonamernimi oditki. V nadaljevanju je spregovoril o samem
proracunu in se strinjal z izjavo svojega predhodnika, da je proracun za zdravstvo
resni¢no velik, v bistvu najvedji v drZavi. Poslance je obvestil o veckratnih po-
govorih z dr. Koro$cem o tem vpraSanju. Kot je poudaril, ga je dr. Korosec
opomnil, da se "tako velike vsote ne smejo vlagati v neproduktivne svrhe".7!
Namreé, po besedah dr. Breclja, je zdravstveni prora¢un znasal 27.000.000 din,
poleg tega pa je treba upostevati Se stroske za mladinsko in uboZno skrbstvo v
obsegu 3,5 milijona dinarjev. V nadaljevanju je poslancem predstavil dosezke v

67 ARS, AS 92, f. 31, Stenografi¢ni zapisnik desete seje II. zasedanja skups¢ine ljubljanske oblasti v
Ljubljani dne 26. oktobra 1928.

68 Prav tam.

69 Stiploviek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 259.

70 ARS, fond III. zasedanje skupscine ljubljanske oblasti 1928 (AS 92), f. 32, Stenografi¢ni zapisnik
Seste seje I11. zasedanja ljubljanske oblastne skup$¢ine v Ljubljani, dne 19. novembra 1928.

71 Prav tam.
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vseh zdravstvenih in dobrodelnih dejavnostih in utemeljeval toliksno vsoto, ki je
bila v proradunu namenjena zdravstvu. Tako naj bi samo ljubljanska bolni$nica
dobila iz tega proratuna en milijon dinarjev (popravilo kotlov, nov réntgenov
aparat). Izdatki za ostale bolni$nice naj bi bili, po njegovih besedah, prav tako
veliki. Zato je tudi zavrnil ocitke, da so zdravstveni zavodi predragi. Taksne ocitke
je veckrat omenjal Okrozni urad za zavarovanje delavcev, saj je moral plaevati
velike vsote bolniskih stroskov za svoje oskrbovance. O¢itek, da je oskrbnina 30
din na dan previsoka, je utemeljeval s tem, da stane en oskrbovanec v Splo$ni ali
Zenski bolnici veliko ve¢ kot 30 din. Je pa poudaril, da si prizadevajo znizati
oskrbnino. Ena od reitev, ki jo je navedel, bi bila uvedba samo splo$nega oddelka
v Splosni bolnici. Za tiste, ki lahko in tudi Zelijo placati kaj veé, pa bi napravili
poseben placilni red. Ti bi placevali toliko, kolikor znasajo dejanski stroski njiho-
vega zdravljenja. Tako bi pocenili oskrbnino na splo$nem oddelku. Zbrane je
opozoril, da je bil prvotni proraun precej visji, ker je vseboval tudi amortizacijo
nekaterih velikih investicij, ki so bile zacasno odloZene, a je treba nanje intenzivno
misliti (npr. nova umobolnica, izgradnja zavoda za duSevno prizadeto mladino,
ustanovitev obmorskega zdravili§¢a, zavod za zdravljenje telesno pohabljenih
otrok, zavod za alkoholike). Sledilo je Se njegovo porocilo o oddelku za mla-
dinsko, uboZno in javno skrbstvo. Poudaril je pomen rejniStva, saj se otrok tako
veliko bolje telesno, dusevno in osebnostno razvija kot pa v zavodih. Najprimer-
nejSe pa so, po njegovem mnenju, za rejni$tvo skrbne kmecke druZine, kjer imajo
otroci vse, kar potrebujejo, to je naravno okolje, dobro hrano in pozitivne zglede v
rejnikih, ki so si kot kmecki ljudje s postenim delom veliko ustvarili. Zaradi tega
ne nameravajo §iriti doma za osirotele in zapu$ene otroke, ki so telesno in
duSevno zdravi. Je pa poudaril pomen zavodov za negovanje otrok s posebnimi
potrebami. V nadaljevanju seje je imel besedo referent za socialno skrbstvo prof.
Evgen Jarc, ki je poslance obvestil, da je bilo delo omenjenega oddelka osredoto-
Ceno predvsem na izvajanje uredbe o pospeSevanju izgradnje stanovanjskih hi§ z
majhnimi stanovanji. V razpravi, ki je sledila, je poslanec Ignacij Sitar izrazil
mnenje, da je znesek v proracunu, namenjen zdravstvu, veliko prenizek. Glede
socialnega skrbstva pa je postavil naslednji predlog: "Prispevek okrajnim blagajnam
za skrb za uboge in onemogle naj se razdeli tako, da dobijo one okrajne blagajne,
ki imajo v okraju najve¢ uboZcev, najvedji odstotek prispevka."”2 Poslanec Josip
Nemani¢ (SLS) je sicer pozdravil besede dr. Breclja, a opozoril na to, da pode-
Zelsko prebivalstvo nima dovolj ugodnosti, kljub pozitivnim premikom na pod-
rodju zdravstva. Opozoril je na oddaljenost bolnisnic za kmec¢ko prebivalstvo in
pomanjkanje prevoznih sredstev. Zato je predlagal, da bi se z dolofenim prispev-
kom podprlo bolnico Usmiljenih bratov v Kandiji, da nabavi ustrezno prevozno
sredstvo. Pozdravil je naért oblastnega odbora, da se v Crnomlju in Metliki
postavijo hiralnice. Predlagal je tudi organiziranje razli¢nih predavanj na podezelju
o negi bolnika glede na to, da si vsi ne morejo poiskati pomo¢i v bolni$nici.
Nadalje je predlagal, da bi se zopet vpeljala praksa zdravniskih dni za oddaljene
obcine. Poslanec kaplan Matej Tomazin (SLS) je izrazil nujnost prevzema preven-
tivne medicine, saj je v nekaterih predelih vladala prava beda. Dr. Brecelj ga je
opomnil, da je odvisno od drZave, kdaj jo bo Zelela prepustiti.”3

72 Prav tam.
73 Prav tam.
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Po koncu razprave je sledilo glasovanje. Proracunsko poglavje za zdravstvo so
soglasno podprli vsi poslanci. Poslanci so z vedino glasov sprejeli postavke social-
nega skrbstva. Sitarjev predlog je bil zavrnjen. Potrjevanje obeh oblastnih prora-
cunov se je izvedlo hitro, saj je bila SLS vladna stranka, njen voditelj pa predsednik
vlade. Potrjen ljubljanski oblastni proracun je znaSal 69.639.206 din, mariborski
pa 62.996.187 din. V ljubljanski oblasti je zdravstvo dobilo 38,3% proracunskih
sredstev, socialno skrbstvo 8,6% (v to postavko je bilo prenesenih nekaj sredstev iz
proracunskega poglavja za zdravstvo za financiranje dobrodelnih ustanov).74 Ljub-
ljanska oblastna skup$¢ina je na dveh novembrskih sejah soglasno sprejela sedem
uredb. S spremembo uredbe o gradnji majhnih stanovanj je oblastna samouprava
prevzela poro$tvo za najemanje stanovanjskih posojil. Dve uredbi sta tudi prispe-
vali k izbolj$anju finan¢nega stanja ob¢in.”s

S sejo 21. novembra 1928 so bila dejansko sklenjena delovna zasedanja ob-
lastnih skups$¢in. Kralj Aleksander je 6. januarja 1929 ukinil vidovdansko ustavo,
razpustil Narodno skup$¢ino in tudi ukinil vse izvoljene oblastne samoupravne
organe. Velike Zupane je pooblastil, da postavijo v svojih oblasteh komisarje, ki
bodo vodili posle dotedanjih oblastnih skup$¢in in oblastnih odborov.

Dunja Dobaja

CONSIDERATION OF SOCIAL AND HEALTH ISSUES AT THE LJUBLJANA ADMINISTRATIVE
UNIT ASSEMBLY SESSIONS BETWEEN 1927 AND 1929

Summary

In the first period of Administrative Unit Assembly sessions, it was characteristic of both Slovenian
administrative units to strive to assume all of the competences, provided for by the Administrative Unit
and Regional Authonomy Act, and, of course, to ensure sufficient financial foundations for the
realisation of these competences. However, both Administrative Unit Authonomy were unsuccessful in
this task, which is demonstrated by the first two administrative unit budgets. Especially the assumption
of competences in the field of health clearly demonstrated that it was not possible to expect that
Belgrade would ensure enough resources to carry them out successfully, and that additional taxation of
the population of both Administrative Units would be necessary. It was set out in the September
Agreement that on 1 October 1927 the Ljubljana Administrative Unit Committee (and also the
Maribor Administrative Unit Committee) would take over all health establishments and district
doctors' services, and manage these tasks in the name and on behalf of the state until 31 March 1929.
Until 1 April 1928, both Administrative Unit self-governments would receive significant resources, and
since that day forward they would have to allocate resources for the staff salaries and material costs of
the establishments they had taken over from their annual budgets. However, in reality the situation
was different. The Ministry of Finance failed to carry out certain obligations, set out in the Agreement,
in regard to sufficient financing of the relevant establishments and services. In order to ensure
successful management of the Administrative Unit self-governments, the Slovenian People's Party (SPP)
had to break its promise that Slovenian taxpayers would not be taxed additionally. Opposition used
this slip of SPP for political strife in the discussions about the budget, and in the course of assembly
discussions it also reproached SPP with neglecting social issues, which the majority denied resolutely,
emphasizing that all their actions went towards the protection of the weakest classes. Furthermore,
opposition also used the following fact against SPP: that as a government party it failed to ensure
suitable subsidies from the state in order to carry out all of the competences assumed. Despite these
shortcomings, the minutes from the assembly sessions indicate strong endeavours to improve the
situation in the field of health and social welfare. In the second period of its sessions, the Ljubljana

74 Stiploviek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929, str. 287.
75 Prav tam, str. 291, 292.
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Administrative Unit Assembly passed important regulations in the field of health and social welfare,
regulating the institution of district doctors, medical staff income, theoretical and practical
qualifications of the nursing staff, health resorts, a mental hospital, and the question of housing for the
socially weaker classes. The main task in the beginning of the 3™ period of the Ljubljana Administrative
Unit Assembly sessions (the November session) was to adopt the Administrative Unit budget for the
year 1929. Once again the session was full of accusations between the parties as well as references to
the successes of the majority, made by the Administrative Unit Committee official for health and social
welfare, Dr. Anton Brecelj.
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1.01 UDK 355.21(497.4)"1937/1940"
Prejeto 18. 4. 2008

Marko Zajc
K zgodovini naborov v Kraljevini SHS/Jugoslaviji.
"V Dravski banovini je Ze od pamti veka v navadi,
da rekruti veseljacijo"

IZVLECEK

Nabori predstavijajo eno izmed najbolj pomembnib tock stika med vojasko in civilno
sfero. S stalis¢a driave predstavlja vojaska obveznost "dolg domovini', s stalis¢a mladenicev
pa pomeni nabor veliko prelomnico v Zivljenju. V vsakem primeru gre za prebod, ki naj bi
naredil iz fanta moZa. To "iniciacijsko" komponento so oblasti podpirale, ker je vojska
pridobila na pomenu - pomagala naj bi oblikovati narod. V Kraljevini SHS/Jugoslaviji je bila
zaradi unitarizma narodotvorna vloga vojske Se bolj poudarjena. Obdobje "prehoda" v
moskost pa je bilo povezano s pijancevanjem in veseljalenjem, kar so poskusale oblasti
prepreciti. Avtor na temelju arbivskib virov obravnava organizacijo naborov v Dravski
banovini v letib 1937-1940. Tocenje alkohola je bilo prepovedano, a so se naborniki kljub
temu napili. Pribajalo je do izgredov, dogajali so se tudi politicni incidenti. Najveckrat so pri
organizaciji odpovedale civilne oblasti na najniZjem nivoju, ki niso uspele privesti nabor-
nikov na zbirno mesto. Nabori so bili zanimivi dogodki, ki so popestrili vsakdan lokalne
skupnosti, ne glede na to, ali so naborniki ljudi zabavali ali pa so povzrolali zgrazanje.

Klju¢ne besede: Kraljevina SHS/Jugoslavija, vojska,vojastvo, nabor

ABSTRACT

ON THE HISTORY OF CONSCRIPTION IN THE KINGDOM OF SHS/YUGOSLAVIA
"IT HAS ALWAYS BEEN A TRADITION IN THE DRAVA BANATE THAT THE RECRUITS
INDULGE IN REVELRY"

Conscription represents one of the most important contacts between the military and
civilian sphere. From the point of view of the state, conscription represents a "debt to one's
country", while for young men it is an important turning point in life. In any case, it is a
transformation, supposedly making men out of boys. The authorities promoted this
“initiation" component, since thus the army gained new significance - it supposedly helped to
shape the nation. Due to unitarianism in the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes |
Yugoslavia, the significance of the military for the shaping of the nation was even more
pronounced. However, the period of "transformation” into manhood involved drinking sprees
and revelry, which the authorities tried to prevent. The author focuses on the organisation of
recruitment in the Drava Banate in the years 1937-40. Serving alcohol was forbidden, but
the recruits would get drunk anyway. Riots as well as political incidents would frequently
take place. Civilian authorities at the lowest level were often ineffective, failing to bring the

* Dr., asistent z doktoratom, Institut za novej$o zgodovino, SI-1000 Ljubljana, Kongresni trg 1,
e-mail: marko.zajc@inz.si
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recruits to the assembly point. Conscription gave rise to interesting events, making the
everyday life of local communities more interesting, regardless of whether the people were
entertained or shocked by the recruits.

Key words: Kingdom of Serbs, Croats and Slovens/Yugoslavia, military, military service,
conscription

Ena izmed najbolj pomembnih tock, kjer se stikata vojaska in civilna sfera, je
prav gotovo organizacija naborov. So tista tocka, v kateri se svet vojaskih pravil in
hierarhije dotakne raznolikosti in nenapisanih pravil vsakdanjega Zivljenja zunaj
vojasnice. V druzbah 19. in 20. stoletja,! ko je vojaska obveznost vsaj naceloma
doletela vse mlade mogke, je imel nabor vecplastne razseZnosti. [zpostaviti je treba
vsaj dve. S stali§¢a drzave oziroma "skupnosti', predstavlja vojaska obveznost
nekaksen "dolg domovini". Pri tem moramo ob strani pustiti moralno ne povsem
neopore¢no mnenje, da so mladi fantje 7e a priori nekaj dolzni svoji skupnosti,
Ceprav niso ni¢ naredili. In ravno tukaj je bistvo. Mladenidi so krivi zato, ker "$e"
niso ni¢ naredili. Saj je vendar "jasno", da je domovina naredila njih. Zato terja
svoj dolg. Mladenici ji morajo placati z najlep§im delom mladosti, ali Se boljse, kar
z lastno krvjo. Zato so Ze v naprej obravnavani kot potencialni junaki. Na drugi
strani pomeni vojaska sluzba v vsakem primeru veliko prelomnico v osebnem Ziv-
ljenju nabornikov. Za nekatere je to ¢as, ko prvi¢ zapustijo druZino, za druge ob-
dobje, ko zamenjajo Zivljenje dijaka ali pomo¢nika za vojasko disciplino. V vsakem
primeru gre za veliko spremembo, nekak$en prehod, iniciacijo, ki naj bi iz ne-
zrelega fanta naredila pokon¢nega moza.

To "iniciacijsko" komponento so vojaske in civilne oblasti podpirale, saj je s
tem vojska dobila dodaten pomen. S tega stali§¢a vojska ni bila samo velepo-
membna organizacija, ki stoji na branikih drzave, ampak je imela klju¢no vlogo pri
vzgajanju oz. oblikovanju naroda. Ce upostevamo ideologijo, da predstavlja vojas-
nica tisti prostor, kjer se iz fantov (ki naj bi bili najbolj aktivni in perspektivni del
naroda) naredi pravega moskega, potem brez vojske zdravega in samozavestnega
naroda sploh ne more biti. V Kraljevini SHS/Jugoslaviji pa je imela vojska naro-
dotvorno vlogo izpostavljeno zaradi specificnih nacionalnih razmer. Ideologija
enega naroda s tremi plemeni je bila dale¢ od realnosti. Vojska je imela zato klju¢-
no vlogo pri vzpostavitvi zamisljenega enotnega jugoslovanskega naroda. Tega se
je dobro zavedal tudi poveljniski kader. General Danilo Kalafatovi¢ je leta 1923 v

1 Splo$na vojaska obveznost je bila v slovenskem prostoru uvedena ob koncu leta 1866. Naceloma
je zajela celotno mosko populacijo z manj$imi izjemami, vendar je zaradi dolocenega letnega kontin-
genta rekrutov sluzenje temeljilo na Zrebu (Rok Stergar: Slovenci in vojska 1867-1914. Slovenski odnos
do vojaskih vprasanj od uvedbe dualizma do zacetka 1. svetovne vojne. Ljubljana 2004, str. 20.)
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vojaski reviji Ratnik objavil dolg ¢lanek o razvoju "naSe narodne duse" s pou-
darkom na srbski vojaski tradiciji. Zavedal se je, da se skupna naroda dusa Srbov,
Hrvatov in Slovencev $e ni izoblikovala. Za to je potrebno veliko ¢asa in predvsem
truda v vseh segmentih druzbe. "Za sada se to ne radi i moZda jedino kasarna vrsi
svoju ulogu onako kako treba." Poiskati je treba novo vodilno idejo troimenega
naroda. Po Kalafatovicu je to lahko samo "ideja ocuvanja ujedinjene otadbine". V
tem smislu bi koristila kaka velika zunanja nevarnost ali vojna, v kateri bi Slovenci,
Hrvati in Srbi Cutili potrebo, "da se bolje upoznaju i vezu".2

Ce so oblasti podpirale "iniciacijsko" komponento naborov, ki so jo poskusile
&im bolj izkoristiti za ideolosko prepariranje mladih moskih, pa je obstajal sestavni
del rekrutiranja, ki oblastem ni bil ravno po volji. Postopek prehoda "v mosko
dobo" je bil tradicionalno povezan z veseljadenjem in pijan¢evanjem, kar je bilo ne-
sprejemljivo vsaj z dveh vidikov: z vidika javne morale in konkretne izvedbe na-
borov. Nabori so bili namre¢ zapleteni logisti¢ni podvigi, ki so terjali usklajeno
delovanje lokalnih civilnih oblasti in vojske. Pomoc¢nik poveljnika ljubljanskega
vojnega okroZja v letih 1928-1929, polkovnik Milan Majcen, ki je bil v teh letih
veckrat ¢lan nabornih komisij, je v svojih spominskih knjiZicah zapisal (in narisal)
razli¢ne vtise o naborih. Se zlasti je pomenljiv grafi¢ni diagram Zelezniskih trans-
portov naborov, ki so potekali aprila 1929, iz katerega je razvidno, da je celoten
postopek zahteval dobro organiziranost.3 Kot bomo videli v nadaljevanju, je bilo
za vojaske oblasti bole¢e predvsem to, da so se morale pri tem naslanjati na lokal-
ne oblasti na najniZjem nivoju, ki pa so si organizacijo veckrat predstavljale zelo po
svoje.

Polkovnik Milan Majcen je aprila 1929 v svojo zapiske nalepil zanimiv ¢lanek
iz nekega slovenskega Casopisa, v katerem je novinar nazorno opisal, kako so
nabore doZivljali zunanji opazovalci. Mladenici so 9. aprila 1929 "ves dan prihajali
v Ljubljano z vlakom, pe$, na vozovih in avtobusih. Ve¢inoma so bili obloZeni z
lesenimi koveki. Ze v prvih dopoldanskih urah se je razlegalo po ulicah ve¢ ali
manj ubrano petje rekrutov tu in tam spremljano od glasov harmonike." Polkovnik
Majcen je v ¢lanku podértal naslednji odlomek: "Ugoden vtis je napravila okol-
nost, da so bili skoro vsi rekrutje z nekaterimi izjemami - trezni. Sporazumno z vo-
jasko oblastjo so izdale policijske oblasti vsem tocilcem alkoholnih pija¢ strogo
prepoved prodajati tekom dneva vojaskim novincem kakr$nekoli opojne pijace.
Ucinku te umestne prepovedi je pripisovati, da ni bilo med mladimi rekruti no-
benih izgredov ali surovih prizorov, mnogo manj 'aufbiksanja' in drugih izlivov
junagkega razpoloZenja' kot prej$nja leta." Bile so tudi izjeme: "V opoldanskih urah
je kolovratil po Miklogicevi cesti osamljen mladeni¢ krepke postave, s kov¢kom na
rami in povaljanim klobukom v roki. O&evidno je bil zelo 'truden’, ker je vsacih 50
korakov postavil svoje breme kar sredi ceste na tla, sedel nanje in pripovedoval
mimoido¢im s hripavim glasom, da 'ajnrika’ in da bo - vojska."

2 Ratnik, 1923, §t. 6, str. 21; prim. Mile Bjelajac: Vojska Kraljevine SHS/Jugoslavije 1922-1935.
Beograd 1994, str. 182.

3 Zgodovinski arhiv Celje (ZAC), ROK 24, zapiski Milana Majcna, 9. spomen knjiga, ni pagi-
nirano.

4 Prav tam.



94 Marko Zajc: K zgodovini naborov v Kraljevini SHS/Jugoslaviji

Naborniki pred supervizorno komisijo v Ljubljani 4. oktobra 1929.
Risba polkovnika Milana Majcna (Zgodovinski arhiv Celje, ROK 24,
zapiski Milana Majcna).
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Vojski Kraljevine ni bilo neznano, da rekruti in vojaki iz slovenskih deZel
alkoholu niso ravno tuji - in alkohol ni bil tuj njim. Leta 1924 je major Josip A.
Skala v vojaski reviji Ratnik napisal ¢lanek z naslovom "O markantnim crtama
Slovenaca". Slovenskemu vojaku je pripisal veliko vrlih znadilnosti: junastvo, pre-
vidnost, zvitost, inteligenco, smisel za disciplino in organizacijo, po$tenost, po-
boZnost, ljubezen do svojega naroda in do jugoslovanskih bratov. Negativno plat
predstavlja po njegovem trma in nagnjenost k pijancevanju. Skala predlaga za slo-
venske vojake popoldanske aktivnosti: pevske zbore, knjiZnice, branje asopisov
itd.: Se zlasti bi Slovencem koristila predavanja o borbi proti alkoholizmu, "rak
rani slovenskog naroda".’

Da je bilo pijanéevanje nabornikov v slovenskem prostoru zelo opazno, doka-
zuje tudi "Knjiga o lepem vedenju", ki jo je napisal katoliski aktivist Franc Ter-
seglav. Njegov bonton, ki je prvi¢ izsel leta 1910, ponatisnili pa so ga prelomnega
leta 1918, je imel tudi kratko poglavje o mladih nabornikih. Terseglav je bil poln
razumevanja do nabornikov, saj je "res nekoliko bridko, ko ¢uje ¢vrst mladenic¢
besedo 'potrjen". Prav tako se mu ne sme zameriti, "¢e kot tak prav veselo zavriska
in glasno zapoje", je pa seveda "sila neokusno, neolikano in prostasko, ako mislijo
mladenici, da se morajo na dan nabora napiti in upijaniti, ako mislijo, da morajo
razgrajati, ali se celo pretepati. Te barbarske navade naj bo enkrat konec!" Zani-
mivo pa je, da so po mnenju Terseglava najslabsi tisti naborniki, ki niso dobili
potrditve: "Najbolj sme$no je pa¢ to, da so brez potrebe glasni in kricavi ter
muhasto ovinjeni tisti, ki so zvrZeni, oziroma, ki Ze naprej vedo, da so za vojastvo
nesposobni." Pisec bontona je na koncu poglavja podal tudi sliko, kaksni bi morali
biti nabori v idealnem svetu: "Kako lepo in za tujca ganljivo je pa poSteno ob-
nasanje mladeni¢ev-junakov, ki so potrjeni. Zbero se v gruco, pa zaokroZijo kako
¢edno narodno pesem, da je veselje, vmes pa zavriskajo ter s tem izpricajo, da kaj
veljajo."6

V arhivu Banske uprave dravske banovine (v Arhivu Republike Slovenije) ob-
stajajo dokumenti iz let 1936-1939, ki kaZejo, kak$ne tezave so spremljale nabore
v Dravski banovini. Zunanjepoliti¢ni poloZaj Jugoslavije se je v tem cCasu slabsal,
zato so bili drzavni organi $e toliko bolj obcutljivi za kakrsne koli deviacije pri
izvedbi naborov. Vojaski nadrti jugoslovanskega general$taba iz tega ¢asa so bili
defenzivni in so predvidevali umike iz obmejnih obmodij, kamor je takrat spadala
celotna Dravska banovina. Ce je pakt Ciano-Stojadinovi¢ marca 1937 obudil upa-
nje po neaktivni drzZi Italiji, pa je bilo po an§lusu marca 1938 in unic¢enju zaveznice
Cehoslovaske povsem jasno, da je Jugoslavija v katastrofalnem varnostnem
polozaju. Vojaski nadrt iz leta 1940 je predvideval glavno obrambo na &érti Do-
nava-Sava-Una-Velebit in (po vzoru prve svetovne vojne) umik prek Soluna.”

Postopki pri naborih so $li, sode¢ po dokumentih banske uprave, po nasled-
njem birokratskem postopku: ministrstvo vojske in mornarice je izdalo ukaz, da se
mora v dolotenem Casovnem intervalu izvesti nabor stalnega kadra vojske. Stab
divizijske oblasti je nato obvestil bansko upravo in ji narodil, naj izda potrebne

5 Ratnik, 1924, 1. §t. (januar), str. 169.

6 Franc Terseglav (Urbanus): Knjiga o lepem vedenju. Ljubljana 1918, str. 24-26.

7 Dragan Tesi¢: Ratni planovi vojske Kraljevine Jugoslavije 1938-1941. godine. V : Vojno-
istorijski zbornik, 1991, br. 1, str. 30-53.
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ukaze srezom in ob¢inam. Obcine so morale prepovedati toenje "alkoholnog pica
regrutima, kako isti ne bi dosli u komandu vojnog okruga u pijanom stanju".
Posebej so izpostavili predstavnike ob¢in, ki so imeli nalogo pripeljati nabornike
"pravo u komandu i da istima ne posecuju razne lokale, kao §to se to deSavalo
ranijih godina". Banska uprava je srezom narocila naj ravnajo glede prepovedi
toenja alkohola po "lastni uvidevnosti in krajevnih prilikah", predstavnikom ob¢in
pa morajo naroditi, "da poskrbijo za brezhibno izvrsitev odpreme rekrutov, in jih
opozoriti, da bodo za vsako nerednost osebno odgovarjali".8 Po opravljenem
naboru so morali srezi in policija porocati banski upravi in jo opozoriti na
morebitne napake in izgrede.

Nabor aprila 1937

Porocila pa so tudi najzanimivejsi del gradiva o naborih v arhivu banske
uprave, Se zlasti je bogato gradivo za leti 1937 in 1938. Velikokrat so bila porocila
zelo kratka in so sporocala samo to, da so nabori potekali brez posebnih tezav. V
vedjih mestih pa se je vedno nekaj zapletlo. Poglejmo, kako so potekali nabori v
vedjih urbanih sredis¢ih Dravske banovine aprila 1937. 11. maja 1937 je policijska
uprava Ljubljana pisala banski upravi, da je "rekrutovanje v splosnem potekalo v
redu in miru", eprav so bili posamezni primeri pijanosti, vendar so bili ti tako
redki, da intervencija organov ni bila potrebna. Za drzavne organe je bila e zlasti
pomembna ugotovitev, da "ni bilo ¢uti vzklikov, ki bi bili naperjeni proti vojski ali
v splo§nem proti drzavi, enako pa tudi ni bilo opaziti posebnih manifestacij za
drzavo in vojsko". Upravnik policije se je dobro zavedal pomena naborov za slo-
vensko javnost, motil ga je predvsem videz nabornikov, ki so prihajali v Ljubljano
iz drugih delov Jugoslavije: "neugodno vpliva na prebivalstvo prevoz rekrutov iz
juznih krajev v Ljubljano, ker je med njimi mnogo nezadostno ali pa slabo ob-
le¢enih, kar napravlja na tujce zelo slab vtis. Radi tega bi bilo umestno, da se te
rekrute pripelje v Ljubljano le ponodi, ali pa da se jim da vojaska obleka Ze pri pri-
stojnih vojaskih okroZjih."9 Na banski upravi so razpravljanje policijskega uprav-
nika o vtisu nabornikov pod¢rtali in dopisali vprasaj, kar kaZe na to, da z nje-
govimi pripombami niso bili ravno zadovoljni.

Povsem drugace je bilo z nabori v Mariboru, ki so potekali 12. in 13. aprila
istega leta. Mariborska policija je porocala, da je bilo prvi dan naborov zaradi
majhnega $tevila rekrutov relativno mirno, naslednji dan "pa se je prijavilo nad dva
tiso¢ rekrutov, vsled Cesar je bilo prav Zivahno v meljskem predmestju in pa tudi v
mestu sploh". Zivahnost je bila seveda povezana z dologeno stopnjo alkoho-
liziranosti: posebno velikih izgredov sicer niso povzrodili, Ceprav njihovo vedenje
ni bilo ravno vzorno. "Vendar pa so moc¢no kricali, preklinjali in metali svoje kov¢-
ke ob tla med potjo od kolodvora do zbirali$¢a, da je njihovo obnasanje povzrocilo
zgrazanje pri opazovalcih." Policijski predstojnik je temu primerno ugotovil, da je
bilo tocenje alkoholnih pija¢ rekrutom sicer prepovedano, vendar je prepoved
"malo zalegla, ker so se rekruti lahko napili tudi pri svojih sorodnikih in znancih,
katerim ni bilo prepovedano dajati pijace". Zato ni ¢udno, da je "ve¢ rekrutov

8 Arhiv Republike Slovenije (ARS), fond Kraljevska banska uprava, upravni oddelek (AS 67), f.
20-4, mapa 13531/1940, Pov. 11/2.No.1456/1.
9 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vlozna §t. 13381/42.
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prispelo v Maribor s krvavimi obrazi, iz Cesar se da sklepati, da so Ze med voznjo v
vagonih povzrocali nerede in pretepe". ReSitev je videl policijski poveljnik v po-
polni prepovedi tocenja alkohola "kakor na dan volitev", ki bi veljala tudi za dan
pred naborom.10

Predstojnistvo mestne policije v Celju pa je za razliko od Maribora ponosno
porocalo, da je "odprava poslovala brezhibno in so se dosle skupine rekrutov
brezpogojno pokoravale tozadevnim odredbam". Kljub temu se je med sprevodom
v mesto nekaj rekrutov odstranilo iz kolone in se razkropilo po mestu. "Vecina teh
ni dosla prvi vecer v kasarno, temve¢ je prenocila v mestu po hotelih in gostilnah
in so se javili v komando naslednjega dne." Torej celjski policisti le niso bili tako
brezhibni. Nekateri rekruti so seveda tudi prepevali, "vendar je bilo to petje in
igranje na dostojni visini".1! V Novem mestu pa je bilo sode¢ po porodilu nekoliko
drugace. Novomeski sreski nacelnik je pijanost rekrutov ocenil z matemati¢no na-
tan¢nostjo: "Spremljevalci so bili trezni, do¢im je bilo 2/3 rekrutov v vinjenem
stanju. Med temi je bilo 6 pijanih." Razlike med vinjenostjo in pijanostjo nacelnik
seveda ni obrazlozil, je pa priznal, da so imeli rekruti in njihovi spremljevalci na
vozovih "majhne sod¢ke vina /putrhe/". V politicnem smislu so bili novomeski
fantje povsem neopore¢ni: "Incidentov ni bilo nikakih, tudi nikakih govorov ali
celo vzklikov proti vojski. V sploSnem so napravili vtis, da gredo z veseljem k
vojakom. Nekateri od njih so imeli na prsih pripete drzavne trobojnice."

S teZavo, ki jo omenja porocilo iz Celja, so se soodili tudi v Novem mestu. Tudi
na Dolenjskem naborniki niso resno jemali dolofenega dneva, ko se morajo zgla-
siti v kasarni. Sreski nacelnik je potozil, da ob¢inski organi nimajo proti rekrutom
nikakr$ne avtoritete: "Tako so pri§li na postajo nekateri rekruti dne 9. aprila z
namenom, da bi ta dan odsli v Ljubljano, a pozvani so bili za 10. april in na-
sprotno bi morali nekateri od njih oditi 9. aprila, prisli pa so in odsli 10. aprila."
Novomeski nacelnik je bil do popivanja o¢itno zelo prizanesljiv, saj je napisal celo
dopis novomeskemu vojnemu okrozju, v katerem je prosil za milostno obravnavo
pijanih obveznikov: "V Dravski banovini je Ze od pamti veka navada, da rekruti
veseljacijo. To delajo deloma iz navduSenja in junacenja, deloma pa zato, da na ta
nadin splahnejo grenkobo slovesa od svojcev. Kakor je Zeleti, da se veseljacenje ne
izrodi v surovo pijanéevanje in bo skrbeti zato, da se surovosti vsaj omeje, tako da
bi ustrezalo starim tradicijam in razumevanju posebnih krajevnih razmer, &e se ne
bi rekruti v komandah samo zaradi veseljacenja ob nastopu kadr. sluzbe kaznovali
s trajnimi posledicami. /.../ Za te pregreske bi se sicer strogo kaznovali, vendar naj
pa se jim te kazni ne $tele v zlo pri nadaljnji kvalifikaciji."12 Podobno kot v Novem
mestu je bilo v Kranju, kjer so bili naborniki mirni, pa eprav so bili nekateri zelo
pijani. Edino, kar je motilo odhod rekrutov, je bila "tradicionalna navada z
'ajndrikamo’, auf-biksom in kletvinami v raznih jezikih. Brez teh suZenjskih tujk bi
menda nasi rekruti ne mogli izdrzati."13

10 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vlozna . 10709/24.
11 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vlozna i. 10709/16.
12 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vlozna §.10709/23.
13 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vlozna it. 10709/22.
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Praznje oblecen slovenski nabornik. Risba polkovnika Milana Majcna
(Zgodovinski arhiv Celje, ROK 24, zapiski Milana Majcnay).
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Porocilo o naboru aprila 1937 v Kodevju je zanimivo predvsem zato, ker so
velik del nabornikov sestavljali kocevski Nemci. Vojaski referent je zapisal, da so
se tamkaj$nji rekruti obnasali dostojno in da ni prihajalo do incidentov. Rekruti so
prihajali v Kocevje "prepevajo¢ in vriskajo¢ razne kocevske pesmi, brez kakega
plemenskega ali separatnega obeleZja. /.../ med regruti kakor tudi med sprem-
ljevalci gori omenjenih ob¢in /.../ ni bilo nikakih vzklikov, protestov ali pesmi proti
vojski in drZzavi, niti kaj drugega kar bi $kodilo ugledu vojske in drzave." Nekaj je
bilo seveda pijanih, ¢eprav gostilnicarji niso tocili pijace. Spremljevalci so se sicer
obnasali korektno, "Zeleti pa bi bilo, da bi v bodoce prisli skupno z vsemi regruti v
Kocevje in da bi bili pri vkrcavanju regrutov navzodi, ter sami $li ve¢ na roko
organom Zandarmerije in policije, ne pa da pridejo isti prav v zadnjem trenutku na
postajo".14

Ce koCevarski naborniki leta 1937 niso izpostavljali "plemenskih in separa-
tisti¢nih" simbolov, pa je bilo povsem drugae v Beli krajini. Crnomaljski in met-
liski okraj sta predstavljala glede odnosa med civilno in vojasko oblastjo nekaksno
posebnost v Dravski banovini. 3. oktobra 1929 je bila Bela krajina z novo upravno
razdelitvijo drzave prikljucena Savski banovini, kar je trajalo vse do 28. avgusta
1931, ko je bila pripojena Dravski banovini.1S V vojaskem smislu pa je bila Bela
krajina podrejena Savski divizijski oblasti s centrom v Zagrebu (oziroma vojas-
kemu okroZju v Karlovcu). Tako je predstavljala edini del jugoslovanske Slovenije,
ki vojasko ni bil podrejen Dravski divizijski oblasti s sredis¢em v Ljubljani.
Belokranjske rekrute so med nabori z vlakom odpeljali v karlovsko vojasnico. Pri
tem so morali naborniki iz bliZznje hrvaske obc¢ine Ribnik pri¢akati vlak v belo-
kranjski Metliki, kar je lahko povzrocalo dolocene tezave: "V Metliki so prisli na
kolodvor rekruti iz hrvaske obcine Ribnik s hrvasko plemensko zastavo." Sicer pa
so tudi Belokranjci izrazali svojo "plemensko" posebnost: "V Gradacu je 25-letni
rekrut Sustarsi¢ Janez iz Prilozja spremljal rekrute s slovensko plemensko zastavo.
Na kolodvoru je zastavo snel iz droga in jo spravil v Zep."Drugace pa so Belo-
kranjci in Hrvati uganjali obitajne fantovske noréije: "V Crnomlju je rekrut Stariha
Leopold po odhodu vlaka zlezel na streho potniskega voza in mahal z rokami ter
kri¢al. To je opazil strojevodja in moral ustaviti vlak." Tudi belokranjski sreski na-
Celnik je ugotovil, da se rekruti in spremljevalci niso drzali ¢asovnih terminov, saj
so naborniki iz nekaterih ob¢in zamudili prvi jutranji vlak. Kot izgovor pa jim je
sluzila velika oddaljenost posameznih vasi.16

Alkohol in politika

Porocila o naborih v naslednjih letih odkrivajo ve¢ politi¢nih incidentov kot v
letu 1937. Eden najhujsih se je zgodil Ze aprila 1938 v Metliki, kjer je $e bolj kot
leto poprej prisla do izraza hrvaska "plemenska posebnost". Kot je razvidno iz po-
rotila ¢rnomaljskega sreza ministrstvu za notranje zadeve, se je 7. aprila 1938
vecina nabornikov iz Metlike odpeljala v Karlovec z jutranjim vlakom skupaj s

14 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, porocilo sreskega vojnega referenta v Kocevju z dne 14.
4.1937.

15 Slovenska novej$a zgodovina: od programa Zedinjena Slovenija do mednarodnega priznanja
Republike Slovenije: 1848-1992. Ljubljana 2005, str. 184.

16 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vloZzna 3t. 10709/27.
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spremljevalci. Nekateri naborniki, Se zlasti tisti iz hrvaske obcine Ribnik, pa so
vlak zamudili, zato so na metliski Zelezniski postaji ¢akali naslednjega. Seveda so
bili "ve¢ ali manj vinjeni, ker so imeli pijaco s seboj od doma. Isti so popevali na
peronu razne hrvatske, med njimi tudi izzivalne pesmi". Glavni spodbujevalec je bil
neki Josip Jurencié, ki jim je tudi "dirigiral": "Popevali so neko pesem, katera se
koncuje z 'Zivel slobodni dom hrvatski'. Dalje so popevali po navodilu Jurendica
neko pesem, ki se koncuje z besedami: 'Jebem mater popu i Zandaru, koji ne da
Ziveti becaru, hej, idem sluZit u Srbiju, koju ne volim i nikad je voliti ne mogu'. Ko
se je te regrute odpravilo v vagone, je krical prijavljeni Jurendic iz vagona: 'Zivila
slobodna Hrvatska, a vi Zandarmi videt ¢ete, kad bo neke no¢i dosao Hitler, pa ga
¢ete upoznati. - Zivel Hitler!" Kljub ostremu jeziku, ga oblasti niso zadrzale,
ampak so ga spustile dalje v karlovsko voja$nico skupaj s porocilom o njegovih
pevskih izpadih. Crnomaljski sreski nacelnik je izvedel, da je doti¢ni Jurenci¢ ¢lan
"hrvatske seljacke zastite i prista$ dr. Paveliceve partije."17 V porocilu banski upravi
v Ljubljani je nacelnik odgovornost za incident pripisal ob¢inskim zaupnikom, ki
so prepozno pripeljali rekrute na kolodvor in zamudili jutranji vlak. Opozoril je
tudi, da "protidrzavnih vzklikov in proti vojski od strani rekrutov tukaj$njega sreza
ni bilo".18

Tako kot v zgornjem primeru je tudi na naboru v Celju aprila 1939 politi¢ne
strasti pomagal razburkati ravno alkohol. Celjski policijski predstojnik je v poro-
Cilu sicer trdil, da so bili vojaski novinci v glavnem dostojnega obnaSanja, ¢eprav
so se nekateri tako napili, "da za hojo sploh niso bili sposobni". Tisti nekoliko manj
pijani pa so "med potjo od kolodvora vriskali, ukali in prepevali, nekateri so vmes
vzklikali kralju, kakor 'Zivio kralj', sliSati pa je bilo tudi nekaj vzklikov 'Zivio
Macek". Eden izmed razlogov za izgrede je bil po mnenju celjske policije v tem, da
Zupani podezZelskih obéin niso preprecevali nabornikom dostop do alkohola. Celo
obratno. Dogajalo se je, da so sami Zupani vozili nabornike po gostilnah: "Tako je
Zupan obd¢ine Senovo pri Rajhenburgu, Abram Franc, pripeljal v Celje 20 rekrutov,
ki jih je hotel odvesti v gostilno 'Branibor' na Kralja Petra cesti. Na prigovarjanje
varnostnih organov, naj pelje rekrute naravnost v kasarno, se je zacel razburjati,
¢e$ da on odgovarja za nje in da jih bo Ze spravil v vojasnico. Ko so rekruti to
slisali, so se tudi oni zaceli razburjati in $e bolj siliti v gostilno, vsled Cesar se jih je
le s teZavo spravilo naprej." 19

Prave tezave pa so se zacele $ele okoli sedmih zvecer. Na Mariborski cesti pred
vojasnico se je nabrala mnoZica radovedneZev, ki so jih poskusali varnostni organi
prepricati, naj gredo domov. V tem trenutku pa se je pojavil "neki vinjeni kolesar,
ki je med potjo vzklikal 'Zivio Hitler'. Zaradi tega mu je sluZbujodi straznik dal z
dvignjeno roko znak, da obstane. Kolesar pa ni uposteval, marve¢ je voZnjo po-
spesil hote¢ pobegniti. Ko je privozil do straznika, ga je le-ta zgrabil za rokav
suknjica. Vsled nagle voznje je kolesar padel raz kolo, vendar ne nevarno, ker ga je
straznik med padcem zadrZeval. Kolesar je oblezal na tleh kakor nezavesten."
Dogajanje je povzrocilo med mnoZico pravi vihar. Nekateri so postopanje straz-
nika odobravali, drugi pa so ga grajali in kri¢ali: "Fuj policija, nedolzne ljudi
ubijate, Ceprav vas delavci placujejo in od njih Zuljev Zivite, prisla bo svoboda,

17 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vloZna 3t. 5269/20.
18 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vloZna 3t. 5269/20.
19 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, Pov Stev. 557/7.
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Zivio Macek." Najglasnejsi pri tem je bil neki Stanko Gorjanc, ki je neznanega
kolesarja tudi pobral in ga odnesel v bliznji hlev. "V svrho ugotovitve identitete ne-
znanega kolesarja sta se podala dva varnostna organa v Gorjancev hlev. Na dvo-
ri$¢u pred hlevom se je med tem zbralo zopet precej ob¢instva in sicer takega, ki je
postopanje straznika s kolesarjem grajalo. Pri tej priliki je omenjeni Gorjanc
Stanko brez vsacega povoda udaril enega straznika z neko leseno lato po nogi. Ker
je izgledalo, da bo tudi ostalo ob¢instvo preslo v dejanski napad na oba straznika,
sta le-ta z energi¢nim nastopom z uporabo gumijevk dvori§¢e izpraznila. Na cesti
so se radovedneZi ponovno strnili. Ko so varnostni organi tu pozivali radovedneze
na razhod in jih razganjali, je med ruvanjem Ze zgoraj omenjeni Gorjanc iznenada
zgrabil enega straznika in ga vrgel na tla. Nekdo je udaril po licu tudi ostala dva
straznika, ki sta intervenirala." Policiji pa je s¢asoma le uspelo razgnati mnozico in
vzpostaviti red. Medtem pa jim tudi uSel neznani kolesar. Izsledili so ga Sele v
naslednjih dneh. Slo je za nekega Jozeta Cretnika, ki "je moral ta dan k vojakom.
Ob slovesu od starSev v Veliki PireSici se je opil, tako da po lastnem zatrjevanju
niti ni vedel po katerih cestah se je vozil iz Celja v Gaberje. Spominja se le toliko,
da je med potjo nekajkrat padel raz kolo. Trdi, da je popil doma pred odhodom 4
| vina, od tega 1 1 Smarnice." Seveda je zatrjeval, "da se absolutno ne spominja, da
bi vzklikal Zivio Hitler', ne izklju¢uje pa moznosti, da je v pijanosti res to storil,
vendar pa sam ne more razumeti, kako je mogel kaj takega storiti, ¢e§ da je vsa
njegova druzina odlocno slovenska." Cretnik je bil zaradi "nedostojnega in izzival-
nega obnasanja" kaznovan z "globo Din 500 - eventuelno z 10 dni zapora". Ovaden
je bil tudi France Vonisa, o¢itno ljubitelj takrat najvidnejSega hrvaskega politika, ki
je vzklikal: "Fuj policija, to je svinjarija, tako se ne postopa z nedolZznimi ljudmi, bo
Ze prisel Cas, ko se bo vse drugace postopalo, Zivio Macek!"20

Nabori brez nabornikov

Najsibkejsi ¢len pri izvajanju naborov so bile, sode¢ po dokumentih banske
uprave, najniZje enote civilne oblasti - ob¢ine. Kot je bilo zgoraj Ze veckrat
omenjeno, so se policijski upravniki in sreski naelniki vseskozi pritoZevali, da
Zupani in njihovi pomoc¢niki ne izpolnjujejo zastavljenih obveznosti. Da so bili
Zupani pri "nabiranju" rekrutov veckrat neuspesni, dokazujejo porocila o Zupanih,
ki so pred naborno komisijo privedli premalo nabornikov, ali pa celo nobenega. Iz
porodila o poteku prejema rekrutov v Celju, ki ga je odposlanec sreza 1. aprila
1938 poslal svojemu nacelniku, je razvidno, da je bil na Stajerskem ta problem
zelo pered. Sprejem rekrutov je potekal 31. marca od 14. ure dalje. Ob 16. uri sta
se pojavila zastopnika ob&in Vransko in Kalobje Franc Sventner in Franc Ocvirk z
rekrutnimi spiski brez rekrutov. Predstavnik Vranskega "Sventner Franc je izjavil,
da ne ve, kje so rekruti, a Ocvirk je izjavil, da niso hoteli dne 31. 3. 1938 oditi v
komando, nego da bodo prisli dne 1. 4. 1938 z vlakom ob 11. uri". Obema je bilo
ukazano, naj pripeljeta rekrute takoj, kakor vesta in znata: "Sventner je ob 18.45
oddal enega rekruta, a 18 mu jih je manjkalo. Ocvirk pa je pripeljal ele 1. 4. 1938
ob 11. uri 13 rekrutov, dva sta mu pa manjkala." To pa sta bila zgolj najhujsa
primera. Tudi ostale ob¢ine v okolici Celja so se odrezale zelo podobno. Npr.: ob-

20 Prav tam.
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¢ina Teharje je privedla 10 nabornikov (manjkalo jih je 21), Ob¢ina Nova cerkev
12 (manjkalo 14 nabornikov), ob&ina Vojnik 18 (manjkalo 25 nabornikov), ob¢ina
Sentjur 13 (manjkalo 23 nabornikov) itd.2!

Nekateri ob¢inski zaupniki so pripeljali nabornike izven uradnih ur: "Obc¢ine
Sv. Pavel pri Preboldu, Petrovée in Smartno v RoZni dolini so pripeljale svoje
rekrute ponodi, ko ni bil ve¢ sploSen komisijski sprejem, nego jih je prevzel
deZurni oficir v komandi." Sreskemu odposlancu seveda ni bilo tezko ugotoviti, da
"vlada pri ob¢inah nered in da odgovorni ob¢inski organi ne vzamejo vpoklic re-
krutov dovolj resno." Glede na to, da so se zamudniki pojavili Ze naslednji dan, je
odposlanec ugotovil, da je "Slo vse delo brez incidentov gladko naprej in bi bilo
brezhibno, e bi obcine privedle svoje rekrute pravocasno in polnostevilno".22 Iz
zapisnika naborniSke komisije je razvidno, da se je ta hoce§ noce§ morala sprijaz-
niti z dejstvom, da bodo naborniki prihajali brez vsakega reda: "Vsakega spre-
vodnika, kateremu je nekaj rekrutov manjkalo, je komisija izprasala, zakaj ni dove-
del polnega Stevila rekrutov. Ker se je pri tem ugotovilo ve¢ primerov, da spre-
vodniki niso privedli polnega Stevila rekrutov ali so nekateri rekruti dosli sami
brez sprevodnikov, je komandant ob 17. uri odredil, da se v takih primerih brez
nadaljnjega sprejemajo rekruti po komisiji, slednje zlasti iz razloga, da se ne bi
sprevodnikov zadrZevalo radi odhoda v svoje ob¢ine, s ¢emer bi bili povzrocevani
sprevodnikom vzdrZevalni strogki."23

O razlogih za mnoZi¢na zamujanja nabornikov nam ve¢ pove porodilo iz BreZic
z dne 2. aprila 1938: "Na vprasanje, zakaj niso zamudne obdéine pripeljale svoje
novake na doloceni dan, je bil odgovor sledeci: lansko leto so obéine pripeljale
vpoklicane na doloceni dan, pa jih tega dne vojaske oblasti niso sprejele. Zato so
tudi letos sklepale, da je dovolj ¢asa, ako pripeljejo voj. obvezance dan pozneje."
Sresko nacelstvo v Celju je za nepokor§¢ino nabornikov navedlo drugacéne razloge:
"Ob¢ine navajajo, da se v mnogih slucajih mladeni¢i, ki odhajajo k vojakom, ne
Cutijo ve¢ dolZni, da bi se pokoravali odredbam obéin. Poleg tega pa jih odsluZeni
vojaki poducujejo, da ni treba na dolo¢eni dan priti k vojaski oblasti, ker itak ne
bodo takoj ne bodo odsli iz Celja k svojim polkom in da se jim ne bo ni¢ zgodilo,
ako se pravoclasno ne javijo. Razumljivo je, da rekruti radi take nauke zelo radi
poslusajo in se po njih ravnajo."24

V BreZicah so bili prepri¢ani, da morajo v primeru vedjega Stevila nabornikov
obcine organizirati vsaj dva nadzornika in ne samo enega. Izpostavili pa so tudi
vprasanje financiranja: "V bodoce naj bi ob¢ine stavile v svoje proracune zadosten
kredit v te svrhe, s ¢imer bi izostale razne neprijetnosti in nepotrebna pota." 25
Nekatera porocila pa kaZejo na to, da so naborniki prihajali dan ali dva kasneje na
zbirno mesto zato, ker so si Zeleli enostavno podaljsati zabavo in popivanje. Zato
so si veckrat prisluzili kako ovadbo, kot dokazuje primer iz BreZic maja 1938, ko
so uvedli kazenski postopek proti trem rekrutom. "Proti prvemu radi nagovarjanja

21 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, porocilo Luka Vereja, odposlanca sresk. naé. Celje z
dne 1. 4. 1938.

22 Prav tam.

23 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, komisijski zapisnik o sprejemu rekrutov pri celjskem
okrozju.

24 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vlozna &t. 15975/46.

25 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, Ad Voj No 580/2.
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rekrutov, naj ne gredo na doloceni dan v Celje, proti ostalim radi pijanstva."26
Naborniska komisija v Celju se je dobro zavedala povezave med organizacijsko
zmes$njavo v obc¢inah in stopnjo pijanosti nabornikov. Organizacijo naborov "bi
bilo treba izpopolniti v tem pravcu, da bi prihodnja leta sprevodniki dovedli re-
krute brepogojno skupno in pravocasno, s ¢emer bi se brez dvoma eliminirali tudi
vsi slucaji pijanstva. Opazilo se je namreé, da je bilo meriti primere pijanstva le pri
onih sprevodnikih oziroma obcinah, ki niso privedli vseh svojih rekrutov sku-
paj."27 Sreski nacelnik pa je zahteval "naj v bodoce dolodijo za spremljevalce re-
krutov le starejSe moze, ki bodo s svojo osebnostjo lahko dali jamstvo, da bodo
rekrute redno in za vso ob¢ino skupaj pripeljali h komandi vojnega okruga".28

Nabori so bili torej dogodki, ki niso bili pomembni samo za nabornike in voj-
sko, ampak je z njimi Zivelo tudi "civilno" okolje. Predstavljali so zanimivost, ki je v
vsakem primeru popestrila vsakdan lokalne skupnosti ne glede na to, ali so
naborniki ljudi spravljali v smeh ali pa so povzrocali zgrazanje. Nekaterim so se
tudi zasmilili, saj je bilo jasno, da bodo doziveli veliko hudega. Med ljudmi, ki so
pokazali vsaj nekoliko razumevanja, je bil tudi avtor ¢lanka, ki ga je polkovnik
Majcen nalepil v svoj dnevnik aprila 1929: "Enega sem videl, ki je imel namesto
Sopka v prsnem Zepu suknji¢a novo leseno Zlico. Govoril je ribnisko nare¢je. Zdel
se mi je zanimiv, stopil sem k njemu in ga nagovoril: 'Vi pa kar z 7lico namesto
puseljca?' - "Zlico bom bolj dougu nucov kakor puseljc. Puseljc povene, pa ga nej
ved, Zlica pa ostane,' se je odrezal. To bo prakti¢en vojak. Naj mu dobro tekne vse,
kar bo dosegla njegova Zlica!"29

Marko Zajc

ON THE HISTORY OF CONSCRIPTION IN THE KINGDOM OF SHS/YUGOSLAVIA.
"IT HAS ALWAYS BEEN A TRADITION IN THE DRAVA BANATE THAT THE RECRUITS
INDULGE IN REVELRY"

Summary

Conscription represents one of the most important contacts between the military and civilian
sphere. From the point of view of the state, conscription represents a "debt to one's country", while for
young men it is an important turning point in life. Young men had to pay this debt to their country
with a part of their youth, even though they had not done anything - their homeland obliged them to
do it. In any case, military service was a transformation, supposedly making men out of boys. The
authorities promoted this "initiation" component, since thus the army gained significance. If we
subscribe to the ideology that the army represents the place where boys (supposedly the most active
and perspective part of the nation) become real men, then healthy and self-confident nations cannot
exist without the military. Due to unitarianism in the Kingdom of SHS/Yugoslavia, the significance of
the military for the shaping of the nation was even more pronounced. The ideology of a single nation
consisting of three tribes was far from reality. Thus the military had a key role in the establishment of
the envisioned unified Yugoslav nation. However, the period of "transformation" into manhood
involved drinking sprees and revelry, which the authorities tried to prevent. The author focuses on the

26 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, No 6001/5.

27 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, komisijski zapisnik o sprejemu rekrutov pri celjskem
okrozju.

28 ARS, AS 67, f. 20-4, mapa 13531/1940, vlozna $t. 15975/46.

29 ZAC, ROK 24, zapiski Milana Majcna, 9. spomen knjiga, ni paginirano.
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organisation of recruitment in the Drava Banate in the years 1937-40. He looks closely at the
conscription in May 1937 in bigger Slovenian cities as an example of how the recruitment was
organised. Serving alcohol was forbidden, but the recruits would get drunk anyway, which resulted in
disorder. Political incidents were not observed in this time. In the following years, politics became
more important. In 1938, the Croatian recruits in Metlika yelled "hail Hitler", and the same happened
in Celje in 1938, where they also cheered for the Croatian politician Macek. The Yugoslav foreign
political situation was getting worse in this time, especially after the Anschluss in March of 1938 and
the vanquishing of the Yugoslav ally Czechoslovakia, so the authorities were very attentive of political
disturbances. Civilian authorities at the lowest level were often ineffective, failing to bring the recruits
to the assembly point. Occasionally municipal deputies would show up in front of conscription
committees without any recruits. The recruits knew that they would not be taken away on the same
day and that they would not be punished for being late, thus they often prolonged their parties and
appeared at the assembly point a day or two later. Conscription gave rise to interesting events, making
the everyday life of local communities more interesting in any case, regardless of whether the recruits
made people laugh or whether they caused disapproval.
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Mojca Sorn”

Preskrba Ljubljane s hrano 1941-1945

IZVLECEK

Glede preskrbe so se po okupaciji Ljubljanéani znasli v nezavidljivem poloZaju. Takrat je
nova driavna meja od Ljubljane, ki je razpolagala le s skromnimi zalogami, odrezala njeno
gospodarsko zaledje, zadnjo vez z okolico pa je mesto, preplavijeno s tisoci beguncev,
izgubilo po obZicenju (februarja 1942). Oblasti so stisko ljudi poskusale reSevati z razlicnimi
ukrepi, hkrati pa so jim svetovale, naj si v boju za preZivetje pomagajo tudi sami. Kljub
vsemu so izolacija mesta in posledice vojne terjale racioniranje vse ve¢ osnovnih Zivljenjskih
potrebscin ter nizanje ali celo izostanke in viSanje cen kontingentov le-teh. Zadnji meseci
okupacije so v prestolnici tako potekali v znamenju lakote. Nezadostna prebrana se je
odrazala v slabem zdravstvenem stanju in visoki smrtnosti obolelib za tuberkulozo.

Kljucéne besede: druga svetovna vojna, Slovenija, Ljubljana, preskrba, prehrana

ABSTRACT
LJUBLJANA'S FOOD SUPPLY 1941-1945

After the occupation, the citizens of Ljubljana found themselves in a difficult situation as
far as their food supply was concerned. At that time, the new state border cut off Ljubljana's
economic hinterlands from the city, which only had modest reserves at its disposal, and it,
overrun by thousands of refugees, lost its last remaining link with the surroundings after it
had been encircled in barbed wire. The authorities attempted to alleviate the distress of the
people with various measures, and at the same time they advised them to help themselves in
the struggle for survival. Despite all efforts, the city's isolation and the consequences of war
called for the increasingly strict rationing or even cancellation of more and more basic
necessities of life, and the prices went up. Thus in the final months of the occupation, the
metropolis saw starvation. Malnutrition manifested itself in poor health conditions and a
high mortality of tuberculosis patients.

Key words: World War II, Slovenia, Ljubljana, food supply

Tako kot druge evropske drzave se je tudi Jugoslavija v drugi polovici tri-
desetih let 20. stoletja zacela organizirano pripravljati na vojne razmere.l Tako
imenovano vojno gospodarstvo je postalo predmet pospesenega preuevanja stro-
kovnjakov, ki so z odredbami in zakoni poskusali Ze vnaprej urediti vse potrebno
za ¢im manj moteno preskrbo prebivalstva. Kljub trudu in obljubam odgovornih
Slovenija v smislu preskrbe s hrano na vojno ni bila (dobro) pripravljena, kar se je
pokazalo Ze neposredno po okupaciji.

* Dr., asistentka z doktoratom, Institut za novej$o zgodovino, SI-1000 Ljubljana, Kongresni trg
1; e-mail: mojca.sorn@inz.si 5

1 O preskrbi Slovenije s hrano v letih 1939-1941 v Mojca Sorn: Draginja, pomanjkanje, omejitve.
Preskrba Slovenije s hrano 1939-1941. V: Prispevki za novej$o zgodovino, 2007, 3t. 1, str. 103-113.
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V prvih tednih vojne se je v zvezi s preskrbo na italijanskem okupacijskem ob-
modju $e posebno slabo pisalo Ljubljan¢anom. Nova drZavna meja (meja med Nem-
&ijo in Italijo) je odrezala mesto od gospodarskega zaledja na severu, svoje pa so
prispevale tudi posledice vojaskih operacij. Ljubljan¢ani so morali do junija 1941,
ko je bil obnovljen promet in vzpostavljen stik s pokrajino, Ziveti od skromnih zalog.
V tem Casu je bila kriti¢na predvsem preskrba s kruhom: "Povpra$evanje po kruhu je
bilo v tistem Casu zelo veliko, njegova kakovost pa zelo slaba; krajevna pekarna se je
odprla vsak dan ob sedmih, in to samo za kratek ¢as. Za hlebec kruha smo morali v
vrsto Ze ob petih zjutraj."2 PoloZaj v zvezi s preskrbo s kruhom je razbrati tudi iz
oglasov posameznih gostiln, ki so svoje goste svarile pred nepopolno gostinsko
ponudbo: "Gostilni v Zgornjem in Spodnjem RoZniku prosita cenjene goste, da naj
prinesejo kruh s seboj."3 Nekoliko laZe je bilo, ko je italijanska oblast junija 1941
racionirala kruh in moko, pri ¢emer je v veljavi ostal predvojni predpis o peki kruha
iz meSane moke, ki je doloc¢al razmerje 30% : 70%; to je pomenilo, da so smeli peki
kruh izdelovati iz 30% koruzne in 70% pSeni¢ne ali rZene moke.# Na Zivilsko na-
kaznico je lahko posameznik poleg 7,5 kg kruha oziroma 6 kg krusne moke vsak
mesec kupil Se 1 kg riza.5 Sledilo je racioniranje mascob, sladkorja in mleka. Po-
sameznik je na mesec lahko kupil 200 g masti, 100 g slanine, 100 g jedilnega olja in
0,7 kg sladkorja. Dojencki do enega leta so bili upraviceni do enega litra mleka
dnevno, otroci od 2 do 7 let do pol litra, otroci od 8 do 10 let do Cetrt litra in osebe,
starejSe od 60 let, bolniki in nose¢nice do pol litra. Med vojno urad za razdeljevanje
mleka ni mogel vedno zagotoviti teh koli¢in, zato je obroke manjsal, veckrat pa je
mleko dodelil le dojen¢kom. Poleti 1941 je bila omejena tudi prodaja mesa. Ljub-
ljan¢ani so morali meso kupovati pri to¢no dolo¢enih mesarjih. Ti so morali za svoje
stranke preskrbeti knjiZice, v katere so vpisovali koli¢ino mesa in datum prodaje.
Avgusta 1941 pa je sledila uvedba "mesnih dni"; vsak dan v tednu so smeli mesarji
prodajati le to¢no dolo¢eno meso, vse dni v tednu so smeli prodajati drobovije,
divjacino in kundje meso. Ta razpored se je v zaletku leta 1943 spremenil, saj so
mesarji meso prodajali le takrat, kadar so ga dobili. Nove dolocbe so se zrcalile tudi
v ponudbi gostinskih lokalov. Dnevni jedilnik je ponujal le meso, ki je smelo tisti
dan leZati na pultu. Vendar je jedilni list v prvih letih vojne mnogokrat prikril stanje
v kuhinji. Prebivalec Ljubljane je v svoj dnevnik zapisal: "Jedli smo prav dobre
klobase in izpili liter vina. V gostilni se vse dobi, sicer mnogo stane, a dobi se Sunka,
telegja, svinjska pecenka, pi§¢anci itd."é Jeseni leta 1941 je bila omejena tudi prodaja
krompirja. Posamezna druZina je bila upravi¢ena do nakupa 10 kg tega gomolja na
teden. Nakup je bil mogo¢ le s posebnimi knjiZicami, podobnimi kot za meso. Med

2 Metod Mila¢: Kdo solze nase posusi. Dozivetja slovenskega dijaka med drugo svetovno vojno.
Celje 2003, str. 55sl.

3 Miran Pavlin: Ljubljana 1941. Pri¢evanja fotoreporterja. Ljubljana 2004, str. 136.

4 Konec leta 1940 so oblasti dolocile normative za izdelovanje t. i. enotnega oziroma ljudskega
kruha. Tega se je smelo izdelovati iz 70% p3eni¢ne moke in 30% koruzne moke. V: Sluzbeni list kra-
ljevske banske uprave Dravske banovine, $t. 100, 14. 12. 1940, str. 1021 in 1022. Prvi dan leta 1941 je
ban Dravske banovine, dr. Marko Natlagen, izdal predpis, ki je veleval peko kruha iz 40% pSeni¢ne
moke ter iz 60% koruzne moke.

5 Najvainejsi predpisi o prehrani v Ljubljanski pokrajini. Pokrajinski prehranjevalni zavod. Ljub-
ljana, 1942, str. 41, Racioniranje kruha, krusne moke, testenin in riza. Na Spodnjem Stajerskem so ose-
be, starejSe od 10 let, prejele tedensko 2,25 kg enotnega kruha. Konec leta 1941 je spremembo pri de-
litvi predstavljala nova starostna skupina (od 10 do 20 let). Ta je prejemala najve¢ kruha, 10,4 kg me-
secno. V: Bojan Himmelreich: Namesto Zemlje ¢rni kruh. Celje 2001, str. 189 in 199.

6 Makso Snuderl: Dnevnik 1941-1945. V okupirani Ljubljani. Maribor 1993, str. 498.
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vojno je izostal tudi redni dovoz krompirja v mesto in tako so ga ljudje lahko v
znatno manjsih koli¢inah, kot je bilo sprva dolo¢eno, kupovali le enkrat mese¢no:
"Vsak mesec enkrat so pripeljali krompir. Ob Stirih si moral vstati, ¢e si hotel biti ob
petih, ko je bilo konec policijske ure, pri barakah na trZnici, kjer so ga delili ...
Ponavadi sem ¢akal za hi§nimi vrati, da je na Sentjakobu odbilo pet, potem sem se
pognal v dir proti trznici. Kup dirjajo¢ih fantov in punc, stopicajoc¢ih starcic in
mozakarijev s cekarji in bisagami je bilo Ze na poti k trznici. Ce sem dobro tekel in
pametno prehiteval druge, sem bil v §tirih minutah tam. A na trgu /.../ je stala pred
vsako izmed treh barak Ze debela mnoZica najmanj petstotih ljudi. Od kje so se
vzeli? So prespali po veZah okoliskih his? Ali pa so imeli no¢ne prepustnice? Ob
Sestih so Sele zaceli tehtati. Na vsako osebo je prislo pol kilograma. /.../. Nisi mogel
preveriti ne vage, ne prebirati ... ¢eprav je bilo vmes dosti gomoljev ¢rnih, zmrz-
njenih, stol¢enih, puhlih ali Ze v cvetju."?

Vsaj prvo leto vojne je drugaéno podobo od trgovin oziroma stojnic z ra-
cioniranimi Zivili kazala ljubljanska glavna trZnica,3 ki je blago dobivala iz bliznje
okolice ter Dolenjske in iz uvoza iz Italije, predvsem iz zaledja Trsta in Gorice. Ta
podoba se je delno spremenila Ze po izolaciji Ljubljane z Zico konec februarja
1942, povsem drugac¢na pa je postala, ko je zaradi vojnih razmer uvoz blaga vse
veckrat izostal in so trznico v glavnem zalagali le okoliski kmetje ter do boZica, ko
jim je zmanjkalo robe, Trnovc¢anke in Krakovcanke: "Zelenjava pride samo do-
maca na trg, uvoZene nobene. Sadje - samo s tezko mujo borovnice. Se fizola ne
dobis, ¢e nima§ protekcije pri kaks$ni branjevki. Edino zelja in ohrovta je zaenkrat
dovolj. Nasi Zelodci so kakor vrt, samo zeleno plava notri, pome$ano z makaroni v
vsaki obliki."9 Stisko potrjuje tudi naslednji citat: "Vsak dan je na dnevnem redu
prodaja kislega zelja, odnosno kisle repe. V sredo je bilo na trgu mnogo regrada
/.../ mnogo sveZih kopriv."10

Iz napisanega je razvidno, da so bile posledice obZi¢enja in vojne za Ljub-
ljan¢ane iz leta v leto hujSe. Izbira blaga je bila Cedalje manjsa, koli¢ine tistega, ki
so ga ljudje lahko kupili le z nakaznicami, pa so se tako reko¢ iz meseca v mesec
spreminjale - niZale, njegove cene pa viSale: "V mesto ne pride noben ZiveZ in je
zato silno tezko dobiti Zivez. Cene so strasne."!1

Tabela $t. 1: Racionirana Zivila na dan - koli¢ina in kalorije

Leto Dnevna koliéina racioniranih Zivil Kalorije
1941 3588 2 1030,13
prva polovica 1943 2465 ¢ 771,66
konec 1943 246,2 ¢ 766,81
zatetek 1944 315.4 ¢ 888.73
1945 2302 ¢ 674,85

7 Lojze Kovadié: Prisleki. Ljubljana 1984, str. 263.

8 Poleg glavnega oziroma Vodnikovega trga, ki je bil najbolj obiskan, sta v skromnej$em obsegu
delovali trznici v Siski in v Mostah. Trg pri sv. Jakobu je v vojnih letih tako reko¢ Zivotaril; ob na-
vadnih dnevih sta na tem trgu prodajali le po ena ali dve branjevki, nekoliko ve¢ se jih je zbralo le ob
sobotah in trznih dnevih.

9 Pismo, naslovljeno na Martino Pogacar, 20. 7. 1944, osebni arhiv avtorice.

10 Slovenec, 19. 4. 19435, str. 2, Vsakdanja Ljubljana. Zivilski trg med tednom.

11 Zgodovinski arhiv Ljubljana (dalje ZAL), fond LJU 439, Zbirka Uléar, t. e. 2, ovoj 11, IV, Dnev-
nik Zorke Bartol, datum vpisa 31. 3. 1942.
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Posledice nezadostne prehrane je izkazalo Ze tretje leto vojne, ki je zrcalilo
slabo zdravstveno stanje Ljubljananov. Predstavnik mestnega fizikata je v porodilu
o zdravstvenih razmerah v Ljubljani v letu 1943 porocal o podhranjenosti mnogih
otrok in mladostnikov in o tipi¢nih posledicah pomanjkanja pri odraslih. Izpo-
stavil je hujSanje, slabokrvnost, Zivéno izérpanost, neprestano utrujenost, oslab-
ljeno srce, koZne bolezni, neredno oziroma izostalo menstruacijo pri Zenskah.
Opazen pa je bil tudi porast tuberkuloze in smrti zaradi nje.12 Zrtve te zahrbtne
bolezni so bile predvsem osebe, starejSe od 60 let in otroci do 15. letal3: "V zad-
njih letih so bolj naglo iz&rpali svoje telesne sile (morda tudi dusevne) ter so "do-
zoreli" hitreje. Socialne razmere se niso poslabsale tako zelo zaradi stanovanjske
krize kakor zaradi sprememb v prehrani."14

Tabela $t. 2: Stevilo umrlib za tuberkulozo

Leto Umrli
1938 84
1939 77
1940 62
1941 81
1942 130
1943 186
1944 237
1945 265

Zaradi pomanjkljive prehrane je bilo ogroZeno predvsem zdravje niZjih name-
$¢encev in delavcev, kar je pomenilo okoli 85% Ljubljananov.15 Vecina teh je
lahko kupovala le osnovna racionirana Zivila, pri Cemer se jim je mnogokrat zdela
previsoka tudi cena izrednih dodatkov, ki so bili na voljo ob posebnih prilozno-
stih, po navadi ob ve¢jih praznikih.16

Poleg malostevilnih ljubljanskih kmetov in polkmetov so bili le redki, ki zaradi
pomanjkljive prehrane verjetno prva leta vojne z zdravjem niso imeli problemov,
saj so si lahko privosdili nakupe na t. i. érnem ali svobodnem trgu:17 "Kar smo do-
bivali Zivil na karte, $e zdale¢ ni zadostovalo. Pocasi sem morala zaceti prodajati:
servise, zlatnino, kristal, blago. Kokosovi tepihi iz predsobe so bili prodani v hotel
Union. Prodati sem morala dragocen srebrni pribor, stensko uro in e in $e."18 V
prid trditvi, da so bili konec leta 1944 prav vsi prebivalci Ljubljane na pragu la-
kote, kaze dejstvo, da je predvsem zaradi vsesplo$nega pomanjkanja klecnil celo

12 Ve¢ o boleznih, ki jih je spodbudilo pomanjkanje hrane: Arhiv Republike Slovenije (dalje ARS),
fond Mestni preskrbovalni urad Ljubljana (AS 1886), fasc. 66: Jahresbericht iiber die gesundheitliche
Verhiiltnisse in Laibach 1943, str. 83sl.

13 Podatki o tem, da so vojne razmere in pomanjkanje najteze prenasali dojencki in stareje osebe
v: ZAL, fond LJU 708 Mesto Ljubljana, Mestni fizikat, t. e. 3, a. e. 19, Letno poro¢ilo o zdravstvenih
razmerah v Ljubljani 1943, str. 7.

14 Domovina in kmetski list, $t. 19, 11. 5. 1944, str. 6, Je Ljubljana zdravo mesto?

15 ARS, fond Pokrajinski podporni zavod v Ljubljani (AS 1893), fasc. 86, I, T 50, §t. 569/43-6, Die
offentlichen Kiichen in Laibach.

16 O tem v Mojca Sorn: Zivljenje Ljubljan¢anov med drugo svetovno vojno. Ljubljana 2007, str.
1835; prav tam in na str. 342 tudi o t. i. bolniskih dodatkih.

17 S ¢rnim trgom so se ukvarjali moski in Zenske, stari in mladi. V Mostah so npr. trije mla-
doletniki vlomili v ve¢ trgovin in naropano blago prodajali "pod roko". V: Slovenec, 6. 7. 1944, Vsak-
danja Ljubljana po kronistovih zapiskih.

18 Mirjam Tozon: RoZe in trnje. Moje Zivljenje. Celje 20035, str. 183.
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&rni trg.19 Prebivalci Ljubljane, ki so svoje mesto imenovali kar Revnograd,20 so se
kriti¢nega poloZaja dobro zavedali in skrb kaj radi delili drug z drugim: "Kljub
velikemu dogajanju v svetu bi se lahko reklo, da je poglavitna skrb Ljubljan¢anov
uravnavana venomer v preskrbo z najvaznej$imi Zivilskimi potreb$¢inami. Okrog
tega se sucejo vsi pogovori."21

Mnogi Ljubljan¢ani so si poskus$ali pomagati sami. Pred lakoto, boleznijo,
morda celo pred smrtjo so jih resile njive in travniki, ki so zavzemali ve¢ kot po-
lovico mestne povrsine.22

K obdelavi teh povrsin so jih ves as vojne spodbujale tudi oblasti in javna
obdila. Tisti, ki niso imeli lastne zemlje, so svoje vrtickarske sposobnosti lahko
preizkusali na najetih povr$inah. Za manj premoZne in za druZine z velikim Ste-
vilom druZinskih ¢lanov pa je poskrbela mestna obcina in jim brezplatno ali pa
proti majhni od$kodnini dala v najem njive, vrtove in tudi travnike. Najemnine so
znaSale okoli 100 lir mese¢no, v glavnem $e manj.23

Zelja po &im boljsem pridelku in trud za dosego le-tega pa nista bila vedno
dovolj. Mestna ob¢ina je zato predvsem v zadnjih dveh letih vojne v vseh delih
Ljubljane prirejala zelenjadarske tecaje, priskrbela je vecje koli¢ine semen, sadik in
umetnih gnojil. Ljubljan¢ani so spoznali, da so bili krivi¢ni, ko so pred vojno oste-
vali kmeta: vse mu "samo zrase, pa zahteva za to Se denar". Prvi sadovi kmeckega
dela so me$¢anom na obraz pricarali nasmeh in kaj radi so govorili: "Ta je pa
domag¢! Sami smo ga pridelali!"24 V mestu je bilo tudi ve¢ t. i. vojnih vrtov, za
katere je skrbela mestna vrtnarija, ki jih je obdelovala predvsem zato, da je z ze-
lenjavo in krompirjem zalagala kuhinje mestnih socialnih ustanov.25 Najvedji vojni
vrt je bil Tivoli z 8000 m2 obdelanih povrsin, na katerih so poleg krompirja gojili
e oves. Na Kongresnem trgu so na 5000 m? gojili le krompir.26 Pridelek ni bil
vedno najboljsi, a nekateri so menili, da to niti ni edini namen vojnih vrtov: "Ce 7e
Kongresni trg ne da posebno obilnega pridelka, je vsaj za dober zgled in za so-
doben okras naSemu mestu, ki se je letos Se prav posebno potrudilo pri obdelavi
plodne zemlje, kolikor je ima na razpolago."2” Vegji vojni vrtovi so bili tudi na
Koleziji, v Mostah28 in v Trnovem; §irom po mestu pa je bilo razdrobljenih $e ve¢
manjsih. Zgledno so bili obdelani tudi nasadi pred Narodnim muzejem in Opero,
za katere so skrbeli kar gledali§¢niki sami.

V smislu ¢im bolj kompleksne samopreskrbe so oblasti2® in dve strokovni

19 O ostalih "krivcih" za to v ARS, fond Sef pokrajinske uprave v Ljubljani, Oddelek za trgovino,
obrt in industrijo 1941-1945 (AS 202), fasc. 39, §t. 613/4 in prav tam, fasc. 74, 4021/44, §t. 613/5.

20 Dnevnik druzine Kogej, datum vpisa 29. 7. 1942, osebni arhiv avtorice.

21 Slovenski narod, 26. 2. 1945, str. 4, Ljubljana pred pomladjo.

22 Brez prikljucenih okoliskih ob¢in je Ljubljana leta 1939 glede na vrsto zemljis¢a izkazovala tako
podobo: stavbica so zavzemala 13 ha mestnega sveta, ceste in trgi 178 ha, vrtovi 29 ha, travniki 117
ha, njive 36 ha, gozdovi 37 ha itd. V: Trgovski list, 22. 12. 1939, str. 3, Ljubljana v $tevilkah. O vrstah
zemlji§¢a: Anton Melik: Slovenija. Geografski opis. Ljubljana 1963.

23 ZAL, fond LJU 489 Mesto Ljubljana. Splo$na mestna registratura, Reg. I (dalje LJU 489), fasc.
2396, 11 A/13, str. 321-322.

24 Slovenski dom, §t. 158, 12. 7. 1941, str. 2, Ta je pa domac!

25 ARS, fond Sef pokrajinske uprave v Ljubljani, Kmetijski oddelek 1941-1945 (AS 197), fasc. 16,
st. 19, 459/44, 1.

26 ZAL, LJU 489, fasc. 2396, ovoj IIA/13, str. 419-421.

27 Jutro, 3t. 90, 21. 4. 19435, str. 4, Iz Ljubljane. Kmetovanje sredi Ljubljane.

28 ZAL, LJU 489, fasc. 2396, I A/13, str. 419-421.

29 ARS, fond Banski svet Dravske banovine 1930-1941 (AS 77), f. 14, Poslovno porocilo Kme-
tijskega oddelka kraljevske banske uprave Dravske banovine za XII. redno zasedanje, str. 14.
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drustvi za pomo¢ rejcem, Mali gospodar in Zegoza - Zeleznitarska (splosna) gos-
podarska zadruga v Ljubljani, spodbujali in podpirali tudi rejo malih Zivali. V
ospredje je bila postavljena reja kuncev, leta 1943 jih je bilo v mestu kar 76.320,
in kljub temu da so strokovnjaki svarili pred poZre$nostjo kokosi, je bilo teh
55.872.30 Koliko so te Zivali ljudem pomenile, sploh pred prazniki, ponazori ta
zapis: "Nase ljube kokodajse, ki nas bodo za Veliko no¢ (seveda kurjerejce) zaloZile
s pirhi /.../, so pred prazniki pod stalnim in poostrenim nadzorstvom. Lastniki
skrbno pazijo in zasledujejo sleherni korak svojih dragocenih pernatih rejenk. Baje
nekateri celo prenocujejo v kurnikih ali pa spe putke ponoci pod njihovimi po-
steljami, to pa zato, da uboge kokodajse ne bi priSle v nepostene roke prijateljev
brezplacne kurje pelenke, ki se zlasti pred velikimi prazniki kaj radi udejstvu-
jejo."31 Drustvi sta spodbujali tudi rejo morskih prasi¢kov, golobov, ovc in koz, ki
so jih v ¢asu vojne imenovali kar krave malega ¢loveka.32

Po osvoboditvi je komanda mesta Ljubljana zaradi vsesplo$nega pomanjkanja,
prometnih teZav in tudi zaradi nizke proizvodnje v veljavi pustila sistem racio-
nirane preskrbe. Ministrstvo za trgovino in preskrbo Narodne vlade Slovenije se je
sicer trudilo, da bi &m prej in &m bolj povecalo zagotovljene obroke prehrane,
vendar je racionirana preskrba krojila Zivljenje Ljubljan¢anov vse do zaletka leta
1948.33 Kljub temu je mo¢ trditi, da se je po drugi svetovni vojni gospodarski
polozaj stabiliziral hitreje kot po prvi: "Ze danes - komaj nekaj mesecev po
koncani osvoboditvi je gospodarski poloZaj Sirokih ljudskih plasti neprimerno
bolj$i in neprimerno bolj urejen, kot je bil leta po prvi svetovni vojni."34 S tem se je
verjetno strinjal tudi marsikateri Ljubljan¢an: "Pri nas je Zivljenje Ze precej urejeno
in bo vsak dan boljse."35

Mojca Sorn

LJUBLJANA'S FOOD SUPPLY 1941-1945

Summary

In the first weeks of war, the citizens of Ljubljana found themselves in a difficult situation as far as
their food supply was concerned. The new state border cut off Ljubljana's economic hinterlands in the
north from the city, and the consequences of military operations also took their toll. Until June, when
transport was renewed and the connections with the hinterlands were re-established, the citizens of
Ljubljana had to survive on modest reserves. The authorities first rationed bread and flour, but soon
the rationing or limiting of sale was extended to other basic provisions. From year to year, the
consequences of war and city's isolation got increasingly harder for the people of Ljubljana: the
amounts of goods, which they were only able to buy with certificates, decreased from month to month,
while the prices went up. Already in the third year of war, the representative of the city's sanitation

30 Slovenski dom, 21. 1. 1943, str. 2, V Ljubljani je 76.320 kungjih repov.

31 Slovenski narod, 26. 3. 1945, str. 4, Ljubljana se pripravlja na Veliko no¢.

32 ARS, AS 77, f. 14, Poslovno porocilo Kmetijskega oddelka kraljevske banske uprave Dravske ba-
novine za XII. redno zasedanje, str. 30.

33 Produkcija se je stabilizirala $ele konec $tiridesetih let 20. stoletja, v zadetku petdesetih let pa je
zalela narascati. To je drzalo za ve¢ drzav, ki so bile vpletene v drugo svetovno vojno. Gl. Michele
Fratianni, Franco Spinelli: A monetary history of Italy. Cambridge 1997, str. 158-190. O gospodarskih
reformah v drugi polovici $tiridesetih let 20. stoletja tudi: Hans-Ulrich Wehler: Deutsche Gesellschafts-
geschichte. Vom Beginn des Ersten Weltkriegs bis zur Griindung der beiden deutschen Staaten 1914-
1949. Miinchen 2003, str. 971sl.

34 ARS, fond Republiski sekretariat za notranje zadeve SRS (AS 1931), $k. 569, 13480-14039, Snoj
Franc, XXIX-1, ovoj Sestavki-govori, $t. 13508.

35 Pismo, naslovljeno na Martino Pogacar, 1. 8. 1945, osebni arhiv avtorice.
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authorities reported frequent malnutrition of children and youth and typical consequences of food
shortage in adults, and he especially emphasized the rising number of tuberculosis patients and its
increasing death toll. The health of lower classes and workers was especially endangered due to
malnutrition, and that meant around 85% of Ljubljana's citizens. Many of them were saved from
starvation, disease and perhaps even death by gardens and fields, which individual families could rent
for modest fees. Besides personal gardens, the so-called wartime gardens were also taken care of by the
municipality, and the produce of these went to the kitchens of the city's social institutions. In the
efforts to ensure as complex a self-sufficiency as possible, the authorities and two expert societies for
the assistance to breeders encouraged and supported the breeding of small animals, especially rabbits,
guinea pigs, chickens, pigeons and goats. During the last months of the occupation, despite the efforts
of the authorities and the will and resourcefulness of individuals, the people of the metropolis, who
simply called their city Poorville, were starving.
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Silvija Kaveie”

Spominjanje na spolno nasilje
ob koncu druge svetovne vojne

IZVLECEK

Spolno nasilje med vojaskimi spopadi in v povezavi z njimi ni novodobni pojav, saj o
tovrstnem pocetju pricajo {e anticna dokazila in tudi druga svetovna vojna ni bila nobena
izjema. Posilstva, ki so jibh nad Nemkami storili vojaki Rdece armade, so po desetletjib molka
in dolgoletnem neupostevanju obravnavana iz razlicnibh zornih kotov. Dale¢ manj znano pa
je dejstvo, da so bile med Zrtvami spolnega nasilja zavezniskibh vojakov tudi nekdanje
taborisénice, in sicer razliénib narodnosti. Na podlagi spominov slovenskih nekdanjih jetnic
Zenskega koncentracijskega taboris¢a Ravensbriick bom v tem prispevku raziskala, kako se te
spominjajo na dofiveto spolno nasilje.

Klju¢ne besede: 2. svetovna vojna, konec vojne, Nemdija, koncentracijska taboriséa,
nasilje, spolno nasilje, Rdeéa armada

ABSTRACT
RECOLLECTIONS OF SEXUAL VIOLENCE AT THE END OF WORLD WAR II

Sexual violence during armed conflicts and in relation to such conflicts is not a new
phenomenon, since this kind of behaviour has already been demonstrated by antique
evidence, and World War II was no exception. The raping of German women committed by
the soldiers of the Red Army bhas been explored from various angles after decades of silence
and disregard. However, the fact that women of various nations who had been imprisoned in
concentration camps were among the victims of sexual violence perpetrated by the Allied
soldiers is far less known. In this contribution I will explore the recollections of sexual
violence of the former prisoners of Ravensbriick, the concentration camp for women.

Key words: World War I, the end of the war, Germany, concentration camps, violence,
sexual violence, Red Army

Spolno nasilje med vojaskimi spopadi in v povezavi z njimi ni novodobni pojav,
saj o tovrstnem pocetju priajo Ze anti¢na dokazila.! Tudi druga svetovna vojna ni
bila nobena izjema v tem pogledu: najprej so Zenske v zasedenih deZelah posiljevali
vojaki Wehrmachta,2 od marca 1944, ko je Rde¢a armada potiskala nemsko vojsko

* Dr., Gotherstr. 5, DE-10823 Berlin; e-mail: silvija.kavcic@wcb.de

1 Temeljno delo o tej tematiki je $e vedno $tudija Susan Brownmiller: Gegen unseren Willen.
Vergewaltigung und Minnerschaft. Frankfurt am Main 1987.

2 Vet o tem glej Birgit Beck: Wehrmacht und sexuelle Gewalt. Sexualverbrechen vor deutschen
Militdrgerichten 1939-1945. Padeborn 2004.



132 Silvija Kav¢i¢: Spominjanje na spolno nasilje ob koncu druge svetovne vojne

Cedalje bolj v zaledje, pa se je spolno nasilje dogajalo na vsem obmod¢ju prodiranja
sovjetskih vojakov. Jeseni 1944 so bile Zrtve posilstev rdeCearmejcev tudi Zenske v
Jugoslaviji. Josip Broz Tito, Milovan Dilas, Edvard Kardelj in Aleksander Rankovi¢
so se nad spolnim nasiljem in pogostim plenjenjem v severovzhodni Jugoslaviji
pritozili vodji sovjetske misije, generalu Korneevu; vzgib njihove pritozbe je bila
skrb za verodostojnost idealizirane javne podobe komunistov in Rdefe armade.3
General se je na domnevna dejanja razzalitve, ki naj bi jih storila Rdeca armada,
odzval z ostrim protestom.4 Pozimi 1944/45 je jugoslovanska delegacija odpotovala
v Moskvo in na eni od vecernih prireditev je Stalin nacel to temo ter Dilasu glasno
oporekal, ¢e$: "Ali ne more razumeti, da si vojak, ki se prebije skozi kilometrsko pot
krvi in ognja in smrti, zaZeli Zenske ali pa izmakniti kak§no malenkost?"s

Med osvobajanjem vzhodnega dela Nemcdije, bitkami za Berlin ter v sovjetski
zasedbeni coni so se posilstva dogajala mnoZi¢no vse do leta 1947.6 Med drugim
so jih poskusali razloZiti kot odziv na vedénje nemskih vojakov med napadom na
Sovjetsko zvezo.” General Nikolaj E. Besarin, sovjetski poveljnik enot za osvobo-
ditev Berlina, je v prvih dneh po kapitulaciji nacisti¢ne Nemcije povzel:

"V vsem svojem Zivljenju nisem videl Cesa takega, kar so poceli nemski oficirji in
vojaki, ko so se kot zverine znasali nad miroljubnim prebivalstvom [Rusije]. Vsa
sedanja razdejanja v Nemcdiji so le malenkosti v primerjavi s tedanjim nemskim
ravnanjem."8

Posilstva, ki so jih nad Nemkami storili vojaki Rdece armade, so po desetletjih
molka in dolgoletnem neupoS$tevanju obravnavana iz razli¢nih zornih kotov. Iz-
sledki teh raziskav so javno dostopni.? Dale¢ manj znano pa je dejstvo, da so bile
med Zrtvami spolnega nasilja zavezniskih vojakov tudi nekdanje tabori§¢nice, in
sicer razli¢nih narodnosti.10 Tu ne vzdrZi razlagalni vzorec o povradilu in masce-
vanju, kajti tabori$¢nice niso bile podpornice nacisti¢nega reZima, marve¢ njegove

3 Tudi na MadZarskem se je vodja komunisti¢ne partije Matyds Rékosi soocal z nesprejemljivim
vedénjem vojakov Rdece armade, ki je pomenilo slabo reklamo za Partijo. Ve¢ o tem glej Andrea Petd:
Stimmen des Schweigens. Erinnerungen an Vergewaltigungen in den Hauptstidten des 'ersten Opfers'
(Wien) und des 'letzten Verbiindeten' (Budapest) 1945. V: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 1999,
st. 10, str. 904.

4 Milovan Dilas: Gespriche mit Stalin. Frankfurt am Main 1962, str. 113-114.

5 Prav tam, str. 123.

6 Na podlagi aktualnih izsledkov raziskav je bilo do leta 1947 v sovjetski zasedbeni coni dva
milijona Zensk in deklet Zrtev posilstev. Glej Christine Eifler: Krieg-Gewalt-Geschlecht. V: Krieg, Ge-
schlecht, Traumatisierung, Frankfurt am Main 1999, str. 91.

7 O drugih utemeljitvenih izto¢nicah glej Norman M. Naimark: Die Russen in Deutschland. Die
sowjetische Besatzungszone 1945 bis 1949. Berlin 1997, str. 136 sl.

8 Nav. po Naimark, Die Russen in Deutschland, str. 139. Ze januarja 1942 je zunanji minister
Molotov v enem od svojih uradnih pisem opozoril na vedénje Wehrmachta med bojnimi napadi na
Sovjetsko zvezo. Glej Brownmiller, Gegen unseren Willen, str. 60.

9 Atina Grossman: Eine Frage des Schweigens? Die Vergewaltigungen deutscher Frauen durch die
Besatzungssoldaten. V: Sowi, 1994, §t. 2, str. 109-119; Helge Sander, Barbara Johr (ur.): BeFreier und
Befreite. Krieg, Vergewaltigungen, Kinder. Miinchen 1992; Ingrid Schmidt Harzbach: Das Verge-
waltigungssyndrom. Massenvergewaltigungen im April und Mai in Berlin. V: Irene Bandhauer
Schoéffmann, Ela Hornung, Wiederaufbau weiblich. Prispevki s posveta Frauen in der 6sterreichischen
und deutschen Nachkriegszeit, Wien, Salzburg 1992, str. 181-198; Erika M. Hoerning: Frauen als
Kriegsbeute. Der Zwei-Fronten-Krieg. Beispiele aus Berlin. V: Lutz Niethammer, Alexander von Plato,
"Wir kriegen jetzt andere Zeiten." Auf der Suche nach der Erfahrung des Volkes in nachfaschistischen
Lindern, Bonn 19835, str. 327-344; Anonyma (anonimna avtorica): Eine Frau in Berlin. Tagebuch-
aufzeichnungen vom 20. April und 22. Juni 1945, Frankfurt am Main 2003.

10 Storilci posilstev so bili tudi vojaki ameriske in britanske vojske, ¢etudi je doslej na razpolago
manj virov o teh njihovih dejanjih. Glej Brownmiller, Gegen unseren Willen, str. 78 sl.
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nasprotnice in predvsem Zrtve. Razlago o zavezniS8kem spolnem nasilju nad njimi
se zato poskuSa povrniti k posplo$eni sodbi, da pripadniki zmagovalne sile skoraj
vedno posiljujejo oziroma da so posilstva sestavni del vojn in so torej popolnoma
neodvisna od narodnosti ali politi¢ne pripadnosti Zrtev.11

Posilstvo je vselej travmati¢na izku$nja. Nekdanje tabori§¢nice so jo doZivele,
ko so prestale Ze skrajne duSevne in telesne napore v koncentracijskem tabori§c¢u.
To je Se en dejavnik, ki dodatno zaplete te dogodke. Tretji vidik pa se je izrazil
zlasti pri politi¢nih jetnicah, kajti storilci nasilnih spolnih dejanj so bili pravzaprav
njihovi osvoboditelji in politi¢ni somisljeniki, oziroma bi to vsaj morali biti. Nji-
hova nasilna dejanja so te jetnice dojemale kot dodatno nasprotje svojim poli-
ti¢nim prepri¢anjem, kajti prav politi¢na prepricanja so bila po eni strani vzrok za
njihovo aretacijo in deportacijo v taborise, po drugi strani pa so jim pomagala
prestati jetni$tvo.12 Na podlagi spominov slovenskih jetnic Zenskega koncentra-
cijskega taboris¢a Ravensbriick!3 v tem prispevku predstavljam, kako je opisana
tezka izhodi§¢na situacija zaznamovala njihovo spominjanje. Kjer bo mogoce,
njihove spomine primerjam z izpovedmi drugih Zensk, ki so v tistem ¢asu doZivele
podobne izku$nje.

Srecanja z vojaki Rdece armade

Med 26. in 28. aprilom 1945 je esesovsko vodstvo tabori§¢a Ravensbriick na
ukaz drzavnega vodje SS Heinricha Himmlerja zacelo z izpraznitvijo taboris¢a ter
nagnalo jetnice na pogosto smrtno nevaren evakuacijski mar§. V tabori$¢u je ostalo
okoli 2000 jetnic, ve¢inoma bolnic in "nesposobnih pohoda". Kmalu, 30. aprila
1945, je taborisce osvobodil 492. zas¢itni polk, del 49. armade 2. beloruske fron-
te, ki je prodiral od Odre proti Elbi.14 Jetnice so ob osvoboditvi ob¢utile izjemno
veselje in olajSanje, saj so preZivele, vendar se je njihova radost Ze dva dni pozneje
preobrnila v strah in zagrenjenost. Ce$ka jetnica Vera Hozakova se spominja:

Ve

"Vojaki so ponoci vdrli k Jugoslovankam, ki so delale v skladis¢ih.1S Dekleta so
jokala, vendar so razumela, da so to bili moski, ki jih je zaznamovala vojna."16

11 Raziskave Ruth Seifert sicer ne zajemajo tematike spolnega nasilja nad tabori§¢nicami, vendar
avtorica prepri¢ljivo pokaZze, da bi morali upostevati vzro¢no vecplastnost pojava "medvojnih posilstev".
Poleg tega na strukturni ravni dokaZe ve¢ skupnih lastnosti med posilstvi in mucenjem kot pa med
posilstvi in vojnimi dejanji. Tako pri mucenju kot pri posilstvih so Zrtve utiSane. Glej Ruth Seifert: Der
weibliche Korper als Symbol und Zeichen. Geschlechtsspezifische Gewalt und die kulturelle Kon-
struktion des Krieges. V: Gewalt im Krieg. Ausiibung, Erfahrung und Verweigerung von Gewalt in
Kriegen des 20. Jahrhunderts. Miinster 1996, str. 19 in 30.

12 Margarete Buber Neumann se spominja, da so jo komunisti¢ne jetnice v koncentracijskem ta-
borid¢u Ravensbriick obtozile, da je trockistka, in jo zato izlotile iz mnogih povezav. Niso mogle verjeti
v njeno pripoved o jetniStvu, ki ga je preZivela v Sovjetski zvezi. Glej Margarete Buber Neumann: Als
Gefangene bei Stalin und Hitler. Eine Welt im Dunkel. Miinchen 2002 [prva izdaja 1949], str. 271.

13 Med letoma 1998 in 2001 sem z nekdanjimi tabori§¢nicami opravila intervjuje v obliki pri-
povedi Zivljenjskih zgodb. To gradivo je bilo osnova moje disertacije Uberleben und Erinnern. Slo-
wenische Hiftlinge im Frauen-Konzentrationslager Ravensbriick, ki je v knjizni obliki iz8la v Berlinu leta
2007; slovenski prevod (PreZivele smo in spominjamo se. Slovenske jetnice v koncentracijskem ta-
borid¢u Ravensbriick) je v tisku.

14 Simone Erpel: Zwischen Vernichtung und Befreiung. Das Frauen-Konzentrationslager Ravens-
briick in der letzten Kriegsphase. Berlin 2005, str. 181, 184.

15 Verjetno gre za prevajalsko napako, kajti avtorica je tu najverjetneje mislila na nekdanje bivalne
barake ter barake za preskrbo.

16 Vera Hozakova: Und es war doch... To prece bylo..., izd. spominsko sredi§¢e Ravensbriick,
Berlin 1995, str. 49. Glej tudi Erpel, Zwischen Vernichtung und Befreiung, str. 154.
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Ta navedek, ki sicer le v obrisih oziroma posredno govori o posilstvu, ni edino
tovrstno pricevanje. Tudi nekdanje nizozemske jetnice so porocale o spolnih
napadih sovjetskih vojakov, in sicer da so se jim uspele ubraniti, sliSale pa so kri¢anje
drugih Zensk, ki jim to ni uspelo.17 Nekdanje slovenske jetnice o takih dogodkih ne
pripovedujejo in niti niso vpisani v kanon nacionalnega spomina. Verjetno so bile
preved razocarane nad poniZevalnimi dejanji tezko pri¢akovanih osvoboditeljev in
zmagovalcev nacizma, kajti tiste slovenske jetnice, ki so jih zaprli zaradi podpiranja
Osvobodilne fronte, so negovale izjemno pozitiven odnos do Sovjetske zveze;
vojakov Rdece armade niso dojemale samo kot osvoboditelje, marve¢ tudi kot
zaveznike; Sovjetska zveza je bila edini vzor za izgradnjo nove Jugoslavije, napad na
Sovjetsko zvezo leta 1941 pa je bil signal za oboroZeni boj proti okupatorjem, v
katerem je padlo ogromno Zrtev. In vendar tabu teme o zavezniskih posilstvih nista
razrahljala ne dejstvo, da se je jugoslovansko komunisti¢no vodstvo pritoZilo Stalinu
nad spolnim nasiljem Rdece armade, ne odmik od Sovjetske zveze leta 1948.

Sootamo se z vel desetletnim tabuiziranjem tematike spolnega nasilja, s
tabujem, ki $e vedno ni preseZzen.!8 Nekdanje taboris¢nice so le redko spregovorile
o teh bolec¢ih in poniZujo¢ih izku$njah.1® Marsikatera se jim je pribliZala le po
ovinkih, denimo tako kot Vera Hozdkova, namre¢ da so se poniZanja zgodila
drugim, ne njej ali kateri od njenih sojetnic. Tak$na oblika pristopanja k boleci
temi je skupna za nekdanje taboriS¢nice ter avstrijske in madzZarske Zrtve spolnega
nasilja med sovjetsko zasedbo.20

Toda tudi tiste jetnice, ki so jih esesovci nagnali na evakuacijski mar$ smrti, so
kmalu dozivele podobne izkusnje. Esesovci so namre¢ iz strahu, da jih bodo zajeli
rdecearmejci, pobegnili in jetnice prepustili same sebi.2! Ze pred evakuacijo se je
nekaj jetnic dogovorilo, s kom in kako bodo poskusale pobegniti s pohoda smrti
ter se vrniti domov. Sestavile so skupine $tirih do Sestih Zensk in si priskrbele ci-
vilna oblacila, ki so si jih nadele pod tabori§¢nimi, s katerih pa so postrgale z
oljnatimi barvami narisan kriZ, prepoznavni znak jetnic in jetnikov koncentra-
cijskih taboris¢. Veliko jetnic je poskuSalo Ze ob prvi priloZnosti izkoristiti
nepregledno mnozico bezec¢ih oseb in se skriti v bliznjih gozdovih ter se s tem
izogniti groznji ustrelitve. Ce jim je to uspelo, so poskusale najti pot domov skozi
bombardirano Nemdcijo. Druge pa so se raje zanesle na uradne repatriacijske
ukrepe in postopke.22 Potovanje v manjsih skupinah po razruseni Nemdiji je bilo
hitrejSe, vendar nevarno, saj so bile Zenske popolnoma odvisne od lastne iznajd-
ljivosti, ogrozali so jih razpuseni vojaki, niso imele zagotovljenih moZnosti za
prenoditev in za tako naporno pot so bile dejansko $e vedno telesno presibke.

Tiste Zenske, ki so na vrnitev domov &akale v zbirnih tabori$éih, so v tezkih
pogojih preZivele $e okoli dva meseca. Neredko so bile tudi v teh centrih izpo-

17 Glej Jolande Withuis: Die verlorene Unschuld des Gedichtnisses. Soziale Amnesie in Holland
und sexuelle Gewalt im Zweiten Weltkrieg. V: Insa Eschebach, Sigrid Jacobeit, Silke Werk (ur.) Ge-
dichtnis und Geschlecht. Deutungsmuster in Darstellungen des nationalsozialistischen Genozids.
Frankfurt am Main 2002, str. 84.

18 Prav tam, str. 89-92.

19 Ve o tem Naimark, Die Russen in Deutschland, str. 91 sl.

20 Petd, "Stimmen des Schweigens", str. 909.

21 Pricevanje Vide Zavrl: V: FKL Zensko koncentracijsko tabori$¢e Ravensbriick. Ljubljana 1971,
str. 597.

22 Jerca Vodusek Stari¢: Prevzem oblasti 1944-1946. Ljubljana 1992, str. 233 sl.
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stavljene spolnemu nadlegovanju.23 V spominskih zapisih iz obdobja pred vrnitvijo
v Slovenijo zasledimo tudi tale odlomek: "Slaba no¢. Spali pri 20 Italijanih, strah
pred drugimi."24 Kdo so bili ti drugi, ki so jim vzbujali strah, na tem mestu ne
izvemo. Morda so bili vojaki Rdece armade ali drugih zavezniskih vojagkih enot.
Ob branju takih zapisov vedno znova naletimo na solidarnost med nekdanjimi
vojnimi ujetniki in nekdanjimi tabori$¢nicami, torej jih Zenske niso obcutile kot
groznjo spolnega nadlegovanja. V drugi notici beremo: "Anka ima kavalirja major-
ja, Vida pa kapetana."2S To izjavo lahko razumemo tudi kot potrditev presoje, da
je bilo bolje negovati poznanstvo le z enim moskim, upajo¢ na njegovo zascito ob
morebitnem nadlegovanju.26

Le malokateri nekdanji tabori§¢nici je uspelo tako neposredno opisati groznjo
spolnega nasilja, kot je to zmogla Vlasta Cuk2” v pripovedi o svoji vrnitvi domov.
Skozi Nemdijo se je prebijala skupaj z materjo in sojetnicami:

"Ponoli pa pridejo - 'oh, ta maladoja'! Madona, eden se je Ze ulegel k meni!
Mama se je vrgla name in starejse so se me tudi dréale. Potem pa je mami zagrozil,
da jo bo zaklal, ée me ne bo pustila, a se me je tako dréala, da me niso. Potem so §li
stran."28

Podobne prizore zasledimo v pri¢evanjih Dunaj¢ank in Budimpes$¢ank, ki so se
prav tako povezovale v skupine (sosede, sorodnice ali znanke), da bi se zas¢itile in
si bile v oporo v takih situacijah.29 Toda tudi iz navedenega opisa z razdalje ve¢
kot petdesetih let po vojni opazimo, da je s spolnim nasiljem povezana travma
tako tabuizirana, da intervjuvanka groZnje posilstva ne more neposredno izpo-
vedati. Sele v nekaksni sklepni misli o obdobju, ki ga je prezivela v Nemdiji, strne:
"Zame bi bilo najhujSe, ¢e bi me posiljevali; ne vem, ¢e bi pri§la domov."30 Iz tega
stavka spoznamo, kak$no grozo je v Zenskah vzbujala moZnost posilstva.

V nasprotju z ostalimi Slovenkami, ki so preZivele taboris¢e Ravensbriick, je
Ana Pahi¢, ki je poleg tega prestala Se jetnistvo na Golem otoku, izérpno in po-
drobno spregovorila tako o groZnjah spolnega nasilja vojakov kot tudi o svojih
obrambnih strategijah. In vendar tudi ona ni uporabila besede "posilstvo". Jolande
Withuis, ki je raziskovala spominjanje nizozemskih tabori$¢nic, je ugotovila, da so
tiste jetnice, ki so bile tudi ¢lanice komunisti¢ne partije, spregovorile o svojih do-
zivetjih spolnega nasilja ali spolnih groZenj vojakov Rdele armade 3ele, ko so
uspele vzpostaviti distanco do partije,3! torej Sele, ko se je spremenila njihova
druzbena identiteta.32 Podoben potek razberemo iz pri¢evanja Ane Pahi¢é. Tudi
ona je bila ¢lanica komunisti¢ne partije, a so jo leta 1949, v obdobju spora med
Titom in Stalinom, aretirali in iz paretije izkljucili. Ta prelom je tudi pri njej

23 Pricevanje Erne Muser. V: FKL Zensko koncentracijsko taboris¢e Ravensbriick, str. 445 sl.

24 Zapis o potovanju domov je iz zapu§¢ine Mare Cepi¢ (kopija v lasti avtorice prispevka), str. 5.

25 Prav tam.

26 Ingrid Schmidt Harzbach, Das Vergewaltigungssyndrom, str. 189.

27 Zaradi varstva osebnih podatkov sem imena nekdanjih taborid¢nic, ki sem jih intervjuvala med
letoma 1998 in 2001, anonimizirala.

28 Intervju z Vlasto Cuk, str. 8 sl.

29 Petd, Stimmen deg Schweigens, str. 908.

30 Intervju z Vlasto Cuk, str. 12.

31 Withuis, Die verlorene Unschuld, str. 80-87.

32 Prav tam, str. 77. Dober primer teze, da lahko sprememba druZbene identitete omogo¢&i tema-
tizacijo drugih spominov, ki se sicer ne bi izrazili, so romani Jorgeja Sempruna, ki prikazujejo avtorjevo
lastno spremembo pogleda na ¢as v koncentracijskem taborii¢u. Glej prav tam, str. 78-80.
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pospesil izpoved spominov na nevarna srecanja s sovjetskimi vojaki oziroma spro-
7il drugacne pripovedi. Takoj na zacetku svojega opisa o dogodkih med evaku-
acijskim marSem je povedala naslednje:

"Smo rekle: 'Prevec prijazne ne smemo biti. Moski so moski!' Moski ne delajo
tega iz dobrotljivosti, ampak zato, ker vedo, da imajo druge interese pri Zenskah.
Me smo to hitro ugotovile in se odloéile, da gremo po svoji poti."33

To izjavo lahko razumemo kot opis zavedanja, da so Ana Pahi¢ in njene
sopotnice Ze na zacetku poti skozi Nemdijo vedele, kaj bi se jim lahko zgodilo, ¢e
bi se obotavljale. To domnevo potrjuje tudi naslednja izjava: "Tja, v tisto njihovo
postojanko, pa ne gremo, ker vemo, kaj bo potem zvecer, ¢eprav takrat $e nismo
imele izkusenj."34

Tudi ta izjava ter dejstvo, da se je zavedanje nevarnosti spolnega nadlegovanja
izkristaliziralo v vsakem intervjuju, ki sem ga opravila z nekdanjimi slovenskimi
tabori§¢nicami, usmerjata na domnevo, da je bilo spolno nadlegovanje v tistem
obdobju prej pravilo kot izjema, ¢eprav ni nobena intervjuvanka izjavila ali samo
namignila, da je bila posiljena ali da se je to zgodilo kateri drugi, ki so jo
poznale.35 V naslednjem odlomku Ana Pahi¢ pove razlo¢neje:

"[...] naenkrat zasli$imo na vratib - bum, bum, bum. Kljuavnice so sicer bile, a
jih je onesposobila Ze prva skupina vojakov. Nikamor veé se nismo mogle zakleniti.
In potem pride ruska patrulja treh moskih, en Mongol in dva Rusa. Ta sta se povsem
drugale obnasala. Rusi so bili spodobni, ampak eb, tudi oni so pricakovali svoje
[...]."36RazloCevanje med negativnimi aziati in pozitivnimi Rusi, ki se v pripovedi
Ane Pahi¢ ves Cas ponavlja, je znadilno tudi za omenjene nizozemske nekdanje
komunistke ter Nemke.37 Pojasnjevalne vzorce razberemo na dveh ravneh:

Pri politi¢no oziroma prosovjetsko opredeljenih Zenskah naj bi razlocevanje
med "dobrimi Rusi" in "slabimi aziati" utrjevalo prepricanje, da se je z novo,
drugaéno druzbeno ureditvijo razvil tudi "novi ¢lovek".

V ozadju spominov politi¢no ne povsem opredeljenih Zensk Norman Naimark,
na primer, razbere vpliv rasisti¢nih stereotipov, saj so prav Nemke prek nacisti¢ne
propagande desetletja opozarjali na nevarnost roparskih "aziatskih hord", ki naj bi
pretile Nemdiji z vdorom.38

Po drugi strani pa je nekatere rasistiéne miselne vzorce opaziti tudi pri pro-
sovjetsko opredeljenih Zenskah. V pripovedih Ane Pahi¢ in drugih intervjuvank, a
tudi pri madZarskih in avstrijskih pri¢evalkah, izstopa $e en vzorec: posilstva naj bi
prepredil odresitelj, nadrejeni oficir, ki se nenadoma pojavi:

"[...] ukazal je: 'Mirno!'" To je vojasko povelje - mirno. In tako je nastal mir.
Tisti, ki nas je potem cuval, je bil pravzaprav komandant. Bil je, ne vem, neki
pomemben komandant |[...]."39

Tak pripovedni vzorec zasledimo tudi pri drugih Zenskah in moé¢no spominja
na hollywoodske filme, v katerih pogosto nastopa pozitiven junak, ki se pojavi v

33 Tretji intervju z Ano Pahig, str. 13.

34 Prav tam, str. 16.

35 Sele sredi devetdesetih let prej$njega stoletja so tudi nekdanje avstrijske taboris¢nice zacele
pripovedovati o spolnem nasilju sovjetskih vojakov, da so jim ti grozili z orozjem in jih zlorabili. Glej
Erpel, Zwischen Vernichtung und Befreiung, str. 193 sl., opombi 70, 71.

36 Intervju z Ano Pahig, str. 18.

37 Withuis, Die verlorene Unschuld, str. 85; Naimark, Russen in Deutschland, str. 98 in 142.

38 Naimark, Russen in Deutschland, str. 142.

39 Intervju z Ano Pahic.
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na videz brezizhodnih situacijah.40 Tudi ta vzorec je Zenskam omogodil vzpostaviti
razdaljo, s katere so lahko spregovorile o travmati¢nih dogodkih. Najverjetneje so
potrebovale pozitiven zasuk, da so se doZivetjem spolnega nasilja sploh zmogle
priblizati. Toda zlasti ta nacin je omogodil tudi nadaljnje zastiranje podatka, ali so
bile Zrtev posilstva ali ne.41

Ana Pahi¢ je pripovedovala tudi o strategijah, s katerimi je pred posilstvom
poskusala obvarovati sebe in svoje sopotnice. Vojakom je na primer poskusala
dopovedati, da so one kot Jugoslovanke njihove zaveznice in da jih zato ne smejo
zlorabljati. Podrobno je opisala enega od dialogov, ko je vojakom pokazala pismo
iz Slovenije, ki ga je prejela v tabori§¢u. Pokazala jim ga je kot dokazilo svojega
statusa zaveznice. To je bila ena od obrambnih strategij, ki je preostala nekdanjim
jugoslovanskim jetnicam, vendar iz pripovedi ne izvemo, ali je bila uspe$na.+2

Naslednja metoda obrambe in izogibanja spolnemu nadlegovanju je bila nosnja
hla¢.43 Tudi druge Zenske so izbrale tak$no pot. Andrea Petd v svoji Studiji navaja
izjavo Budimpestanke: "Veliko Zensk je letalo okoli v brezobli¢nih hla¢ah (slisala
sem, da ruski vojaki tega niso mogli prenasati)."4 Poleg tega so Zenske poskusale
delovati starejSe ali pa so hlinile bolezen. Toda udinkovitost teh strategij
izpodbijajo pri¢evanja, da so Zenske posiljevali ne glede na starost in da so bile
zenske v moskih obladilih izpostavljene nevarnosti, da bi jih imeli za dezerterje.45

Sklep

Elie Wiesel je leta 1975 takole povedal o sporocljivosti travmati¢nih tabo-
ri$¢nih izkusenj: "Vsak, ki tega ni doZivel, ne bo nikoli vedel, kako je bilo; vsi, ki
vedo, kako je bilo, tega ne bodo nikoli povedali - ne zares, ne vsega."46 Podobno je
mogoce ugotoviti tudi za navedene pripovedi nekdanjih tabori§¢nic. Soocenja z
zavezniskimi vojaki takoj po vojni so za jetnice pomenila dodatno travmati¢no
izkunjo. V raziskavah travm je povezava tabori¢nih in povojnih travmati¢nih
izku$enj opredeljena tudi kot "sekvenéno travmatiziranje".47 Poleg tega so morale
Zrtve svoja doZivetja uskladiti z lastnim svetovnim nazorom v takrat polariziranem
svetu. To je Se en vidik, ki ga je treba upoStevati pri razumevanju spominjanja
Zensk na spolno nasilje ob koncu vojne.

Vse pric¢evalke so vedele za nevarnost posilstev, vse so poznale kak$no Zensko,
ki se ji je to zgodilo, toda nobena ni mogla ali ni hotela spregovoriti o posilstvu, ki
ga je sama doZivela ali izkusila. Strategija izmikanja jim je omogocila, da so se tej
temi sploh pribliZzale. Zaradi tega ne preseneca, da tak nadin spominjanja ne pove

40 Peto, Stimmen des Schweigens, str. 911.

41 Po Naimarku je bilo vsekakor mogoce opaziti razliko med oficirji in navadnimi vojaki Rdece ar-
made, vendar so nadrejeni le redko zaustavili nedostojno ravnanje vojakov. Glej Naimark, Russen in
Deutschland, str. 143 sl.

42 Intervju z Ano Pahic.

43 Prav tam.

44 Peto, Stimmen des Schweigens, str. 908.

45 Prav tam.

46 Navedeno po Ilse Grubrich Simitis: Extremtraumatisierung als kumulatives Trauma. Psycho-
analytische Studien iiber seelische Nachwirkungen der Konzentrationslagerhaft bei Uberlebenden und
ihren Kindern. V: Psyche. Zeitschrift fiir Psychoanalyse und ihre Anwendungen, 1979, §t. 11, str. 991.

47 Vet o tem glej Ilka Lennertz: Tauma-Modelle in Psychoanalyse und klinischer Psychologie;
dostopno na: http://www.traumaresearch.net/fr_special2006.htm (zadnji dostop 25. 8. 2006), str. 10sl.
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nilesar o pogostnosti posilstev in storilcih. O dejanski razseznosti nevarnosti posil-
stva lahko le ugibamo. Posredno pripovedovanje napeljuje na travmatizacijo in ni
znadilno samo za krog nekdanjih tabori$¢nic, kajti o tovrstnih izku$njah so na po-
doben nadin spregovorile tudi Zenske iz drugih druzbenih kontekstov. Posiljevalci
so bili drugi moski, ki niso ustrezali pozitivni podobi ruskih osvoboditeljev, in tudi
posiljene so bile druge, ne pricevalke. Ce so Ze izkusile resno groznjo, jih je iz te
situacije resil ali ruski oficir ali zdravnik. Poleg tega se je marsikatera nasprotnica
nacizma bala, da bi z obravnavo dejanj spolnega nasilja sovjetskih vojakov v
zaletku hladne vojne pripomogla politi¢cnim nasprotnikom pri argumentih proti
Sovjetski zvezi. Marsikatera od navedenih Zensk se je morala najprej distancirati
od svojih nekdanjih prepri¢anj; Sele po tej razbremenitvi je bila pripravljena
pripovedovati.

Dodaten razlog, da so Zenske tako vztrajno molcale o tem segmentu povojnega
obdobja, pa je druZbeno tabuiziranje tematike spolnega nasilja, a tudi tedaj
uveljavljeno prepricanje, da naj bi bile Zenske cel6 same "sokrive". K odstiranju te
tematike je zagotovo pripomoglo tudi Zensko gibanje, ki je bilo v sedemdesetih in
osemdesetih letih zelo dejavno in navzoce v medijih ter si je vztrajno prizadevalo
seznaniti javnost z nasiljem nad Zenskami. In ko so v devetdesetih letih Nemke
spregovorile o svojih izku$njah z vojaki Rdefe armade, so morda k besedi
pritegnile tudi nekdanje tabori$¢nice.

Iz nemscine prevedla Tanja Velagi¢

Silvija Kav¢ic

RECOLLECTIONS OF SEXUAL VIOLENCE AT THE END OF WORLD WAR II

Summary

Sexual violence during armed conflicts and in relation to such conflicts is not a new phenomenon,
since this kind of behaviour has already been demonstrated by antique evidence, and World War II was
no exception. The raping of German women committed by the soldiers of the Red Army has been
explored from various angles after decades of silence and disregard. However, the fact that women of
various nations who had been imprisoned in concentration camps were among the victims of sexual
violence perpetrated by the Allied soldiers is far less known. The explanatory pattern of retaliation and
revenge does not hold true in this case, since the prisoners of these camps were not supporters of the
Nazi regime - they were its opponents and victims. Therefore the explanation of sexual violence,
committed against these women by Allies, involves the generalised opinion that the members of
victorious armies almost always rape, that raping is an integral component of war, and that thus raping
takes place regardless of nationality or political allegiance of the victims.

Rape is always a traumatic experience. The former prisoners had to endure it after they had
already undergone extreme psychological and physical stress in the concentration camp. This is
another factor, additionally complicating these events. The third aspect came to light especially with
political prisoners, since the perpetrators of acts of sexual violence were actually their liberators or
political allies - or at least, they should have been that. Their violence was taken by these prisoners as
an additional argument against their political opinions, since these very opinions were on one hand the
reason for their arrest and deportation into the concentration camp, while on the other hand they also
helped them to endure the imprisonment.

In the following contribution I will present how this difficult situation changed the recollections of
the former prisoners of Ravensbriick, the concentration camp for women, by looking at their memories
of sexual violence. Where possible, I compared their recollections with the stories of other women who
had undergone similar experiences in that time.



Prispevki za novej$o zgodovino XLVIII - 1/2008 139

1.02 UDK 343.337(436.5)"1941/1945"
Prejeto 8. 5. 2008

Brigitte Entner "
Pozabljene zrtve? Koroski "odvleceni" iz majskih
dni 1945 v zrcalu regionalnega zgodovinopisja
in regionalne politike zgodovinopisja™

IZVLECEK

Avtorica v Elanku obravnava aretacije priblizno 300 oseb na juinem Koroskem, ki so jih
neposredno po 8. maju 1945 izvrsile posebne enote jugoslovanske armade, ki so aretirance
deloma prepeljale na jugoslovansko ozemlje. Od teh "odvleenih" oseb jibh velja 96 za
pogresanih, izhajati pa je treba iz tega, da so postale Zrtve izvensodnib likvidacij. V srediséu
analize je obravnava teh dogodkov v koroskem politicnem diskursu in zgodovinopisju ter
ustvarjanje dolocene slike o teh dogodkih. Od leta 1947 naprej skusajo nemskonacionalni
koroski krogi prikazovati "odvlecene" v bistvu kot "nedoline Zrtve", ki so bile likvidirane
zaradi svoje "zvestobe domovini", medtem ko udelezbo teh oseb v nacistiénem sistemu (npr.
v ragnarodovalni politiki proti Slovencem) tajijo. Tudi del koroskega zgodovinopisja te
interpretacije reproducira brez kriticne distance.

Klju¢ne besede: Koroska, konec vojne 1945, "odvleceni" ("Verschleppte"), politika ustvar-
janja zgodovine, kultura spominjanja

ABSTRACT
FORGOTTEN VICTIMS¢ THE CARINTHIAN "DRAGGED AWAY" FROM MAY 1945
IN THE LIGHT OF REGIONAL HISTORIOGRAPHY AND REGIONAL
HISTORIOGRAPHY POLICY

In the following article, the author explores the arrest of approximately 300 persons in
the South Carinthia region, carried out immediately after 8 May 1945 by the special units of
the Yugoslav army, which took some of the arrested to the Yugoslav territory. Of these
persons who were "dragged away", 96 are deemed as missing, and it has to be assumed that

* Mag., Institut fiir Geschichte, Alpen Adria Universitit Klagenfurt, A-9020 Klagenfurt/Celovec,
Universititstr. 65-67, e-mail: brigitte.entner@uni-klu.ac.at

** Prispevek je nekoliko spremenjeno besedilo referata v okviru kolokvija Instituta za zgodovino
univerze v Celovcu 29. novembra 2007. V ospredju je zgodovinsko-politi¢ni diskurz na Koroskem,
zato ni upoStevana obravnava te tematike v slovenskem prostoru. Dejansko ta tematika v slovenskem
zgodovinopisju ni nasla tako temeljite in stvarne obravnave kot npr. tematika Nemcev na Slovenskem v
istem razburkanem obdobju (v "Nemci" na Slovenskem 1941-1955. Ljubljana 1998 (razSirjen ponatis
Ljubljana 2002)). V kolikor se je slovenska znanost in publicistika ukvarjala s koroskimi "odvle¢enimi"
oz. "odvedenimi" ali "odpeljanimi" ("Verschleppte"), je skusala postaviti to dogajanje v §ir$i kontekst, s
tem da je poudarjala "predzgodovino", to je vlogo "odvlecenih" v nacisti¢nem sistemu unicevanja slo-
venskega naroda.

Navajam nekaj prispevkov o "odvlecenih" v zadnjih dveh desetletjih: Stergar Janez: "Sence pretek-
losti" v obliki stotnije odvle¢enih s Koroskega. V: Delo, 2. 6. 1990, str. 22; Stojanovi¢ Risto: Prispevek
k vprasanju odpeljanih ("odvlecenih") in izginulih oseb na Koroskem maja 1945. V: Zgodovinski
Casopis, 1996, §t. 4, str. 589-594. Glej tudi tu omenjeno nadaljnjo literaturo: Jesih Boris: Obdobje med
1945 in 1955. V: Slovensko-avstrijski odnosi v 20. stoletju / Slowenisch-dsterreichische Beziehungen
im 20. Jahrhundert. Ljubljana 2004, str. 459-468, 469.
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they were victims of extrajudicial executions. The central focus of the analysis is looking at
these events in the context of the Carinthian political discourse and historiography as well as
establishing a certain overview of them. Since 1947 the German-national Carinthian circles
have attempted to depict the "dragged away" as "innocent victims", executed because of their
"loyalty to their homeland", while they conceal the participation of these people in the Nazi
system (for example the denationalisation policy against Slovenians). A part of the
Carinthian historiography has been reproducing these interpretations without any critical
distance.

Key words: Carinthia, the end of war 1945, "the dragged away ("Verschleppte"), politics
of the past, politics of history, culture of remembering

V zaetku maja 1945, neposredno po vkorakanju na Korosko, so enote bri-
tanske in jugoslovanske vojske zalele s sistemati¢nimi aretacijami. Tako so ravnale
tudi druge zavezniske zasedbene sile. V prvih dneh so aretacije deloma potekale
zelo kaoti¢no, Ceprav so se skuSali zahodni zavezniki ravnati po "Provisional
Handbook for Military Government in Austria", ki so ga skupno izdelali Britanci
in Ameri¢ani. Ta priro¢nik je dolocal, da morajo biti takoj aretirani tako vojni
zlo¢inci in funcionarji ter ¢lani nacisti¢nega sistema, torej NSDAP (Nacional-
socialisticne nemske delavske stranke) in njenih zvez ter organizacij kot tudi
vodilni uradniki drZavne birokracije, pravnega in represivnega aparata (gestapa in
varnostne sluzbe) ne glede na osebno vpletenost. Castniki pa so se lahko sami od-
lo¢ili, da poleg navedenih aretirajo "fanati¢ne simpatizerje nacistov" in "fasistov".
Pri aretacijah so zavezniki uporabljali pripravljene imenske liste, izkoris¢ali pa so
tudi pomo¢ domacega prebivalstva.! Ze na moskovski konferenci konec oktobra
1943 so zavezniki sklenili, da bodo zasledovali vojne zlocince in sestavili sezname
obdolZencev. Vojne zlo¢ince naj bi vrnili drZavam, v katerih so storili zlo¢ine.2

Na Koroskem pa so aretacije, ki jih je izvedla jugoslovanska vojska, najkasneje
od konca leta 1947 zaleli obravnavati kot korosko posebnost, uporabo seznamov
in vklju¢itev domacih oseb kot informatorjev jugoslovanskih enot pa kot nekaj po-
sebno nizkotnega. Taks$ne interpretacije bistveno zaznamujejo vse nadaljnje raz-
prave o aretacijah, ki so bile izvedene na Koroskem maja 1945.

Kaj se je torej dejansko zgodilo v majskih dneh leta 1945 in kateri viri o tem
obstajajo?

Faza mnozi¢nih aretacij, ki so jih izvajale enote VDV (Vojska drZavne varnosti)
in OZNE (Oddelek za zas¢ito naroda), je bila 12. maja ve¢ ali manj kon¢ana. Do
20. maja je prislo Se do posami¢nih aretacij v obmodju Velikovca, Celovca in v
Roza. Toclen prikaz dogajanja in seznam aretiranih oseb najdemo v 80 strani
obsegajo¢em "Uradnem porodilu", ki ga je marca 1952 zagotovila varnostna direk-

1 Eisterer Klaus: Franzdsische Besatzungspolitik. Tirol und Vorarlberg 1945/46 (= Innsbrucker
Forschungen zur Zeitgeschichte, 9). Innsbruck 1991, str. 164-172, 165; Tweraser Kurt: US-Militir-
regierung Oberdsterreich 1945-1950, zv. 1 (= Beitriige zur Zeitgeschichte Oberdsterreichs, 14). Linz
1995, str. 171-180; Walzl August: Die Bewiltigung. Nachkriegsjahre in Kirnten und Friaul. Klagenfurt
1999, str. 33.

2 Stuhlpfarrer Karl: Gutachten zum Dokumentarfilm "Die Kirntner Partisanen" im Auftrag des
ORF. In Zusammenarbeit mit Brigitte Entner, Lisa Rettl und Valentin Sima. Klagenfurt, 2002 (www.
uni-klu.ac.at/his).
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cija za Korosko.3 Osnova tega porocila so poizvedovanja, ki jih je varnostna
direkcija izvedla predvsem v letih 1950 in 1951. V tem sklopu so sistemati¢no
spraSevali aretirance, ki so se vrnili, osebe, ki so neko¢ prebivale v Jugoslaviji in
bile tam internirane, jugoslovanske begunce, vrnjene vojne ujetnike, ¢lane obcin-
skih svetov, ki so jih bili postavili v majskih dneh Jugoslovani, poleg teh pa tudi
bivse jugoslovanske straznike in ¢lane partizanskih enot.4

Po "Uradnem porocilu" je bilo v Podjuni aretiranih 220 oseb, na obmo¢ju Celo-
vec-RoZ pa nadaljnjih 43. Medtem ko so bili slednji 20. maja iz Celovca nepo-
sredno premesceni v Begunje, so Podjuncani zaradi vojnih razmer dozivljali
odisejado. Prodirajo¢e enote nemske armadne skupine E in njeni zavezniki, med
drugimi usta$i in domobrani, so deloma tudi po uveljavitvi brezpogojne kapitu-
lacije z brutalno silo oroZja izsilile prehod do Britancev.5 V jugovzhodni Korogki
in v Meziski dolini je bilo vojne dejansko konec Sele 15. maja. Postaje te odisejade,
med katero je bilo na prostost izpuséenih ve¢ kot 100 oseb, so bile grad Hagenegg
pri Zelezni Kapli (9.-12. 5.), Prevalje (12.-14. 5.), Dobrla vas (14. 5.), grad
Hirschenau pri Velikovcu (14.-17. 5.), Prevalje (17.-18. 5.) in grad na Ravnah
(Schlof? Streiteben). V bivsem taboris¢u RAD (Reichsarbeitsdienst, Delovna sluzba
rajha) v gradu Hirschenau pri Velikovcu so pripornike sistemati¢no izprasevali o
njihovem ¢lanstvu v nacisti¢ni stranki ter o njihovih odnosih do policije in do
slovenske manjsine. Potem je bila skupina 46 oseb lo¢ena od ostalih in posebej
prepeljana na Prevalje. Verjetno so bili ti moski in Zenske neposredno nato likvi-
dirani v gozdu blizu Les$.6 Vsi ostali so prisli na grad Streiteben, kjer se e za Stirimi
izgubi vsaka sled. 32 moskih in Zensk je bilo z gradu Streiteben premescenih v
kaznilnico v Mariboru. Tudi ti se niso vrnili. Vsi drugi moski in Zenske, ki so bili
na Ravnah in so bili s Koroske, so prisli konec maja v tabori$¢e Strnisce. V Strnis¢u
oziroma v bolni$nici na Ptuju sta boleznim podlegla dva moska. Del v Strni§¢u
interniranih je bil izpu§¢en pozno poleti 1945, preostali pa v zacetku leta 1946.
Od 38 v Celovcu in okolici aretiranih je ostalo pogresanih 22 oseb. Od 263 v
"Uradnem porodilu" aretiranih in navedenih moskih in Zensk jih velja skupno 96 za
pogreSane. Britanski viri in seznami, ki jih je Ze leta 1945 in 1948 sestavila
varnostna direkcija, dovoljujejo sklep, da je bilo v okviru teh akcij jugoslovanskih
organov verjetno aretiranih vec¢ kot 350 oseb.”

Tudi &e obstajajo namigi, da so bili proti posameznim osebam v Sloveniji
uvedeni kazenski postopki,8 moramo le izhajati iz tega, da je velika vedina po-

3 Amtliche Darstellung der Verschleppungen von Zivilpersonen aus Kirnten im Jahre 1945 durch
Angehorige der jugoslawischen Partisanenverbinde sowie des Schicksals der in Oberkrain vermifiten
Zivilbeamten aus Osterreich. Sicherheitsdirektion fiir das Bundesland Kirnten. ZI. 500/g/SD/52/A
[Celovec 1952]. Od tega porotila krozijo $tevilne, vendar nepopolne kopije. Predmetna raziskava te-
melji na kopiji prve verzije, ki jo hrani Avstrijski drzavni arhiv (OStA). Tudi ta kopija ni popolna, ker
ne vsebuje poglavij XI-XV. OStA, AdR, BMI, 68.969-2/52.

4 Amtliche Darstellung, 14n.

5 Stiickler Valentin: Seelsorger im Spannungsfeld zweier Welten. Klagenfurt [1986], posebno str.
75 in naslednje.

6 K LeSam glej tudi Mory Othmar: Liescha/Lese - 1945. Stitte des Grauens und des Gedenkens.
Der Versuch einer Zusammenfassung des Geschehens um die Verschleppung von Kirntner Zivil-
personen im Mai 1945 unter Heranziehung relevant erscheinender Vorginge aus den Jahren 1914 bis
1945. Bleiburg 2002.

7 The National Archives of the UK (PRO), FO 371/51243, HQ MGO Kirnten an MG Branch
HQ BTA, 08. 10. 1945; OStA, AdR, BMI, 68.969-2/52.

8 Pust Ingomar: Titostern iiber Kirnten 1942-1945. Totgeschwiegene Tragddien. Klagenfurt
1984, str. 155.
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greSanih postala Zrtev zunajsodnih likvidacij. Medtem ko so aretacije potekale
povsem legalno (glej aneks 10 Moskovske deklaracije), so zunajsodne likvidacije ta
okvir presegle.

Ostala so Stevilna vpraSanja. Kdo so bili ti moski in te Zenske? Zakaj so bili
aretirani? Zakaj so bili likvidirani? Porodcilo varnostne direkcije je glede tega za-
drzano. Navsezadnje danes tudi ne moremo ve¢ ugotoviti, ali so bile aretacije po-
sameznih oseb upraviene ali neupravicene. In vendar se prav okoli teh vprasanj
pojavlja nesteto $pekulacij, in to ne le s strani politikov in novinarjev, temve¢ tudi
s strani zgodovinarjev raziskovalcev. Vsi se pri tem niso izkazali za resne oziroma
odgovorne. Spekulacije je spodbudilo ve¢ elementov: Jugoslavija namreé ni Zelela
posredovati informacij o tem, kje so pogreSane osebe. V uradni noti iz leta 1951 je
lakoni¢no sporocila, da naj bi navedene osebe ne bile v Jugoslaviji in da naj tudi
nikoli ne bi bile prisle v Jugoslavijo. Na drugi strani je tudi ravnanje avstrijskih
oblasti prispevalo k razgirjanju $pekulacij. Sele sedem let po dogodkih je varnostna
direkcija za Korosko predloZila obsezno porocilo. To pa je bilo javnosti
nedostopno. Kljub temu je zainteresiranim ponovno uspelo, da so dobili vpogled v
gradivo. Tako se vrsta publikacij - tako novinarske kot znanstvene narave - nepo-
sredno ali posredno opira na to porocilo.10 To pa, kar so zainteresirani videli pri
vpogledu v gradivo, je njihovo fantazijo ob¢asno $e bolj raznetilo. V svojih uvod-
nih pripombah varnostni direktor Josef Stossier namre¢ pravi, da so poglavja XI
do XV priloZena le izvirnemu porocilu. Ta poglavja pa predstavljajo zbrane akte, v
katerih so to¢ni podatki o osebah in zbrano dokazno gradivo. Objava - tako je
menil Stossier 1952 - "iz razli¢nih vzrokov trenutno" ni mogoca. Vse do nedavnega
je bilo izvirno porocilo z vsemi bistvenimi prilogami "izgubljeno". Sele Alfredu
Elsteju, Michaelu Koschatu in Paulu Strohmaierju je uspelo, da so odkrili ta
sveZenj aktov, ki so ga lahko uporabili pri pripravi svoje publikacije,!1 sedaj ga pa
hrani Koroski deZelni arhiv. Veliko tez je bilo izrecenih, zakaj so bili akti zaprti za
javnost. Vendar pravega, resnega odgovora tudi na to vprasanje verjetno ne bo vec
mogoce dobiti.

V naslovu formulirano vprasanje: "Pozabljene 7rtve?" vodi neposredno k regio-
nalni politiki zgodovinopisja oziroma regionalni politiki ustvarjanja zgodovinskega
spomina.l2 Zelo hitro so nemski nacionalisti pogreSane moske in Zenske ter
njihovo usodo instrumentalizirali za ustvarjanje zgodovine po svoji podobi.13
Neposredno po koncu oktobra 1947 izreeni sodbi v procesu proti Maier-Kai-

9 OStA, AdR, BMI, 68.969-2/52, BKA AA an BML, Abt. 2, 21. 03. 1951.

10 Kleine Zeitung, Klagenfurt, 28. 6.-17. 7. 1952 (Serija prispevkov: Die Mérder sind unter uns);
Walzl August: Kirnten 1945. Vom NS-Regime zur Besatzungsherrschaft im Alpen-Adria-Raum.
Klagenfurt, 1985; isti, Die Bewiltigung. Nachkriegsjahre in Kirnten und Friaul. Klagenfurt 1999, str.
33-64; Karner Stefan in Hartl Susanne: Die Verschleppungen von Kirntnern 1945 durch jugoslawische
Partisanen. V: Aussiedlung - Verschleppung - nationaler Kampf (= Kirnten und die nationale Frage,
1). Klagenfurt/Celovec - Ljubljana/Laibach - Wien/Dunaj 20035, str. 53-78; Mory, 2002; Pust, Titostern
iiber Kirnten.

11 Elste Alfred, Koschat Michael in Strohmaier Paul: Opfer, Titer, Denunzianten. "Partisanen-
justiz" am Beispiel der Verschleppungen in Kérnten und der Steiermark im Mai/Juni 1945: Recht oder
Rache? Klagenfurt/Celovec - Ljubljana/Laibach - Wien/Dunaj 2007.

12 Nemski izraz "Geschichtspolitik" je tezko prevesti v slovens¢ino. Gre nekako za procese ustvar-
janja kolektivnih identitet in s tem povezane interpretacije zgodovinskega dogajanja, ki jih narekujejo
sodobne politi¢ne strukture in potrebe.

13 Glej o tem Entner Brigitte: "Odvedeni" maja 1945 - ali: Kako se dela zgodovina. V: Koroski
vestnik, 2006, 3t. 1, str. 35-44.
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bitschu, ki je veljal za glavnega krivca nasilne izselitve ve¢ kot dvestotih slovenskih
druzin iz Koroske, je strankarski list Avstrijske ljudske stranke (OVP), ki ga v
tedanjem cCasu lahko oznacimo tudi kot glasilo koroskih nemskih nacionalistov,
neprestano porocal o "odvlecenih". Pojmu "aretacija" so se pisci pri tem zavestno
izmikali in s tem namigovali na ilegalno ukrepanje jugoslovanskih enot in civilnih
uradov. Avstrijskim oblastem se je ocitalo, da so na "te Zrtve" pozabile.14 Kmalu
zatem je bivsi koroski deZelni glavar (v letih 1923 do 1927) in sedanji poslanec
drzavnega zbora Vinzenz Schumy govoril v drZzavnem zboru in uporabil avstrijsko
tezo o Zrtvi, obenem pa je opozoril na $e vedno pogresane Korosice in Korosce. V
svojem govoru je zavestno uporabljal napacne Stevilke. Iz njegovih izvajanj je
razvidna $e teznja, da "odvlecene" izenadi s koroskimi Slovenci in Slovenkami, ki
jih je preganjal nacisti¢ni rezim.15 Sredi decembra 1947 so bili v igro vkljuceni Se
nadaljnji elementi, ki so bistveno zaznamovali napovedujoo se razpravo na
Koroskem, in to ne le glede vprasanja pogresanih mogkih in Zensk, ki so bili ozna-
Ceni samo Se kot "odvleCeni", temvec tudi glede manjinskih pravic, ki bi jih bilo
treba ustrezno omejiti v drZavni pogodbi. Tako imenovanemu "domovini in drZzavi
zvestemu prebivalstvu", ki da se je izkazalo v "obrambnem boju in plebiscitu", so
zaleli postavljati nasproti odporniski boj partizanov in partizank, ki da so "domo-
vino izdajali", manjsinske pravice - kot leta 1945 vpeljano manjsinsko Solstvo - pa
so zaleli oznalevati kot "nevarne posebne pravice". Kot edini vzrok aretacij
"odvlecenih" se je navajala udeleZzba pri "obrambnem boju", kajti, tako je pisal
Volkszeitung z dne 16. decembra 1947, pri "odvleenih" ne gre za vojne udele-
Zence, kaj Sele za "pomembne osebe iz nacistinega ¢asa".16 Z ustvarjanjem nepo-
sredne povezave med "obrambnim bojem" za ¢asa koroskega plebiscita in "odved-
bami" maja 1945 je bilo mogoce izbrisati iz zgodovinske zavesti morebitno sode-
lovanje prizadetih moskih in Zensk v nacistiénem represivnem aparatu in s tem vse
prizadete brez razlike razbremeniti krivde ter jih predstaviti kot "nedolZne Zrtve".17

Razmeroma hitro je torej uspelo nemskim nacionalistom na Koroskem s
pomodjo glasila Avstrijske ljudske stranke usmerjati razpravo.18 Kako mo¢no se je
zasidrala ta Ze 1947 oblikovana slika v koroski druzbi do dana$njih dni, se je
pokazalo julija 2002 ob odkritju obnovljenega in povefanega spomenika "odvle-

14 Volkszeitung, 27. 11. 1947, 1; Wo sind die verschleppten Kérntner?.

15 "Med okupacijo Koroske so na Korogko prisli tudi partizani in ob tej priloznosti je bilo zajetih
ve¢ kot 500 oseb in odvedenih iz deZele. Razen dveh, treh oseb se do sedaj nobena od teh ni vrnila v
dezelo in tako obstaja resna skrb o usodi teh nesre¢nih ljudi." Stenographische Protokolle NR, 5. Ges.
Per., Bd. I, 66. Sitzung, 10. 12. 1947, str. 1776.

16 Volkszeitung, 16. 12. 1947, 1; Noch eine Frage: Wer hat Kirnten befreit? Stidkdrnten ruft nach
den Verschleppten. Die heimattreue Bevolkerung pocht auf ihr Naturrecht [Se eno vpraSanje: Kdo je
osvobodil Korosko? Juzna Koroska kli¢e za odvedenci. Domovini zvesto prebivalstvo se sklicuje na
SV0jo naravno pravico].

17 Od 96 pogresanih oseb, ki so omenjene v porocilu varnostne direkcije iz leta 1952, se da na
temelju poznejSega porocila varnostne direkcije za Korosko, naslovljenega na direktorja deZelnih
uradov leta 1971, in na osnovi opozoril v literaturi le za 19 oseb najti povezava z "obrambnim bojem" -
ali so bili aktivni prizadeti sami ali pa njihovi star$i. Vendar je bilo od teh 19 oseb nekaj aktivnih tudi
znotraj NSDAP, bodisi kot Zupani, vodje krajevnih organizacij, vodje celic, pri nacisti¢ni Zenski
organizaciji ali kot vodje zveze nemskih deklet (BDM), druge spet so bile v sluzbi gestapa - glej glede
tega npr. KLA (Koroski deZelni arhiv), LAD, $katla II/3, V Jugoslavijo odvedeni Koro3ci. Ce pa upo-
S§tevamo vseh 263 oseb, ki so omenjene v "Uradnem porocilu” iz leta 1952, se tevilo pri "obrambnem
boju" udelezenih zvisa le neznantno - glej OStA, AdR, BMI, 68.969-2/52.

18 Entner Brigitte: Anmerkungen zum nationalpolitischen Diskurs in Kirnten am Beispiel des
Widerstandskampfes der PartisanInnen in der deutschsprachigen Nachkriegspresse. V: Zivljenje in delo
Luke Sien¢nika (22. 10. 1904-21. 1. 1989) - v pripravi za natis.
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Cenim" na celovikem trgu pred stolnico. Kot moZna motiva za aretacije sta bili
omenjeni ovadba in "zvestoba domovini". Malo nato je glasilo koroskega hajmat-
dinsta zapisalo, da med aretiranimi ni bilo "niti enega aktivnega nacional-
socialista".19 Mogoca vpletenost v nacisti¢ni rezim se je gladko tajila, ¢eprav so bili
med aretiranimi na primer nacisti¢ni Zupani iz Celovca, Borovelj, Dobrle vasi,
Vazenberka in Zelezne Kaple ter ve¢ krajevnih vodij nacisti¢ne stranke.

Znanost se je teme lotila relativno pozno. Sele po senzacionalisti¢ni publikaciji
Ingomarja Pusta leta 198420 se je leta 1985 kot prvi tega sklopa vprasanj inten-
zivneje lotil koroski zgodovinar August Walzl. Tudi on je - tako kot Pust - pri tem
sledil v glavnem "Uradnemu porocilu" iz leta 1952, okolis¢ine aretacij pa je
interpretiral drugace.2! Kratko je zadevo v svoji knjigi ob jubilejnem letu 1985
omenil tudi Wilhelm Wadl, ki govori o tem, da so jugoslovanske enote zacele z
aretacijami dejanskih ali domnevnih nacistov, da pa so jih razsirile tudi na osebe,
ki so bile "ovadene kot domovini zvesti aktivisti iz ¢asa plebiscita".22 Oba avtorja
pri Stevilkah nista povsem to¢na. Tudi v knjigi, ki jo je izdal Stirinajst let pozneje,
August Walzl pri svoji interpretaciji tu in tam sledi na Koroskem obicajni razpravi,
da je vzrok za vedji del aretacij treba iskati v delovanju prizadetih v ¢asu "ob-
rambnega boja", na drugi strani pa mu le uspe, da aretacije kot take ocenjuje kot
povsem obicajno denacifikacijsko strategijo zaveznikov. Kot eden izmed malo-
Stevilnih zgodovinarjev, ki so se ukvarjali s tem vpraSanjem, povezuje aretacije in
tudi potek poizvedb varnostne direkcije z vojaskimi in (zunanje)politi¢nimi da-
nostmi.23

Od druge polovice devetdesetih let 20. stoletja naprej je iz$la vrsta nadaljnjih
znanstvenih del, ki se bolj ali manj intenzivno posvecajo tej tematiki.24 Skupno jim
je, da v zasnovi in raz¢lembi dolgovezno sledijo "Uradnemu porocilu". Skupno pa
jim je tudi, da se naslanjajo na splos$no sprejete razlage, ki so nastale na Koroskem
od konca druge polovice Stiridesetih let 20. stoletja, in ve¢ ali manj nekriti¢no
prevzemajo pojme politi¢nega diskurza. Kot primer naj zadostuje nereflektirana
uporaba nadvse problemati¢nega in ideolo$ko obremenjenega pojma "domovini
zvest". V delu Elsteja, Koschata in Strohmaierja2s ga uporabljajo domala infla-
cijsko, ne da bi se do njega vsebinsko opredelili. Vendar se s tem pojmom v na-
cionalnem koroskem diskurzu prikrivata Slovencem sovraZzen odnos in agitacija.
Elste, Koschat in Strohmaier gradijo svojo knjigo na pojmih, ki delu dajejo tudi
naslov (Jrtve, storilci, denuncianti), ne da bi kaj prispevali k raz¢is¢enju pojmov.

19 Der Kdirntner. Mitteilungsblatt des KHD, 3t. 64, avgust 2003, 12.

20 Pust, Titostern iiber Kirnten. Glej kriti¢no recenzijo te knjige izpod peresa Draga Druskovica v
seriji Slovenskega vestnika (Celovec) "Cvetke zla", poleti 1985.

21 August Walzl: Kdrnten 1945. Vom NS-Regime zur Besatzungsherrschaft im Alpen-Adria-Raum.
Klagenfurt, 19835, str. 204-217.

22 Wilhelm Wadl: Das Jahr 1945 in Kirnten. Ein Uberblick. Klagenfurt 1985, str. 38.

23 Walzl, Die ewoiltigung, str. 33-40.

24 Glej med drugimi Stefan Karner: Die deutschsprachige Volksgruppe in Slowenien. Klagenfurt -
Ljubljana - Wien 1998; Alfred Elste, Michael Koschat, Joze Dezman, Marjan Linasi: Med kljukastim
krizem in rdeco zvezdo / Unter Hakenkreuz und Titostern. Slovenj Gradec - Celovec 2002; Wilhelm
Wadl, Alfred Ogris: Die Partisanen in Kirnten. Kimpfer gegen den Faschismus. Kimpfer fiir ...? Kla-
genfurt 2003; Karner/Hartl, Die Versschleppungen von Kirnten 1945; Valentin Hellwig: Der Sonder-
fall. Kirntner Zeitgeschichte 1918-2004. Klagenfurt/Celovec - Ljubljana/Laibach - Wien/Dunaj 2005.

25 Elste/Koschat/Strohmaier, Opfer, Téter, Denunzianten. Za del o Koroski v tej knjigi odgovarjata
Alfred Elste in Michael Koschat, Paul Strohmaier pa je obdelal isto tematiko glede na avstrijsko Sta-
jersko.
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Zato se pojavlja pri branju njihovega dela, ki naj bi - tako besedilo na ovitku -
popolnoma na novo osvetlilo v mite spleteno, z obracunavanji, zgodovinskimi
razpravami in dnevnopoliti¢nimi razprtijami preZeto temo, ve¢ vpraSanj in nejas-
nosti, kot se to utegne zgoditi pri branju "Uradnega porocila" iz leta 1952.

V navedeni literaturi ponujajo avtorji v¢asih $e nekaj dodatnih razlag do-
godkov. Poleg razmisljanj, ki kaZejo na to, da so bili "odvleceni" v glavnem
"ugledni", "visoki" ali "aktivni nacisti", je §lo v nekaterih primerih aretacij po njiho-
vem mnenju za to, da so bili posamezniki dejavni pri obrambnem boju, vezanem
na plebiscit, ali pa so jih morda celo le ovadili nevos¢ljivi sosedi. Avtorji tudi
opozorijo, da obstajajo Se druge teze, ki vidijo aretacije kot uvod v sistemati¢no
Ciscenje, ki naj bi ga bil prepredil le odlo¢en poseg Britancev. Karner govori na
primer 1998 o uvodu v neko etni¢no &is¢enje, 2005 pa skupaj s Hartlovo o tem
sploh ne govori vec.26 Walzl pa je Ze 1985, predvsem pa 1999 ugotavljal, da no-
bena od treh pogosto obravnavanih razlag aretacij (kot izraz socialnorevo-
lucionarnih prizadevanj, kot mas¢evanje dogodke v letih 1918-1920 ali kot izraz
antifaSisti¢nega boja) ne bi bila ustrezna, ¢e bi upostevali le individualne biografije
prizadetih. Alternativnega modela razlage pa tudi on ne ponuja. Celo Elste in
Koschat ne preseZeta poskusov znanih interpretacij. In vendar sta v dveh knjigah
objavila tudi dokumente,27 ki bi utegnili nuditi nov pogled na razpravo o vzrokih
obravnavanih dogodkov: to so izvle¢ki iz seznamov, ki so oznaleni kot zloglasni
("bertichtigt") in ki so jih sestavili pripadniki jugoslovanskih enot neposredno pred
koncem vojne. Ti seznami naj bi bili podlaga za povojne aretacije. V enem samem
primeru - in sicer glede zakoncev Mory iz Pliberka - je omenjeno tudi njuno
ravnanje v Casu plebiscitnih bojev 1918-1920. V komentarjih, ki se nanasajo na
ostale, v objavljenih dokumentih navedene osebe, pa so omenjeni povsem drugi
razlogi. Pogosti so opisi, kako so se imenovani obnasali do tujih in prisilnih de-
lavcev, kako so obogateli pri raznarodovalni politiki nacistov v okupirani Slo-
veniji, kako so bili udeleZeni pri preganjanju slovensko govorecih koroskih
sodeZelanov in kako se, zaradi lastne koristi pa tudi iz gole objestnosti, niso sra-
movali niti ovadustva. Vsa ta dejstva v vladajocem koroskem diskurzu niso Stela in
$e vedno ne Stejejo.

Na temelju povedanega bi bilo mogoce skleniti takole: aretacije se zdijo na
podlagi dejstev, navedenih na koncu pric¢ujoCega ¢lanka, razumljive, ¢e ne celo
legitimne, na drugi strani pa ta ista dejstva ne upravicujejo zunajsodnih likvidacij,
ki so v priblizno tretjini primerov sledile aretacijam.

26 Karner, Die deutschsprachige Volksgruppe in Slowenien, str. 143; Karner/Hartl, Die Ver-
schleppungen von Kirnten 1945, na strani 57 dajeta celo podlage za interpretacijo, da je bil navzo¢ pri
aretacijah tudi socialnorevolucionarni motiv. Pravita, da je pri aretiranih v najve¢ primerih ("zumeist")
Slo za bivse aktiviste iz let 1918-1920 ("Abwehrkimpfer") ter za obrtnike in trgovce ali pa osebe, ki so
bile po naklju¢ju navzoce.

27 Elste, Koschat, Dezman, Linasi, Med kljukastim krizem in rdeco zvezdo, str. 192; Elste,
Koschat, Strohmaier, Opfer, Téter, Denunzianten, str. 482-483.
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Brigitte Entner

FORGOTTEN VICTIMS? THE CARINTHIAN "DRAGGED AWAY" FROM MAY 1945 IN THE
LIGHT OF REGIONAL HISTORIOGRAPHY AND REGIONAL HISTORIOGRAPHY POLICY

Summary

Already at the 1943 Moscow Conference, the Allies decided to track down and punish war crimes
and violent crimes (Annex 10: Declaration of German atrocities). In accordance with these decisions,
immediately after 8 May 1945 the units of the Yugoslav Army - just like other Allied forces, marching
into the Austrian territory - started arresting people in the territory of (Austrian) south Carinthia,
suspected of war crimes or known as important functionaries of the Nazi regime. The Allies carried out
these arrests by looking at the lists of names they had drawn up as well as with the aid of the local
population. The Yugoslav Armada arrested around 300 persons and took some of them to the Yugoslav
territory.

Since 1947 these events have been the subject of historical-political discourse in Carinthia for
several times, and (later) historians have also written about it. The Carinthia Security Directorate has
explored these events and submitted an "official report" in 1952 as a result of its extensive inquiries.
The report states that 263 people were arrested, but if we take various other sources into account, this
number was probably over 350. Of these persons who were "dragged away", 96 are deemed as missing,
and it has to be assumed that they were victims of extrajudicial executions, which was not in
accordance with the aforementioned Moscow Conference decision. Various journalistic and scientific
publications have been based on this Security Directorate report, which was actually confidential, but
anyone who was interested in the matter could acquire it. However, documents of security authorities
containing the whole material of the investigation, including the statements of witnesses and so on,
have in fact been confidential and inaccessible to the general public until now. A publication using
these resources was not published until as late as last year, but it often used them without the necessary
distance, partly indiscriminately using concepts from the political discourse.

In Carinthia, the majority of the press has been depicting certain images of these events. Promptly
the Carinthian German nationalists used the missing persons and their fate for painting history
according to their purposes, using it for current political intentions of fighting against the equality of
the Slovenian population in Carinthia. Immediately after the sentence of the Austrian People's Court
against Alois Maier-Kaibitsch, accused as one of those who were mostly responsible for the deportation
of Slovenian families from Carinthia in the time of Nazism, "Volkszeitung", the newspaper of the
Austrian People's Party (OVP), which can be characterised as a publication of German nationalists of
Carinthia, has been repeatedly reporting about the "dragged away". Since then the German-national
Carinthian circles have attempted to depict the "dragged away" as "innocent victims", executed because
of their "loyalty to their homeland", while they conceal the participation of these people in the Nazi
system (for example the denationalisation policy against Slovenians). A part of Carinthian
historiography has also been reproducing these interpretations without any critical distance, partly
using concepts from the political discourse, for example the attribute "loyalty to one's homeland",
without reflecting on the fact that this concept has been used in the Carinthian national discourse in
order to cover up the attitude and agitation hostile to Slovenians.



Prispevki za novej$o zgodovino XLVIII - 1/2008 147

1.01 UDK 330(497.4-15)"1945/1954"
Prejeto 16. 11. 2007

Joze Princi¢”

Primorsko gospodarstvo v ¢asu vojaskih
zasedbenih con (1945-1954)

IZVLECEK

Pomlad leta 1945 za primorsko gospodarstvo ni pomenila take prelomnice kot za velino
slovenskega ozemlja, ki je postalo sestavni del federativne Slovenije in kjer sta se zaceli
pospeSena obnova in preobrazba gospodarskega Zivljenja. Internacionalizacija ozemeljskega
spora med Jugoslavijo in Italijo je privedla do vzpostavitve okupacijskibh con s posebno
upravno in gospodarsko ureditvijo. To je primorskemu gospodarstvu prineslo izolacijo in
nadaljevanje stagnacije, ki se je zacela Ze v casu italijanske zasedbe. Zaradi spremenjenih
okolistin se je v naslednjib letib razvijalo v izrednib razmerab in v negotovosti glede koncne
pripadnosti. Pri Zivljenju so ga ohranjali le izdatni blagovni in denarni krediti iz Jugoslavije.

Kljuéne besede: Vojna uprava Jugoslovanske armade (VUJA), Svobodno tréasko ozemlje,
cona B Julijske krajine, cona B STO, gospodarstvo, UNRRA, jugolira, UDB

ABSTRACT

THE PRIMORSKA REGION ECONOMY IN THE TIME OF ALLIED OCCUPIED ZONES
(1945-1954)

The spring of 1945 did not represent such a turning point for the Primorska region
economy as for most of the Slovenian territory, which became a part of the Federal Republic
of Slovenia and where the expedited renewal and transformation of economic life began. The
internationalisation of the territorial dispute between Yugoslavia and Italy resulted in the
establishment of occupation zones with their individual administrative and economic
regimes. This resulted in isolation and continued stagnation of the Primorska region
economy, which had already begun during the Italian occupation. Due to changed
circumstances, in the following years it developed in the overall state of emergency and
uncertainty about the final affiliation. Only abundant loans of goods and financial resources
by Yugoslavia kept it alive.

Key words: Military government of the Yugoslav Army (VUJA), Free Territory of Trieste
(FTT), Zone B of Venezia Giulia, Zone B of the Free Territory of Trieste, economy, UNRRA
(United Nations Relief and Rehabilitation Administration), jugolira, UDB

* Dr., znanstveni svetnik, Institut za novej$o zgodovino, SI- 1000 Ljubljana, Kongresni trg 1; e-
mail: joze.princic@inz.si
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Primorsko gospodarstvo je prineslo slabo dedi$¢ino iz italijanske drzave. Bilo je
zaledno naravnano ter trZno in prometno navezano na svoja vedja naravna gospo-
darska sredis¢a, predvsem na Trst, Gorico in TrZi¢. Znaten del prebivalstva Slo-
venskega primorja je bil redno ali priloZnostno zaposlen v teh mestih. Njihovi
druZinski ¢lani pa so se najve¢ ukvarjali z gojenjem intenzivnih kultur in z
mlekarstvom ter svoje pridelke dobro trZili v omenjenih mestih. Italijanska gos-
podarska politika je bila prilagojena svojim nacionalnim strate$kim interesom in
gospodarskim potrebam, zato je nalrtno krepila gospodarsko mo¢ italijanskega
prebivalstva, zavirala pa razvoj slovenskega podjetni$tva in odtujevala njegov ka-
pital. V desetletju po prvi svetovni vojni so Slovenci in Hrvati pod Italijo izgubili
priblizno 300 gospodarskih zadrug, posojilnic in hranilnic. V tridesetih letih se je
zalela etni¢na bonifikacija, ki je pomenila zaseganje slovenske in hrvaske zemlje in
kolonizacijo z naseljevanjem italijanskih druZin. Izvajal jo je zavod Ente per la
Rinascita Agraria delle tre Venezie (Zavod za agrarno obnovo Treh Benedij), ki je
leta 1937 dobil opolnomodje, da sam razlas¢a in ima prednost pri odkupu po-
sestev. Od leta 1934 do 1938 je bilo razlas¢enih 178 posestev s 5367 ha in
izroCenih 103 italijanskim druZinam.! V obalnem pasu je italijanska oblast razvijala
v glavnem predelovalno industrijo, ki je pokrivala potrebe najblizjih italijanskih
mest in industrijskih centrov. V notranjosti je izvajala obSiren program vojaskih
gradenj, organizirala javna dela in gradila prometne povezave, ki pa so bile
omejene na kraje, predvidene kot upravna sredi§¢a ali izvor surovin za italijansko
industrijo. Italijanski kapital je v mejnem obmodju in vzdolZ Zelezniske proge
ustanovil vrsto lesnoindustrijskih podjetij.2

Druga svetovna vojna je Se pripomogla, da se je Zivljenjska raven primorskega
prebivalstva znizala, gospodarstvo pa postalo $e bolj zaostalo in pasivno. Najve¢jo
$kodo so utrpele stanovanjske in druge stavbe. Skupaj je bilo delno ali popolnoma
unicenih 13.099 stanovanjskih ter 5856 gospodarskih in drugih stavb.3 Najve¢jo
$kodo so prijavili v okrajih Ilirska Bistrica, Miren in Cerkno.# Na gospodarskem
podrogju je bilo najbolj prizadeto kmetijstvo, najveéjo Skodo so ugotovili na
orodju, strojih in vozilih. Med industrijskimi panogami so jo najslabSe odnesli
rudniki in lesni odbrati.5 Od 35 lesnih obratov jih je septembra 1945 delalo le 10.6
V nekaterih okrajih (Grgar, Idrija) je bila zelo prizadeta tudi obrt. Zivljenjska
raven prebivalstva je bila zelo nizka. V koprskem okraju je bilo 84,5% vseh sta-
novanjskih poslopij zgrajenih pred letom 1900.7

1 Milica Wohinz - Kacin, Joze Pirjevec: Zgodovina Slovencev v Italiji 1866-200. Ljubljana 2000,
str. 62-63.

2 Danilo Petrinja: Primorska 1945-1955. Koper 2001, str. 15-17.

3 Arhiv Republike Slovenije (ARS), Komisija za ugotavljanje vojne $kode pri predsedstvu SNOS
(AS 1828), 3k. 853, Skupni pregled $kode na podro&ju Slovenskega primorja.

4V okraju Ilirska Bistrica so junija 1945 komisiji za ugotavljanje vojne $kode prijavili 1531 delno
poskodovanih in 1412 porusenih stanovanjskih in ostalih stavb. ARS, AS 1828, 3k. 849, Popis vojne
$kode po okrajih.

5 Joze Princi¢: Slovenska industrija v jugoslovanskem primezu. Dolenjska zalozba, Novo mesto
1992, str. 27.

6 ARS, fond Borisa Kraigherja (AS 1529), sk. 1, Zapisnik seje odsekov Poverjenistva PNOO, 25.
9. 1945.

7 Pokrajinski arhiv Koper (PAK), Okrajni ljudski odbor Koper (OLO), Zavod za planiranje: doku-
mentacija k druzbenemu planu gospodarskega razvoja OLO Koper za obdobje 1957-1961.
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Pri¢akovanja in napovedi, da bo koncu vojne sledilo obdobje pospesene obnove
in gospodarskega poleta, se niso uresnicila. Internacionalizacija ozemeljskega spora
med Jugoslavijo in Italijo jih je prestavila na poznejsi ¢as. Vzpostavitev okupa-
cijskih con s posebno upravno in gospodarsko ureditvijo je za gospodarsko Ziv-
ljenje Primorske oziroma cone B pomenila izolacijo in hud 3ok zaradi njegove
zaledne naravnanosti. Z mejo jo je odrezala od Jugoslavije, z Morganovo &rto pa
lo¢ila od cone A in tako pretrgala uteCene blagovne tokove s Trstom in Gorico.
Tako je bila iztrgana od italijanskega in ne e vklju¢ena v jugoslovansko gospo-
darstvo. Od spomladi 1945 pa do jeseni 1954 je gospodarsko Zivljenje na pre-
cejSnem delu Primorske teklo po posebnih tirnicah, Zivelo je v izrednih razmerah
in v negotovosti glede kon¢ne pripadnosti. V novih razmerah je zacelo vse bolj
teZiti k mati¢ni domovini. Postalo pa tudi izhodi$¢e za ilegalno in legalno trgovino
s Cono A, ki je Ljubljani in Beogradu zagotavljala devizna in materialna sredstva,
ki jih je v letih 1948 do 1951 $e posebej primanjkovalo.

Cona B Julijske krajine

Po statisti¢nih podatkih iz leta 1946 je v Coni B Zivelo 164.226 prebivalcev.
Najvedji del, to je 39.219 jih je Zivelo od kmetijstva, ki je bilo zelo zaostalo. V
industriji je bilo zaposleno 6.942 ljudi. Od tega najve¢ v lesni industriji, ki je bila s
priblizno desetimi ve¢jimi in sto manj$imi obrati (Zagami) najpomembnej$a in-
dustrijska panoga. Preostalo industrijo je sestavljalo pet rudarskih podjetij ter okoli
25 manjsih podjetij, med katerimi so po $tevilu zaposlenih in prometu izstopala
podjetja gradbenega materiala, za predelavo rib, ladjedelnistvo in solinarstvo. V
obrti je bilo zaposleno 3081, v gostinstvu pa 4338 prebivalcev.

Ob ustanovitvi Cone B ni bilo pogojev za oZivitev proizvodnje in celostno ob-
novo gospodarskega Zivljenja. Primanjkovalo je vsega: od surovin, reprodukcij-
skega in drugega materiala do prometnih in denarnih sredstev. Kapital je bil v
rokah italijanskih lastnikov, ki so se praviloma izselili Ze pred koncem vojne. Poleg
industrialcev in veleposestnikov je to obmodje zapustil tudi del italijanskega
prebivalstva, tako da je cona ostala brez strokovnega kadra, nekatere panoge pa
tudi brez delovne sile.8 Kmetijstvo je bilo tako zaostalo, da ni bilo sposobno pri-
delati dovolj hrane niti za prebivalstvo, zato je bilo stanje oskrbe prebivalstva s
hrano in drugimi Zivljenjskimi potreb$¢inami kriti¢no. Zavezniska uprava je ome-
jevala prevoz prehrambnih proizvodov, zato zalog ni bilo. Nekaj so jih prejeli iz
Slovenije, najve¢ pa od Unrre (United Nations Relief and Rehabilitation Admini-
stration). Vse blago je bilo postavljeno pod zaporo in se delilo na posebne na-
kaznice.

Zaledna oblast, torej Vojaska uprava jugoslovanske armade (VUJA) in Poverje-
nistvo pokrajinskega NOO za Slovensko Primorje (PNOO), je sicer napravila
okvirni nacrt gospodarske obnove, po katerem naj bi samo za obnovo industrije
potrebovali 72,5 milijona lir posojil. Zaradi odprtih vprasanj glede razmejitve in
pripadnosti pa je bila njena gospodarska politika do konca leta 1946 omejena in
pasivna. Ni se lotila obnove prometnih poti, industrijske in druge proizvodnje,

8 Marusa Zagradnik: Optiranje in izseljevanje. V: Zbornik Primorske - 50 let. Koper, 1997, str.
60-62.
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temvec je poskrbela le za proizvodnjo v rudarskih in $e nekaterih drugih podjetjih.
Ostalo proizvodnjo pa je zanemarila in se odrekla novim naloZbam. Sestavni del te
gospodarske politike je bilo zagotavljanje posebnega poloZaja vojske v gospodar-
stvu. Ta je "okupirala" nekatere lesne obrate, sekala les in ni vracala dolgov.?
Njena slaba stran je bila tudi naértna preselitev dela strojne in druge opreme v
Jugoslavijo.10 Tudi optanti so del strojev in opreme odpeljali v Italijo ali pa so jih
prodali. Tako je bila konec leta 1946 gospodarska podoba cone B klavrna.1l Na-
értna gospodarska obnova se je tako zacela Sele po prikljucitvi k Jugoslaviji leta
1947.

Gospodarstvo Cone B ni bilo samozadostno, izdatki so dale¢ presegali do-
hodke, ki so se natekli le od davkov in troSarin.!2 Pri Zivljenju so ga ohranjali z
jugoslovansko finan¢no in materialno pomodjo. Zvezno in republisko ministrstvo
za trgovino in preskrbo sta skrbela, da je sistem racionirane preskrbe deloval brez
vedjih motenj. Redno sta posiljala sladkor, koruzo, masobe, milo, sir, meso in Se
druga Zivila ter potrebs¢ine, ki so jih razdeljevali z osnovnimi in dodatnimi
Zivilskimi nakaznicami. Tekstil in obutev je v glavnem zagotavljala Unrra. Preskrba
s hrano in najnujnej$imi Zivljenjskimi potreb$¢inami se je zacela izboljsevati Sele v
drugi polovici leta 1946.13

Povsem nasprotno od gospodarske politike pa je bila oblast v coni B zelo de-
javna in vztrajna pri oblikovanju gospodarskega sistema, ki je sledil jugoslovan-
skemu zgledu. Mednarodni pravni poloZaj cone in italijanska zakonodaja nista
dopuscala uvajanja jugoslovanske zakonodaje, saj bi to "prejudiciralo" kon¢no
resitev poloZaja cone. Zato je uporabila taktiko navideznega prilagajanja medna-
rodnim zahtevam in prikritega uvajanja svojega gospodarskega koncepta. V drugi
polovici leta 1945 se je zalel proces preoblikovanja partijske organiziranosti in
precisenja Clanstva oz. njegova boljSevizacija. Ta proces, ki je najvedji obseg
doZivel v koprskem okraju, se je koncal spomladi 1947, ko je Komunisti¢na partija
lahko v celoti prevzela vlogo odlocilnega dejavnika v gospodarskem Zivljenju in
postala skrbnik drZzavnega premozZenja.14 Leta 1945 so zaceli ustanavljati nabavno-
prodajne in obnovitvene zadruge ter tehni¢ne baze, ki so prevzele obnovo posko-
dovanih hi§ na podeZelju. Lokalna oblast je s predpisi omejila promet z blagom in
uredila preskrbo prebivalstva s kmetijskimi pridelki. Uvedla je obvezen odkup
posameznih pridelkov in kmetijskih proizvodov, obvezno rejo in oddajo dologene
Zivine. Na primer pravico do nakupa goveje Zivine je imel le Prerad (Pokrajinski
prehranjevalni zavod) s svojimi podruZnicami, promet z vinom pa je bil v pri-
stojnosti zadrug v Vipavi in Kopru. S predpisi je dolo¢ila tudi nacin in koli¢ino
njihove prodaje prebivalstvu. Racionirana zivila in industrijske izdelke so upra-

9 ARS, fond Poverjenistvo PNOO za Slovensko primorje (PPNOO) (AS 1835), $k. 35, Zapisnik
seje Poverjenistva PNOO, 25. 10. 1945.

10 Jure Gomba¢: Oris reSevanja nekaterih aktualnih problemov pri obnovi gospodarstva v okraju
Koper v desetletju po koncu druge svetovne vojne. V: Acta Histriae, 2006, §t. 2, str. 288.

11 Konec leta 1946 so v coni B Julijske krajine od 5 delala le 3 rudarska podjetja. V lesni industriji
je delalo 14 obratov, od Zag pa le 26 od 105. Obrt je stagnirala, na kmetijskem podrodju se je popravilo
le stanje Zivinoreje. Porudenih ali poskodovanih gospodarskih objektov niso obnavljali. ARS, AS 1835,
k. 35, Zapisnik seje Poverjenistva PNOO, 25. 10. 1945.

12 Do septembra 19435 so izdatki znasali mese¢no 100 milijonov lir, dohodki pa 10 milijonov lir.

13 PAK, OLO Koper, a.e. 20, Porocilo gospodarskega odseka, oddelka za trgovino in preskrbo.

14 Deborah Rogoznica: Zaplemba premoZenja fasistov in kolaboracionistov v okraju Koper. Ma-
gistrsko delo, Koper 2003, str.63-65.
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vicenci lahko kupili z Zivilskimi nakaznicami in nakazili. Svoje potrebe so morali
prijaviti trgovcu ali zadrugi, pri kateri so jih kupovali. Konec leta so morali
obrtniki obnoviti dovoljenje za opravljanje obrti. Oblast je tako dobila moZnost, da
posameznikom iz politi¢nih ali drugih razlogov ni potrdila obrtne pravice.

Leta 1945 so se lotili tudi finan¢nega podrodja, ki je bilo eno najobcutljivejsih
podrodij utrjevanja "ljudske oblasti". Do konca leta je nova oblast izdala predpise o
davkih in taksah, o luskih pristojbinah in pristojbinah izvr$nih teles. V tem Casu se
je vojaska uprava lotila najteZjega problema jugoslovanske cone, to je problema
valute. Ko so italijanske banke prekinile poslovanje s podruznicami v Coni B in
skuSale z zmanj$anjem denarnega obtoka izzvati denarno krizo, je VUJA septembra
1945 ustanovila Gospodarsko banko za Istro, Reko in Slovensko primorje. Ta
ban¢na ustanova, ki je imela sedeZ na Reki, je dobila nalogo, da poZivi gospo-
darsko Zivljenje v Coni B, prevzame emisijsko in blagajniSko funkcijo ter obracun
klirinskega prometa med obema conama. Ker jugoslovanski dinar ni smel biti
placilno sredstvo, je VUJA v skladu z mednarodnim pooblastili oktobra 1945 dala
v obtok svoj "okupacijski" denar, to je "B" liro. Tecaj je dolodil geralstab jugoslo-
vanske vojske.15 Uvedba lastne monetarne enote, za katero se je udomadil izraz
jugolira, je bila pomembna zareza v gospodarskem Zivljenju Cone B. Vojaski
upravi je omogocila, da je izboljSala denarno likvidnost, prevzela nadzor nad de-
narno-blagovnimi tokovi in presekala povezavo z italijanskim denarnim sistemom.
Metrolira je ostala v obtoku, saj je zaradi mednarodnih predpisov ni bilo mogoce
prepovedati. VUJA se je hotela tudi izogniti morebitnim "komplikacijam", ¢e bi
italijanske lire v coni B zamenjala z novimi bankovci,16 zato se je raje odlodila, da
bo preprecevala njen vnos. Do oktobra 1946 je bila jugolira enakovredna metro-
liri, nato pa je bilo razmerje med njima 1 : 2 v korist jugolire.l” Uvedba jugolire je
izzvala nezadovoljstvo med italijanskim prebivalstvom, zlasti v Kopru, kjer je
prislo do splosne stavke. Trgovci so zaprli trgovine in prenehali prodajati blago.18

Leta 1946 so v coni B zaleli sprejemati predpise, s katerimi so uvajali nacela
planskega gospodarstva po sovjetskem vzoru. Na najobcutljivejsih gospodarskih
podrogjih, kot sta bili na primer preskrba in prehrana, so bili na zafetku Se manj
omejevalni in obvezujodi, kot so bili v mati¢ni domovini. Julija 1946 je v uradnem
listu iz8la uredba, s katero je Prerad dobil pristojnost za razdelitev Zita in postal
edini upravi¢en za odkup Zitnih presezkov. Uredba je uzakonila nadzor nad
predelavo 7it in napovedala zmanjSanje $tevila upraviencev do Zivilskih kart.19
Poleti so bile uvedene potrosniske nakaznice za vse racionirane industrijske izdel-
ke. Od oktobra ni bilo mogoce ve¢ kupiti tekstilnega blaga v prosti prodaji.20 V
tem mesecu je Poverjeni$tvo dobilo pristojnost, da "nadzira" in usmerja poslovanje
najpomembnejsih drZzavnih in zasebnih podjetij, preostala pa so prisla pod upravo
in nadzor okrajnih ali krajevnih NOOQO.2!

15 ARS, AS 1529, k. 1, Porodilo, 2. 11. 1945.

16 Prav tam.

17 Nada Cibej: Denarni zavodi Cone B in Cone B STO in njihov vpliv na gospodarstvo na Pri-
morskem in v Sloveniji 1945-1956. Magistrsko delo, Koper 2004, str. 39-40.

18 ARS, AS 1529, k. 1, Porodilo, 2. 11. 1945.

19 Uradni list PPNOO, 3t. 14/94, 25. 7. 1946, Odredba o prometu z Zitaricami.

20 PAK, OLO Koper, a.e. 12, OkroZnica Predsedstva PNOO, 8. 10. 1946.

21 ARS, AS 1835, sk. 40, Odlocba o pristojnosti za upravo in kontrolo gospodarskih podjetij v
Slovenskem primorju, 28. 10. 1946.
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Oktobra 1946 je Poverjenistvo ustanovilo novo denarno ustanovo, Istrsko ban-
ko, d. d. s sedezem v Kopru, da bi tako poZivilo gospodarski razvoj v okrajih
Koper in Buje, ki nista bila predvidena za priklju¢itev k Jugoslaviji. Ker je bila
ustanovljena po italijanskih predpisih, je imela obliko delniske druzbe. Dejansko
pa je bila jugoslovansko drzavno podjetje, saj je kapital za njeno delnisko glavnico
in redno poslovanje, ki se je zalelo februarja 1947, zagotovila jugoslovanska vlada.
Po prikljucitvi dela cone B Julijske krajine Jugoslaviji je VUJA zamenjane jugolire
prenesla v cono B STO. Od skupnega zneska je bilo 480 milijonov lir predvidenih
za kritje dolgov podruZnicam Gospodarske banke v Kopru in Bujah, 100 milijonov
je bilo namenjenih za ustanovni kapital Istrske banke, 220 milijonov za hranilne
vloge pri gospodarskem odseku Istrske banke, s katerimi naj bi le-ta ustanovila
podjetja, 100 milijonov lir pa je pripadlo VU]JI za potrebe njenega poslovanja.22 V
prvi polovici leta 1947 je Istrska banka napravila korak naprej v vzpostavljanju
drzavnega gospodarskega sektorja. Postala je glavni delnicar ve¢ kot tridesetim
podjetjem, ki jih je od januarja do aprila 1947 ustanovilo Poverjenistvo PNOO. Ta
industrijskopredelovalna, obrtna, trgovska, prevozna, komunalna in $e druga pod-
jetja, ki so imela surovinsko bazo na ozemlju cone B ali v Jugoslaviji, so prevzela
oskrbo prebivalstva in gospodarstva s potrebnimi Zivili in surovinami ter izvajanje
posameznih storitev in uslug. Tako kot Istrska banka so na zunaj imela obliko
delniskih druzb ali druzb z omejeno odgovornostjo, v resnici pa so delovala kot
drzavna podjetja. Gospodarski odsek Istrske banke, ki je ta podjetja upravljal, je
materialna sredstva dobil od zaplenjenih oziroma opuscenih podjetij. Njegova
pomembna naloga je bila prikrivanje dejanskega finan¢nega stanja podjetij, da bi v
primeru poslab$anja razmer hitro in brez zapletov potegnili iz njih ve¢ino vloZenih
sredstev.

Na nekaterih podro¢jih gospodarskega Zivljenja pa oblast v Coni B ni mogla
slediti jugoslovanski zakonodaji, ker bi krila mednarodna dolo¢ila in bi lahko med
prebivalstvom povzrocila odpor do prikljuditve k Jugoslaviji. Najbolj problema-
ti¢no je bilo podrzavljenje zasebnega premoZenja. Po dolo¢ilih Haaskega pravilni-
ka je okupacijska oblast lahko zaCasno uporabljala in uZivala le premoZenje ita-
lijanske drZave in upravnoadministrativnih enot, razla§¢anje zasebnega premozenja
pa je bilo prepovedano. Posegi v zasebno premozenje so morali biti utemeljeni in
dobro premisljeni tudi zato, ker so bili vecinski lastniki italijanski drZavljani. Do
zaletka leta 1946 se oblast na obalnem obmod&ju ni mogla opirati na italijanske
delavce in komuniste. Slednji so bili proti fasizmu in za socializem, bili pa proti
priklju¢itvi k Jugoslaviji. Na ozemlju Cone B je bilo podriavljenje omejeno na
upravo premozZenja, ki je ostalo brez lastnika, na zaplembo premozenja izdajalcev
in na dekolonizacijo v okraju Koper.

Sekvestracija premoZenja, ki se je zaela maja 1945, je dosegla velik obseg.
Najprej je zajela imetje nemskega rajha in njegovih drZavljanov, oseb nemske
narodnosti, vojnih zlo¢incev ne glede na drzavljanstvo ter oseb, ki so bile obsojene
na izgubo imetja, kasneje pa Se premozenje odsotnih oseb ter imetje, ki je pod
pritiskom faSisti¢nih in nacisti¢nih oblasti pri§lo v last tretjih oseb.23 To premo-
Zenje, ki so ga upravljale posebne komisije, je bilo v naslednjih letih zaplenjeno,
najvec v prvi polovici leta 1947.

22 Cibej, n. d., str. 42.
23 Rogoznica, n. d., str. 40-47.
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Konfiskacija premoZenja fasistov in njihovih pomagacev je bila sestavni del ob-
ratuna s fa$izmom in njegovimi nosilci. Do poletja 1946 so bila sodis¢a pri
izrekanju kazni zaplembe premoZenja zelo previdna. Odlok o zaplembi imovine
fasistov, faSisti¢nih drustev in ustanov, ki ga je Poverjenistvo PNOO za Slovensko
primorje izdalo septembra 1946, je zaplembni postopek poenostavil in pospesil,
saj je poleg sodnih uvedel tudi administrativne zaplembe, ki so jih izrekale zaplem-
bne komisije. Kljub temu pa se je $tevilo zaplemb povecalo Sele po podpisu mi-
rovne pogodbe. Oblast v Coni B je namrec hotela Se pred prikljuditvijo cone k
Jugoslaviji ¢&im bolj okrepiti drzavni gospodarski sektor. Poleg individualnih ob-
sodb je posegla tudi po velikih "mnoZi¢nih" procesih. Najbolj znani so bili trije
veliki procesi proti "obalnemu fasizmu", ki so od januarja do aprila 1947 potekali
na postojnskem okroZnem sodis¢u.24

Razlog za zaplembo premozZenja sta bili tudi ekonomska $pekulacija in gospo-
darska sabotaZa. Po odredbi iz junija 1945 sta bili to dejanji, ki sta $kodovali delo-
vanju in koristim narodnega gospodarstva in omogocili doseganje "nesorazmerne
imovinske koristi", zlasti s povefevanjem cen. Konec leta 1946 so v Coni B Se
raz8irili in zaostrili merila za ugotavljanje obeh kaznivih dejanj. Prva tarca
protiSpekulantske kampanje so bili trgovci in obrtniki. V prvi polovici leta 1947 se
je obrnila proti nekaterim industrialcem, v drugi polovici tega leta pa proti Rim-
skokatoliski cerkvi.

Zaplenjeno premoZenje je prevzel poseben Sklad. Del ga je "navidezno" prodal
posameznikom in podjetjem, del strojev in opreme pa je bil po ukazu VUJA
prepeljan v Jugoslavijo. Oblast je za odstranitev "izkori§€evalskih" in novi oblasti
nenaklonjenih italijanskih "elementov" posegla $e po drugih omejevalnih oblikah.
Najveckrat ni ve¢ podaljsala obrtnih in poslovalnih dovoljen;.

Februarja 1947 so v koprskem okraju izvedli posebno obliko agrarne reforme.
Odpravili so kolonatski odnos ter zemljis¢a 5 veleposestev in 626 posestev dodelili
1058 kolonom in malim kmetom. Povpre¢no so agrarnim interesentom, ki so bili
v vecini Slovenci, dodelili 2 ha zemlje. S tem odlokom so vrnili lastnikom tudi eno
tretjino vseh posestev, ki so jih v ¢asu italijanske oblasti prisilno prodali na draz-
bah.25 Agrarna reforma ni imela pri¢akovanega politi¢nega in gospodarskega
ucinka. Novi lastniki so zemljo zapus¢ali ali jo hoteli prodati.26

11. februarja 1947, torej le dan po sklenitvi mirovne konference v Parizu, se je
zalel v okrajih, ki naj bi pripadli Jugoslaviji, proces neposrednega vkljucevanja
njihovega gospodarstva v gospodarstvo LR Slovenije. To je bila zahtevna opera-
cija, saj je bilo treba spremeniti finan¢no in drugo poslovanje ter gospodarsko
organiziranost.2” Do poletja 1947 je imela trgovinska mreZa pisano sestavo. Poleg
zveznih drZavnih trgovskih podjetij (Jugopetrol, Bata) so bila tudi republiska
(NAVOD, Mlekopromet, Kurivo, Zeleznina), trgovino s kmetijskimi pridelki pa so
obvladovale Naproze. V posameznih okrajih so bile $tevilne tudi zasebne trgovine.
Reorganizacija trgovine se je zalela poleti, ko so v okrajnih sredis¢ih in vedjih

24 Prav tam, str. 82-113.

25 Zdenko Cepi¢: Agrarna reforma in kolonizacija v Sloveniji (1945-1948). Maribor 1995, str.
169-178.

26 Zagradnik, n. d., str. 63-64.

27 ARS, AS 1835, PPNOO za Slovensko primorije, fasc. 40, Konferenca o prikljucitvi gospodarskih
organizacij k LRS, 11. in 12. 2. 1947.
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krajih ustanovili okrajne magazine in trgovske poslovalnice.28 V sklop pridruZit-
venih prizadevanj je spadala tudi sestava investicijskega nacrta. NaloZbena sredstva
niso bila velika, v glavnem so bila namenjena nekaj lesnopredelovalnim obratom,29
mehani¢nima delavnicama v Ajdovs¢ini in Tolminu ter gradbenemu podjetju Pri-
morje iz Vipave.

V koprskem okraju so se na zaletku poletja gospodarske razmere poslabsale.
Nezadovoljstvo med prebivalstvom je nara$alo zaradi nerednega obratovanja ri-
biske industrije in teZav pri iskanju redne zaposlitve. Pomemben razlog je bila tudi
neizpolnjena obljuba o povecanju delavskih pla¢, ki niso sledile povecevanju cen.30
Lokalna oblast sicer ni bila kriva za posledice odvaZanja strojev iz industrijskih
obratov. Ni pa ji uspelo prepreciti, da materiala za redno oskrbo ribiske industrije
ne bi prodali "Spekulantom" v Italijo, in omejiti vpliva "sovrazne" propagande, da
bodo vse tovarne propadle, delavci pa ostali brez dela. Po porocilu okroZnega
komiteja je "rafinirana infiltracija "trzaskega kapitala znova jemala zalet. Italijanski
podjetniki so kupovali ribiske barke in dajali posojila trgovcem.31

Cona B STO

Septembra 1947 je gospodarstvo okraja Koper postalo del gospodarstva Cone
B STO in je $e nadaljnjih sedem let delovalo v izrednih razmerah. Jugoslavija je
spremenila svoj odnos do tega mejnega obmodja. Podprla je oZivitev gospodar-
skega Zivljenja, s ¢imer je hotela mednarodni skupnosti dokazati, da je sposobna
zagotoviti preZivetje in razcvet Primorske brez povezave s tradicionalnima gospo-
darskima sredi§¢ema. Hkrati pa se je odlocila pospesiti proces gospodarske pre-
obrazbe.

Italija je bila na podlagi 11. ¢lena mirovne pogodbe dolzna cono B STO
oskrbovati z "domacimi in tujimi" placilni sredstvi. Jugoslovanska vlada je veckrat
pozvala italijansko vlado, da se dogovorita o izpolnjevanju te obveznosti, ita-
lijanska stran pa je zavrnila moznost dogovora, ¢e§ da v jugoslovanski coni krozi
denar, ki je "drugacen" od italijanske lire, s ¢imer so "odpadli tudi predpogoji za
uporabo drugih delov 11. ¢lena mirovne pogodbe".32 Tako so cono B STO pri
Zivljenju Se naprej ohranjali blagovni krediti iz Jugoslavije. Ta je zagotavljala vec
kot polovico letne potrebe po koruzi, Zitu, olju in sladkorju.33 V cono B STO je
posiljala velike koli¢ine mesa, tobaka, tekstila, obutve, goriva in drugih proizvo-
dov, ki jih je primanjkovalo. S tem niso bile vse potrebe pokrite, vendar do tezav
in zastojev ni prihajalo.

28 ARS, fond Ministrstvo za trgovino in preskrbo LRS (AS 230), 3k. 43, Porocilo s konference, 3.
7.1947.

29 Najvedje investicije so bili predvidene v: Tovarno lesovinskih plos¢ Ilirska Bistrica, Zage v Ajdov-
3¢ini (Rizzatto), Postojni (Sicla) in St. Petru (Sicla), Autopodjetje Ajdovicina ter v gradbeno podjetje Pri-
morje iz Vipave.

30 PAK, Okrozni komite KPS Koper, a.e. 1, Analiza poloZaja v Koprskem in Bujskem okraju ter
ukrepi, 15. 2. 1947.

31 PAK, Okrozni komite KPS Koper, a.e. 1, Politi¢no porocilo, 2. 6. 1947.

32 ARS, fond Vojaska uprava jugoslovanske armade (AS 1551), Zbirka kopij, 3k. 1, Poro¢ilo o delu
VUJA, 1948.

33 Od septembra 1947 do februarja 1948 je Jugoslavija poslala v cono B STO 1420 ton koruze,
2640 ton zit, 400 ton krompirja, 160 ton olja in 396 ton sladkorja. ARS, AS 1551, Zbirka kopij, 3k. 1,
Porocilo o delu VUJA, 1948.
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Tabela 1: Istrsko okroZje: Uvoz iz Jugoslavije (v milijon din po cenab iz 1950)34

Proizvodi Leto 1950 Leto 1951
Blago Siroke porabe 523 557
Reprodukcijski material 188 51
Investicijski material 115 109
Kmetijski proizvodi 89 84
Skupaj 915 801

Poleg gmotne pomoci sta republiska in zvezna vlada iz raznih skladov redno
nakazovali dotacije in regrese, s katerimi sta pokrivali negativno razliko med
planiranimi dohodki in izdatki, ki je bila vsako leto ve¢ja.35 Narascala je tudi
razlika med vrednostjo uvoza in izvoza v Jugoslavijo. Leta 1950 je vrednost izvoza
iz Istrskega okroZzja v Jugoslavijo znaSala 558 milijonov din, v naslednjem letu pa
640 milijonov din. Zunanji primanjkljaj so deloma pokrili tako, da so uvoZeno
blago iz Jugoslavije prodajali po visjih cenah, razliko pa nakazovali v regresni
sklad.

Kljub velikim prizadevanjem Istrskega okroZnega ljudskega odbora, na katerega
je VUJA prenesla del svojih pristojnosti, podjetja niso izpolnjevala proizvodnih in
drugih nadrtov. Gospodarska obnova je bila omejena na obnovo cest, trgovina je
bila v zastoju.

Leta 1948 je Jugoslavija tako kot Italija bolj izpostavila zahtevo po prikljucitvi
celotnega STO k svojemu drzavnemu ozemlju. VUJA je od zveznih oblasti dobila
ukaz, da proizvodnjo v Coni B vkljudi v prizadevanja za izpolnitev prve jugoslo-
vanske petletke, vpelje nadrtno gospodarstvo in preoblikuje zasebni gospodarski
sektor v drZavnega. Gospodarski nacrt Istrskega okrozja za leto 1948 je imel vse
znacilnosti planskega gospodarstva.36 OkroZna planska komisija je do podrobnosti
izdelala proizvodni, investicijski, finan¢ni in Se druge plane, s katerimi je zago-
tovila, da je OkroZni izvr$ni odbor obvladoval vsa podro¢ja gospodarskega Ziv-
ljenja. V tem letu je okroZni odbor razsiril mreZo zadrug, ki so zajele ves obvezni
odkup (Zit, klavne Zivine in praiev) in trgovino na drobno. Leta 1950 je VUJA
davéni sistem zelo prilagodila jugoslovanskemu, uvedla carinsko unijo z Jugosla-
vijo in zalela izenaCevati raven cen z jugoslovanskimi. Uporaba jugoslovanskih
meril oziroma "$karij cen" je pomenila, da je bilo treba povecati razlike med ce-
nami kmetijskih in industrijskih proizvodov v korist slednjih.37

Marca 1951 se je zmanjlalo $tevilo podjetij, ki so bila pod neposrednim ope-
rativnim vodstvom istrskega okroZznega LO. Upravo nad najvedjimi in najpo-
membnejSimi podjetji je prevzel okrajni LO Koper. Ta podjetja so bila: ladjedelnici
in tovarna mila Salvetti v Piranu, tovarne konzerv De Langlade, Ampelea in
Arrigoni v Izoli, Piranske soline PortoroZ in Premogovnik Secovlje.38 Leta 1951 je

34 ARS, fond KP Julijske krajine (AS 1569), fasc. 6, Porocilo partije o delu v Istrskem okroZju,
1949.

35 Leta 1952 je ta razlika znaSala 426,8 milijona din, leta 1953 pa 571,4 milijona din. ARS, fond
Zavoda LRS za gospodarsko planiranje (AS 1136), fasc. 33, Predlog druZbenega plana Okrajnega LO
Koper za leto 1953.

36 Prav tam.

37 ARS, fond Sveta vlade za blagovni promet LRS (AS 242), fasc. 1, Novi sistem za Istrsko okroZje.

38 PAK, Izvr$ni odbor (I0) OLO Koper, $k. 14, Odloc¢ba, 5. 3. 1951.
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VUJA centralizirala zunanje trgovinsko poslovanje in uvedla nov nacin financiranja
gospodarstva. Ve¢jo pozornost je namenila novim naloZbam, pri Cemer pa ni bila
uspesna.3? Na zaletku tega leta je Istrski okrozni LO na podlagi jugoslovanske
zakonodaje sprejel odlok, s katerim je upravljanje gospodarskih podjetij prenesel
na delavske svete.40 Julija je ukinil obvezni odkup Zit in sprejel odredbo, po kateri
so pridelovalci kmetijskih pridelkov lahko svoje proizvode prosto prodajali. Konec
tega meseca je bil odpravljen tudi sistem zagotovljene preskrbe, zacela se je prosta
prodaja blaga za Siroko porabo. Leta 1952 je priSlo do ukinitve kliringkega
prometa z Jugoslavijo, uveden je bil reden placilni promet. Denarno poslovanje in
kreditiranje gospodarstva sta prevzeli podruZnici Narodne banke Jugoslavije. Istr-
ska banka, d. d. je bila potisnjena v ozadje. Prevzela je likvidacijo delniskih druzb
in beleZenje klirinskega prometa med conama A in B STO.

Lastniska struktura Cone B STO je bila pisana. Poleg drZzavnih gospodarskih
podjetij so bila Se podjetja delniske druzbe, kmetijske zadruge razli¢nih tipov ter
zasebna podjetja, ki jih je bilo najvec.41 Zasedbena oblast si je prizadevala povecati
obseg drZavnega sektorja. Do leta 1951 je podrzavljenje zasebnega premozenja
ostalo omejeno na ukrepe, ki so jih uveljavili v letih 1945-1947. Pod sekvester je
zaradi legalnega in ilegalnega izseljevanja prehajalo vse ve¢ premozZenja. Ker se s
tem premoZenjem ni smotrno upravljalo, so leta 1950 eno tretjino tega premo-
Zenja vrnili lastnikom, ostalo pa na podlagi odlo¢be sodis¢a izrodili v upravljanje
ljudskim odborom. Zaplembe premoZenja so se nadaljevale. Sodni procesi proti
"obalnemu fasizmu" ter proti §pekulantom in ¢rnoborzijancem so zajeli premoZenje
trgovcev in obrtnikov. Do leta 1951 je zaplenjeno premoZenje upravljal poseben
sklad (sklad II), potem pa so ga predali v upravo ljudskim odborom. Skupaj je bilo
do leta 1954 zaplenjeno premoZenje 170 zasebnikov ali pravnih oseb.42 Na
189.347 m? stavb.43 Okrajni LO Koper je vrednost zaplenjenega premoZenja oce-
nil na 148 milijonov lir po vrednosti iz leta 1938, VUJA pa le na nekaj ve¢ kot 17
milijonov lir.44

Leta 1951 je civilna oblast uporabila posebno obliko podrzavljenja zasebnega
premozenja, ki je bilo v glavnem v lasti italijanskih drZavljanov. Avgusta je sprejela
predpis, s katerim je lastnikom zasebnih podjetij odvzela pravico do upravljanja in
jo prenesla na delavske svete. Lastniki so tako ostali brez lastnine oziroma posesti
in brez pravice do odskodnine, ostala jim je le $e formalna pravica do lastni$tva.45
Ta oblika je predstavljala prikrito nacionalizacijo, zato so jo imenovali "fakti¢ni"
prevzem podjetij ali "de facto nacionalizacija". S to obliko je oblast v coni B pre-
vzela nadzor tudi nad 21 podjetji, ki so spadala v t. i. svobodno optantsko pre-

39 PAK, 10 OLO Koper, k. 18, Porodilo o izvrsitvi plana od 1. 1. do 31. 7. 1951.

40 UL Istrskega okroznega LO (IOLO), st. 1/3, 13. 2. 1951, Odlok o upravljanju gospodarskih
podjetij po delovnih kolektivih.

41 Leta 1950 je bilo v koprskem okraju 11 drzavnih gospodarskih podjetij, 36 podjetij d. d., 25
kmeckih delovnih zadrug, 47 zadrug razli¢nega tipa (potro$niske, ribiske, proizvodne) ter 745 zasebnih
gospodarskih podjetij. Od slednjih jih je bilo najve, tj. 464, obrtnih, sledile so trgovinske prodajalne
(83) ter gostinska podjetja. ARS, AS 242, fasc. 39, Gospodarstvo.

42 Rogoznica, n. d., str. 198.

43 Prav tam, str. 201.

44 Prav tam, str. 196.

45 UL IOLO, st. 7/34, 10. 8. 1951, Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o upravljanju gos-
podarskih podjetij po delovnih kolektivih.
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moZenje, to je premoZenje oseb, ki so Zivele v Italiji ali so se tja preselile do leta
1945 in po njem. To premozZenje do oktobra 1954 ni bilo zajeto z represivnimi
ukrepi in je ostalo v lasti italijanskih drZavljanov. Optantsko premoZenje je
zajemalo $e kmetijska zemlji$¢a, stanovanjska in druga poslopja. Po razsiritvi jugo-
slovanske zakonodaje na Cono B STO je bilo italijansko in optantsko premoZenje
predmet dolgoletnih pogajanj med Italijo in Jugoslavijo. PodrZavljeno je bilo po
posebnem postopku v letih 1957 do 1966.

Blagovna menjava s Cono A

Devinski sporazum je predvidel normalno gospodarsko poslovanje med obema
conama ter tudi mehanizme, ki naj bi odpravljali morebitne motnje. Zaradi razha-
janj med Italijo in Jugoslavijo pa gospodarsko sodelovanje ni doseglo pric¢ako-
vanega obsega. Kljub politi¢nim zadrzkom in oviram pa je v letih 1945 do 1954
med obema conama tekla Zivahna blagovna menjava, tako legalna kot ilegalna. Do
zaletka petdesetih let, ko Jugoslavija ni imela neposrednih trgovinskih pogodb z
zahodnimi drZzavami, se je v tej trgovini osredotodil precejen del slovenskega in
jugoslovanskega izvoza na Zahod.

V pogajanjih z zaveznisko upravo je bilo stalis¢e VUJA, da je z gospodarskega
stali¢a STO enotno podrodje, zato si je prizadevala za svoboden placilni promet,
prost pretok blaga in delovne sile. Socasno pa si je prizadevala preprediti izvoz
Zita, Zivine, kemijskih sredstev za potrebe kmetijstva in industrije in Se drugega
blaga, ki ga je doma primanjkovalo. Ker so odliv tega blaga spodbujale cene, ki so
bile v coni A visje, je VUJA izdala ve¢ uredb, ki so taksen izvoz prepovedovale. Pri
izvozu grozdja, vina, sadja in tudi nekaterih industrijskih izdelkov pa so imeli v
coni B izgubo, saj so bile domacde cene visje kot v Trstu.46 Do sredstev za nakup
gradbenega materiala so prisli tako, da so kmetijske pridelke prodali v Trstu, z
izkupi¢kom pa kupili blago, ki so ga potem prodali jugoslovanskim kupcem.
Zavezniska vojaska uprava pa je tako kot italijanska vlada zagovarjala stalisce, da
sta coni A in B STO dve loeni enoti. Sla je celo tako daleg, da je cono B po-
istovetila s tujo drzavo. Sirjenju jugoslovanskega vpliva v cono A, vegji blagovni
menjavi med conama in prostemu pladilnemu prometu ni bila naklonjena. To
stalid¢e je prislo do izraza po uvedbi jugolire, ko je zavezni$ka uprava na razne
nacine omejila promet blaga med conama, obracun tega blaga pa tudi izdajanje
dovoljenj za ustanovitev novih podjetij. Leta 1947 je preprecila, da bi Istrska
banka, d. d. prenesla svoj sedeZ v Trst, leta 1948 pa ustavila menjavo metrolir za
jugolire. Spomladi tega leta so se odnosi za kratek Cas izbolj$ali. Sklenjen je bil
koprsko-trzaski kliringki sporazum, s katerim so Istrska banka, d. d., Narodna ban-
ka Jugoslavije in Banca d'Ttalia odpravile nekatere ovire pri blagovni menjavi med
obema conama in se dogovorile za hitrejSo izvedbo placevanja klirinskih rac¢unov.
Pri¢akovanja, da bo ta sporazum omogocil legalni uvoz strojne opreme zlasti za
Zivilskopredelovalno industrijo, pa se niso uresnicila. V legalno blagovno menjavo
s Cono A so se vkljucila tudi podjetja iz LR Slovenije. V Trstu nakupljene izdelke,
zlasti za Siroko porabo, so na domadem trgu prodajala po precej visjih cenah,
razliko pa zadrZala za razvojne in druge potrebe.

46 ARS, AS 242, fasc. 1, Novi sistem za istrsko okroZje.
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Velik del menjave je tekel prikrito in ilegalno. Razvejene in dobro organizirane
poti so se stekale v Trst, kjer je jugoslovansko podjetje Centroprom iz Beograda z
odobritvijo zavezniske uprave Ze poleti 1945 ustanovilo svoje zastopstvo. Prek
njega je tekla vsa zunanja trgovina Jugoslavije s Trstom in Italijo. Obseg trgovine je
bil velik, nadzor nad njo pa zelo slab.4” Slovenija je imela precejSen deleZ pri
ilegalnem trgovanju s Trstom. Narodna vlada Slovenije je ob pomo¢i Ekonomske
komisije PNOO Ze leta 1945 ustanovila vrsto podjetij s fiktivnimi lastniki in
kapitalom, ki je bil "kamufliran" kot kapital slovenske narodne skupnosti. To so
bila podjetja z zvenedimi naslovi kot Inforit, Icet, Star, Pangos, Autum, Tractor
Transporti, Adriaekspres itn. Trgovala so z rudami, Zivino, lesom, papirjem itn., se
ukvarjala z gradbeni$tvom, prevozni§tvom in e z drugimi dejavnostmi. Do leta
1947 je ta podjetja vodila Uvozno-izvozna zadruga (UIVOD, zadruga z o. j.), ki je
imela v Ljubljani legalno podruznico Eksport, prek katere je potekal pretok
kapitala in blaga. Leta 1947 je bila UIVOD zaradi tega, ker je prisla "pod vpliv
tujih oseb in agentov", ukinjena. Upravo nad priblizno 15 podjetji je prevzelo
Ministrstvo za izvoz in uvoz LRS. Poleg teh je bilo $e priblizno deset podjetij pod
neposredno upravo slovenske Uprave drzavne varnosti (Udbe). Njen ekonomski
odsek, ki ga je vodil kasnejsi vodilni slovenski ban¢nik Niko Kavdic, je leta 1948
prevzel nadzor nad podjetji v Trstu ter Kmecko banko v Gorici.#8 Banka Saff je
postala "ilegalna direkcija", ki je drZala roko nad poslovanjem fiktivnih podjetij
tako v komercialnem kot kadrovskem pogledu. Niko Kavdic¢ je centraliziral tudi
ilegalno trgovino, jo napravil bolj pregledno in ekonomsko uéinkovitej$o. Povecal
je Stevilo skladis¢ v coni B, okrepil ilegalne kanale ali reeksportno trgovino s ciga-
retami, kavo in Se drugim blagom. Oddelek je ustvaril znatna devizna sredstva, ki
jih niso porabili le za delovanje obves¢evalnih in drugih sluzb, temvec jih je vlozil
tudi v vrsto perspektivnih gospodarskih programov na ozemlju LR Slovenije. Poleg
slovenske Udbe so prednosti ilegalne trgovine izrabili Se drugi udeleZenci: od
okrajnih oblasti in podjetij, ki so mejili na Cono A, slovenske vlade in podjetij
republiskega pomena, zalednih enot jugoslovanske vojske ter zvezne (srbske) in
hrvaske Udbe. Zlasti med slednjimi je potekal neizprosen konkurené¢ni boj.

Posledice gospodarskega nazadovanja

V prvih desetih letih po drugi svetovni vojni je gospodarstvo na ozemlju cone B
Julijske krajine in cone B STO nazadovalo in leta 1954 ni doseglo niti polovice
predvojne ravni. Jugoslovanska oblast je do leta 1953 na priklju¢enem ozemlju
zgradila Zeleznisko progo Dutovlje-Zali Hhrib, ustanovila 13 novih industrijskih
podjetij in nekaj mlekarn, prevoznih in $e drugih podjetij ter obnovila nekaj gos-
tinskih obratov.4? Te nove proizvodne zmogljivosti pa so bile opremljene s staro in
iztro$eno opremo (npr. Pletenina in Tovarna steklene galanterije v SeZani) in niso
mogle zaposliti vse tiste delovne sile, ki je bila prej zaposlena v Trstu, Gorici in
Trzi¢u. Znaten del prebivalstva se je moral vrniti nazaj v kmetijsko pridelavo in
prirejo, ki pa zaradi nezadostne drZavne pomo¢i ni dosegala pri¢akovanih dono-

47 ARS, AS 1529, 3k. 1, Pismo Borisa Kraigherja Lidiji gentjurc, 25.10. 1945.

48 ARS, fond Republiski sekretariat za notranje zadeve SRS (AS 1931), sk. 1144, L. oddelek, Letno
porodilo za leto 1950.

49 ARS, AS 1529, fasc. 1, Kratka druzbeno-gospodarska problematika Slovenskega primorja.
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sov. V socialni sestavi prebivalstva se je za okoli 10% povecalo $tevilo kmetijskega
prebivalstva. Do leta 1954 se je udelezba Slovenskega primorja v celotnem narod-
nem dohodku LRS zmanjsala.

Tabela 2: Udelezba Slovenskega primorja v narodnem dohodku LR Slovenije v letib
1951-195350

-v%
Leto OLO OLO OLO OLO |Slovensko LRS
Gorica | Postojna | SeZana | Tolmin | primorje
1951 3,7 1,7 0,7 1,1 7,2 100
1952 4,6 1,6 1,0 1,8 9,0 100
Plan 1953 3,2 1,5 0,7 1,3 6,7 100

Zaostalost gospodarstva obravnavanega obmodja se pokaZe Se ostreje, ¢e bi
njegov narodni dohodek primerjali s $tevilom prebivalstva. Po popisu marca 1953
je bilo v Slovenskem primorju 188.892 prebivalcev ali skoraj 13% vsega prebi-
valstva v LR Sloveniji. Ce bi primerjali odstotno udelezbo prebivalstva Slovenskega
primorja v celotnem S$tevilu prebivalstva LRS z odstotno udelezbo gospodarstva
Slovenskega primorja v celotnem narodnem dohodku LRS, bi ugotovili, da dosega
narodni dohodek na 3tevilo prebivalstva v Slovenskem primorju le nekaj ve¢ kot
polovico narodnega dohodka na povpre¢nega prebivalstva LR Slovenije.

Tabela 3: Primerjava narodnega dohodka po planu LR Slovenije za leto 195351

Narodni dohodek na enega prebivalca
Obmogje Absolutno v din %0 v primerjavi z republiskim
povpredjem na prebivalca
OLO Gorica 66.947 68%
OLO Postojna 45.699 47%
OLO SeZana 33.231 34%
OLO Tolmin 49.422 50%
Slovensko primorje skupaj 52.104 53%
LRS skupaj 98.353 100%

Kupna mo¢ in Zivljenjski standard sta se v obravnavanem obdobju zniZala. Leta
1952 je bila kupna mo¢ na enega prebivalca LR Slovenije okoli 25.600 din, v
Slovenskem primorju pa okoli 22.500 din.

Zaradi neugodnih gospodarskih razmer se je povecalo izseljevanje. V letih
1948 do 1953 se je izselilo 5225 prebivalcev ali ve¢ kot 2,7% vsega prebivalstva
Slovenskega primorja.

S prikljucitvijo cone B STO k mati¢ni domovini je Slovenija postala pomorska
drZava, njene moZnosti za vsestranski gospodarski razvoj in velje mednarodne
povezave so se povelale. S priklju¢enim ozemljem je imela Slovenija ambiciozen
nacrt, katerega bistvo je bilo, da se izvije iz drZavnega objema in zacne razvijati

50 Prav tam.
51 Prav tam.
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lastno strategijo. V naslednjih desetletjih se ta del Slovenije ni razvijal tako, kot bi
se lahko. Temeljni cilj pa je bil doseZen: najmocneje so se razvijale panoge, ki niso
bile Zivljenjsko odvisne od skupnega jugoslovanskega trga.

Joze Princic¢
THE PRIMORSKA REGION ECONOMY IN THE TIME OF ALLIED OCCUPIED ZONES
(1945-1954)

Summary

The Primorska region economy inherited a poor situation from the Italian state. It was
undeveloped, dependent on the hinterlands and connected to the Italian economy in terms of the
market and traffic. World War II resulted in an even further deterioration of the standard of living of
the Primorska region population, and the economy of this region became even more backward and
passive. The expectations that after the war a period of extensive renewal and economic rebirth will
take place, remained unfulfilled. Due to the internationalisation of the territorial dispute between
Yugoslavia and Italy and the establishment of occupation zones with their individual administrative and
economic regimes, the economic life in the major part of the Slovenian Primorska region ran on its
own tracks, putting up with the overall state of emergency and uncertainty about the final affiliation.

The economy of Zone B and Zone B of the Free Trieste Territory was not self-sufficient. Since
Italy, despite the signed peace treaty, stalled the regular supply of Zone B with "national and foreign"
financial resources, it was only kept alive with Yugoslav financial and material assistance. This
assistance was quite abundant, since Yugoslavia wanted to prove to the international community that
the Primorska region could also survive without its connections to the traditional economic centres.
The military and civilian administrations were very successful in introducing Yugoslav legislation and
economic organisation, which is why in 1954 the Primorska region economy integrated into the
economy of the People's Republic of Slovenia without any problems.

Zone B of Venezia Giulia and Zone B of the Free Trieste Territory were origins of legal and illegal
trade with Zone A. The centre of this well-developed and organised trade was Trieste, where it was
possible to buy or barter almost anything. For Yugoslavia, this trade was especially important from
1948 to 1951, when due to the Cominform conflict it was left almost without any foreign currencies
and with limited material resources.

Due to separate development, the Primorska region economy deteriorated and finally failed to
achieve even half of the pre-war level. A significant part of the population had to fall back on
agricultural production and breeding, while emigration also increased.
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Marta Rendla®
Dzez v Sloveniji kot subkultura

IZVLECEK

Auvtorica obravnava razvoj diezovske glasbene zursti v slovenskem prostoru. Razvoj
slovenskega dZeza predstavi vse od zacetkov vraséanja le-tega v Casu med svetovnima
vojnama, ko glasbeniki kljub takemu imenu pravega dZeza Se niso igrali, prek obdobja po
drugi svetovni vojni, ko diez v pravem pomenu besede kot nova glasbena smer razmeroma
zgodaj poZene na nasibh tleh z ustanovitvijo Plesnega orkestra Radia Ljubljana, se po
zahodnem ameriskem vzorcu razvija in preide v Sestdesetih letih 20. stoletja iz polja
alternativne subkulture v etablirano umetnisko zvrst, pa vse do ponovne vrnitve dZeza v svet
popularne glasbe z vzpostavitvijo "mladodZezovske scene" mlajSe generacije glasbenikov, Se
glasti s delovanjem ljubljanske skupine Quatebriga kot predstavnice najizvirnejSega
komornega sestava sodobne improvizirane glasbe v osemdesetib letih prejSnjega stoletja.

Klju¢ne besede: Slovenija, glasba, dZez, Plesni orkester Radia Ljubljana, alternativa,
Quatebriga

ABSTRACT
JAZZ IN SLOVENIA AS A SUBCULTURE

The author focuses on the development of jazz in Slovenia. She presents it ever since its
beginnings between the World Wars, when the musicians have not even played real jazz yet
despite the name, through the period after World War 1I, when jazz as a new musical
direction in the true meaning of the word started out relatively early in our territory with the
establishment of the Plesni orkester Radia Ljubljana (Radio Ljubljana Dance Orchestra),
developed in accordance with the Western (American) example and transcended the field of
an alternative subculture, becoming an established artistic form in the 1960s, and then
returned to the world of popular music with the establishment of the "Young Jazz Scene" by
the younger generation of musicians, especially the group "Quatebriga" from Ljubljana as a
representative of the most original contemporary improvised music lineups of the 1980s.

Key words: Slovenia, music, jazz, Radio Ljubljana Dance Orchestra, alternative scene,
"Quatebriga"

* Univ. dipl. zgodovinarka, strokovna sodelavka, Institut za novejSo zgodovino, SI-1000
Ljubljana, Kongresni trg 1; e-mail. marta.rendla@inz.si
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Vrascanje dZezovske glasbene zvrsti, ki jo Se danes vecina umes$¢a med klasi¢no
(resno) in zabavno glasbo, v slovenski prostor se je zalelo razmeroma zgodaj - v
dvajsetih letih 20. stoletja. Ceprav dvajseta leta razvoju glasbe v jugoslovanski
drzavi niso bila preve¢ naklonjena, saj so zahodni, ameriski vplivi prihajali pocasi
in z zamudo, pa so Zivahne vezi tedanjega mescanstva in glasbenih institucij (v
Ljubljani Glasbena matica in Filharmoni¢no drustvo) z evropskimi prestolnicami,
poleg Dunaja $e posebej s Parizom, Milanom, Rimom, Frankfurtom in Berlinom,
ohranjale stik z modnimi trendi na evropskem glasbenem prizoris¢u. Zacetki
dZeza, ¢e ga pojmujemo kot zabavno plesno glasbo (pri nas je sprva imel tak zna-
¢aj), segajo v leto 1922, ko je multiin§trumentalist Miljutin Negode ustanovil
ansambel Original Jazz Negode.! Imenu navkljub pravega dZeza $e niso igrali, saj
improvizacije kot ene bistvenih sestavin dZezovskega muziciranja $e niso poznali,
pa tudi ritmiziranje je ostajalo v mejah klasi¢nega evropskega ritma. V tridesetih
letih pa Ze lahko govorimo o razmahu zabavne glasbe, tj. o glasbi, ki je prisla z
Zahoda, t. i. "amerikanski glasbi". Poleg Negodetovega ansambla, ki je dotlej kra-
ljeval na vseh elitnih slovenskih plesis¢ih, reprezentancnih plesih, plesih za mi-
nistre in bane, so zaceli ustanavljati tudi druge orkestre. Ob ansamblu Odeon, ki
ga je e sredi dvajsetih let ustanovil Ernest Svara, je svoj orkester imel multi-
inStrumentalist (kasneje tudi dirigent, skladatelj in aranZer) Bojan Adamig, ki je kot
prvi Slovenec razvijal umetnost dZezovske improvizacije. V okviru priljubljenih
telovadnih vaj ljubljanskega Sokola v Narodnem domu pa sta se porajala dva
Studentska ansambla, New Star in Broadway. Ob zacetku druge svetovne vojne, ob
okupaciji je v Ljubljani delovalo kar deset "dZezovskih" ansamblov in orkestrov.
Med njimi so bili najbolj priljubljeni Veseli beradi, ki jih je do 1942 vodil Oto
Jugovec, leta 1942 pa je vodstvo prevzel klarinetist Ati Soss. Glasbi ameriskega
kapitalizma vojni ¢as ni bil naklonjen. Italijanski in pozneje nemski okupator
kakr$nega koli izvajanja dZeza ni dovolil. Ve¢ino dZezovskih glasbenikov so v ita-
lijanskih racijah, ki so potekale od februarja do decembra 1942, zajeli in poslali v
internacijo, npr. Aleksandra Skaleta, bobnarja povojnega Plesnega orkestra radia
Ljubljana (PORL) in od leta 1949 vodjo uredni$tva za dZezovsko glasbo Radia
Ljubljana (poslan je bil v Gonars), Bojana Adamica ...

Prelomni dogodek za nadaljnji razvoj slovenske glasbe pa je pomenila ustano-
vitev Plesnega orkestra Radia Ljubljana neposredno ob osvoboditvi ob vzpostav-
ljanju ljubljanske radijske postaje.

Ob koncu vojne se je Radio Svobodna Ljubljana, ki so ga tehniki na hitro
usposobili za oddajanje, Ze zgodaj zjutraj 9. maja 1945 oglasil in iz slovenske
prestolnice oznanil zmagoslavie OF. Ze prve dni po osvoboditvi pa je bila kot
moc¢no sredstvo propagande organizirana ustanova Radio Ljubljana (nekaj casa
imenovana tudi Radio Slovenija). Snovalcem radijskega programa je ob splosnem
pomanjkanju postalo jasno, da bo treba programsko politiko Radia Ljubljana
osnovati z lastno produkcijo in posledi¢no z ustanovitvijo lastnih stalnih kadrov.

1 Po muzikoloski definiciji slovenskega dZezologa, Petra Amaliettija, lahko neko glasbo oprede-
limo kot dZez, &e ji lahko pripiSemo vsaj dve od $tirih osnovnih glasbenih sestavin dZeza: 1. poudarek
na ritmi¢ni dimenziji glasbe, ki se odraza v poliritmi¢nem zagonu izvajanja, 2. prisotnost improvizacije
kot komponiranja v danem trenutku izvajanja, 3. teZnja k specifi¢nemu osebnemu zvenu in poudarek
na dZezovski artikulaciji, 4. izpeljava oblike sloni na oblikoslovnih zakonitostih dZezovske tradicije. Vec
o tem v Peter Amalietti: Zgodbe o jazzu. Ljubljana 1986, str. 5-9 (dalje Amalietti, Zgodbe).
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Predsednik IO OF Josip Vidmar, ki je tedaj usmerjal kulturno politiko, je imel
svoje kadre tudi na radiu.2 Ideologi KPS so po sovjetskem zgledu za svoje lastne
propagandne namene ustanovili posebno komisijo KP, znano kot Agitprop (komi-
sija za agitacijo in propagando), ki je skrbela, da so bila kulturna politi¢na nacela
uglasena s partijskimi.3 Agitprop, pomembna sluzba v kulturi, ki je delovala v za-
kulisju, je razpredel svojo mrezo, s katero je usmerjal in nadziral delo v kulturnih
ustanovah, drustvih, mnozi¢nih organizacijah in medijih. Se zlasti mediji so morali
biti v sluzbi kolektivne propagande in organizacije le-te. Po komunisti¢nih idejnih
merilih naj bi kulturniki opevali "zmagoslavje ponosnega in junaskega slovenskega
naroda med vojno in duhovno prenovo slovenstva na temelju vrednot osvobo-
dilnega boja".4 Umetnika in znanstvenika se je podrejalo potrebam revolucije; od
njiju se je zahtevalo, da se podredita "$irS§im druZbenim zahtevam". Socialisti¢ni
realizem je postal uradno zapovedana umetniska smer. UglaSevanje slovenske
umetniske scene s partijsko je v tem obdobju poleg vsakokratnih ministrov za
prosveto vodil Dusan Pirjevec, nacelnik slovenskega agitpropa.s Za radio pa je bil
zadolZen Ante Novak, ¢lan agitpropa, Sef vseh slovenskih radijskih postaj in od
zaletka septembra 1945 direktor Radia Ljubljana.

Bojanu Adamicu, ki je tudi sam tik pred koncem vojne sodeloval pri selitvi
Radia OF, ROF iz Trsta v Ljubljano, je bila v partizansko evfori¢nem ozradju
zaupana naloga, da Radiu Ljubljana zaradi programskih potreb zagotovi glasbeni
program. Adami&, ki je imel izku$nje Ze iz predvojnega, Se zlasti pa vojnega
obdobja (od oktobra 1944 je na osvobojenem belokranjskem ozemlju v okviru
glasbenih oddaj ROF-a organiziral nastope partizanskih glasbenikov, pevcev, par-
tizanskih pevskih zborov, harmonikarskih orkestrov, pihalnih godb, in$trumen-
talistov), je bil za tako nalogo ve¢ kot primeren, saj je Ze tedaj iz posameznikov
vojaske godbe Glavnega Staba poskusal ustvariti zametek zabavnoplesnega orkest-
ra.6 Oblikovanja PORL, ki ga je sam neko¢ oznadil za "zaljubljeni amaterizem", se
je lotil kar v uniformi. Orkester je osnoval iz radijskega prvega orkestra, starih
prijateljev Studentov, glasbenih entuziastov, ki so igrali v predvojnih $tudentskih
ansamblih (New Star, Broadway), ¢lanov Adamicevega orkestra in ansambla Urosa
Prevorska.” PORL, ki je program zalel pripravljati junija 1945 in je Ze 27. junija
1945 igral na otvoritvi Postojnske jame ter ¢ez poletje v Veselem teatru za nepo-
sredne radijske prenose oddaj v Zivo, pa je imel prvi javni nastop jeseni 1945 v
Ljubljani, ko je bil tudi uradno ustanovljen kot stalni orkester osrednje slovenske
kulturne ustanove, drzavnega radia. Radijski program je bil prvo kot tudi $e drugo
leto po vojni improviziran; ko se je izoblikoval, pa se je ustalil pri govornem,
glasbenem, informativnem, literarnem, mladinskem, otro$kem in dramskem ured-
nistvu. Oddaje so bile izdelane na partijskih sestankih. Poleg Anteja Novaka so bili

2 Arhiv Republike Slovenije (ARS), fond Radiotelevizija Slovenija (AS 1215), Kronika Radia Ljub-
ljana 1945-1950.

3 Slovenska novej$a zgodovina : od programa Zedinjena Slovenija do mednarodnega priznanja
Republike Slovenije: 1848-1992. Ljubljana 2005 (dalje Slovenska novej$a godovina), str. 903.

4 Prav tam.

5 Prav tam.

6 ARS, AS 1215, Kronika Radia Ljubljana 1945-1950.

7 Aleksander Skale: Zlati jubilej. V: Nedeljski dnevnik, 2. 4. 1995, str. 32 (dalje Skale, Zlati jubi-
lej).
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glavni v agitpropu Lidija Sentjurc, vodilni slovenski kulturni ideolog Boris Ziherl
in Dusan Pirjevec.8

Tla za novo vroco glasbo so bila prvo leto po vojni - ko je OF dozivljala
mnozi¢no podporo, ljudje pa so bili pripravljeni delati in se marsi¢emu odreci v
korist bolj$e prihodnosti- ve¢ kot ugodna. DZez, ki je pomenil zabavno glasbo, se
je razsiril tako reko¢ v vsako slovensko vas. Pri povecevanju priljubljenosti Osvo-
bodilne fronte so imeli zaslugo tudi zabavni orkestri. Politi¢na zborovanja OF v
predvolilnem ¢asu so z navdusujoco glasbo podkrepili spremljajo¢i ansambli, ki so
Se dodatno prispevali k nabiranju glasov za volilni boj oziroma vplivali na $e boljsi
volilni izid. Po prevzemu in oblikovanju oblasti po volitvah v ustavodajno skup-
§¢ino Jugoslavije (novembra 1945), ko je Ljudska fronta Jugoslavije (v Sloveniji
Osvobodilna fronta) dosegla popolno zmagoslavje, pa se je na prvotno, v dobi
navdusenja zelo dobro sprejeto dZezovsko glasbeno zvrst zacelo gledati sumni¢avo
in nezaupljivo. Po novih merilih je za uradno kulturno ideologijo dZez obveljal za
zahodnjasko dekadentno, kvarno, nezaZeleno glasbo. Po volitvah v ustavodajno
skup$¢ino na zvezni ravni ga je zvezni kulturniski ideolog Milovan Dilas prepo-
vedoval.

Ta prepoved je vplivala na spremembo programa tedaj delujo¢ih ansamblov.
Namre¢ poleg osrednjih glasbenih institucij, npr. PORL, za katere je slovenska
drZava prek proracuna ministrstva za prosveto prevzela finan¢no skrb, so ves Cas
po vojni delovali tudi neinstitucionalni izvajalci v komornih sestavih, za katere je
bilo specifi¢no, da so v njih igrali institucionalni glasbeniki in jih je pri skupnem
muziciranju druZila skupna estetska usmeritev; delovali pa so na trZnih podlagah.®
Zanimanje za tovrstne zasedbe je bilo ves ¢as zelo veliko, saj so bili nastopi velikih
orkestrov omejeni le na velike odre, ki pa jih v Sloveniji ni bilo veliko. Glasbeniki
so med Cermi novega sistema dokaj spretno krmarili. Svoj repertoar so prikrojili
zahtevam oblasti. Do zgodnjega "partijskega liberalizma", do katerega je prislo po-
stopoma po sporu z Informbirojem, ko se je absolutna partijska oblast zacela meh-
Cati, so igrali ruske mar$e in partizanske pesmi. Edini moZni nacin, da so zabavni
orkestri tedaj sploh lahko igrali dZez, so bili plesi. Na popularnih plesih je prva
leta po vojni v Narodnem domu pri plesnih vajah igral priljubljeni ansambel Veseli
beradi. V tem obdobju so plese budno spremljale oblasti; tajni policisti pa so kon-
certe v primeru, da se je igralo kaj "socializmu sovrainega", prekinili. Za
"socializmu sovrazen", se je Stel ples, imenovan bugivugi, ki pa so ga mladi na
plesih kljub temu plesali. Tako se je zaradi dajanja pobude za prepovedan ples
primerilo, da se je ¢lan ansambla Veseli beradi leta 1948 znaSel v nemilosti. Ker je
njegovo delovanje pomenilo protest, saj je igral oblastnim krogom neZeljeno ame-
risko glasbo, ga je doletela denarna kazen. ObtoZnica pa se je po kazenski odlo¢bi
Odseka za notranje zadeve pri Rajonskem LO Center z dne 13. 12. 1948 (st.
1892/1-Or) glasila: "ObdolZenec K. M. je kriv, da je v letosnjem letu v Narodnem
domu ob priliki plesnih vaj kot clan orkestra "Veseli beradi" Cestokrat igral razne
komade, na katere so potem plesalci plesali nedostojen ples "bogie-wogie", ki je
prepovedan. Kaznuje se s kaznijo 3.000.-"10

8 ARS, AS 1215, Radiotelevizija Slovenija, Kronika Radia Ljubljana 1945-1950.

9 Gregor Tomc: Glasbena in plesna dejavnost. V: Kulturna politika v Sloveniji. Ljubljana 1997,
str. 172-178.

10 Amalietti: Zgodbe, str. 7. O podobnih primerih zgovorno pri¢a film reziserja Karpa Godine
Rdedi boogie.
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Pozneje pa so za plese igrali manjsi sestavi, ki so iz8li iz jedra PORL: ansambel
Solisti Plesnega orkestra Ljubljana (v desetih letih obstoja je slovenskemu ob-
¢instvu dodobra predstavil in priljubil vroci tradicionalni dZez Cikaskega stila), iz
katerega je nato nastal Ljubljanski jazz ansambel, ki je izvajal priljubljeno diksilend
glasbo, kvintet Mojmira Sepeta in Jureta RobeZnika, ansambel Atija Sossa, JoZeta
Kampica, Milana Ferleza.1l Iz vrst PORL se je tudi na pobudo Slavka Avsenika
izoblikoval narodnozabavni kvintet, Ansambel bratov Avsenik, ki velja za zalet-
nika tovrstne glasbene smeri.

Ker se je v povojni glasbeni ustvarjalnosti na splo§no poudarjalo glasbo z na-
rodnoosvobodilno in revolucionarno tematiko in so bile v ospredju zahteve po
resni, partizanski in delavski pesmi, je bil obstoj dZezovskega orkestra v okviru
drzavnega radia pravzaprav paradoksalen, saj je bila po uradni kulturni definiciji
vsa zahodna mnoZi¢na kultura oznacena kot dekadentna kultura umirajocega,
gnilega sveta kapitalizma in kot tak§na neprimerna za socialisti¢ni red. Zaslugo za
obstoj PORL gre verjetno pripisati Adamicevi medvojni opredelitvi za narodno-
osvobodilni boj.

V glasbeni umetnosti je imela dZezovska glasbena zvrst v prvem povojnem ob-
dobju vlogo alternativne subkulture; v takratnih razmerah je pomenila nekaj
avantgardnega, inventivnega, skratka teZko sprejemljivega predvsem pri pred-
stavnikih oblasti.12 Pri teh dZez ni bil nikoli preve¢ priljubljen, niti po ostrem
konfliktu z Informbirojem oziroma s Sovjetsko zvezo, ko je v Slovenijo zalel
postopno prodirati moc¢an zahodni vpliv. Ni pa bil izrazito prepovedan; postopo-
ma je prenehal veljati za ideolosko nevarno glasbo. O poloZaju dZeza je $e marca
1952 potekala polemika za ali proti dZezu. Vanjo je dejavno posegel Bojan
Adamig, ki je dZez branil tako s svojo avtoriteto kot z ustvarjalnostjo.13

Bojan Adami¢ si je s pomo¢jo orkestra, ki je sprva igral "Slagerje" in plesno
glasbo, tako reko¢ izmisli slovensko popularno glasbo. Ker ni bilo na voljo izvirnih
ameriSkih in podobnih priredb za velike dZezovske zasedbe, saj je zaradi zaprtih
meja in let obnove primanjkovalo vsega, sploh pa je bilo tezko priti do "dZe-
zovskega blaga" (plo$¢, magnetofonov, inStrumentov, jezi¢kov za pihala, not ...), je
Adami¢ zacel pisati izvirne skladbe in aranZmaje za orkester, tako za zabavno kot
tudi za dZezovsko glasbo. Na eni strani je orkester zacel graditi lastno identiteto,4
po drugi pa je hkrati skusal slediti svetovnim trendom. Cas po vojni je bil doba
velikih big bandov, zato se je na repertoarju orkestra znasla glasbena ustvarjalnost
najvedjih ustvarjalcev tistega ¢asa od Glenna Millerja, Tommmyja Dorseyja do
Woodyja Hermana in Bennyja Goodmana.1s

Konec Stiridesetih let in v petdesetih letih je imel PORL poleg glasbenih tudi
druZbene zasluge, saj je pomembno vplival na zavest takratne mladine. DZez je bil
glasba mladih; pomenil jim je eno od priljubljenih oblik zabave - namre¢ v pet-
desetih letih se ni dalo potovati, kupiti lepe obleke ali ¢evljev.

Odpiral je horizonte slovenske popularne glasbe in, kot Ze re¢eno, deloval kot
subkultura, pa ¢eprav bi dZezovski orkester drzavnega radia lahko pomenil kved-
jemu sredstvo za promocijo rezimske glasbene zvrsti. Socializem je dajal vtis

11 Skale, Zlati jubilej, str. 32.

12 Prav tam.

13 Slovenska novejsa zgodovina, str. 1027.

14 Skale, Zlati jubilej, str. 32.

15 Borut Bucar: 40 let Plesnega orkestra RTV Ljubljana.
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nekaksne komedije absurdov - med umetniki in oblastniki je §lo za poigravanje
oziroma za lovljenje ravnovesja med obcasnimi popadki naklju¢nega ali pro-
gramskega liberalizma; oblast je v svojih nedrih tako reko¢ gojila kace: dzez, film,
druge oblike popularne kulture.

S¢asoma in postopno je kulturna ideologija pod vplivom zahodne kulture
zalela omogocati bolj spro$¢eno ustvarjalno ozradje - nastopil je nekakSen vaku-
um, ko je umetnost izgubljala ideolosko konotacijo, npr. filma Vesna in Ne ¢akaj
na maj. Slovenci in Jugoslovani so Ziveli nekak$no dvojno Zivljenje - med
vsakdanjikom socializma in kapitalizma.

V drugi polovici petdesetih let je prislo do najvedjega preobrata po vojni.
Politi¢ni odlo¢evalci so namre¢ zaceli govoriti o tem, da je treba ustvariti razmere
za razvoj dZezovske ustvarjalnosti. Edvard Kardelj, vodilni partijski ideolog, se je
prvi zavzemal za proinejSo politiko drZave. Po njegovem preprianju negativne
tendence v kulturi ne bi smele biti vzrok za zapiranje pred svetom; napade na
detektivske romane, stripe in dZez pa je oznalil za Skodljive in nekulturne, saj
ljudje potrebujejo tudi zabavo, ki pa mora biti zdrava, Cista in na elementarni
ravni.16 Ta proces je vodil do celovite uveljavitve dZeza v Sestdesetihm letih. DZez
je postal priznana umetniSka zvrst in za slovenski dzZez je nastopilo izjemno plodno
obdobje.

V slovenskem prostoru so se zaceli pojavljati komorni sestavi - ansambli, ki so
upostevali osnove modernega jazza. Konec petdesetih smo Slovenci z ansamblom
Mojmira Sepeta dobili prvo zasedbo, ki je igrala moderni jazz (bepop in cool jazz).
Leta 1961 pa pod vodstvom Franceta Kapusa "Ad hoc", v katerega se je preime-
noval Akademski plesni orkester. Ta je izvajal samo slovenske avtorske skladbe, ki
jih je ve¢inoma komponiral in arnaZiral pianist Janez Gregorc, zgledujo¢ se po
"cool" in "west coast" jazzu.17

Plodno obdobje, h kateremu je levji delez prispeval PORL, se je pravzaprav
zalelo z Jugoslovanskim jazz festivalom leta 1960 na Bledu. Festival je v svoji zgo-
dovini doZivel kar nekaj selitev. Prvih sedem prireditev je zaznamovala "blejska era";
prva dva festivala so izpeljali v dvorani Kazina, naslednje tri pa v Festivalni dvorani
na Bledu.18 Leta 1967 se je festival pod novim imenom Mednarodni jazz festival
selil v Ljubljano. Tri leta je gostoval pri Zavodu ing. Stanka Bloudka oziroma v Hali
Tivoli, leta 1970 pa je pod okriljem Zavoda Ljubljanski festival doZivel novo rojstvo
v zanj idealnem okolju Ple¢nikovega Letnega gledalis¢a Krizanke.!® Mednarodni
jazz festival je v Krizankah po vmesnem poskusu premestitve v Cankarjev dom v
osemdesetih in zacetku devetdesetih (prvi¢ leta 1984 in nato Se med leti 1987 in
1991 in 1993) le nasel varen pristan. Na festivalih so se srecevali in izmenjavali
izkusnje jugoslovanski glasbeniki, vse $tevilnej§i pa so postajali tudi tuji gostje; Ze
leta 1962 se je lahko pohvalil z mednarodno udelezbo. Stalni gost dzezovskega
festivala je bil skoraj vsa leta zapored osrednji dZezovski orkester, PORL.

V zlati dobi dZeza je ta pod vodstvom skladatelja, aranZerja in dirigenta JoZeta
Priv§ka umetnisko zorel in napredoval zlasti v dZezovski smeri - postal je "zvo¢no

16 Gregor Tomc: Alternativna in eksperimentalna dejavnost. V: Kulturna politika v Sloveniji. Ljub-
ljana 1997, str. 203-207.

17 Amalietti, Zgodbe, str. 7.

18 PrimoZ Zrnec: Sprehod skozi $tiri desetletja blejskih in ljubljanskih jazzovskih festivalov:
diplomska naloga. Ljubljana 2000, str. 5-7.

19 Prav tam.
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brezhiben glasbeni sestav"; dosegel je inStrumentalno in aranZersko perfekcijo in
zavidljivo svetovno raven. Priviek, ki je od Adamica v celoti prevzel taktirko leta
1964 po vrnitvi s Studija v Bostonu (ZDA), deloma pa 7e leta 1961, je orkester
dejansko usposobil za vrhunsko izvajanje vseh programskih nalog v okviru nacio-
nalnega radia. Poleg osrednje usmeritve v dZez glasbo pa je hkrati kar dvajset let
podpiral slovensko popevkarstvo. Bil je temeljni kamen tradicionalnega festivala
Slovenska popevka, ki so jo prvi¢ priredili 1962 na Bledu. Pod Privskom, ki je v
orkester vnesel veliko dZezovskega poleta - svinga, pa je orkester zaclel prirejati
tradicionalne letne koncerte. V osemdesetih letih se je po vzoru velikih ameriskih
orkestrov preimenoval v Big Band. Pod tem imenom ga poznamo $e danes kot
uveljavljeni profesionalni sestav, ki je -tako kot v zaletkih - sestavljen vecinoma iz
intelektualcev s temeljito glasbeno izobrazbo, pridobljeno na uglednih evropskih in
ameriskih $olah, tako avtorjev kot izvajalcev glasbe.

Ceprav je dZez z danasnjim Big Bandom na &elu kot institucijo, ki je bistveno
prispevala k slovenski glasbeni kulturi nasploh, ne le dZezovski, bil je pionir pri
uvajanju dZezovske glasbene zvrsti in temelj za uveljavitev le-tega, instrumentalne
in vokalne glasbe, pa tudi zabavne glasbe in roka na Slovenskem, pa je Ze v
Sestdesetih letih, ko je postal dZez v Sloveniji priznana umetni$ka zvrst, zacel
izgubljati vlogo prevladujoce popularne alternativne kulture. Njegovo mesto je
prevzelo rockovsko ustvarjanje.

V svet popularne glasbe se je dZez zacel vracati Sele v osemdesetih letih, ki so
bila v vseh pogledih druga¢na. Znaclilnost "drugacnih" osemdesetih let je, da je
Jugoslavija tonila v vse globljo gospodarsko, politi¢no in splo$no krizo. Soocala se
je z vrtoglavo inflacijo, zadolZenostjo, nara$¢ajoco brezposelnostjo, politi¢no iner-
cijo. Kopicile so se teZave v mednacionalnih odnosih ... Nezadovoljstvo ljudi je
zaradi neustreznih ukrepov politi¢nih oblasti pri iskanju poti iz krize narascalo.
Izhod iz vsesplo$ne krize so politi¢ni vrhovi Se vedno iskali v starih programih in
kongresnih smernicah iz prej$njih desetletij; samoupravni socializem je bil Se
vedno najvija in nedotakljiva svetinja.20 Ekonomsko stabilizacijo naj bi dosegli z
ukrepi, znadilnimi za leta po vojni, kot so zategovanje pasu in drugi omejitveni
ukrepi v preskrbi. Ziveti v osemdesetih letih, je pomenilo, sooati se s pomanj-
kanjem najosnovnejsih izdelkov vsakdanje rabe, pa tudi z neumnostjo birokratskih
ukrepov pri delitvi dobrin (sistem "sodi-lihi" pri voZnji z avtomobili, bencinski
boni in boni za nekatere izdelke). Kritike obstojeCega samoupravnega sistema so
postajale na vseh podrogjih vse glasnejSe. Razmere so kritizirali druzboslovci, hu-
manisti, znanstveniki, politologi, slovenski kulturniki (knjiZevniki, profesorji ...).

Svetlej$o plat osemdesetih let pa je pomenil razcvet civilne druzbe in pojav
razli¢nih alternativnih gibanj ter subkulture. Alternativna kulturna gibanja so
postala pomemben dejavnik civilne druzbe. V ospredju so bili narodno vprasanje,
enakopravnost jezikov, zahteva po zasCiti slovenske integritete, svoboda umet-
niskega ustvarjanja ... Nova politi¢na vprasanja, ki so jih odpirali konflikti med
kulturniki in drZavno oblastjo, so ob&utno vplivala na reformiranje politi¢ne usme-
ritve slovenskih oblasti. Kriti¢ni val v osemdesetih letih je v Sloveniji povzrodil, da
je Slovenija v liberalizaciji in strpnosti prehitela preostali del drzave.2!

Za alternativno kulturno sceno in alternativna gibanja, ki so prodrla in zazna-

20 Slovenska novej$a zgodovina, str. 1150.
21 Slovenska novej$a zgodovina, str. 1158.
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movala Slovenijo v osemdesetih letih, je znacilno, da so sku$ala - tako kot drugod
po Evropi - premagati dominantne, v&asih Ze nekoliko zastarele kulturne ustanove.
Subkulturne dejavnosti so vse pogosteje postajale subverzivna,vendar dopuscena
oblika izraZanja politinega odpora proti neucinkovitemu vladajoéemu sistemu
socialistinega samoupravljanja in so zagovarjale ustvarjalnost in nove vedenjske
ter Zivljenjske vzorce.22 Ustvarjale so tok "vzporedne" zgodovine oziroma v speci-
fi¢ni obliki artikulirala politi¢na nasprotja.23

Pomembnejsi predstavniki neinstitucionalnih oblik ustvarjanja in umetniskih
smeri, ki so imele to prednost, da so se laZe izmikale nadzoru oblasti, zaradi ¢esar so
prav z druZbenega roba prihajala najbolj subverzivna umetniska izrekanja ,so bili
Laibach, leta 1980 v Trbovljah ustanovljena skupina, ki se je izraziteje politi¢no
angazirala in se leta 1983 povezala z likovno skupino Irwin in Gledalis¢em sester
Scipion Nasice v umetniski kolektiv Neue Sloweische Kunst (NSK), ki je ustanovil Se
oblikovalsko skupino Novi kolektivizem; v sedemdesetih letih vzniklo punkovsko
gibanje kot nov glasbeni in subkulturni pojav, provokativno gibanje, ki je nepo-
sredno in na najradikalne;jsi nacin negiralo druZbene norme in skusalo uniciti uve-
ljavljeno in uradno vsiljeno predstavo tem, kak$na naj bi bila slovenska samo-
upravna socialisti¢na kultura; tednik Mladina, glasilo ZSMS z izzivalnimi naslov-
nicami; Nova revija - opozicijska revija slovenskih intelektualcev; Radio Student in
Studentski kulturni in umetniski center (SKUC), organizaciji, ki sta bili Ze ob koncu
Sestdesetih let ustanovljeni kot organizaciji uradne mladinske krovne organizacije
ZSMS. Slednji sta Ze po pravilu podpirali najradikalnej$a dogajanja v umetnosti, Se
zlasti pa sta kot osrednji kulturni in umetnostni ustanovi alternativnega gibanja
skusali v osemdesetih letih ustvariti razmere za inovativno produkcijo in organi-
zacijo kulture.24 Kot nova civilna druzbena gibanja so se pojavila mirovnisko,
ekologko in feministi¢no gibanje. Njihov pokrovitelj je postopno postajala ZSMS.25
Med elemente mnoZi¢ne popularne kulture so sodili $e multimedijska umetnost,
performansi, grafiti, videoprodukcije, specialni magazini, klub K4, Lilit, Magnus,
alternativne oblike gledali$¢a - gledalis¢e Ane Monro, prireditev Novi rock.

V sferi alternativne kulturne scene se je zacel oblikovati dotlej prezrt oziroma v
zgodovinskih razpravah Se ne opaZen pojav t. i. "mladodZezovska" scena, ki so jo
tvorili komorni sestavi mlade generacije glasbenikov. "MladodZezovska" scena je
dZezovski glasbeni zvrsti zalela vracati popularnost. Na izhodis¢ih modernega
dZeza so pred pojavom Quatebriga, skupine, ki je najbolj zaznamovala ta pojav, ali
sofasno z njim delovale skupine Son¢na pot, Orient Express, Miladojka Youneed,
Begnagrad, Predmestje, Saeta; blize roku pa so bile skupine Na lepem prijazni in
Srp. Delovanje skupine Quatebriga je pomenilo prelomnico za dZezovsko doga-
janje na Slovenskem.26 Ker ji $e ni bilo dano ustrezno mesto v razvoju slovenske
glasbe, ji velja nameniti nekaj ve¢ besed.

22 Michael Wimmer: Tako imenovana alternativna kultura kot politi¢na avantgarda. V: Kulturna
politika v Sloveniji. Ljubljana 1997, str. 295 (dalje Wimmer, Tako imenovana).

23 Bozo Repe: Trenja in vrenja. V: Slovenska Kronika XX. stoletja 1941-1992. Ljubljana 1997, str.
373, isti: Alternativna subkultura. V: Slovenska Kronika XX. stoletja 1941-1992. Ljubljana 1997, str.
376.

24 Wimmer: Tako imenovana, str. 295.

25 Blaz Vurnik: Med Marxom in punkom. Vloga Zveze socialisti¢cne mladine Slovenije pri demo-
kratizaciji Slovenije (1980-1990). Ljubljana 2005.

26 Vel o tem v: Zoran Pistotnik: Ponovno vzpostavljanje nikoli vzpostavljenega. V: Delo, 21. 2.
1986, str. 6.
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Clani ljubljanske dzezovske zasedbe Quatebriga, ki se je v osemdesetih letih
uveljavila kot najbolj izviren komorni sestav sodobne improvizirane glasbe,2” so v
prvi stik s sodobnimi smermi v dZzezovskem dogajanju prisli v Pionirskem domu na
glasbenih delavnicah pod vodstvom Lada Jak3e, tedaj idejnega vodje skupine
Sonc¢na pot in ¢lana skupin Predmestje in Saeta. Skupina je zalela delovati sredi
osemdesetih let - leta 1984, za konec njenega delovanja pa bi lahko oznadili
zaletek leta 1998, ko je predstavila svoj zadnji in hkrati vrhunski album "Post
mortem dump" kot sklepno dejanje.

Fenomen Quatebriga je s svojim nadinom delovanja, ravnijo muziciranja in
poznavanjem aktualnih tokov na mednarodnem dZezovskem prizori§¢u v osem-
desetih letih prispeval levji delez k vzpostavitvi kontinuitete t. i. "slovenske
mladodZezovske scene", saj bi pred tem na slovenskem dZezovskem prizoris¢u
tezko govorili o zares izvirnih avtorskih projektih. Vecina teh je stereotipno po-
snemala zahodne vzorce. V devetdesetih letih pa se je zlasti ob izidu antologijske
kompilacijske plo$¢e z naslovom VOL. 1 spomladi 1995, na kateri so zbrane
skladbe iz iniciacijskega obdobja (1984-1985) tega ansambla, pokazalo, da je
njihova glasba s ¢asom pridobila. Njen izjemni poloZaj, ki ga je v svetu impro-
vizirane glasbe imela, se je s¢asoma samo 3e utrdil - samosvoj in izvirni glasbeni
koncept se je pokazal za izrazito avantgardisti¢nega in futuristinega, preroskega
in skoraj Sokantnega.28

Skupino so ustanovili $tudenti graske akademije za glasbo Hochschulle fiir
Musik und Darstellende Kunst Igor Leonardi (kitara), Nino de Gleria (bas kitara,
kontrabas), Ale$ Rendla (bobni, tolkala), Milko Lazar (multiinstrumentalist-pihalec
in klaviaturist) in David Jarh (trobenta, krilovka). V ¢asu svojega obstoja je izdala
Stiri plosce; dve sta iz8li v osemdesetih, dve 7e omenjeni pa v devetdesetih letih.
Ker v sistemu "represivne strpnosti" razmere za alternativno kulturno produkcijo
niso bile lahke, namre¢ tovrstna glasba zaradi svoje nekomercialnosti uradnih za-
lozb ni zanimala, predstavlja to prvovrsten uspeh. Prvenec skupine Quatebriga
"Revolution in the Zoo" je izSel decembra 1985 na specificen nadin: pri Trajni
delovni skupnosti svobodnih kulturnih delavcev (TDSSKD) Brut film iz Ljubljane,
katere predstavnik je bil slovenski reZiser Franci Slak, in ob subvenciji Kulturne
skupnosti ob¢ine Vrhnika. Namre¢ v osemdesetih letih so TDSSKD postale
kulturna Zari§¢a, prostor ustvarjalnih debat in sreCanj zlasti za mlajSe generacije
umetnikov in njihove privrzence.2? Tudi z drugo plos¢o "The choice of the new
generation", ki je iz§la pri TDSSKD Feniks avgusta 1987, so ¢lani Quatebriga
nadaljevali z neodvisnim snemanjem plos$¢. Skupina, ki je veckrat menjala zasedbo
(obstajalo je Sest razli¢nih sestavov; le basist in bobnar sta bila stalno v zasedbi) -
poleg ustanovnih ¢lanov so vsak svoj ¢as bili del te skupine naslednji glasbeniki:
kitarist Branko Mirt (Cas, ko je skupina tvorila kvartet in posnela drugo plosco),
Matjaz Albreht (skupini se je pridruzil leta 1988, da je razbremenil Milka Lazarja
na pihalih - igral je pre¢no flavto, tenorski in sopranski saksofon), Asmin Aci
Luka¢ (klaviaturist, ki je po odhodu Milka Lazarja konec osemdesetih prevzel vlo-
go idejnega vodje), kitarista Marko Sturmbergar in Zarko Zivkovi¢(v skupini

27 Milan Dekleva: Se kukombriga. V: Dnevnik, 9. 1. 1986, str. 10.

28 Peter Amalietti: Se vedno zanimivi Quatebriga. V: Stop, 7. 7. 19935, str. 27.

29 Mil¢ek Komelj: Equrna. V: Slovenska kronika XX. stoleja 1941-1992. Ljubljana 1997, str.
387.
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igrala v alternaciji v zacetku devetdesetih let), multiin§trumentalist Rok Golob (kot
¢lan skupine igral klaviature), flavtist in saksofonist Vasko Atanasovski in harmo-
nikar Drago Ivanu$a (slednja bila ¢lana zadnjega sestava) -, je v Casu svojega ob-
stoja dozivljala zelo intenzivna, pa tudi manj intenzivna obdobja; vrhunec pred-
stavljajo osemdeseta leta. Podobno kot drugi ustvarjalci alternativne subkulture je
skupina naletela na Stevilne omejitve. Poleg pomanjkanja sredstev (ta so pridobili
od kulturnih skupnosti, sponzorjev, deloma pa so se samofinancirali z lastnim
zasluzkom) so se spopadali Se z neobstojem klubske scene, ki bi jim omogocala
preverjanje doseZenega in izmenjavo ustvarjalnih informacij, s kadrovskimi pro-
blemi pogojenimi s sluzbo domovini (JLA), z inertnostjo ostalega dZezovskega
dogajanja in pomanjkanjem kulturne industrije. Osrednja dZezovska institucija,
predstavnik priznanega dZeza Big Band, ki je tudi sam svoj ¢as imel vlogo subkul-
ture, je podlegel dZezovskemu akademizmu, tehni¢ni perfekciji in disciplinirani
interpretaciji.

Kljub temu je skupini v okviru Zivahne in vznemirljive alternativne scene, ki je
bila nekonvencionalni izraz odpora proti politi¢cnim razmeram, uspelo z izjemno
inovativno, nekomercialno, svezo glasbo, muziciranjem in nadinom igranja prido-
biti $tevilno obcinstvo, predvsem pa spodbuditi tudi druge glasbenike njihove
generacije k bolj kreativnemu pristopu do glasbe. Slovenskemu prostoru so pred-
stavili dotlej nepoznano kolektivno igro, interakcijo med posameznimi izvajalci, Se
zlasti med bobnarjem in basistom - ritem sekcijo, skratka sinergijo celotnega
kolektiva.

Sodelovati pri vzpostavljanju "mladodZezovske scene", je pomenilo, da so svojo
ustvarjalnost predstavljali na rednih "jam sessionih", na koncertih v okviru dze-
zovskih vecerov v klubu K4, v klubu Valentino pa na t. i. "New York Jazz Nights v
organizaciji Braneta Roncela. Najvedji odmev pa so imeli njihovi nastopi na
osrednjih letnih prireditvah festivalskega znacaja in promocijski koncerti njihovih
plos¢. Leta 1985 so nastopili na 26. Mednarodnem festivalu jazza v Ljubljani, na
katerem so si oder Krizank delili s Plesnim orkestrom radia Ljubljana, tedaj Ze
imenovanim Big Band, in Antonyjem Braxtonom, vidnim predstavnikom sodobne
improvizirane glasbe. Prav tako so tega leta nastopili na tedaj prvi¢ izvedeni Drugi
godbi. Promocijska koncerta svojih dveh plos¢ iz osemdesetih let jim je uspelo
organizirati v osrednjem kulturnem hramu - Cankarjevemu domu; prvenec "Revo-
lution in the Zoo" so predstavili na odru Linhartove dvorane januarja 1986,
skladbe za drugo plo$¢o pa v veliki dvorani Cankarjevega doma marca 1987, Se
pred samim izidom le-te avgusta 1987. Krona njihove priljubljenosti sta bili
vnaprej razprodani dvorani.

Pojav skupine Quatebriga je povzrocal preglavice nekaterim glasbenim kriti-
kom, ki so njeno samosvojo glasbo za vsako ceno hoteli stilsko opredeliti oziroma
jo umestiti v obstoje¢i glasbeni prostor. Vecina se jih je zgubljala v terminologiji
kot je pank dZez, dZez rok, alter rok, funk dZez z nadihom klasi¢nih in folk tem.
Clani te kontroverzne skupine pa so se stilski opredelitvi upirali. Bistvo njihove
glasbe naj bi bilo skrito nekje "med tonskimi sozvodji, melodijami in ritmi, ki se
podrejajo znadilni logiki raziskovanja, nadgrajenimi z interpretacijo, obliko, spon-
tanostjo in ritmi¢nimi akrobacijami". Dejali so, da gre pri njej za zlitje nasprotij
oziroma za sintezo razli¢nih glasbenih idej v novo kvaliteto. Glasbo tega ansambla
z izjemno $irino in odprtostjo je v eni izmed svojih kritik Milan Dekleva primerjal
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s konceptualisti¢no skupino OHO (1966-1971) - zdruzbo likovnih ustvarjalcev in
knjizevnikov, ki je s svojo dejavnostjo poudarjala idejo in ne same realizacije.
Zapisal je: "Quatebriga je storila nekaj podobnega, kar je storila skupina OHO v
likovni umetnosti: rebabilitirala je "zvocne"obrobnosti in odpravila "posveenost
sredis¢a. Ucinek je bil daljinoseZen:glasba, osvobojena predsodkov in vnaprejsnjibh
akademskih spon, je postala izraz spontane igrivosti."30

Kot umetniSka avantgarda so inovativno posegli po eksoti¢nih glasbilih, kot so
afriska tolkala in flavte, orientalske trobente; uporabljali pa so tudi avtenti¢ne
Sume. Odlikovale so jih izjemna vedrina, $irina in odprtost, ki se kaZe v obvladanju
indtrumentov $irokega spektra in v spajanju razli¢nih slogov. Strokovne kritike so
glasbo skupine oznacdile takole: "V glasbi Quatebriga se slisijo prvine etno muzike,
cirkusko kabaretne zabave neworleanskih pibalnih godb, freejazzovskega skupin-
skega soliranja in afriske poliritmije."31

Znacilnost osemdesetih let je bila tudi, da so neinstitucionalne glasbene dejav-
nosti prvi¢ skusale dati Sloveniji mednarodno verodostojno podobo ustvarjalne in
inovativne sile. Alternativni umetniki in subkulturni aktivisti so ne le skusali
preoblikovati kulturne cilje v politi¢ne rezultate, temvec so si prizadevali soociti
razli¢ne veje slovenske sodobne umetnosti z mednarodnim razvojem na njihovem
podrogju.

Mocno izraZena Zelja po prodoru na mednarodne odre je bila tudi pri skupini
Quatebriga, zato se je ves Cas svojega delovanja pojavljala na tujih odrih. Leta
1985 so bili na koncertni turneji po tedanji Zahodni Nemcdiji, leta 1986 pa so
nastopili na dveh dZez festivalih - na 23. Jazz nad Odra v Wroclavu na Poljskem in
na Europagenti v Italiji. Tudi leta 1988 so nastopili na dveh dZezovskih festivalih -
na Jazz Tage v Leverkusnu v Nemdiji in na Jazz Fair v Zagrebu; hkrati so
organizirali promocijsko turnejo po Sloveniji in bivsi Jugoslaviji ter koncertirali po
[taliji in Avstriji. S promoviranjem slovenske kulture po Evropi so prispevali k
bolj$i kulturni prepoznavnosti Slovenije (eksplicitno so se vedno predstavljali kot
glasbeniki iz Slovenije, Ceprav je bila Se del Jugoslavije). Prizadevali so si za
mednarodno glasbeno sodelovanje Slovenije in primerljivo konkuren¢nost na
mednarodni ravni. Pravzaprav je bilo soocanje ¢lanov skupine Quatebriga z
mednarodnim kulturnim prizori$§¢em tudi nuja, saj pri nas razmere za uspo-
sabljanje perspektivnih poklicnih glasbenikov, zlasti za dZezovsko glasbeno zvrst,
niso bile dobre, kot tudi niso $e danes. Sol, ki bi nudile tovrstno izobrazbo, tedaj
ni bilo. V sodobnem ¢asu v devetdesetih letih je bil narejen korak naprej - v okviru
Srednje glasbene in baletne $ole na C-Jazz oddelku v Ljubljani si lahko dijaki vsaj
na srednji stopnji pridobijo znanje dZezovske zvrsti; visoko$olsko izobrazbo pa si
tako kot nekdaj morajo pridobiti na tujih Solah. Na $tudij odhajajo v bliZnji
Gradec, Celovec, drugod po Evropi (Nizozemska - Rotterdam) in seveda v domo-
vino dZzeza Ameriko (Boston, Los Angeles).

Delovanje skupine Quatebriga se je v devetdesetih letih usmerilo bolj v pro-
dukcijo glasbenih izdelkov $e neobjavljenega gradiva in na snemanje novih skladb;
avantgardni naboj iz osemdesetih let je zaradi spremenjenih politi¢nih razmer, ki
so vplivale na odnos do vseh druzbenih obrobij, izgubljal ostrino, inovativno
dinamiko in druZbeni vpliv. DruZbeni sistem je postal pluralisti¢en in druzba de-

30 Milan Dekleva: Kape dol pred Quatebriga. V: Dnevnik, 4. 4. 1995, str. 23.
31 Prav tam.
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mokrati¢na. Z njima pa se je spremenilo tudi sprejemanje in dojemanje druga¢nih
mladih umetniskih oblik. Seveda je k demokratizaciji prispevala tudi neodvisna
scena.

Marta Rendla
JAZZ IN SLOVENIA AS A SUBCULTURE

Summary

Jazz as a musical genre took root in the Slovenian cultural space relatively early. In the 1920s the
connections with European urban centres were very much alive (Vienna, Paris, Milan, Rome, Frankfurt
and Berlin), preserving the contacts with contemporary trends in the European music scene. From the
beginning of this scene, elite Slovenian dance floors have been dominated by the band Original Jazz
Negode for as long as ten years. In the 1930s, with the development of the so-called American music,
several jazz ensembles appeared, which simply played the "ordinary" dance music despite the word
"jazz" in their names. In the beginning of World War II, as many as ten "jazz" bands and orchestras
were active in Ljubljana. The band "Veseli bera¢i" was the most popular of them.

The establishment of the jazz orchestra immediately after World War II was a turning point for the
further development of Slovenian music. In the time when life had to be redefined and there was a
shortage of everything, Radio Ljubljana needed a diverse radio programme, including jazz. Bojan
Adami¢, a multiinstrumentalist, jazz improvisation pioneer, later a composer, conductor and arranger,
was entrusted with ensuring an appropriate music programme. In the context of Radio Ljubljana he
formed the Radio Ljubljana Dance Orchestra (RLDO), which performed at a number of live and
recorded radio and later also television broadcasts, boasted a great number of concerts, recorded its
material - in short - ever since its beginnings it has enriched the Slovenian music scene.

The wartime and the immediate post-war years were not favourably inclined towards jazz -
political and ideological reasons spoke against it. During the war, the Italian and German occupiers
would persecute jazz, as well as the new authorities after the war would. In this period, jazz had a role
of an alternative subculture, representing something of an avant-garde, and it was very hard to swallow
by the representatives of the authorities. Officially the socialist regime defined the whole of the
Western culture as decadent, capitalist, and inappropriate. In these circumstances the continuous
existence of RLDO (renamed Big Band in the 1980s) up until the current time has been actually a bit
of a paradox. This was most probably propagated by Bojan Adami¢ himself - he used to defend jazz
with all his moral and political authority as well as his creativity. RLDO introduced the hot traditional
Chicago-style jazz to the Slovenian audience, and the Ljubljana Jazz Ensemble, originating in RLDO,
performed the popular dixieland music. In the end of the 1950s and especially in 1960s, bands which
looked to the basics of modern jazz, started appearing in Slovenia. In the end of 1960s jazz managed to
become an established art form. This achievement was followed by the so-called golden age of this
musical expression. Under the new leadership of the conductor JoZe PrivSek, RLDO, the main
representative of this genre, attained perfection in terms of performances and arrangements as well as
an enviable level of quality worldwide. In 1960 the "Yugoslav Jazz Festival" was introduced, then
renamed to "International Jazz Festival" in 1967; until now it has remained the main event of jazz
musicians and jazz fons in Slovenia. RLDO and the today's Big Band have essentially contributed to the
Slovenian music culture in general, not only jazz. Besides RLDO being the pioneer in the field of jazz,
it has also been a model for instrumental music, vocal pop music, even folk music and rock in Slovenia.

After its popularity had been undermined by rock (the so-called guitar bands) in the 1960s, jazz has
been reintroduced as popular music in the context of the alternative cultural scene of the 1980s.
"Quatebriga", a lineup from Ljubljana, which marked the 1980s and established itself as the original
contemporary improvised music band, initiated the continuity of the so-called "Slovenian Young Jazz
Scene". The "Quatebriga" phenomenon stood out as an artistic avant-garde due to its independent and
original musical concept and direction, as well as because of its orientation towards the international
music scene.
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Zapisi

Pavel Kolat "

Socialisti¢na diktatura kot miselni svet:
uvodne opombe k splosnim znacilnostim projekta
in razlogom za njegov nastanek**

Pojem novejse zgodovine v Srednjevzhodni Evropi in v Nemdiji

V prvi vrsti je treba poudariti dejstvo, da ta nov projekt obravnava enega naj-
zahtevnejsih podrodij zgodovinskih raziskav, torej zgodovino komaj konéane pre-
teklosti. Novej$a zgodovina je Ze po svoji definiciji veliko tesneje kot druga
zgodovinska (in zgodovinopisna) obdobja povezana s sedanjostjo, pri ¢emer meja
med spominom in lastno udelezbo ter distancirano analizo in interpretacijo ni
pretrgana. Tukaj ne drzi toliko Rothfelsova nevtralna definicija novej$e zgodovine,
torej zgodovine Se Zivele generacije, ampak prej novejSa definicija Ulricha
Herberta. Ta oznacuje novej$o zgodovino kot zgodovino, ki ni le $e vedno Ziva in
topla, temve¢ predvsem kot zgodovino, ki $e vedno boli. Poudarjanje bolec¢ine
kaZe na travme dvajsetega stoletja, stoletja diktatur. V Srednjevzhodni Evropi se je
po padcu komunisti¢nih diktatur - enako kot v Nemdiji po padcu nacizma leta
19435 - sprava s pravkar koncano, boleco preteklostjo prelevila v dolo¢eno obliko
vzpostavitve nove kolektivne identitete. Konstituiranje novejse zgodovine je bilo v
Srednji in Vzhodni Evropi izraz novega zgodovinskega usidranja narodov, ki so se
osvobodili diktatorske oblasti. Boj za monopol nad interpretacijo novejSe zgodo-
vine po padcu diktatur je bil obenem boj za novo kulturno hegemonijo in novo
politi¢no usmeritev. Tako je bil, na primer, spor o praski pomladi na zacetku de-
vetdesetih let obenem tudi spor med "tretjo potjo" in t. i. "standardno" transfor-
macijo. Novejsa zgodovina je kot izraz nove samozavesti postdiktatorskih druzb v
Srednjevzhodni Evropi igrala pomembno vlogo pri legitimizaciji nove demokra-
ti¢ne ureditve. Pripadla ji je vloga, postaviti distanco do "totalalitarizma", tako da
se je zdelo poudarjanje temeljne razlike med demokracijo in diktaturo samo po
sebi umevno. Uveljavil se je nacin razlage, ki je potrjeval zgodovinsko neizogibnost
padca komunisti¢nih diktatur in nujnost uveljavitve demokracije, liberalnih vred-
not in trZznega gospodarstva.

* Dr. Pavel Kolaf je sodelavec Initituta za novej§o zgodovino Potsdam (Zentrum fiir Zeit-
historische Forschung Potsdam, Am Neuen Markt 1, D-14467 Potsdam) ter koordinator projekta "So-
cialisti¢na diktatura kot miselni svet".

** Referat je bil predstavljen na otvoritveni konferenci projekta "Socialisti¢na diktatura kot miselni
svet" ("Sozialistische Diktatur als Sinnwelt", "Socialistickd diktatura jako myslenkovy svét") 1. novembra
2007 v Pragi.

Gre za triletni raziskovalni projekt, ki ga od septembra 2007 vodita Institut za novej$o zgo-
dovino Potsdam in Institut za novej$o zgodovino Praga ter financira VolkswagenStiftung. Ve o pro-
jektu na: http://www.sinnwelt.usd.cas.cz/
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Po prelomu tisolletja se je vendarle pokazalo, da ta negativna zgodba "tota-
litarizma", kot posledica sprememb znacaja politi¢nih in socialnih konfliktov, ni
ve¢ sprejemljiva. Kljub prepri¢anju liberalnega mainstreama o tako reko¢ samo-
voljni uveljavitvi liberalnih vrednot in trznih mehanizmov v postkomunisti¢nem
svetu sta bili Srednja in Vzhodna Evropa v devetdesetih letih izpostavljeni pravemu
navalu razli¢nih kriz in konfliktov. Hiter konec postsocialisti¢ne zgodbe o uspehu
je zahteval popravke tudi pri preucevanju novejse zgodovine: to spremembo izraza
navsezadnje tudi nemska izkus$nja pri obdelavi zgodovine Nemske demokrati¢ne
republike. Prva faza preucevanja je tudi tu potekala v znamenju distanciranja od
rezima SED in prevlade bipolarne $ablone diktatura - demokracija. V devetdesetih
letih pa se je postopoma vendarle uveljavila tak$na interpretacija zgodovine drZzav-
nosocialisti¢ne diktature, ki je predstavljala alternativo normativno osnovanemu
konceptu totalitarizma, ki je kréil kompleksno stvarnost na dihotomijo sovraznega
rezima in trpece druzbe. Nov temelj empiri¢nega raziskovanja pa je prav obratno
postala zavest o veCrazseZnosti diktature, katere obstoja ni mogoce zoZiti na ob-
lastni8ke cilje vladajoce stranke. Socialisticna diktatura je bila preucevana z gle-
dis¢a njenih konfliktov in ambivalenc s ciljem, dose¢i pestro paleto njenih legi-
timizacijskih virov, ujeti odnose, izku$nje in vrednostni sistem zgodovinskih
akterjev v vsej svoji Sirini in se izogniti moralizirajo¢im nasprotjem vladajocih in
obvladanih. Slo je za razvijanje pristopa, ki omogoca razumeti tako dolgotrajno
stabilnost kot tudi le redkokje pri¢akovano implozijo diktatorskega sistema.

Novejsa zgodovina kot narodni projekt

Na to "depolitizacijsko" fazo raziskovanja se od preloma tisocletja navezuje
nova faza, v kateri $e posebej vstopajo v ospredje primerjalni in transnacionalni
pristopi k zgodovini diktatur 20. stoletja. Prav enostransko usmerjena novejsa
zgodovina, ki jo zanima le lasten narodni okvir, postaja vedno pogosteje predmet
kritike. Ce se je novejsa zgodovina kot stroka konstituirala kot zgodovina usod e
ZiveCe generacije, potem je jasno, da je bilo to skupno generacijsko doZivetje
osredotoCeno pretezno na lasten narodni kontekst. Vendar kljub temu Ze omenjeni
razpad Siroko zasnovanega postsocialisti¢nega narativnega okvira novejse zgodo-
vine in s tem tudi prehod od identifikacijske funkcije h kriti¢ni funkciji s sabo
neizogibno prinasa tudi potrebo po transnacionalnem zgodovinskem spraSevanju.
Tako, na primer, Zgoc¢ih sodobnih vprasanj o reformi socialne drzave ali krizi
demokrati¢nega vladanja (ne le) v postkomunisti¢nih drzavah ni mogoce zgodo-
vinsko pojasniti na temelju interpretacij, ki izvirajo $e iz ¢asa hladne vojne, pac pa
le v splosnem kontekstu prehoda od visoke k pozni moderni od Sestdesetih do
osemdesetih let dvajsetega stoletja. Torej v procesu sprememb, v katerem igrajo
mednarodne strukture vedno vedjo vlogo pri oblikovanju socialnih in politi¢nih
kriz.

Kljub mo¢ni zavesti o nepogresljivosti transnacionalnih in primerjalnih pri-
stopov stojimo tudi po skoraj dveh desetletjih obéudovanja vrednega razmaha no-
vejSe zgodovine v Srednjevzhodni Evropi v tej smeri Se vedno tako reko¢ na sa-
mem zaletku. Martin Schulze Wessel, profesor za novej$o vzhodnoevropsko zgo-
dovino na miinchenski univerzi in predsednik Collegia Carolina, je v nedavni
diskusiji z Jiffjem PeSkom po pravici izpostavil dejstvo, da pri novejsi zgodovini
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zaenkrat ni zaslediti transnacionalne komunikacije tem in pojmov, kakr$na je na
primer pri raziskovanju zgodnjega novega veka Ze davno sama po sebi umevna.
Medtem ko so publikacije ¢eskih ali poljskih zgodovinarjev zgodnjega novega veka
v nemskih ali angleskih ¢asopisih kakor tudi publikacije nemskih kolegov v sred-
njeevropski strokovni periodiki na dnevnem redu, se dela o novejsi zgodovini
Vzhodne Evrope v nemski znanosti sprejemajo edino v "getu" specializiranega ¢a-
sopisja, ki ga vecina predstavnikov tako imenovane splo$ne zgodovine ne spremlja.
Tu ne more biti izgovor nezgodovinska, esencialisti¢na predstava, da sta bili staro
kraljestvo ali habsbur$ka monarhija celoti, medtem ko je bila Evropa druge polo-
vice 20. stoletja razdeljena.

Razlika, na katero opozarja Schulze Wessel, postane $e bolj ocitna, ¢e pomi-
slimo na delovanje praskega podiplomskega kolegija Lebenswelten und Kommuni-
kationsstrukturen, prav tako podprtega s strani fundacije VolkswagenStiftung, ki je
bil na neki nacin predhodnik naSega sedanjega projekta. Pojmi socialne discipli-
nacije, konfesionalizacije, civilizacijskega procesa ali dvorske druzbe, Cetudi pro-
blemati¢ni in veéplastni, so tvorili dober skupni imenovalec razprav med ceskimi
in nem$kimi kolegi. Tudi v zgodovini "dolgega" 19. stoletja lahko zasledimo
primerljiv proces: tukaj od osemdesetih let naprej je klju¢no vlogo igrala razprava
o mescanstvu oz. burZoaziji, medtem ko do mednarodne srednjeevropske razprave
- na primer o pojmih totalitarizma ali moderne diktature - vsaj zaenkrat, kolikor
mi je znano, $e ni pri§lo, ¢eprav so se medsebojni stiki po letu 2000 znatno po-
vecali.

Prav nerazumevanje klju¢nih pojmov je eden najbolj Zgo¢ih problemov. Primer
tega nerazumevanja je mogoce predstaviti s poskusom debate med nemskimi in
poljskimi zgodovinarji o socialisti¢ni vsakdanjosti. Kot posledica neobstoja pred-
hodne vzajemne recepcije so poljski in nemski zgodovinarji Sele pri medsebojnem
sooenju na bilateralnih konferencah ugotovili, da sta Alltagsgeschichte in Zycie
codzennie dve popolnoma razli¢ni stvari. Na eni strani webrovska tradicija analize
struktur modi izhaja primarno iz politi¢no-zgodovinskega narocila, medtem ko na
drugi strani braudelovsko inspiriran pojem materialne kulture zoZuje politi¢ne
strukture na golo dejstvo, ki soustvarja dolgoro¢ne trende materialnega Zivljenja in
miselnega aparata. Torej gre v bistvu za protipol politi¢ne, "dogodkovne" zgo-
dovine.

Glavne opore nastajajocega projekta

Obe izkus$nji s preloma tisocletja - torej potreba po ponovni zasnovi novejse
zgodovine po razpadu Siroke postsocialisti¢ne naracije kot tudi po njeni osvobo-
ditvi iz tesnega objema narodne zgodovine - predstavljata temelj projekta So-
cialisticna diktatura kot miselni svet (Socialistickd diktatura jako myslenkovy svét).
Izhajajo¢ iz znane izjave Jacquesa Revela: Zakaj naj bi zgodovinarji zgodovino
poenostavljali, ¢e jo lahko komplicirajo, posku$a ta projekt v svoji kompleksni
metodoloski usmerjenosti predlagati alternativo poenostavljajo¢im, bipolarnim
razlagam. Diktaturo poskusa obravnavati ne kot nasprotje med '"reZimom" in
"druzbo", temvec kot preplet interesov, predstav o vrednotah, kompromisov in
strategij prilagajanja. Na$ cilj je prestaviti Zari§¢e raziskovanja na teme, ki se
dotikajo stabilizacije, integracije in reprodukcije mo¢i zunaj obmodja neposredne
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represije in jasnega prepricanja; na vpraSanja vsakdanjosti diktature, na vsako-
dnevna pogajanja in dogovarjanja, do podrodij, na katerih so se vsakodnevne prak-
se prebivalcev krizale z vladnimi strukturami.

Ta prostor predpoliti¢nega sprejemanja diktature posku$amo opisati s pojmom
miselnega sveta, Sinnwelta, v pomenu cone vsakodnevnega konstruiranja smisla
nastajajoCega socialnega reda zgodovinskih akterjev, in njegovih tako legitima-
cijskih, kot tudi delegitimacijskih strani. Poleg tega se posku$amo navezati na
webrovsko tradicijo analize m0¢&i kot recipro¢nega razmerja med vladajo¢imi in
obvladanimi. Razmerje, ki se ne more izogniti mentalni povezanosti, sistemu
"vzrokov podrejenosti”, Weber Ze imenuje vera v legitimnost. V Sirokem prostoru
"predpoliti¢ne sprijaznjenosti” se na$ projekt osredotoca na socialne reprezentacije,
torej kolektivne predstave in prakse reproduciranja socialnega reda zunaj jasnih
politi¢nih in ideologkih strategij diktature. Gre nam za socialne sisteme, ki jih
akterji neposredno ne dojemajo kot politi¢ne, a so za obstoj mo¢i bistvenega po-
mena, saj se jih teje za "normalne".

Izhajamo iz preprifanja, da bo ta odprti razlagalni model prispeval k razume-
vanju komunisti¢ne preteklosti v Srednjevzhodni Evropi bolj kot drZavno nadzo-
rovane megalomanske raziskovalne ustanove, ki producirajo zgodbe na podlagi
vedno enakih $ablon in z vedno enakim rezultatom. Seveda ne gre za to, da bi iz
slike zgodovine diktature izbrisali represijo; prej gre za rekonstrukcijo miselnega
okvira vsakdanjosti, na podlagi katerega sta se represija in obvladovanje Sele sploh
lahko razvila. Kako naj na primer razlozimo prihodnjim generacijam konflikt med
avtoritativnim znacajem diktature (o ¢emer ni dvoma) in harmoni¢no sliko real-
socialisti¢nega vsakdana (na primer malomescanske idile ali vikendaske romantike
televizijskih nadaljevank), s katero jim bodo neprestano stregli mediji? Stirideset
let obstoja diktature se je odlikovalo z relativno neobicajno stabilnostjo in ravno
analiza miselnega sveta vsakdanjika pomaga osvetliti tako pogoje njenega nastanka
kot tudi njen postopni razpad.

v

Iz Zeséine prevedla Ana Kladnik
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Jubileji

Dusan Necak - Sestdesetletnik

Kolega in prijatelj prof. dr. Dusan Necak je
ob svojem Zivljenjskem jubileju najstarej$i uni-
verzitetni ulitelj na Oddelku za zgodovino.
Toda to je tudi edini ¢astni polozaj, ki mu ga je
prinesel ¢as, vsi drugi visoki nazivi, funkcije in
priznanja pa so rezultat njegove ob¢udovanja
vredne delovne zagnanosti ter predanosti peda-
goskemu in znanstvenemu poslanstvu, s kateri-
ma se je povzpel v vrh slovenskega zgodovi-
nopisja novejse dobe in med najbolj ugledne,
tudi v tujini visoko cenjene profesorje Filo-
zofske fakultete Univerze v Ljubljani.

L N4 2 Dusan Nedak, rojen 21. januarja 1948 v

3 // | | Ljubljani, se je po diplomi iz zgodovine in
: ‘\.3 s umetnostne zgodovine leta 1971 zaposlil kot
novinar zunanjepoliti¢ne redakcije Dela, Ze naslednje leto pa je postal raziskovalec
na Institutu za narodnostna vprasanja v Ljubljani. V asu osemletne zaposlitve na
njem se je ukvarjal z narodnomanjSinsko problematiko, zlasti z zgodovino
koroskih Slovencev. Iz teme Volitve na Koroskem po drugi svetovni vojni je leta
1978 tudi doktoriral. Leta 1980 je bil izvoljen v naziv docenta in zalelo se je
njegovo pedagosko delo na Oddelku za zgodovino. Bil je prvi predavatelj za
podrogje slovenske, jugoslovanske in ob&e zgodovine po drugi svetovni vojni. Kot
redni profesor za sodobno zgodovino, v ta naziv je bil izvoljen leta 1989, predava
ob¢o zgodovino od prve svetovne vojne do sedanjega ¢asa. Ob visokih Studentskih
ocenah njegovih predavanj in seminarjev pa je treba posebej poudariti izjemno
tehtno delo prof. Necaka pri magistrskem in doktorskem $tudiju. Njegovo obseZ-
nost ilustrira Ze podatek, da je bil mentor 16 doktorjem iz sodobne zgodovine, pri
vedini doktorskih disertacij iz tega Casa pa je sodeloval pri zagovorih.

Njegovo pedagosko delo pa ni bilo omejeno le na ljubljansko Filozofsko
fakulteto, temve¢ je kot uveljavljen profesor dobil vabila tudi za predavanja na
avstrijskih in nemskih univerzah. Tako je bil po dvakrat akademski semester go-
stujo¢i profesor na univerzah na Dunaju in v Celovcu, hkrati s svojim razisko-
valnim delom v Nemdiji pa je predaval o pomembnih problemih iz sodobne do-
mace in ob&e zgodovine tudi na Univerzi v Kélnu, trikrat pa je imel predavateljski
kurz tudi na Vzhodnem institutu Freie Universitit Berlin pri pomembnem raz-
iskovalcu zgodovine jugovzhodne Evrope, prof. Holmu Sundhausnu.

Prof. Necak je na Filozofski fakulteti in Univerzi v Ljubljani opravljal $tevilne
pomembne funkcije. Na FF so bila uspe$na njegova prizadevanja za reSevanje
pedagoske in znanstvene problematike, ko je bil v letih 1985-1989 njen prodekan
in dekan, Sest let je vodil fakultetni Znanstveni institut, dve mandatni obdobji pa




178 Jubileji

je bil tudi predstojnik Oddelka za zgodovino. Sedem let je bil podpredsednik
univerzitetne habilitacijske komisije in eno mandatno obdobje ¢lan univerzitetnega
Upravnega odbora. Leta 2008 pa je bil izvoljen za ¢lana najviSjega organa Univerze
v Celovcu, njenega univerzitetnega sveta.

Prof. Necak je svoje pedagosko delo uspe$no opravljal tudi zato, ker se je za-
vedal, da mora v &im vedji meri temeljiti tudi na lastnih raziskavah. V bibliografiji
COBISS obsega njegov opus Ze zavidljivih skoraj 700 enot, med njimi 20 znanst-
venih monografij in samostojnih strokovnih publikacij ter ve¢ kot 200 znanstvenih
¢lankov v domacih in tujih revijah in zbornikih ter monografskih delih, v kar
osmih jezikih. K temu naj dodamo, da sodi prof. Necak med tiste slovenske
zgodovinarje, ki so veliko raziskovali tudi v tujih arhivih in bibliotekah. Nemska
akademska ustanova DAAD, ki gmotno podpira projekte uveljavljenih tujih znan-
stvenikov, mu je kar petkrat podelila $tipendijo za raziskovalno delo v nemskih
ustanovah, dunajska fundacija Konstantina Jire¢ka pa je dvakrat podprla njegove
raziskave v Avstriji. To mu je omogocilo tematsko Siritev raziskav zlasti na tak$na
pomembna podro¢ja obcée zgodovine, ki so povezana tudi s slovensko in jugo-
slovansko zgodovino novejse dobe.

Jubilant je svoje raziskovalno delo zacel v seminarju prof. dr. Metoda Mikuza z
diplomsko nalogo Pisarna za zasedeno ozemlje, ki jo je leta 1972 objavil v Kroniki.
[z problematike primorskih Slovencev in trZzaskega vprasanja je nato objavil Se nekaj
prispevkov, toda znatno obSirnejsi in pomembnejsi problemski sklop tvorijo Neca-
kova dela o zgodovini koroskih Slovencev. Med njimi naj navedemo le dve mono-
grafiji, Volitve na Koroskem po drugi svetovni vojni (1982), ki je bila nagrajena s
Kajuhovo nagrado, in Koroski Slovenci v drugi avstrijski republiki (1945-1976):
osnutek za politicno zgodovino (1985), za katero je z nagrado vstaje slovenskega
naroda prav tako dobil visoko priznanje. S podro¢ja narodnostne oziroma narodno-
manjSinske problematike je obdelal tudi ve¢ pomembnih teoreti¢nih vprasan;.

Posebej pa naj s tega podro¢ja poudarimo pomen mednarodnih projektov, ki
jih je vodil prof. Necak in so pomembna za uveljavitev slovenskega zgodovinopisja
tudi v tujini. V okviru Sirokega projekta Grenzloses Osterreich ga je avstrijsko
ministrstvo za znanost kot edinega slovenskega raziskovalca s podro¢ja humani-
stike izbralo za nosilca projekta Avstrija, Jugoslavija, Slovenija: slovenska narodna
zavest v Casu, ki ga je sklenil leta 1996 kot urednik in soavtor z izdajo zbornika.
Naslednje leto pa je prof. Necak prav tako z izdajo zbornika sklenil e slovensko-
nemski projekt "Nemci" na Slovenskem 1941-1955, v okviru katerega je obdelal
njihovo povojno usodo v lu¢i nemskih in avstrijskih dokumentov. Zbornik razprav
uglednih raziskovalcev je bil zaradi aktualnosti Ze v kratkem razprodan in leta
2002 z dodatkom ponatisnjen. Tudi vodenje tretjega projekta Meje v jugovzhodni
Evropi, Kultura in politika od XVIII. do XXI. stoletja je leta 2004 kot urednik in
soavtor koncal z izdajo zbornika.

Za mednarodno uveljavitev jubilanta in slovenskega zgodovinopisja pa je bila
pomembna raziritev navedene problematike na $ir$i sklop nemske in avstrijske
novejSe zgodovine, posebej z vidika odnosov avstrijske in nemske drzave do Jugo-
slavije in Slovenije. Zato je intenzivno preuceval zlasti diplomatsko arhivsko gra-
divo, ki ga dotlej slovenski zgodovinarji niso v ve¢ji meri uporabili. Iz te pro-
blematike je veliko odmevnost doma in v tujini dozivelo Ze prvo delo iz leta 1995
Avstrijska legija II o usodi nacisti¢nih beguncev v Sloveniji in na Hrvaskem po
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neuspelem pucu leta 1934 v Avstriji. Ze naslednje leto jo je izdala tudi ugledna
nemsko-avstrijska zaloZzba Bohlau v seriji Zeitgeschichtliche Bibliothek. Za to delo
je zasluZeno prejel najvi§jo drZavno nagrado za vrhunske dosezke v znanosti, Zal
zaradi nekorektnosti nekaterih kolegov tudi z grenkobo in prizadetostjo. Tudi
knjiga Hallsteinova doktrina in Jugoslavija: Tito med Zvezno republiko Nemdijo in
Nemsko demokraticno republiko (2002), ki obravnava pomembno temo iz diplo-
matske zgodovine, je leta 2004 iz8la Se v Zagrebu. Prof. Necak pa je Ze preudil tudi
diplomatske arhive za na¢rtovano monografijo o vzhodni politiki Willyja Brandta
in Jugoslaviji. Iz problematike avstrijsko-jugoslovanskih (slovenskih) odnosov je
objavil $e ve¢ razprav. Iz obce zgodovine pa naj omenimo $e njegov oris korejske
vojne v letih 1950-1953/54 v knjigi Obisk preteklosti (1992) in izdajo zgodovin-
skih virov z naslovom Hladna vojna (1999).

ObseZen Necakov raziskovalni problemski sklop pa je povezan z njegovimi
pionirskimi predavanji o domadi in ob& zgodovini po drugi svetovni vojni po
zaposlitvi na Filozofski fakulteti leta 1980. Ukvarjal se je tako z metodoloskimi
vprasanji povojne zgodovine, kot tudi pomembnimi problemi tega ¢asa. O proble-
matiki zgodovinopisja obdobij po letu 19435, o histori¢nih elementih za razume-
vanje nastanka in razpada Jugoslavije ter drugih povojnih temah je objavil ve¢
razprav tudi v tujini, najve¢ v pomembni zgodovinski reviji Ostereichische Ost-
hefte. Prof. Necak je bil tudi pobudnik interdisciplinarnega zgodovinsko-pravnega
projekta o Dachauskih procesih. Ta je bil sklenjen leta 1990 z izdajo zbornika, ki
vsebuje raziskovalno porocilo in dokumente ter obsega ve¢ kot tiso¢ strani. Osvet-
litev te obcutljive problematike, kot tudi povojne usode "Nemcev" na Slovenskem,
pa kaze $e eno znadilnost Necakovega raziskovalnega dela, da se je pogumno lotil
tudi t. i. tabu tem.

Prof. Necak pa je kot soavtor z BoZom Repetom sodeloval tudi pri pisanju
ucbenikov (leta 2003 Oris sodobne ob¢e in slovenske zgodovine za Studente 4.
letnika zgodovine, uc¢benik za osnovno $olo Nase stoletje, soavtorica tudi Nusa
Kirn, ki je doZivel Ze 11 ponatisov) in poljudnostrokovni del (leta 2005 Prelom
1914-1918, Svet in Slovenci v 1. svetovni vojni, leta 2006 pa je v Celovcu izlo
delo Slowenien).

Dusan Necak izstopa med slovenskimi zgodovinarji tudi po $tevilnih odmevnih
nastopih z referati na kongresih in simpozijih doma in v tujini, v osmih evropskih
drzavah, ZDA in Severni Koreji, ter na radiu in televiziji na Dunaju, v Celovcu,
Berlinu, Kélnu in Bernu, s ¢imer je rezultate svojih raziskav posredoval tako stro-
kovni kot $iri javnosti. Dragocena so tudi Necakova organizacijska prizadevanja,
med katerimi naj omenimo njegovo pomembno vlogo pri nastanku Slovenskega
znanstvenega instituta na Dunaju in v delu avstrijsko-slovenske zgodovinske komi-
sije, ki jo je nekaj ¢asa tudi vodil. Bogato je njegovo urednisko delo, tudi v tujini,
Oddelek za zgodovino pa je mu je hvalezen za pobudo za znanstveno zbirko Histo-
ria, v kateri jih je od dvanajst knjig polovico tudi uredil, v vecini pa je bil njihov
soavtor.

Ob vsem tem izjemnem pedagoSkem, znanstvenem in organizacijskem delu pa
moramo omeniti tudi njegovo humanitarno dejavnost. Bil je predsednik Drustva
vodnikov reevalnih psov Slovenije in je Ze vec kot desetletje podpredsednik svetov-
ne organizacije za to podrodje. Za sodelovanje v popotresni reSevalni akciji v Turdiji
je dobil priznanje njene vlade, je pa tudi dobitnik slovenskih plaket civilne zascite.
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Ta dejavnost in dejstvo, da kot vodja katedre za sodobno zgodovino ne skrbi le
za strokovno sodelovanje njenih ¢lanov, temve¢ tudi za pristne kolegialne in pri-
jateljske odnose med njimi, kaZeta jubilantove znacajne odlike. Prof. dr. Dusan
Necak praznuje svoj Zivljenjski jubilej sredi novih raziskovalnih naértov, dosedanje
uspesno delo pa je porok, da jih bo tudi udejanjil, kar mu - hkrati s estitkami zan;j
- iskreno Zelimo.

Miroslav Stiplovsek

Stane Granda - Sestdesetletnik

Letos slavi Sestdesetletnico znanstveni svet-
nik in redni univerzitetni profesor dr. Stane
Granda. Dobrih pet let je bil sodelavec In-
Stituta za zgodovino delavskega gibanja, 35 let
pa je na$ delovni tovari$ in prijatelj. Med zgo-
dovinarji je splo§no poznan in cenjen sogovor-
nik, ki je dejaven na vseh podrodjih razisko-
vanja slovenske zgodovine.

Dr. Stane Granda se je rodil 8. aprila 1948
v Novem mestu, kjer je obiskoval osnovno
Solo in gimnazijo. Po maturi leta 1967 se je
vpisal na Filozofsko fakulteto Univerze v
Ljubljani, na kateri je leta 1973 diplomiral iz
zgodovine in sociologije. Zgodovino je $tudiral
zelo zavzeto in leta 1972 prejel PreSernovo nagrado za Studente. Takoj po diplomi
se je zaposlil na naSem inStitutu, ki se je takrat imenoval Institut za zgodovino
delavskega gibanja. Na njem je bil do konca leta 1978 zaposlen kot asistent za
agrarno zgodovino. Leta 1978 je obranil magistrsko nalogo z naslovom Obre-
menitev slovenskega kmeta z davki 1850-1914. Na institutu je bil od leta 1974 do
1978 urednik nase revije Prispevki za zgodovino delavskega gibanja.

Januarja 1979 je presel na Zgodovinski institut Milka Kosa pri SAZU, na
katerem je postal asistent za zgodovino Slovencev v 19. stoletju. Aprila 1984 je bil
imenovan za v raziskovalnega sodelavca, julija 1984 je bil izvoljen za vigjega
raziskovalnega sodelavca, leta 1989 pa v raziskovalnega svetnika; ta naziv je imel
do leta 1995. Medtem je 15. februarja 1995 doktoriral in bil nato izvoljen v
znanstveni naziv; 30. junija 1995 je bil za pet let izvoljen v naziv vi§ji znanstveni
sodelavec, leta 2000 pa v naziv znanstveni svetnik s trajnim mandatom.

Na Zgodovinskem institutu Milka Kosa je bil brez funkcije samo dve leti; Ze leta
1981 so ga imenovali za tajnika instituta, leta 1983 pa za njegovega upravnika.
Upravnik instituta je bil pred tem akademik dr. Fran Zwitter. Leta 1981 so se
akademijski instituti zdruZevali v novonastajajo¢i Znanstvenoraziskovalni center in
Stane Granda je bil izbran za pomoc¢nika vrsilca dolznosti direktorja ZRC SAZU v
ustanavljanju. Ko je bil ZRC SAZU konéno ustanovljen, je bil januarja 1984 izvoljen
za pomocnika direktorja ZRC SAZU in to funkcijo je opravljal polne tri mandate.




Prispevki za novej$o zgodovino XLVIII - 1/2008 181

Od svoje prve zaposlitve dalje je sodeloval kot delegat ali pa kot ¢lan razli¢nih
samoupravnih teles v okviru Raziskovalne skupnosti Slovenije.

Veliko dela je prof. dr. Stane Granda opravil na podro¢ju uredniske politike
zgodovinopisnih publikacij. Stiri leta je bil glavni urednik ingtitutske revije Prispevki
za zgodovino delavskega gibanja, od leta 1981 je ¢lan uredniskega odbora Kronike;
bil je tudi njen urednik. Prav tako je bil ¢lan uredniskega odbora Zgodovinskega
Casopisa in vec njegovih publikacij. Bil je sourednik za zgodovino pri Enciklopediji
Slovenije in urednik Slovenske kronike 19. stoletja. Od leta 1996 do leta 2000 je bil
predsednik Zveze zgodovinskih drustev Slovenije in potem Se $tiri leta njen
podpredsednik; v tej funkciji je organiziral in vodil 29. zborovanje zgodovinarjev v
Izoli, 30. na Rogli in 31. v Mariboru ter uredil tri zbornike referatov. Bil je pred-
sednik organizacijskega odbora Slovenska osamosvojitev 1991 ob njeni desetletnici
leta 2001 v BreZicah. Od leta 2002 do 2004 je bil ¢lan sveta Narodnega muzeja, od
leta 2003 do 2005 je bil predsednik Znanstvene sekcije Zveze zgodovinskih drustev
Slovenije. Od leta 2004 do 2005 je bil ¢lan senata slovenistike na Politehniki v Novi
Gorici. Od leta 2005 je ¢lan Sveta za splo$no izobraZevanje, v okviru katerega je
predsednik Komisije za ucbenike. Je predsednik programskega sveta RTC Slovenija
in ¢lan ali predsednik razli¢nih civilnodruzbenih organizacij in ustanov.

Kot raziskovalec slovenske zgodovine je Stane Granda zelo dejaven. Opus nje-
govih objav je zelo obseZen. Prva njegova znanstvena razprava je bila s podrodja
raziskovanja mesc¢anske revolucije leta 1848 in to tematiko je pozneje zaokroZil z
doktorsko disertacijo. Magistrsko nalogo Obremenitev Slovenskega kmeta z davki
od leta 1850 do 1914 je koncal leta 1978. Sistemati¢no je zbiral vire in literaturo s
svojega raziskovalnega podrodja ter se kriti¢no odzival tudi na ugotovitve uglednih
avtorjev. Z objavami knjiZnih porocil, ocen in polemik je nadaljeval tudi po odhodu
na Zgodovinski institut Milka Kosa. Njegova bibliografija po Cobissu obsega 127
knjiznih porodil in ocen, 8 predgovorov in spremnih besedil, 14 polemik in dis-
kusijskih prispevkov, 14 intervjujev, 39 biografskih in drugih jubilejnih sestavkov,
predvsem pa 8 strokovnih monografij. Predvsem je treba izpostaviti tri njegove
samostojne znanstvene monografije (Dolenjska v revolucionarnem letu 1848/49,
Prva odlocitev Slovencev za Slovenijo: dokumenti z uvodno $tudijo in osnovnimi
pojasnili, Skofija Novo mesto), 62 &lankov za Enciklopedijo Slovenije, 36 &lankov
za Slovensko kroniko 19. stoletja, ki jo je izdala Nova revija, 67 znanstvenih in
strokovnih ¢lankov v znanstvenih revijah in zbornikih, 22 poljudnih ¢lankov, 38
objav z znanstvenih in strokovnih konferenc in simpozijev, 88 objav znanstvenih in
strokovnih sestavkov v monografskih publikacijah. Je avtor u¢benika zgodovine za
tretji letnik gimnazije. Prav tako je mentor in komentor pri doktorskih disertacijah
in pri diplomskih delih. Bil je urednik Stirinajstih strokovnih publikacij in
zbornikov. Sodeloval je pri izvedbi pet radijskih in televizijskih oddaj in pri razstavi
o izseljeniStvu. Organiziral je tri znanstvene simpozije ter imel na razli¢nih
znanstvenih konferencah 32 strokovnih predavanj, ki niso bila natisnjena.

Na raziskovalnem podro¢ju zaznamujejo vsebino njegovih znanstvenih mono-
grafij in razprav trije sklopi: problemi iz gospodarske zgodovine, revolucionarno
leto 1848 glede na razvoj politike in narodne zavesti ter cerkvena zgodovina glede
na odnos Rimskokatoliske cerkve do slovenske politike, kulture in gospodarstva.
Njegove razprave s podrodja gospodarske zgodovine obsegajo zelo Siroko paleto
problemov. Na podrodju agrarne zgodovine je raziskoval urejanje in odkup tlake
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ter vinogradni$tvo in vinarstvo na Dolenjskem, predvsem pa obremenitev sloven-
skega kmeta z davki. V ve¢ izvirnih razpravah je obravnaval zavarovalni$tvo, band-
ne ustanove in zadruZni$tvo v slovenskih deZelah; gospodarske razmere pri Slo-
vencih v revolucionarnem letu 1848, rast Ljubljane v gospodarsko sredis¢e Slo-
venije od 1850 do 1914; korenine slovenskega podjetnistva v Sloveniji, vpliv
plemstva, trgovcev in poslovneZev na slovensko gospodarstvo ter vpliv gospo-
darskih kriz in prelomnih obdobij na slovensko gospodarstvo. Posvecal se je polo-
7aju druZbenih elit v prvi polovici 19. stoletja, predvsem ugotavljanju njihove
druZbene vloge in njihovega politi¢nega opredeljevanja v revolucionarnem letu
1848. S posebno pozornostjo je raziskoval druzbeni poloZaj in gospodarsko vlogo
plemstva na Slovenskem neposredno pred propadom fevdalizma. Pri raziskovanju
pomena plemstva v letih 1780 do 1945 je v dunajskih knjiZnicah evidentiral veliko
literature, zlasti neobjavljenih doktoratov. V zvezi z delom na virih za zgodovino
Slovencev je pregledoval tudi prezidialne spise trZaskega gubernija. Zlasti se je
posvedal ugotavljanju navzocnosti Slovencev v javnem Zivljenju v Trstu, Istri in na
Goriskem, na Dunaju in v osrednji Sloveniji (Slovenci in propaganda proti frank-
furtskim volitvam, Iz kulturnega v politi¢ni narod).

Stane Granda se je posvecal tudi raziskovanju rasti narodne zavesti; v zvezi s tem
je preuceval vplive obrtnistva in poslovnih krogov na slovensko narodno zavest ter
njihovo druZbeno mo¢ in vpliv na gospodarski in kulturni napredek posameznih
krajev in mest. Obravnaval je vprasanja slovenstva v obdobju Ilirskih proving, ki se
je odslikavalo $e v Casu predmarcéne dobe. Raziskoval je tradicije slovenske zavesti
pri nekaterih znanih slovenskih druZinah od zacetka 19. stoletja do viZzmarskega
tabora. S posebnim Zarom je raziskoval gospodarske kulturne in politi¢ne razmere
na Dolenjskem (Janez Trdina in Novo mesto, Usoda nekdanje freisinske posesti na
Dolenjskem, K zgodovini cvicka). V zadnjem obdobju prevladujejo referati na
priloznostnih simpozijih, ki imajo tudi mednarodni znaaj. Ze dvajset let se z
referati udelezuje tematskih simpozijev v Rimu, ki jih organizira vrh Rimskoka-
toliske cerkve na Slovenskem (od Missijevega leta 1988 do ToroSevega leta 2007).
Sodeluje pri mnogih jubilejnih in slavnostnih prireditvah slovenske drzave.

Prof. dr. Staneta Grando sem spoznal leta 1972 na otvoritvi tekstilnega oddelka
Tehniskega muzeja v Bistri; naslednje leto je priSel v sluzbo na Institut za zgodovino
delavskega gibanja. Na Institutu je bil zaposlen pet let; od tega je bil eno leto pri
vojakih. V tem ¢asu je pripravil Studijo Obremenitev slovenskega kmeta z davki
1850-1914. S to tematiko magistriral 23. junija 1978 kot sedmi magister na Slo-
venskem. Ker se je usmerjal v gospodarsko zgodovino in ker je bil dolenjski rojak,
sva se veliko druZila. Stane Granda je bil vedno prijeten sogovornik. Skoraj vsak dan
smo z dr. Jozetom Sornom razpravljali o gospodarskih problemih v zgodovini. Vsi
smo se udili od dr. Sorna. Ce nismo bili razpoloZeni za strokovno debato, nam ni
bilo treba govoriti o vremenu, razgovorili smo se o vinogradni$tvu in ugibali, kaj bi
lahko pridelovali po strmih dolenjskih gricih, & ne bi bilo vinske trte. Cesa posebno
pametnega sicer nismo ugotovili, v pogovorih pa smo kljub temu uZivali. Dobrsen
del zaslug za to je imel takrat mladi Stane Granda, ki je sedaj Ze dolgo znanstveni
svetnik in tudi redni univerzitetni profesor. Ob njegovem jubileju mu Zelimo Se
veliko Zivljenjske energije, zdravja, dobre volje in vse najboljse.

France Kresal
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Prof. dr. Olga Jansa - Zorn (1938-2008)

Prof. dr. Olga Jan$a - Zorn je umrla 28.
januarja 2008 v Ljubljani. Tezko smo sprejeli
Zalostno dejstvo, da je ni ve¢ med nami. Vedeli
smo sicer, da se ji zdravje krha, vendar smo
upali na ¢udez, ki pa ga ni bilo. Svoje upanje
smo opirali na dejstvo, da rezultati njene
ustvarjalnosti niso usihali. Vse do konca svo-
jega Zivljenja je delala marljivo in zavzeto. Pred
kratkim je tako iz§la njena obseZna razprava o
drustvih, ki so bila povezana z razvojem tu-
rizma na Slovenskem do prve svetovne vojne.
Vendar je bila 7al njena zadnja.

Odsla je tiho, ko ni mogla ve¢ delati. Njen
pogreb na mrzlega, a jasnega 1. februarja pa je
pokazal, kako velik ugled in spostovanje je uzi-
vala med kolegi slovenskimi zgodovinarji, ki smo se v velikem $tevilu poslovili od
nje. Zgodovinarji smo z njo izgubili pomembno raziskovalko slovenske gospo-
darske zgodovine in zgodovine druStvenega Zivljenja, $ir§a zgodovinska javnost pa
odli¢no pedagoginjo.

Olga Jansa se je rodila . julija 1938 v Dolenjem Logatcu na Notranjskem. Os-
novno ¥olo in ni%jo gimnazijo je obiskovala v Ormozu na Stajerskem. Maturirala je
na gimnaziji v Kranju in tudi prvih Sest let sluzbovanja je opravila na Gorenjskem.
Preostali del Zivljenja je prebila v Ljubljani, in sicer je pet let Studirala zgodovino,
dvanajst let sluzbovala v knjiznici oddelka za zgodovino na Filozofski fakulteti in
sedemnajst let predavala na Pedagoski fakulteti Univerze v Ljubljani.

Na 3$tudij zgodovine na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani se je vpisala
jeseni 1957 - takrat je oddelek za zgodovino oziroma histori¢ni seminar gostoval v
desnem krilu pritli¢ja stare NUK na Turjaski ulici - B-diplomski izpit pa je opravila
%e v novi stavbi Filozofske fakultete na Askercevi. Studij je bil takrat precej dru-
gacen od sedanjega. Prostorske stiske ni bilo, $tudentov je bilo malo, $tudij pa je
bil individualen, zelo intenziven in poglobljen. Profesorji so na diplomskih izpitih
zahtevali veliko znanja. Olga Jan3a je intenzivno Studirala in diplomirala sep-
tembra 1962. Nato je dve leti poudevala na osnovnih Solah v Preddvoru in Pred-
osljah in nato dobila sluzbo na gimnaziji v Kranju, kar je bila njena Zelja Se iz
Studentskih let. Vendar tudi na kranjski gimnaziji ni mogla uresniciti svoje Zelje -
posvetiti se samo zgodovini.

Leta 1968 se je odlocila zapustiti gimnazijo in Kranj. Zaposlila se je na oddelku
za zgodovino Filozofske fakultete v Ljubljani in dvanajst in pol let vodila knjiz-
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nico. V tem obdobju se je uveljavila v bibliotekarski stroki in opravila zelo za-
hteven vi§ji bibliotekarski izpit, predvsem pa je - sama ali v sodelovanju z drugimi -
sestavila ve¢ zelo uporabnih bibliografij, in sicer: bibliografsko kazalo prvih 25
letnikov Zgodovinskega Casopisa, bibliografijo ¢lankov in publikacij o slovenski
zgodovini, bibliografijo slovenskih zgodovinskih del v tujih jezikih za potrebe sve-
tovnega zgodovinskega kongresa v Montrealu ter ve¢ osebnih bibliografij, med
njimi tudi bibliografijo svojega prezgodaj umrlega moza, dr. Toneta Zorna.

Leta 1980 je odsla na Pedagosko fakulteto. Kot vi§ja predavateljica je do leta
1987 predavala uvod v zgodovino in ob¢o zgodovino od visokega srednjega veka
dalje. Decembra 1988 je doktorirala, bila naslednje leto izvoljena za docentko, leta
1994 pa v univerzitetni naziv izrednega profesorja. Od leta 1987 do 1997 je pre-
davala pregled slovenske zgodovine na oddelku za razredni pouk. Uvod v zgodo-
vino je oblasno predavala tudi na mariborski Pedagoski fakulteti, predvsem pa na
dislocirani enoti v Kopru. Oktobra 1997 se je upokojila.

V obdobju, ko je delala na Pedagoski fakulteti, je napisala ve¢ ucbenikov in
u¢nih pripomockov. Prenovljeni u¢ni nadrti so terjali nove ucbenike in nove pisce.
Leta 1993 se je s kolegico dr. Darjo Miheli¢ lotila u¢benika za 6. razred osnovne
Sole (Stari in srednji vek), ki je izSel leta 1994 in je bil med uditelji zgodovine
dobro sprejet. V njem je ve¢ vsebine iz kulturne in iz gospodarske zgodovine, pa
manj poudarka na politi¢ni zgodovini. V prenovo predmeta spoznavanje druzbe se
je vkljudila po sili razmer, ker po upokojitvi prof. TomaZza Webra v skupini ni bilo
nobenega zgodovinarja. Potreba po novem ucbeniku je bila velika, moZnosti za
obseZnejSo obravnavo slovenske zgodovine pa so bile dane po razpadu Jugoslavije.
S kolegicama mag. Marijo KoSak in mag. Majo Umek je sestavila novi Atlas za
spoznavanje druzbe, ki je izSel leta 1995, naslednje leto pa so napisale $e dva
ucbenika - Tu sem doma I in Tu sem doma II za 4. in 5. razred osnovne 3ole.
Sodelovanje v predmetni kurikularni komisiji za spoznavanje druZbe za 4. in §.
razred je sprejela kot izziv in iz skrbi za ustrezno obravnavo zgodovine v pre-
novljenem uénem nadrtu, ki je bil sprejet leta 1994. Ucbenika za spoznavanje
druZbe sta izsla za potrebe manjsinskega Solstva tudi v italijan$¢ini in madZar§¢ini.
Ucbenike za spoznavanje druZbe, za stari in srednji vek in Atlas za spoznavanje
druZbe so ponatiskovali vsako leto in do konca leta 2007 je izslo Ze 92 enot njenih
osnovnosolskih u¢benikov in 17 enot drugih uénih pripomockov; pri vsaki izdaji
pa je bilo treba kaj popraviti, dopolniti ali spremeniti. Za to je bilo potrebnega
veliko dela in vecino ga je opravila po upokojitvi.

Prof. dr. Olga Jansa - Zorn je opravila veliko delo, ki ga lahko delimo na
izobraZevalno, strokovno in raziskovalno. Vsa tri podro¢ja se med seboj preple-
tajo. Za $ir$o javnost je verjetno bolj odmevno njeno delo na podrodju izobra-
Zevanja, za zgodovinarje raziskovalce pa so zanimive predvsem njene razprave o
agrarni reformi, o zgodovini turizma in o krajevni zgodovini. Zelo temeljita njena
Studija Agrarna reforma v Sloveniji med obema vojnama, ki je iz8la leta 1964 v
Zgodovinskem Casopisu. Na to temo je napisala $e ve¢ krajsih razprav za Kroniko
(1979), za Enciklopedijo Slovenije (1987), za MikuZev zbornik (1999) in za Stip-
lovskov zbornik (2005). O zgodovini turizma na Slovenskem je objavila ve¢ raz-
prav in pregledov v Turistinem vestniku (1968), Razvoj turizma na Bledu in v
Kamniku (Kronika 1984, Kamniski zbornik 1229-1979). Za Dokumente sloven-
stva (1994) je napisala ¢lanek Turizem. Razvoj turizma v Sloveniji v ¢asu med
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obema vojnama je objavila v zborniku 28. zborovanja slovenskih zgodovinarjev
(1996). Turisti¢na dejavnost do druge svetovne vojne je iz§la v zborniku Pogled v
zgodovino slovenskega podjetnistva (1998). Za zbornik Janka Pleterskega (2003)
je napisala razpravo Politika in turizem. Zadnja njena razprava o turizmu na Slo-
venskem do prve svetovne vojne je iz8la v Vojetovem zborniku (2006). O krajevni
zgodovini je razpravljala na simpoziju v Domzalah (1977). V Kroniki je bil ob-
javljen njen Pregled raziskovanja slovenske krajevne zgodovine. V zborniku repro-
dukcij starih razglednic je objavila prikaz Ljubljane (Pozdrav iz Ljubljane, 1985) in
Gorenjske (Pozdravi iz slovenskih krajev, 1987). Zgodovino kranjske gimnazije je
objavila v Kranjskem zborniku (1970 in 1975). Zgodovino Pedagoske fakultete pa
je objavila v zborniku ob njeni petdesetletnici.

Ve¢ let se je ukvarjala s problematiko zgodovinopisja 19. stoletja. Z referati na
to temo je sodelovala na ve¢ simpozijih (Dunaj in Slovenci, 1992; Histori¢ni
seminar pri ZRC SAZU, 1996; blejsko zborovanje slovenskih zgodovinarjev,
1996). Tudi njena doktorska disertacija je obravnavala to temo (Delovanje zgodo-
vinskih drustev s sedezem v Ljubljani v 19. stoletju - Histori¢no drustvo za Kranj-
sko, 1988). Leta 1996 je iz8la za tisk prirejena disertacija Histori¢no drustvo za
Kranjsko, ki vsebuje precej$nje poudarke na razvoju zgodovinopisja 19. stoletja.
Ta tematika je bila tudi predmet njenih predavanj uvoda v zgodovino na Pedagogki
fakulteti v Ljubljani, na njenem dislociranem oddelku v Kopru in na Pedagoski
akademiji v Mariboru. Bila je tudi nosilka raziskovalnega projekta Zgodovina zgo-
dovinopisja, teorija zgodovine, zgodovinska bibliografija (ZRC SAZU 1990,
1991).

Osebna bibliografija prof. dr. Olge Jansa - Zorn (po Cobissu) $teje 294 enot, in
sicer: 3 znanstvene in strokovne monografije, 7 znanstvenih in strokovnih ¢&lan-
kov, 4 pregledne ¢lanke, 3 objave referatov z znanstvenih konferenc, 12 samo-
stojnih znanstvenih in strokovnih sestavkov v monografskih publikacijah, 43 gesel
v Enciklopediji Slovenije, 15 knjiznih poro¢il, recenzij in polemik, 2 predgovora in
en intervju, 10 porocil o mednarodnih posvetih, 92 objav osnovno$olskih ucbeni-
kov, 18 objav priro¢nikov, atlasov, zemljevidov in drugih u¢nih pripomockov za
zgodovino in spoznavanje druzbe v osnovnih $olah, 4 objave u¢nih naértov in pro-
gramov osnovno$olskega izobraZevanja za leta 1997 do 2002, 6 objav specialnih
bibliografij. Bila je urednica Univerzalne decimalne klasifikacije za potrebe Cen-
tralne tehniske knjiznice. Pod njenim mentorstvom je bilo narejenih 58 diplomskih
del; tretjina jih je izsla v tisku; po vsebini jih je 13 iz gospodarske zgodovine, 24 iz
krajevne zgodovine in iz zgodovine krajevne Sole ter 3 iz posebne problematike
krajevne zgodovine.

Olga Jansa - Zorn je bila aktivna tudi v zgodovinskem drustvu. Stiri leta je bila
tajnica Zgodovinskega drustva za Slovenijo (1968-1972), ve¢ let je bila ¢lanica
odbora tega drustva (1966-1979), 4 leta je bila ¢lanica nadzornega odbora, nekaj
let ¢lanica odbora sekcije za krajevno zgodovino. Bila je predsednica sekcije za
gospodarsko zgodovino in je leta 1990 na Institutu za novejSo zgodovino vodila
okroglo mizo na temo glavnih odprtih vprasanj slovenske gospodarske zgodovine.
Ves ¢as od leta 1971 dalje je sodelovala v urednistvu Kronike, 8 let je bila glavna
urednica in eno leto tudi odgovorna urednica revije. Po upokojitvi je predavala
tudi na univerzi za tako imenovano tretje obdobje. Z enakim Zarom kot prej $tu-
dentom, ki so se 3ele usposabljali za svoje bodoce delo, je podajala zgodovinsko
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snov tudi generaciji slusateljic, ki so svoje delo Ze opravile in so se Zelele le
sprostiti ob $tudiju neuresni¢enih Zelja; gotovo so ji za to moznost hvaleZne.

Njeno raziskovalno in pedagosko delo je Se prav posebej zaznamoval njen
miren znadaj. V svojih delih ni nikoli vsiljevala svojih nazorov, vedno je bila pri-
pravljena mirno in s podatki utemeljiti svoje stalid¢e. To je zmogla, ker je imela
raziskovanje slovenske zgodovine rada, padagosko udejstvovanje pa za svoje po-
slanstvo in ji je bilo podajanje zgodovine ve¢ kot samo delo.

Prijatelji in kolegi se bomo hvalezno spominjali Olge Jansa - Zorn in sodelo-
vanja z njo. Opus njenega raziskovalnega, organizacijskega in pedagoskega dela je
trajno zaznamoval slovensko zgodovinopisje. Tak$no jo bomo ohranili v nagem
spominu.

France Kresal
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Ocene in porocila

Enrico Mazzoli, La guerra di Kugy : dal fronte delle Alpi Giulie a Caporetto, dal
Grappa al drammatico ritorno di un reduce sconfitto (Kugy v prvi svetovni vojni :
od Julijskih Alp do Kobarida, ¢ez Tilment, Piavo in nazaj). Mladika, Trst 2007,
(157) 175 strani, ilustrirano.

Alpinist, avtor knjig s podro¢ja gornistva in strastni ljubitelj botanike ter glasbe
Julius Kugy (1858-1944) ima v zavesti Slovencev nedvomno pozitivno vlogo. V
prvi vrsti zaradi povezovalne vloge med tremi svetovi (germanskim, latinskim in
slovanskim), poleg tega pa zaradi ljubezni do naravnega okolja in ljudi v krajih,
kjer se krizajo te tri kulture. Velja za odli¢nega raziskovalca Julijskih Alp, pri
Cemer "se je strogo drial nacela, naj gore ne posiljuje z Zeleznim okovjem, temvecl je
lezel vedno, koder je mogel, ob izkljucnem varovanju z vrvmi ali cepinom" (Rafko
Dolhar, Od Zajzere do Trente, Trst, 1994); dogajalo se je celo, da ni hotel ubiti
niti ranjenih ovc, ki so jih zasuli plazovi.

Prav zaradi tega je sporno ali pa vsaj nenavadno, da se je leta 1915, v 57. letu
starosti, prostovoljno javil v avstro-ogrsko vojsko in v njej prebil tri leta. Ne-
navadno tudi zato, ker ga veliko let prej, leta 1876, niso sprejeli v vojsko zaradi
kratkovidnosti.

Knjiga Trzacana Enrica Mazzolija La guerra di Kugy (kmalu po izidu je bila
prevedena, po zaslugi Marije Cenda - Klinc, v slovens¢ino) skusa odgovoriti na to
vprasanje in dopolniti nekatere manj raziskane plati njegovega Zivljenja v ¢asu prve
svetovne vojne. Nedvomno gre za zahtevno nalogo, Se posebej, ko se soocamo z
mitom, kar je Kugy navsezadnje tudi bil. To priznava tudi avtor, ki dodaja, da
njegovega Zivljenja Se ne poznamo do potankosti; zaradi pomanjkanja nekaterih
virov smo se doslej ve¢inoma opirali na to, kar je Julius Kugy sam napisal o sebi.
To pa je seveda krnilo objektivnost njegovega Zivljenjepisa.

Kugy je do izbruha prve svetovne vojne Zivel v Trstu, kjer je vodil druZinsko
uvozno-izvozno podjetje. Vojni vrtinec je prekinil marsikatero (predvsem pomor-
sko) trgovsko pot, kar je imelo zelo hude posledice za dotlej cvetole pristanisce,
vkljuéno s Kugyjevim podjetjem. Trzasko gospodarstvo je doZivelo $e hujsi udarec
maja 19135, ko je dotlej nevtralna Italija napovedala vojno Avstro-Ogrski in zacela
vojaske operacije na Sodi. Odprtje nove fronte v zaledju Trsta je vzbudilo domo-
vinski ¢ut med najbolj lojalnim delom prebivalstva, kar je pripeljalo, med drugim,
do prostovoljnega vstopa v vojsko. Pozivu k obrambi drZave se je odzval tudi
Kugy, kar je razvidno tudi iz avtobiografske knjige Delo, glasba in gore. V njej je
zapisal: "Bodi povedano, da sem brez obotavljanja postavil v sluzbo propadajoce
domovine premoZenje, kri, zdravje in Zivljenje. In zdréal sem mocan in Cvrst, dokler
se ni umirajoéa zrusila, podobno kot smrtno ranjeni lev na Predelu ..."

Med slovensko kulturno inteligenco tovrstnega pojava (prostovoljne priklju-
&itve v armado) domala ne poznamo. Kugyjev sodobnik Henrik Tuma, prav tako
velik ljubitelj gora (rojena sta istega meseca in istega leta; leta 2008 praznujemo
150. obletnico njunega rojstva), je imel npr. do vojne popolnoma drugacno sta-
lis¢e. Kugyjeva drZa ni presenetljiva, saj je, kljub slovenskim koreninam (oce je bil
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asimilirani koroski Slovenec, mati pa héi pesnika Jovana Veselega Koseskega), v
mnogocem izhajal iz germanskega miselnega sveta. Da je bil pod mo¢nim vplivom
nemske kulture oziroma patrioti¢nih Custev dokazuje tudi epizoda iz njegovega
otrostva: leta 1866, ob novici o porazu Avstrije v vojni proti Prusiji, je v druZini
zavladala pobitost, ob novici o zmagi Wilhelma von Tegetthofa nad italijansko
vojasko floto v bitki pri Visu istega leta pa navdusenje. Bil je ¢lan nekaterih nem-
skih, tudi elitnih, drustev v Trstu, v manjsi meri tudi italijanskih.

Kugy je vstopil v vojsko zadnje dni junija 1915, torej le dober mesec dni po
vojni napovedi Italije avstro-ogrski monarhiji. Oblekel je vojasko uniformo, ni pa
nosil oroZja, saj je $e naprej ostal civilna oseba. Zaradi znanja in izkuSenj, pri-
dobljenih kot alpinist raziskovalec, se je javil za "alpskega referenta" in bil poslan v
"njegove" Julijce.

Tu je kot instruktor vodil ve¢ plezalnih te¢ajev oziroma alpinisti¢nih $ol, na-
menjenih vojakom. Vodil je tudi tefaje gibanja v sneZnih razmerah, posebno
dragocena pa je bila njegova pomoc¢ pri iskanju primernih visokogorskih tock, s
katerih so Avstrijci opazovali poloZaje italijanske vojske. Te tocke so bile zelo
pomembne predvsem za avstrijsko topnistvo, ki je na podlagi zbranih podatkov
obstreljevalo italijanske postojanke. Poleti 1916 je deloval tudi v skupini, ki je
preizkusala radiotelegrafske aparature na Mangrtu.

Enrico Mazzoli nima podatka, da bi Kugy kdaj segel po oroZju, vendar navaja,
da je leta 1916 zasnoval vojaski nart za zavzetje italijanske postojanke na obmodju
Montaza. Jeseni 1917 je spremljal prodor pri Kobaridu (t. i. "kobariski ¢udez") in
napredovanje globoko na italijansko ozemlje, do reke Piave. Bil je preprican, pravi
avtor, da je prisostvoval velikemu dogodku.

Zaradi angaZiranja v vojaskih vrstah je Ze jeseni 1915 prejel prestizno drzavno
odlikovanje; ker ni bil vojaska oseba, ga je prejel za zasluge na civilnem podrodju.
Po navdu$enju zaradi uspe$nega preboja na soski fronti je novembra 1917 na
lastno pest zaprosil za dodatno odlikovanje. Pri tem je krsil prakso, po kateri naj bi
najprej pridobil soglasje od poveljstva, ki mu je bil neposredno podrejen. Ta
poteza je naletela na nasprotovanje njegovega predstojnika, ki je izrazil negativno
mnenje, vendar odlikovanje je na koncu - kot kaze - le prejel.

Ta zaplet ni bil nepomemben, saj kaze Kugyja v neki drugi luci, kot smo nava-
jeni. Pri tem nam Mazzoli pojasnjuje, da naj Kugy ne bi bil tako blaga in mirna
oseba, kot so ga prikazovali nekateri. Iz njega je vela Zelja, da bi bil v ospredju, kar
je pri§lo do izraza tako v mladosti kot v zrelih letih. Dokaz tega je bila tudi prosnja
za odlikovanje leta 1917.

Kugy naj bi bil torej ponosen na svoje izku$nje in podvige v ¢asu prve svetovne
vojne, res pa je tudi, da se je opisu podrobnosti iz tega ¢asa izognil. Da je pri tem
skoparil s podatki, ni bilo nakljudje, saj je po vojni ostal v Trstu, ki je presel pod
Italijo. Italijanske oblasti so namre¢ z nezaupanjem gledale nanj, v prvi vrsti zaradi
medvojnega angaZiranja v avstrijskih vojaskih vrstah.

V zadnjem letu vojne so Kugyja zadolZili za rekvizicijo Zivil med civilnim pre-
bivalstvom. Spremljal je zadnjo, neuspe$no ofenzivo avstro-ogrske vojske sredi leta
1918, ki je precej skrhala razpoloZenje v armadi. Avstro-Ogrska je bila tedaj Ze
docela izérpana, fizi¢no strt pa je bil tudi Kugy, ki ni bil ve¢ kos hudim naporom.
Poslabsanje razmer v drZavi je nanj vplivalo izjemno negativno, tako da je nazadnje
zaprosil, naj ga odpustijo iz vojske. Pro$njo so vojaske oblasti odobrile, nekaj me-
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secev kasneje pa je sledil dokonc¢ni razkroj cesarstva. Avstrija je tedaj doZivela
podoben konec kot prej navedeni smrtno ranjeni lev na Predelu pred dvema
stoletjma, ki simbolizira poraz tedanje Avstrije proti prodirajo¢im Francozom.

S propadom Avstro-Ogrske se je razblinil tudi sistem vrednot, v katerega je
dotlej Kugy neomajno verjel. Leto 1918 je bilo tudi zanj nadvse prelomno, saj se je
z njim zacelo obdobje zatekanja v spomine. Te je s¢asoma prelil v memoaristiko, Se
posebej kar zadeva gornisko tematiko.

Delo Enrica Mazzolija (napisano je v poljudni obliki, z redkimi opombami)
nam postavlja Kugyja na realnej$a tla kot smo navajeni. Ne moremo pa redi, da ga
razvrednoti, saj nam le prikazuje izbire ¢loveka, ki je do nesre¢nega zacetka velike
vojne polno Zivel svoje Zivljenje in ki se je z izbruhom vojnega poZara zavestno
vkljucil ne samo v njegove neizprosne mehanizme, ampak tudi v usodni odnos
med posameznikom in zgodovino.

Ivan Vogri¢

Kregar Tone: Med Tatrami in Triglavom: primerjave narodnega razvoja Sloven-
cev in Slovakov in njihovi kulturno-politi¢ni stiki 1848-1938. Zgodovinsko drust-
vo Celje, Celje 2007, 352 strani, ilustrirano.

Dr. Tone Kregar, muzejski svetovalec v Muzeju novejse zgodovine Celje, se je v
svojem dosedanjem raziskovalnem delu uveljavil kot opazen poznavalec upravno-
politi¢nega razvoja na Slovenskem od srede 19. stoletja do druge svetovne vojne
ter dogajanja med drugo svetovno vojno na celjskem obmodju, vsestransko pa se je
poglobil tudi v primerjalno razélenitev slovenskega in slovaskega zgodovinskega
razvoja od leta 1848 dalje. Slednje na poseben nadin izstopa iz njegovega razis-
kovalnega dela, saj se omenjena problematika navezuje na $ir$i srednjeevropski
prostor, v katerega je bil organsko vpet slovenski zgodovinski razvoj. Ker je v
slovenskem zgodovinopisju zelo malo celostnih primerjav narodnopoliti¢nega,
idejnega, kulturnega in gospodarskega razvoja slovenskega in drugih srednjeevrop-
skih narodov ali celo $irSe, je raziskovalna pozornost na tem podrodju $e toliko
bolj zaZelena. S tega podroc¢ja je namre¢ le nekaj parcialnih oziroma krajsih ob-
ravnav (dela dr. Borisa Mlakarja, dr. Boza Repeta, dr. Petra Vodopivca), opozo-
rimo pa lahko $e na zbornika Slovensko-italijanski odnosi 1880-1956 (Koper,
2000) in Slovensko-avstrijski odnosi v 20. stoletjiu = Slowenisch-dsterreichische
Beziehungen im 20. Jahrhundert (Ljubljana, 2004) ter delo aktualne Meddriavne
slovensko-hrvaske zgodovinske komisije. Pa tudi omenjena zbornika in zgodovinska
komisija imajo specifitni znacaj, saj se osredinjajo le na neposredno razvojno
prepletanje sosednjih narodov in njihove dostikrat obcutljive medsebojne odnose
in niso zastavljeni kot celostne primerjalne $tudije novejSega zgodovinskega
razvoja Slovencev, Italijanov, Avstrijskih Nemcev in Hrvatov. Kregarjeva $tudija
Med Tatrami in Triglavom zato pomembno razpira dosedanjo spoznavno razsez-
nost slovenskega zgodovinopisja.

Izjemno zanimivi primerjavi slovenskega in slovaskega razvoja v novejsi zgodo-
vini - konkretno v ¢asu med svetovnima vojnama - sta se doslej poleg dr. Toneta
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Kregarja posvetila Se slovenska zgodovinarja dr. Jure Gaspari¢ in dr. Bojan
Godesa; prvi je obravnaval vprasanje locitve Slovencev in Slovakov od avstro-
ogrske monarhije leta 1918 in njihovo vkljuéevanje v Kraljevino Slovencev, Hrva-
tov in Srbov (Kraljevina SHS) oziroma Ceskoslovasko republiko (CSR), drugi pa je
primerjal narodnopoliti¢ni poloZaj Slovencev in Slovakov konec tridesetih let.
Siroko in zaokroZeno primerjavo zgodovinskega razvoja Slovencev in Slovakov v
celotnem obdobju med svetovnima vojnama oziroma v letih 1918-1938, dejansko
pa vse od srede 19. stoletja do leta 1941, pa je v svoji $tudiji opravil dr. Tone
Kregar.

Avtor je Studijo razdelil na $tiri temeljne vsebinske sklope. Po Predgovoru (str.
5-7), v katerem opozori na potrebo po osvetljevanju novih vidikov "nacionalnega
vprasanja in razvoja v srednjeevropskem prostoru 19. in 20. stoletja" (str. 6-7), v
prvem vsebinskem sklopu Slovenci in Slovaki v Habsburski monarbiji 1848-1918
(str. 9-92) predstavi zgodovinski razvoj Slovencev in Slovakov od leta 1848 do
1918. V uvodu ugotavlja, da lahko med obema narodoma, Ceprav sta Zivela v
razli¢nih polovicah monarhije (po uvedbi dualizma 1867 tudi formalno), "najdemo
toliko sorodnosti ter podobnosti kot med redko katerima drugima narodoma sred-
njeevropskega prostora" (str. 10). Oba naroda sta se na zaCetku narodnega pre-
poroda soodila s svojim "nezgodovinskim" poloZajem, ki jima je mocno oteZil
razvojno pot v moderna politi¢na naroda in oblikovanje lastne narodne identitete.
Delila sta si podoben narodnoemancipacijski napor (Slovenci nasproti avstrijskemu
nemstvu, Slovaki nasproti MadZarom) in v njem utemeljena prizadevanja na po-
liti¢nem in kulturnem podro¢ju. Udaril ju je tudi isti mnoZi¢ni in tragi¢ni fenomen
- izseljevanje. Prav tako je bila pri obeh narodnih gibanjih na prelomu stoletja Ze
vzpostavljena tradicionalna evropska delitev politi¢nostrankarskega prostora na
katoligki, liberalni in marksisti¢ni del (pri Slovencih Ze v devetdesetih letih 19.
stoletja). Oba naroda sta tudi veljala za lojalna habsbur$ki dinastiji in ta sloves "so
tako Slovaki kot Slovenci /.../ ohranili prakti¢no vse do zadnjih let 1. svetovne
vojne" (str. 54), ko sta ju jugoslovanska oziroma ¢eSkoslovaska ideja vodili v novi
drzavi - Kraljevino SHS/Jugoslavijo oziroma (prvo) Ceskoslovasko republiko.
Seveda pa omenjene sorodnosti niso bile enoznaéne in so se, kot avtor argu-
mentirano opozarja, v posameznih segmentih opazno razlo¢evale. Omeniti velja,
da so se Slovenci in Slovaki v tem obdobju prek politiCnega in literarnega tiska
tudi seznanjali drug o drugem, "¢eprav o kaksnih tesnejsih povezavah, ki bi zrasle
na tem temelju, vse do razpada habsbur$ke monarhije $e ne moremo govoriti" (str.
86). Skromni slovensko-slovaski stiki "so bili omejeni na kulturno podrodje oz.
angaZirane posameznike iz kulturno-politi¢nih elit obeh narodov ter pogosto pre-
tezno napitni$ko-manifestativnega znacaja, medtem ko $ir$e politi¢ne konotacije z
redkimi izjemami niso premogli" (str. 307). Na koncu prvega vsebinskega sklopa
avtor opozori na eno od teh izjem, ki je imela "dolgoro¢ne posledice v prvi
polovici 20. stoletja". Leta 1914 se je namre¢ slovaski katoliski duhovnik dr. Jozef
Tiso, med obema svetovnima vojnama eden vodilnih slovaskih avtonomisti¢nih
politikov, nato celo predsednik Slovaske republike, kot vojni kurat v Mariboru
seznanil s slovenskimi duhovniki, med drugim tudi z dr. Antonom Koro$cem. To
sreCanje je v marsi¢em spremenilo njegove poglede na politicno dejavnost in
usmerilo njegovo nadaljnjo pot, saj je bil tako navdusen nad politi¢nim, gospo-
darskim in druzbenim delovanjem svojih ideoloskih somisljenikov na Slovenskem,
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da je sklenil njihova spoznanja in izku$nje prenesti in uveljaviti tudi na domacih
tleh. Kot ugotavlja avtor "slovenskega vpliva (vsaj zacetnega) na razvoj slovaskega
klerikalizma zato ne gre zanemariti". In sicer "zaradi dogajanja v naslednjih de-
setletjih, ki je potrdilo, da sta slovenski in slovaski politi¢ni katolicizem odtlej
stopala po dokaj vzporedni in primerljivi poti, se napajala na skoraj identi¢nih
ideoloskih izhodis¢ih in v veliki meri vodila sorodno prakti¢no politiko" (str. 91,
92).

V drugem vsebinskem sklopu Slovenci in Slovaki med avtonomijo in centra-
lizmom 1918-1938 (str. 93-159) avtor obravnava vpraSanje vzporednic in razli¢-
nosti slovenskega in slovaskega narodnopoliti¢nega razvoja v ¢asu med svetovnima
vojnama. Njihovo raz¢lenitev je izpeljal na podlagi temeljnih znadilnosti jugo-
slovanske in Ceskoslovaske drZzave in poloZaja slovenskega oziroma slovaskega
naroda v njiju. Avtor ugotavlja, da sta z zaustavitvijo raznarodovalnega pritiska,
natanneje germanizacije v slovenskem in madZarizacije v slovaSkem primeru, obe
novi drZavni tvorbi sicer pomembno prispevali k slovenski oziroma slovaski na-
rodni osamosvojitvi (na kulturnem, politi¢nem in - zlasti pri Slovencih - gospo-
darskem podrodju), vendar pa jima ni uspelo resiti slovenskega oziroma slovaskega
narodnega poloZaja v skladu z avtonomisti¢nimi narodnopoliti¢nimi pri¢akovanji
in Zeljami vecinskega dela obeh narodov. Tako jugoslovanska kot tudi &esko-
slovaska drZava sta namre¢ bili zasnovani na nacelu drZavnega centralizma in na-
rodnega unitarizma (nacela o narodni enotnosti Slovencev, Hrvatov in Srbov ozi-
roma Cehov in Slovakov), kar je pri obeh narodih porodilo mo&no narodno-
avtonomisti¢no gibanje, temelje¢e na zavesti o njuni narodni samobitnosti in
zahtevi po njeni drZavnopravni uveljavitvi. Slovenski in slovaski avtonomizem sta
tako kljub razli¢ni stopnji demokracije oziroma politi¢ne kulture obeh drzav - prva
Jugoslavija je bila "vse prej kot stabilna in demokrati¢na drZava", medtem ko je
CSR "predstavljala dokaj solidno in stabilno (liberalno) demokracijo" (str. 103,
150) - izhajala "iz povsem primerljivih temeljev" (str. 150) in bila "ena najpo-
membnejsih sestavin /.../ boja /.../ politi¢nih strank". Te so se v osrednjem poli-
ticnem problemu obeh drZav - nacionalnem vprasanju - razdelile na enak nadin.
Pri obeh narodih sta se oblikovala unitarnocentralisti¢ni in narodnoavtonomisti¢ni
pol, ki sta bila "sestavljena iz politi¢nih strank, katerih ideoloska in svetovno-
nazorska usmeritev" je bila v glavnem "precej podobna". Glavni zagovornik
unitarnocentralisti¢ne drZave na Slovenskem je bil vecinski del liberalnega tabora
(ob njem so ga zagovarjali $e socialisti), podobno pa so ¢ehoslovakisti¢ni koncept
(Ceskoslovaski narodni unitarizem) in drzavni unitarizem na Slovaskem zagovarjali
agrarci (Republikanska stranka poljedelskega in malokmeckega ljudstva), ki jih je,
"kljub dolo¢enim svetovnonazorskim, pa tudi prakti¢no politi¢nim razlikam in
zadrzkom, mogoce primerjati s slovenskimi liberalci". Podobno kot na Slovenskem
so tudi na Slovaskem unitarnocentralisti¢ni narodnodrZavni koncept zagovarjali Se
socialisti, ki pa "v (¢e$ko)slovaskem politiénem Zivljenju igrajo neprimerno vaznej-
$o vlogo od svojih slovenskih oz. jugoslovanskih tovarisev" (str. 151).

Enake vzporednice kot pri obeh unitarnocentralisti¢nih polih najdemo tudi pri
slovenskih in slovagkih avtonomistih. Najpomembnejsi predstavnici tako sloven-
skega kot slovaskega avtonomizma sta bili poudarjeno katoliski stranki - Slovenska
ljudska stranka in (Hlinkova) Slovaska ljudska stranka. Kot avtor ustrezno pojasni,
"SLS in HSLLS sicer nista edini avtonomisti¢ni stranki, sta pa dale¢ in nesporno
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najmocnejsi in najvplivnejsi, saj za njima ves Cas stoji relativna, v slovenskem pri-
meru celo absolutna, ve¢ina Slovakov in Slovencev". Obe se tudi "napajata na istem
ideoloskem izvoru politi¢nega katolicizma, uZivata podporo katoliske Cerkve, med
njunimi najvidnej$imi ¢lani pa so tudi katoliski duhovniki" (str. 151). Omenimo
naj, da so ob obeh katoliskih strankah idejo narodne avtonomije podpirali tudi
njuni ostri ideologki nasprotniki - komunisti. Pri tem so od srede dvajsetih let, ko
sta Komunisti¢na stranka Jugoslavije in Komunistitna stranka Ceskoslovaske
opustili svoja prvotna unitarnocentralisti¢na stali$¢a, v ilegalo potisnjeni slovenski
komunisti oblikovali dognan federativni drZavnopravni program, medtem ko je
legalna KSCS zastopala "neizrazito in spremenljivo koncepcijo slovaske avtono-
mije" (str. 124). Na koncu drugega vsebinskega sklopa avtor opozori tudi na bist-
veno razliko v vprasanju slovenske oziroma slovaske avtonomije. HSLS jo je v po-
liti¢ni konstelaciji, povezani z znanim Miinchenskim sporazumom oktobra 1938
dosegla, Slovencem oziroma SLS pa to v prvi Jugoslaviji ni uspelo. Vendar pa je
imela slovaska avtonomija "precej slab priokus. (str. 158). Botrovali so ji namre¢
Hitlerjevi politi¢ni interesi, ki so kasneje vplivali tudi na razli¢en polozaj Slovencev
in Slovakov med drugo svetovno vojno. "Za razliko od Slovakov, ki so obdobje
druge svetovne vojne (kakor pac Ze) prebrodili v lastni, skrajno desni, kato-
lisko(klerikalno)-avtoritativni in (pro)fasisti¢ni drZavi, ki je bila kot nemski satelit
seveda na strani sil osi, je Slovence doletela okupacija, ki je slovenstvo obsodila na
unienje v kulturnem in politi¢nem, v veliki meri pa tudi fizi¢nem smislu." (str. 159)

Po raz¢lenitvi slovenskega in slovaskega narodnega poloZaja in narodne poli-
tike med svetovnima vojnama avtor v tretjem vsebinskem sklopu Slovaski politicni
tisk o Slovencibh 1918-1941 (str. 160-212) predstavi pisanje slovaskega politi¢nega
in literarnega Casopisja o Slovencih in razmerah v slovenskem prostoru v ome-
njenem obdobju. Podrobno razéleni pisanje najpomembnejsih slovaskih politi¢nih
dnevnikov (glasila slovaskega dela CeSkoslovaskih agrarcev Slovensky Dennik, gla-
sila HSES Slowvdk, glasila slovaskih socialistov Robotnicke Noviny in komunisti¢nih
glasil Pravda oziroma Pravda Chudoby) in tudi drugih glasil in revij o bistvenih
vprasanjih slovenske politike in slovenskega naroda v letih 1918-1941. Znacilno
je, da so omenjena glasila oziroma politi¢ne opcije, ki so jih predstavljala, razmere
v slovenskem in jugoslovanskem prostoru ocenjevali skladno s svojimi idejnimi,
socialnimi in narodnopoliti¢nimi stali§¢i, ki so jih zagovarjali v zvezi z notranjo
politiko in razmerami v svoji drZavi. To se je videlo zlasti pri obravnavi sloven-
skega narodnega vprasanja, ko se je vodilna slovaska avtonomisti¢na sila HSIS
poudarjeno postavila na stran SLS, najvidnejsi predstavniki nasprotnega narodno-
politi¢nega koncepta, agrarci, pa so se postavili na stran slovenskih liberalnih
unitaristi¢nih politi¢nih sil. In tudi sicer so bile "svetovnonazorske tirnice" (str.
184) oziroma strankarska idejnopoliti¢na izhodis¢a v slovaski politiki odlo¢ilni za
pozitivno ali negativno ocenjevanje poloZaja in politike posameznih slovenskih in
jugoslovanskih politi¢nih gibanj in strank. Drugace pa je bila iz slovaskega tiska in
politike "razvidna velika simpatija do Slovencev in slovenske kulture, pri ¢emer se
poudarjajo skupne znadilnosti, kot so majhnost, podobna zgodovinska usoda in
neprijazna preteklost, slovenska kulturna in znanstvena produkcija. Kulturno-
umetniSko ter drustveno Zivljenje so delezni velikega ob&udovanja, slovensko mar-
ljivost, vztrajnost in potrpeZljivost pa slovaski pisci ponujajo Slovakom za vzor na
razli¢nih podrogjih." (str. 308) Na tem mestu velja Se opozoriti, da je v omenjenem
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duhu Slovence v posebnem ¢lanku, objavljenem v Slovenskem narodu na novega
leta dan 1924, pozdravil tudi bratislavski Zupan dr. L’udovit Okénik (SN, leto
LVIL, $t. 1, 1. 1. 1924, dr. Ljudevit Okanik, Zupan mesta Bratislave: Slovaki in
Slovenci). Poleg omenjenega sta bila v slovaski javnosti in tisku opazna tudi pri-
zadeto spremljanje tezkega poloZaja Slovencev v faSisti¢ni Italiji (trZaski proces) in
razumevanje za omejene razvojne moznosti slovenske narodne celote, razdeljene
med $tiri drzave.

Tako kot je na podlagi pisanja osrednjih ¢asnikov in revij predstavil slovaski
pogled na slovenske razmere med svetovnima vojnama, je avtor storil tudi v
obratni smeri. To je izpeljal v Cetrtem vsebinskem sklopu Slovenski pogledi na slo-
vasko vprasanje 1918-1938 (str. 218-305). Osredotodil se je na najmocnejsa slo-
venska idejnopoliti¢na tabora - katoliskega in liberalnega, saj se "po pri¢akovanju
/... Slovakom in slovaskemu vprafanju znotraj CSR najve¢ posvecata osrednja
slovenska politi¢na dnevnika v obdobju med obema vojnama, katoliski Slovenec in
liberalno Jutro. /.../ Ob njiju se Slovaki znajdejo, sicer v znatno manjsi meri, tudi
na straneh ostalega slovenskega politinega tiska /.../ ter v &lankih in razpravah
nekaterih drugih slovenskih periodik, glasil in revij." (str. 213) Temeljni poudarek
v slovenski obravnavi slovaskih razmer med svetovnima vojnama je bil seveda
namenjen vpraSanju slovaske avtonomije, na katero sta najmocnejSa slovenska
politi¢na bloka - tako kot so se ravnali tudi na Slovaskem - gledala na podlagi
stalis¢, ki sta jih zagovarjala v zvezi z narodno problematiko v svoji drzavi. SLS je
podpirala avtonomisti¢na prizadevanja HSDS, liberalci pa so jih skladno s svojim
unitaristi¢nim konceptom obsojali. To so poudarili tudi ob vzpostavitvi slovaske
avtonomije leta 1938, ki jo je SLS podprla, liberalna politika pa ne. Podobno je
bilo tudi ob oblikovanju samostojne slovaske drzave marca 1939, le da jo je slo-
venski katoliski vrh sprejel bolj zadrzano, "saj je v njegovem vrednotenju pre-
vladala zaskrbljenost nad razpadom Cesko-Slovaske, oz. strah pred podobnim
jugoslovanskim scenarijem" (str. 304). Glede drugih aktualnih vpraSanj slovaske
politike in CeSkoslovaske drZave pa velja ugotovitev, da so jih na Slovenskem, po-
dobno kot je bilo tudi na Slovaskem, tolmacili skladno s svojimi svetovno-
nazorskimi in idejnopoliti¢nimi nazori. Opozoriti velja §e na avtorjev vnovifen
poudarek o visoki medsebojni naklonjenosti obeh narodov, saj ni bila naklonjenost
Slovencev do Slovakov ni¢ manjsa, kot je bilo obratno. Pri tem je s svojimi pri-
spevki v tisku izstopal vodilni slovenski slovakist 20. stoletja prof. Viktor Smolej,
"ki je Slovencem za zgled ponujal zlasti slovasko energi¢nost, elan in - kot je
naslovil tudi enega izmed svojih ¢lankov - veselje do Zivljenja" (str. 308-309).

Avtorjeva metodoloska odloditev, da izvede primerjavo slovenskega in slovas-
kega razvoja v ¢asu med svetovnima vojnama tako, da odgovori na vprasanje, kako
so pisali drug o drugem, je dala mnogo zanimivih podatkov in ugotovitev. Pregled
pisanja slovenskih in slovaskih casopisov in revij namre¢ pokaZe, da so na-
rodnopoliti¢ni poloZaj in razmere v drugi drZavi opazno spremljali tudi na nadin,
ki je izrazal "zrcaljenje razmer na tujem v lastno okolje, za lastne potrebe in v
domacih politi¢éno-medijskih obra¢unih" (str. 308). To je vsekakor pomembno
dejstvo, ki dopolnjuje primerjavo razvoja Slovencev in Slovakov med svetovnima
vojnama. Podobnega polozaja obeh narodov so se torej na eni in drugi strani
dobro zavedali in tudi poudarjeno opozarjali nanj. Zaradi vpetosti Slovencev in
Slovakov v dvoje unitaristi¢nih drzav pa do trdnejSega kulturnega ali celo poli-
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ti¢nega mostu med obema narodoma ni prislo. Kot avtor opozarja v sinteti¢cnem
Zakljucku (str. 306-310), je "tudi v obdobju med obema vojnama /.../ slovensko-
slovasko sodelovanje ostalo v domeni razli¢nih formalnih in neformalnih skupin,
institucij, drustev, gibanj in posameznikov s preteZzno katoliskim svetovnonazor-
skim predznakom". To ni presenetljivo, saj je "zaradi primerljivega odnosa do
narodnega vprasanja /.../ najaktivnej$o vlogo pri stikih in sodelovanju Slovencev in
Slovakov odigral njun katoliski pol, ki je z odkrito podporo avtonomisti¢nim
teznjam poudarjal lastno narodno samobitnost, obenem pa pozdravljal in podpiral
podobne in primerljive narodne, ideoloske in religiozne usmeritve tudi drugje.
Prav iz katoliskih krogov obeh narodov in njihovega medinstitucionalnega sodelo-
vanja so iz§li najpomembnejsi poznavalci kulture drugega naroda, plodni prevajalci
in nasploh uspes$ni zbliZevalci slovenstva in slovastva." (str. 309) Navedena
ugotovitev zaokroZa avtorjevo $tudijo, ki je na kratko predstavljena Se v slovaskem
(str. 311-314), nemskem (str. 315-319) in angleskem povzetku (str. 320-324).
Studijo odlikuje bogata dokumentiranost. Njen znanstveni aparat obsega 1098
opomb, $iroko raziskovalno razseznost pa kaZe tudi seznam Virov in literature (str.
326-343). Posebna odlika $tudije je tudi slikovno gradivo, ki smiselno spremlja
njeno vsebino.

Studija dr. Toneta Kregarja Med Tatrami in Triglavom je za tisk prirejena
doktorska disertacija, ki jo je avtor 7. novembra 2007 ubranil na Filozofski fakul-
teti Univerze v Ljubljani. V svoji Ze uveljavljeni knjizni zbirki Zgodovini.ce jo je
izdalo eno od najbolj vidnih slovenskih zgodovinskih drustev - Zgodovinsko
drustvo Celje. Primerjava narodnega razvoja Slovencev in Slovakov in njihovih
kulturno-politi¢nih stikov v letih 1848-1938 je tako nov in v jasno razpoznavni
raziskovalni energiji utemeljen prispevek, ki so ga Zgodovini.ce posredovale v
slovenski zgodovinopisni prostor. Njegov glavni pomen je opazna poglobitev
poznavanja zgodovinskega poloZaja slovenskega naroda v srednjeevropskem pro-
storu, prikazana skozi razvoj moderne slovenske in slovaske politi¢ne misli in no-
vejSe narodne zgodovine do druge svetovne vojne.

Z gornjo ugotovitvijo bi lahko Z7e koncali naSe porodilo, ¢e nas le-ta ne bi
navedla k misli, ki se tako reko¢ tudi sama ponuja. Avtorjeva celostna primerjava
slovenskega in slovaskega razvoja do druge svetovne vojne namre¢ v bralcu vzbudi
zanimanje tudi za kasnejSe obdobje, zaobjeto v vpraSanju, kaksne so bile
podobnosti in razlike v razvoju Slovencev in Slovakov med drugo svetovno vojno
in po njej? Kdo bo odgovoril na to vprasanje, ne vemo, vsekakor pa je omenjena
problematika upos$tevanja vreden izziv. Nanj - in s tem zaklju¢ujemo porocilo - je
opozoril tudi avtor, ki je v svoji pretehtani Studiji med drugim zapisal: "Antifa-
Sisti¢no, osvobodilno in revolucionarno gibanje obeh narodov, obnova CSR in
Jugoslavije ter njuna, dobra $tiri desetletja trajajo¢a komunisti¢na epizoda, ki se je
ob koncu 20. stoletja iztekla v lastno drZavnost in suverenost, ¢emur je leta 2004
sledil e vstop obeh drzav v Evropsko unijo, pa so Ze predmet druge zgodbe, ki
glede primerjave Slovencev in Slovakov ni prav ni¢ manj zanimiva." (str. 159)

Jurij Perovsek
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Jure Gaspari¢, SLS pod kraljevo diktaturo: diktatura kralja Aleksandra in politika
Slovenske ljudske stranke v letih 1929-1935. Modrijan zaloZba, Ljubljana 2007,
304 strani, ilustrirano.

Ena opaznejsih vrzeli v slovenskem zgodovinopisju, ki zadeva obdobje prve
jugoslovanske drzave, je gotovo e neobdelana zgodovina najmocnejSe slovenske
politi¢ne stranke v omenjenem ¢asu - katoliske Slovenske ljudske stranke. To je
naceloma zgodovinopisni paradoks, saj je SLS - tako kot pred tem v avstrijski dobi
- skoraj ves ¢as med svetovnima vojnama imela absolutno vecinsko podporo teda-
njega slovenskega volilnega telesa in je idejno in organizacijsko-politi¢no zajemala
vse sloje slovenskega naroda. Omenjeni paradoks pojasnjuje specifi¢ni razvoj slo-
venskega zgodovinopisja po drugi svetovni vojni. Kar zadeva prvo polovico 20.
stoletja, je bilo namre¢ po eni strani v veliki meri usmerjeno predvsem v preuce-
vanje razvoja delavskega gibanja in komunisti¢ne stranke med svetovnima vojna-
ma, po drugi strani pa se je osredotocilo na dogajanje med drugo svetovno vojno
na Slovenskem s poudarkom na raziskovanju politi¢no-organizacijskih struktur
narodnoosvobodilnega gibanja in razvoja ter bojne poti partizanskih vojaskih enot.
Monografsko preucevanje zgodovine slovenskih t. i. me$¢anskih strank v prvi
Jugoslaviji je bilo tako dejansko potisnjeno na rob pozornosti stroke. Edino izjemo
je predstavljalo le odli¢no delo beograjskega zgodovinarja dr. Momcdila Zecevida,
Slovenska ljudska stranka in jugoslovansko zedinjenje 1917-1921: od majniske
deklaracije do vidovdanske ustave, Maribor, 1977 (v izvirniku 1973). Omenjeni
avtor je kasneje objavil Se pregled Na zgodovinski prelomnici : Slovenci v politiki
jugoslovanske dréave 1918-1929, Maribor, 1986 (v izvirniku 1985), v katerem sta
bila prvi¢ $ir§e in podrobnejSe predstavljena razvoj in delovanje slovenskih poli-
ti¢nih strank (in s tem tudi SLS) v dvajsetih letih. V zadnjem dobrem desetletju in
pol, ko smo pri¢a stopnjevanemu razvoju slovenskega zgodovinopisja, pa so na
zgodovino SLS v navedenem obdobju posebej pozorni dr. Miroslav Stiplovsek, dr.
Andrej Rahten in dr. Mateja Ratej. Omenjeni avtorji so pomembno poglobili
védenje o razvoju slovenskega politi¢nega katolicizma in delovanju njegove poli-
ti¢ne predstavnice SLS v prvem desetletju obstoja jugoslovanske drzave.

Ce sta razvoj in delovanje SLS v dvajsetih letih v doloceni meri danes Ze
obdelana, pa to ne velja za trideseta leta oziroma za ¢as po uvedbi diktature kralja
Aleksandra 6. januarja 1929. Zgodovina SLS v tem obdobju doslej $e ni bila
predmet posebne zgodovinopisne obravnave, pa Ceprav je $lo za ¢as, ki je usodno
posegel v vprasanje demokrati¢nega reSevanja temeljnih problemov tedanjega slo-
venskega in jugoslovanskega druZbenega in politi¢nega razvoja. Obravnava zgodo-
vine slovenskega katoliskega gibanja in SLS v asu Sestojanuarske diktature ozi-
roma v prvi polovici tridesetih let 20. stoletja je bila torej ve¢ kot potrebna. Zato
je treba e posebej pozdraviti avtorjevo odlocitev, da se raziskovalno poglobi v
obravnavo vloge, poloZaja in pomena SLS v slovenski politiki in druzbi v letih
1929-1935. Kot opozarja v Predgovoru (str. 7-12), namre¢ vloga slovenskega ka-
toliskega tabora po nastopu diktature "ni imela majhne teZe in nam zato tudi
omogoca vpogled v SirSe slovensko in jugoslovansko politi¢cno dogajanje". Pricu-
joca $tudija tako "skusa osvetliti poloZaj nekdanje SLS po 6. januarju 1929, skozi
to prizmo pa tudi delovanje Aleksandrove diktature v jugoslovanski Sloveniji -
Dravski banovini in v $irS§em drZzavnem okviru" (str. 8-9).
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Dr. Jure Ga$pari¢ je svojo $tudijo zasnoval v Sestih vsebinskih sklopih (poglav-
jih). Po Predgovoru, v katerem $e utemeljeno poudari, da je kljub koreniti spre-
membi politi¢ne podobe slovenskega in jugoslovanskega politi¢nega prostora v ob-
dobju diktature kralja Aleksandra "ta ¢as v slovenskem zgodovinopisju relativno sla-
bo raziskan" (str. 8), v prvem poglavju, Oris razvoja slovenskega katoliskega poli-
ti¢nega tabora do uvedbe Sestojanuarske diktature (str. 13-52), predstavi zgodovino
katoliS8kega gibanja in njegove politi¢ne predstavnice Katoliske narodne stranke
(nato Slovenske ljudske stranke) od zadetka oblikovanja modernih politi¢nih strank
na Slovenskem v zaletku devetdesetih let 19. stoletja do uvedbe diktature kralja
Aleksandra 6. januarja 1929. Avtorjeva predstavitev temelji na poznavanju vse
temeljne domace in tuje literature ter znanstvenih objav virov in lepo prikazuje
vlogo in polozaj SLS ob koncu dvajsetih let 20. stoletja, ko je SLS "predvsem zaradi
visoke volilne podpore" s svojim avtonomisti¢no-federalisti¢cnim programom v
centralisti¢ni jugoslovanski drzavi "poosebljala politi¢no voljo slovenskega naroda"
(str. 52). Avtor dobro prikaZe tudi vzpostavitev dominantnega poloZaja SLS na
Slovenskem Ze v avstrijski dobi, zlasti po uvedbi volilne reforme leta 1907.

Vprasanje strankinega delovanja v pogojih diktature, ko je kralj 6. januarja 1929
razpustil Narodno skup$¢ino, ukinil vidovdansko ustavo, prepovedal vse politi¢ne
stranke in imenoval novo vlado, ki je zaostrila dotedanjo politiko jugoslovanskega
narodnega in drZavnega unitarizma, avtor najprej poveze z razlenitvijo znacaja
kraljevega diktatorskega rezima, "ki se je dotaknil tako strankinega vodstva kot
njenega zadnjega vaskega zaupnika" (str. 72). Temu je posveceno drugo poglavje
studije, Uvedba diktature kralja Aleksandra (str. 53-82). V omenjenem poglavju
avtor predstavi okoli$¢ine, ki so v hudi politi¢ni krizi po atentatu 20. junija 1928 na
vodilnega federalisti¢nega jugoslovanskega politika, predsednika Hrvaske kmecke
stranke Stjepana Radica, privedle do vzpostavitve diktature. Ugotavlja, da je bila
njena uvedba "izraz realne politi¢ne potrebe po konsolidaciji razmer v drzavi" (str.
71), obenem pa predstavi njen drZavnopravni, zakonodajni in politini znadaj.
Avtorjev temeljni poudarek je, da je "drZava /.../ v prvi polovici tridesetih let ostajala
trdno v primeZu monarha Aleksandra. To je bilo obdobje jugoslovanske zgodovine,
ki ga lahko brez zadrzkov poimenujemo ¢as osebne kraljeve diktature" (str. 61),
zaznamovan z "avtokratsko in represivno vladavino. Njeno delovanje je bilo Cutiti
na vseh podrogjih Zivljenja, Se zlasti na politi¢nem in politi¢no-organizacijskem."
(str. 71) To je obcutila tudi SLS, Ceprav je "stopila v negotove ¢ase s pomembno
varovalko - z ministrom v kraljevi vladi, ki je bil hkrati strankin najmo¢nejsi pred-
stavnik" (str. 72) - dr. Antonom Koro$cem, strankinim nespornim voditeljem v prvi
jugoslovanski drzavi. SLS je bila 22. januarja 1929 prepovedana in stranka se je
soodila z vprasanjem ohranitve politi¢ne organiziranosti katoliskega tabora. Avtor
ugotavlja, da je SLS to vprasanje uspe$no resila, saj je, "prilagojena novim razmeram,
delovala naprej". SLS je namre¢ politi¢no temeljila v mo¢ni organizaciji, "ki jo je
stranka sistemati¢no vzpostavljala vse od konca 19. stoletja. /.../ Njena dejanska mo¢
je temeljila na mreZi strankinih zaupnikov, ki so z discipliniranim delom od vrat do
vrat ohranjali vpliv SLS na terenu." (str. 76) Strankin ustroj se je tako spremenil v
podtalno organizacijo, ki jo je prva tri leta diktature vodilo leta 1926 izvoljeno
strankino vodstvo. Avgusta 1931 je bilo po spretnem Koro$¢evem manevru na
legalen nacin oblikovano novo vodstvo, t. i. §tirinajsterica, izbrano, da bo "stranko
vodilo v obetajocih se kriznih ¢asih" (str. 78). Oblikovanje novega strankinega vod-
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stva leta 1931 avtor ob uporabi novih virov (Domoljub: vestnik Slovenske ljudske
stranke, Washington, 1954) zelo dobro opise (str. 77-78). Predstavi pa tudi Ze ob-
stojeCe katoliske nepoliti¢ne organizacije (Jugoslovansko kmetsko zvezo in Prosvet-
no zvezo) in katoliske gospodarsko-finanéne organizacije (Zadruzno zvezo, Gospo-
darsko zvezo, Zadruzno gospodarsko banko), ki so postale "eden od organizacijskih
stebrov ilegalne SLS" oziroma so ji dajale potrebno "mocno gospodarsko-finanéno
zaledje" (str. 79, 80). Omenjene organizacije so "vsaj v zacetku Aleksandrove dik-
tature nemoteno delovale naprej in skozi njih je seveda delovala naprej tudi pre-
povedana SLS" (str. 80). Od maja 1929 je v katoliskem taboru obstajal e en
dejavnik - Katoliska akcija, ki je "postala krovna katoli§ka organizacija" (str. 81). Kot
avtor poudari v sklepu drugega poglavja, je tako SLS "kljub formalni ukinitvi Zivela
in delovala naprej, skozi vso prvo polovico tridesetih let". Ob tem je zanimiva tudi
njegova ugotovitev, "da je bila SLS vse od leta 1929 formalno v povsem enakem
poloZaju kot prav tako ilegalna Komunisti¢na partija" (str. 81, 82).

Ko predstavi politi¢no-organizacijsko ohranitev SLS po vzpostavitvi diktature,
avtor v tretjem poglavju, Cas sobivanja s kraljevim rezimom (str. 83-114), preide k
obravnavi t. i. realpolitike SLS, ko je stranka od 6. januarja 1929 do 2. septembra
1931 sodelovala v vladi Sestojanuarskega reZima. Vanjo je vstopila na temelju pre-
prostega politi¢nega racuna. "Aleksander je namre¢ v svoji novi vladi potreboval
tudi opaznejega politi¢nega predstavnika iz Slovenije, po moZnosti takega, ki bi
uzival vec¢insko podporo slovenskega politi¢nega telesa in ugled v tujini. Izbor se je
v tem primeru dejansko zoZil zgolj na Koros$ca. Po drugi strani pa se je nacelnik
SLS zavedal, da je nova centralisti¢no-unitaristi¢na smer drZavne politike ve¢ kot
primeren okvir za tesnejSe sodelovanje slovenskih liberalcev v vrhovni drzavni
upravi. Ce torej ne bi sam vstopil v Zivkovicev kabinet, bi ga najverjetneje 'nado-
mestil' vodja slovenskih liberalcev Albert Kramer." (str. 83) Avtor ugotavlja, da je
Koros¢evo sodelovanje v vladi imelo znadaj "prefinjene politi¢ne taktike", sicer pa
njegova vloga v njej ni imela globljega vsebinskega pomena. Korosec, ki je v vladi
sodeloval kot posameznik in ne kot predstavnik SLS, je "zgolj kot persona /.../
predstavljal politi¢cno podporo kraljevemu reZimu. TakSen poloZaj pa je logi¢no
zahteval doloCene protiusluge v mejah moznega." (str. 84) To je bila upravna
zaokrozitev slovenskega ozemlja v Dravski banovini - novi upravni enoti, ki je bila
oblikovana po upravno-ozemeljski preureditvi drZave in njenem preimenovanju v
Kraljevino Jugoslavijo 3. oktobra 1929 (dokon¢na prilagoditev narodnostnim
mejam, to je vkljucitev tudi ¢rnomaljskega in metliskega okraja v Dravsko bano-
vino, je bila izvedena 28. avgusta 1931). "Za SLS je bilo ugodno tudi imenovanje
ing. Dusana Serneca (9. oktobra 1929) iz nekdanje SLS za bana Dravske banovine,
prav tako pa tudi imenovanje slabe polovice ¢lanov njegovega posvetovalnega
organa - banskega sveta iz njenih vrst. Ban Sernec je nato omogodil bivsi SLS, da je
prevzela Kmetijsko druzbo, ki je bila do tedaj v liberalnih rokah. Toda udarec, ki
ga je na prelomu let 1929/1930 dozivel katoliski tabor z razpustitvijo katoliske
telesnovzgojne organizacije Orel ob so¢asno ustanovljeni in liberalcem naklonjeni
rezimski vsedrZavni telesnovzgojni organizaciji Sokol Kraljevine Jugoslavije, ter
odloenost rezima, da ne bo dovolil obnovitve starih politi¢nih strank, sta vodila h
Koro$¢evemu izstopu iz vlade. V vladi ga je 28. septembra 1930 nadomestil Dusan
Sernec, njega pa 4. decembra 1930 na mestu bana Dravske banovine liberalec dr.
Drago Marusi¢. Sodelovanje v vladi, ki je pospeseno izvajala politiko jugoslovan-
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skega unitarizma, pa je bilo za SLS kot vodilno slovensko avtonomisti¢no silo
dvajsetih let vedno bolj vprasljivo. Tako je dan pred razglasitvijo ustave, ki je tudi
ustavno uzakonila jugoslovanski narodni in drZavni unitarizem, 2. septembra 1931
iz nje izstopila. Vanjo so stopili liberalci, ki so s tem "obvladovali tako drzavni kot
banovinski nivo in slednje s pridom izkoristili v lastne namene. Za nekdanjo SLS
so se zaceli tezki ¢asi naporne opozicijske drze." (str. 114)

Obdobje t. i. realpolitike SLS po uvedbi diktature avtor lepo in razélenjeno
prikaZe, enako kot se kompleksno posveti naslednjemu - osrednjemu poglavju
studije - Cas opozicije (str. 115-180). V njem najprej raz¢leni znadaj ustave, ki jo je
3. septembra 1931 brez sodelovanja parlamenta predpisal in razglasil kralj. Poudari,
daje s t. i. oktorirano ustavo "drZava le navidezno zakorakala na novo pot, dejansko
pa je Se zmerom ostajala centralizirana absolutna monarhija, a po novem okrepljena
s 'psevdoparlamentarizmom (str. 119). To je pokazala tudi nova volilna zakono-
daja, s katero je bila "postavljena le lepa fasada, za katero je Se naprej tical reZimski
absolutizem" (str. 124). V takih razmerah se je SLS, skupaj z drugimi jugoslo-
vanskimi opozicijskimi silami, odlo¢ila, da ne bo sodelovala na volitvah v Narodno
skupsc¢ino Kraljevine Jugoslavije 8. novembra 1931. Volitve je prepustila liberal-
cem, ki pa so bili s tem "prav zadovoljni, ker se jim ni bilo treba meriti z mo¢nim
nasprotnikom". Toda, kot pronicljivo ugotavlja avtor, to ni pomenilo, da zato
volilnega boja v Dravski banovini ni bilo. Le rezultat je bil drugace izmerljiv. "O
uspehu ene ali druge strani niso odlocali osvojeni odstotki glasov, temve¢ odstotek,
ki je pomenil volilno udelezbo." (str. 127) In glede tega vpraSanja je prislo do
ostrega spopada med liberalno in katoli§ko stranjo. Liberalci so z oblastnega polo-
Zaja izpeljali razvejeno in sistemati¢no zlorabo tako upravnega aparata kot vseh dru-
gih vzvodov oblasti z jasnim ciljem - zagotoviti ¢im visjo volilno udelezbo. SLS pa je,
nasprotno, prek zanesljive mreZe svojih zaupnikov organizirala ucinkovito protivo-
lilno oziroma abstinenéno kampanjo. Kot opozarja avtor, je bil tedaj volivec
"ukles¢en med dve skrajnosti, rezimsko in opozicijsko, pri ¢emer sta mu obe grozili
in ga ustrahovali. Odlocitev za ali proti abstinenci tako ni bila odvisna le od
politi¢nega prepricanja vsakega posameznika, temve¢ veliko bolj od aktualnih raz-
mer in mikroklime v njegovem kraju." (str. 132) Volilna udelezba v Dravski bano-
vini je dosegla 52%, kar pa za rezimsko (liberalno) stran, ki je edina nastopila na
volitvah, ni pomenilo "rekordne podpore rezZimu, temve¢ prej njegovo $ibko in ne-
prepricljivo zmago. Ne nazadnje je novembra 1931 prislo na voli§¢a najmanj ljudi v
zadnjem desetletju." Poleg tega so bile volitve javne, "kar je ob zastraSevalni metodi
rezima gotovo pripomoglo k vedji volilni udelezbi". Avtor slednje lepo ponazori z
volilno udelezbo v Ljubljani, ki je bila rekordno visoka - 82-odstotna: "Res je sicer,
da je slovenska prestolnica vselej slovela kot trdnjava liberalizma, toda podpora
liberalcem na zadnjih dveh skups¢inskih volitvah niti priblizno ni dosegla podobne
viine. Zdi se, da je leta 1931 ljubljanske volivce na voli§¢a gnala (materialna)
odvisnost od rezima. Velik deleZ njenega prebivalstva je namre¢ delal v mestni ali
banski upravi, v podjetjih slovenskih liberalcev ali pa v podjetjih, odvisnih od
banovinskih naro¢il." (str. 133) Na politi¢ni uspeh abstinen¢ne akcije SLS se je
kmalu odzval rezim. Slab mesec po volitvah je ban Marusi¢ razpustil pomembni
organizaciji SLS - ljubljansko in mariborsko Kmetsko zvezo; utemeljeno je namrec
domneval, da je bil v uspesno protivolilno propagando SLS vpreZen tudi organi-
zacijski aparat obeh zvez.
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SLS je po odhodu v opozicijo zacela obujati tudi svoj avtonomisti¢ni program.
Avtor dobro prikaze vnovi¢ne zahteve SLS po avtonomni Sloveniji, spomladi
1932, izraZene ob Sestdesetletnici njenega voditelja Antona Koro$ca. Njegovi pri-
vrZenci - s tedaj znadilnimi zelenimi kravatami, ki so jih nosili kot znak podpore
ciljem, ki jih je poosebljal Korosec - so na $tevilnih shodih, organiziranih po vsej
Sloveniji, poudarjali slovensko avtonomisticno razpoloZenje. SLS ga je najbolj
poudarjeno izrekla v znanih Ljubljanskih punktacijah, oblikovanih 31. decembra
1932. Ljubljanske punktacije (tudi Koro$¢eve punktacije oziroma Slovenska dekla-
racija) so bile eden najbolj jasnih in radikalnih slovenskih federalisti¢nih narod-
nopoliti¢nih programov v prvi jugoslovanski drZavi. Ob SLS so jih tedaj oblikovale
tudi druge opozicijske federalisti¢ne sile in dodobra pretresle jugoslovansko poli-
ti¢no javnost. Avtor je Ljubljanske punktacije, ta "izjemno pomemben programski
dokument nekdanje SLS" (str. 170), natan¢no analiziral in obenem prikazal genezo
njegovega nastanka in odziv unitaristinega reZima nanj. Le-ta je januarja 1933
konfiniral najvidnejSe voditelje SLS na ¢elu s KoroScem, februarja pa razpustil Se
Prosvetni zvezi v Ljubljani in Mariboru. Na vprasanje, kako je SLS prestala ome-
njene udarce, avtor odgovarja, da je prek kontinuirane kampanje tajnih okroZnic
"organizacijska infrastruktura nekdanje SLS kljub aretaciji dela vodstva in ukinitvi
prosvetnih zvez $e naprej delovala nadvse u¢inkovito" (str. 180).

V petem poglavju, Koraki k vrnitvi na oblast (str. 181-262), avtor obravnava
kompleksno dogajanje od poletja 1933 do poletja 1935, ko je SLS znova vstopila v
vlado. Zelo dokumentirano predstavi udelezbo SLS na ob¢inskih volitvah 15. ok-
tobra 1933, ki so izstopale "iz sivega volilnega povpredja Sestojanuarskega rezima,
saj so se jih navkljub dejstvu, da so bile izvedene pod okriljem diktature, udeleZili
pristadi nekdanje SLS" (str. 188). Glede na politi¢ni teror, brezbreZne nezakonitosti
in Stevilne nepravilnosti, ki so v reZimski reZiji spremljale volitve in zaradi katerih
je SLS podala Stevilne pritozbe na upravno sodisée (in v njih deloma tudi uspela),
je s sicer skromno Cetrtino glasov in le slabo sedmino osvojenih ob¢in dosegla
dober rezultat. V predvolilni kampanji pa je tudi ona uporabila politi¢no ustra-
hovanje, saj avtor med drugim opozarja na pisemsko groZnjo, ki so jo njeni pristasi
naslovili na rezimskega predstavnika v Pol$niku pri Litiji in jo podpisali s "Crna
roka" (str. 202). Ob tem avtor na vprasanje, v {em gre iskati vzgib za udelezbo SLS
na obéinskih volitvah, odgovarja, da ga lahko najdemo v dejstvu, "da so predsedniki
ob¢in volili ¢lane Senata, kamor si je gotovo Zelela tudi biv§a SLS, in v naporni ter
dolgotrajni opozicijski drZi, ki bi ob nadaljevanju utegnila pomeniti samounicenje.
Pri tehtanju dejanskih politi¢énih posledic udelezbe nekdanje stranke na volitvah pa
zanjo prevladajo negativna dejstva. Kljub vsem naporom ni uspela osvojiti dovolj
ob¢in, da bi lahko izvolila svoje senatorje; z dobrim dosezkom na volitvah pa je
hkrati onemogodila volitve v ustavno predvideni banovinski svet Dravske banovine,
v katerem bi lahko njeni predstavniki izrazali svoja stali§¢a. ReZim se je po ob¢inskih
volitvah preprosto ustrasil uspeha nekdanje SLS in je zato volitve banovinskega
sveta 'odlozil." (str. 210) Tej ugotovitvi pa avtor prida Se eno razlago udelezbe SLS
na volitvah. Namre¢, da so njeni pristasi z volilno udelezbo morda Zeleli "pokazati
stvarno in jasno Zeljo sodelovati z reZimom. Z volilno udelezbo so ne nazadnje
priznali temelje, na katerih je stal, mu ponudili roko, a hkrati dali vedeti, da so
mocan dejavnik z mo¢no podporo v volilnem telesu." (str. 211-212)

V nadaljevanju poglavja avtor zelo podrobno opise razli¢ne kombinacije kralja
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Aleksandra na eni strani in srbskih radikalov na drugi, da bi s pomod&jo na Hvaru
konfiniranega Koros$ca priSlo do sodelovanja med rezimom in delom opozicije in s
tem do stabilizacije politi¢nih razmer v drZavi. Avtor je pri tem na podlagi vrste
novosti v slovenskem zgodovinopisju opozoril na pomembno vlogo, ki jo je imel
Korosec v jugoslovanski politiki, saj so ga k sodelovanju "snubili" tako kralj kot
opozicija. KoroSec in njegovi privrZenci, Zeljni vrnitve v politi¢no Zivljenje kot
"la¢ni volkovi" (str. 211), se je slednji¢, po vrsti preigranih politi¢nih kombinacij
med kraljem, radikali in njim, ki jih avtor pretanjeno opise, dogovoril za sode-
lovanje z reZimom. Do dogovora je prislo 8. oktobra 1934, temelj zanj pa je bilo
Koros¢evo zagotovilo lojalnosti kralju, monarhiji in enotni jugoslovanski drzavi.
Toda dogovor ni bil uresni¢en. Naslednji dan, 9. oktobra 1934, so kralja v Mar-
seillu ubili. Korosec je brz "povsem konkretno potegnil ¢rto pod kariero poli-
ti¢nega konfiniraca in 'punktasa’ ter dal vedeti, da so njegove usluge, ki so ne na-
zadnje 'v interesu drZave', spet na voljo" (str. 227). Po razgibanem politi¢nem
dogajanju v drZavi in na Slovenskem (odstop vlade Nikole Uzunovi¢a decembra
1934, obdobje vladavine Bogoljuba Jevti¢a, nadomestne volitve v Senat Kraljevine
Jugoslavije 3. februarja 1935, volitve v Narodno skup$¢ino 5. maja 19385, Jevticeva
politi¢na odstranitev po volitvah), ki sta ga KoroSec oziroma SLS aktivno sprem-
ljala, pa se je 24. junija 1935 SLS po skoraj §tirih opozicijskih letih vrnila na oblast.
Avtor je dogajanje, ki je SLS vodilo k vnovi¢ni politi¢ni modi, skrbno analiziral, pri
tem pa pokazal odli¢no poznavanje tedanje jugoslovanske notranjepoliti¢ne pro-
blematike. Pri branju njegovega dela se nam tako veckrat nehote ponuja pri-
merjava z Ze omenjeno monografijo M. Zelevica Slovenska ljudska stranka in
jugoslovansko zedinjenje; v njej so namre¢ doslej najbolje prikazani vloga in
pomen dolocene slovenske politi¢ne stranke (SLS) v jugoslovanskem okviru, njun
vpliv v slovenskem politi¢nem prostoru in obratno.

Sesto poglavie, Vrnitev na oblast (str. 263-281), zaokroza avtorjevo obravnavo.
V njem predstavi politi¢ni razvoj, ki je vodil k povezavi SLS, Narodne radikalne
stranke in Jugoslovanske muslimanske organizacije v Stojadinovié¢evo vlado, obli-
kovano 24. junija 1935. S tem se je zacelo novo obdobje v zgodovini SLS, ki pa je
temeljilo v zacasni odloditvi za "oportunisti¢no politiko", saj je "vstop v vlado, ki je
temeljila na Aleksandrovi septembrski ustavi, /.../ dejansko pomenil odklon od
programskih smernic nekdanje SLS, zaértanih na silvestrovo 1932 (Ljubljanske
punktacije - op. J. P.)" (str. 267). Avtor omenjeni poloZaj SLS plasti¢no prikaZe in s
Koro$¢evimi besedami, izreCenimi na sestanku z delom njenega vodstva na
predveler oblikovanja nove vlade, pojasni takti¢ne vzgibe SLS za vstop vanjo. Po
Koro$¢evem prepric¢anju je $lo tedaj za to, da bodisi "ostanemo v opoziciji z vsem
politi¢nim rizikom, s katerim mora opozicija raunati, ali pa da gremo v vlado z
gotovostjo, da svojega celostnega programa sicer ne bomo mogli uresniciti, pa¢ pa
nam bo dana mozZnost, da v vladi marsikaj neljubega in $kodljivega preprec¢imo.
/.../ Dana bo verjetno moznost, da bomo iz vladnih klopi uspesneje pripravljali iz-
polnjenje nasega slovenskega narodnega programa, kakor pa bi mogli to storiti v
opoziciji." (str. 268) Kot posebej opozarja avtor, pa je imel vstop v vlado e eno
pomembno znalilnost: Slovenija je s tem "postala izklju¢na domena Koro$¢evih
tovariev" (str. 271). To se je pokazalo kmalu po vstopu v vlado, ko je Korosec kot
notranji minister obnovil Prosvetni zvezi v Ljubljani in Mariboru, postavil visokega
strankinega predstavnika dr. Marka Natlacena za novega bana Dravske banovine
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in imenoval nov banski svet, v katerem so imeli ve¢ino predstavniki SLS oziroma
slovenskega dela Jugoslovanske radikalne zajednice, v katero so se avgusta 1935
zdruzile SLS, NRS in JMO. "S pospeseno dinamiko se je odvijal tudi naskok na
druge uradniske funkcije in sreska nacelstva, vzporedno s tem pa so vneto pri-
pravljali organizacijo nove stranke." Kot poudari avtor, je tedaj "nekdanja SLS /.../
zgolj dekonspirirala, formalizirala in razsirila Ze obstoje¢o organizacijsko mrezo"
(str. 270). Vse omenjeno delo je bilo usmerjeno v "konéni cilj politike nekdanje
SLS, kamor so se stekle vse njene idejne, drzavnopravne in zlasti strankarsko-
politi¢ne opredelitve". To je bilo "popolno obvladovanje Dravske banovine /.../.
Del tega stremljenja je najbrZ temeljil v kulturnem boju, v tradicionalnem na-
sprotju s slovenskimi liberalci, del pa najbrZ tudi v misljenju, ki se je vse bolj jasno
kazalo po razkolu s kr§¢anskimi socialisti leta 1932. Biv§a stranka se je zalela
utapljati v lastnem ideoloskem ekskluzivizmu in v nazorih Katoliske akcije, katere
bistvo je bila cerkvena volja do modi." (str. 275)

V sklepnih besedah Studije avtor ugotovi, da je "biv§a SLS kljub teZavam in
razhajanjem prestala politi¢no preizkusnjo prve polovice tridesetih let. V leto 1929
je vstopila z velikim politi¢nim kapitalom, ki ga je uspela vsaj ohraniti, ¢e ne celo
povecati. S svojo politi¢no taktiko je sicer veckrat ruSila lastno programsko
integriteto, kar pa je tako s stali¢a njenih volivcev kot s stalis¢a tedaj veljavne
politi¢ne teorije ni postavljalo na rob politi¢nega prostora. /.../ Politika nekdanje
SLS se je tako odvrtela v legitimnem iskanju pravih odgovorov in najboljsih moz-
nosti za zagotovitev lastne politi¢ne premodi." (str. 277) Po odhodu v opozicijo je
"la¢na oblasti' /.../ Zelela Beogradu pokazati stvarno Zeljo po sodelovanju, a hkrati
opozoriti na mo¢no podporo, ki jo je kljub prepovedi uZivala v volilnem telesu.
/.../ Trdimo lahko," poudarja avtor, "da je nekdanja SLS s $tevilnimi in odmevnimi
manifestativnimi akcijami ter demonstracijami sicer tvegala sankcije, a hkrati ve-
dela, da s tem, ko pokaZe svoj vpliv, pokaZe tudi svoj adut. Z vecinsko podporo
enega konstitutivnih 'plemen' prve jugoslovanske drZave in oblo pripravljenostjo
na sodelovanje se je zlahka predstavila kot zaZeleni partner." (str. 279)

Avtor v sklepu ugotavlja, da je bil koncept politi¢nega vzpona nekdanje SLS v
Casu diktature kralja Aleksandra precej utemeljen. "Podpora volilnega telesa doma
je pomenila argument v Beogradu, omogocila sodelovanje v centralni vladi in
posledi¢ni prevzem oblasti v Dravski banovini." Ko se je SLS leta 1935 povzpela
na oblast, je tudi imela podporo relativne vecine jugoslovanskih Slovencev. "Na
podlagi volilnih izidov je sicer ne moremo natanéno izmeriti, saj ti nikdar v
tridesetih letih niso odrazali resni¢ne volje volilnega telesa. Toda po podrobnem
vpogledu v volilno dogajanje tistega ¢asa lahko vendarle trdimo, da je nekdanja
SLS Se zmeraj poosebljala politi¢no voljo Slovencev." (str. 281) Taka je bila po-
liti¢na slika v Dravski banovini sredi tridesetih let, novo zgodovinsko obdobje in
prestrukturiranje slovenskega politi¢nega prostora pa je nastopilo leta 1941 z za-
Cetkom druge svetovne vojne na Slovenskem.

Studija dr. Jureta GaSparica SLS pod kraljevo diktaturo je za tisk prirejena
doktorska disertacija, ki jo je avtor 12. junija 2006 ubranil na Filozofski fakulteti v
Ljubljani. Delo je pomembna in prijetna novost v slovenskem zgodovinopisju. Pri-
nasa nam vrsto svezih ocen, ki razSirjajo védenje o zgodovini SLS v prvi jugo-
slovanski drzavi ter njeni in slovenski politiki v ¢asu kraljeve diktature. Slovensko
politi¢no zgodovinopisje in raziskovanje zgodovine slovenskih politi¢nih strank v
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Casu med svetovnima vojnama je z njo mnogo pridobilo. Nesporna kvaliteta
avtorjeve Studije temelji v njegovi uspeli poglobitvi v obravnavano problematiko
pri ¢emer v hevristi¢nem pogledu izstopa pritegnitev vrste v slovenskem zgodo-
vinopisju $e ne obravnavanih virov iz arhivskih ustanov v Beogradu (Arhiv Srbije i
Crne Gore), Zagrebu (Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti), Ljubljani
(Arhiv Republike Slovenije), Mariboru (Pokrajinski arhiv Maribor) in Celju (Zgo-
dovinski arhiv Celje). V svojo raziskavo je pritegnil tudi razli¢no gradivo, ki so ga
po drugi svetovni vojni o zgodovini SLS objavili njeni pripadniki v tujini. Avtor ni
obsel nobenega moZnega vira o zgodovini omenjene politine organizacije, kar se
lepo vidi iz navedbe Virov in literature (str. 285-298). Se posebej pomembno je
bilo njegovo delo v A SCG v Beogradu (nekdanji Arhiv Jugoslavije), saj gradivo, ki
ga hrani, od leta 1991 pa do leta 2004 ni bilo dostopno raziskovalcem iz Repub-
like Slovenije. Avtor je z delom v A SCG pridobil veliko dragocenih podatkov, ki
zmanjSujejo raziskovalni in spoznavni zaostanek slovenskega politi¢nega zgodovi-
nopisja za Cas prve Jugoslavije, do katerega je prislo zaradi omenjene zapore
raziskovalnega dela v Beogradu. Enako pomembno je bilo tudi njegovo delo v A
HANU, PAM in ZAC, ki mu je omogocilo poglobiti dosedanje poznavanje politike
SLS na Slovenskem in strankine oziroma Koro$¢eve vloge in pomena v razli¢nih
zakulisnih kombinacijah v jugoslovanski politiki v prvi polovici tridesetih let. Stu-
dija je kljub nemodnemu, to je doslednemu spostovanju primarnih zgodovinskih
virov napisana na sinteti¢en, dostopen in osmisljujo¢ nacin, ki bralcu omogoca
tako celosten pogled na njeno vsebinsko razseznost kot tudi dopusca osredinjenje
na posamezne v besedilu obravnavane problemske finese. Gaspariceva SLS pod
kraljevo diktaturo, obogatena s socasnim slikovnim gradivom, tako tehtno nadgra-
juje dosedanja spoznanja o politi¢ni zgodovini Slovencev v prvi jugoslovanski
drzavi. V roke jo bo moral vzeti vsak, ki ga zanima to obdobje slovenske novejse
zgodovine, $e posebno zato, ker je v njej obravnavano na podlagi prepricljivo
opravljenega temeljnega raziskovalnega dela.

Jurij Perovsek

Dieter J. Hecht in drugi (ur.), 1938: Auftakt zur Shoah in Osterreich: Orte -
Bilder - Erinnerungen. Milena Verlag, Dunaj 2008, 48 strani.

Werner Koroschitz, Lisa Rettl, Tu smo bili doma ... O judovski druzini Scharfberg
v Zelezni Kapli / Wir gehorten hierher ... Uber die jiidische Familie Scharfberg in
Eisenkappel. Zalozba Drava, Celovec 2008, 122 strani.

Med pomembne dogodke, mejnike avstrijske novejse zgodovine, sodijo dogod-
ki februarske vstaje socialnih demokratov leta 1934, nacisti¢ni julijski pu¢ istega
leta, prikljucitev ("anslus") Avstrije k nemskemu rajhu (marca 1938) in njegove
posledice ter obnova drzave leta 1945 s slede¢imi desetletje trajajo¢imi pogajanji
za sklenitev Avstrijske drZavne pogodbe. Ob obletnicah vedno znova zasledimo
glede vprasanj odprave demokrati¢nega Zivljenja v Avstriji, "an$lusa" ter le-temu
sledecega nacisti¢nega rezima Zeljo, da se pod dogodke potegne "kon¢na ¢&rta'.
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Delno prihaja tudi do preinterpretacij zgodovinskih dogajanj in se stanovska drza-
va prikazuje kot tista, ki da se je prva upirala nacisti¢ni osvajalni politiki. Posebno
mesto v novejSem avstrijskem zgodovinopisju zavzema vpraSanje unicenja judov-
skega prebivalstva. Ceprav je Komisija zgodovinarjev Republike Avstrije po velet-
nih raziskavah objavila serijo publikacij pod skupnim naslovom Vermdgensentzug
wdhrend der NS-Zeit sowie Riickstellungen und Entschidigungen seit 1945 in
Osterreich, Oldenbourg Verlag (Odvzem premoZenja v nacisti¢nem ¢asu, vrnitve in
odskodnina), Wien 2004, se raziskovalci vedno znova vraajo temam kot so "an-
Slus", odpor in preganjanje judovskega prebivalstva. V letu 2008, ko se spomi-
njamo "anslusa", sta iz$li tudi dve publikaciji, ki sta razli¢ni po svoji zasnovi, oko-
lis¢inah nastanka in tudi namembnosti. Zgovorni sta nadalje glede tankoc¢utnosti
odgovornih do tega raziskovalnega dela. Prva publikacija je vmesni, zelo uporaben
rezultat vedjega raziskovalnega projekta Avstrijske akademije znanosti Topographie
der Shoah. Geddchtnisorte des zerstorten jiidischen Wien (Topografija shoah. Kraji
spomina na pokoncan judovski Dunaj). Drugo delo je nastalo na pobudo Slo-
venskega prosvetnega drustva Zarja iz Zelezne Kaple. V ospredje postavlja Ziv-
lienjsko zgodbo judovske druzine Scharfberg, ki je Zivela v Zeleni Kapli od leta
1930 do nekako konca avgusta 1938. Avtorja publikacije sta pripravila tudi isto-
imensko razstavo. Raziskovalni projekt Avstrijske akademije znanosti je deleZen
Siroke javne podpore, glede druge publikacije in razstave pa to lahko ugotovimo le
za osrednje javne ustanove, podpora Zeleznokapelske obcine je bila simbolna, Ko-
roska pa prizadevanj zgleda ni podprla. Pri publikaciji in razstavi Zarje je sode-
lovala Lisa Rettl, sodelavka raziskovalnega projekta Avstrijske akademije znanosti.

Obe publikaciji in kapelska razstava so namenjene predvsem mladini. Uditeljem
zgodovine in drugim pedagoskim delavcem pa omogocajo s pomodjo Stevilnih slik
in strnjenih faktografskih podatkov naglo seznanjanje s problematiko shoah. V
ospredju zanimanja so Zrtve. Prva publikacija se omejuje na ¢as od "anslusa" do
konca leta 1938.

Dvojezi¢na knjiga slovenskega drustva je vsebinsko §ir$a in obravnava celotno
Zivljenje prizadete druZine, od rojstva obeh glavnih oseb v daljni Galiciji, njihovega
bega na cesarski Dunaj, prihoda na Korosko pa do pregona prek Trsta in prihoda
v Palestino ter novega zaletka v Izraelu in deloma v ZdruZenih dr7avah Amerike.
Seznanja nas z usodo drugih druZzinskih ¢lanov v asu nacizma, njihovo smrtjo
oziroma preZivetjem in ponovnim snidenjem. Spregovori o latentnem in dejan-
skem antisemitizmu na koroski deZelni ravni in vkljucuje kratek prikaz antisemi-
tizma na lokalni, ob¢inski ravni, ki ga raziskave v tej obliki pogosto ne upostevajo.
Antisemitezem so na lokalni ravni, tudi na primeru Zelezne Kaple, 3irila nemsko-
nacionalna drustva, med njimi podruZnice nemskega Sulferajna, nemski turnerji in
nemsko planinsko drustvo. Tem so se pridruZile paravojaske formacije hajmatsuca.
Avtorja se dotakneta na primeru dunajskega 7upana Luegerja slovenskega, kato-
lisko obarvanega antisemitizma. Koroschitz in Rettl ne upostevata, da je zadnji
imel na Koroskem dodatno ideolosko-politi¢no potezo. Casopisa Mir in za njim
Koroski Slovenec sta antisemitizem utemeljevala politi¢no in ideologko. V delnem
soglasju z nemskonacionalisti¢nim tiskom, ki je dajal antisemitizmu na Koroskem
podlago, sta govorila o "z Judi prezeti", o "judovski" sociali demokraciji, v kateri
sta videla odlo¢ilnega politi¢nega tekmeca slovenskega politi¢nega gibanja v deZeli.
Do besede prihajajo 3¢ potomke in potomci prve in druge generacije druZine
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Scharfberg ter osebe, ki so bile blizu druZini in ji pomagale v dneh pregona. Stik s
problematiko pregona koroskih Slovencev najdemo v napovedi Marianne Scharf-
berg Jelki Kuchar, da bodo za pregonom Judov na vrsti Slovenci. Pregnani ¢lani
druZine Scharfberg so se po pripovedovanju potomcev radi spominjali bivanja v
Zelezni Kapli in so Avstrijo imeli za svojo domovino. Takih ob&utkov pa potomci
ne poznajo vel. Ze prva generacija se je naglo prilagodila novemu kulturnemu
okolju v novem svetu. DruZina Scharfberg je dneve po "an$lusu" doZivljala tako kot
vse Judinje in Judi v Avstriji. Z divjo arizacijo je izgubila svoje premoZenje, njihovo
trgovino s tekstilom je ob roganju nekaterih kapel$kih nacistov in nacistk prevzel
nacist. Josef in Marianne Scharfberg sta bila socialno ¢uteca in sta lahko racunala v
dnevih preganjanja s pomocjo lojalnih sodelavk. Avtorja opiSeta Se naporna pota,
ki so jih Zrtve morale prehoditi po vojni, da so prisle do izplac¢ila manjsih od-
skodnin.

V primeru dunajske publikacije gre za prikaz kolektivnega preganjanja avstrij-
skih Judinj in Judov, ki je v dneh po "anSlusu" dobilo znake pogroma. Avtorji so
zavestno izbrali perspektivo judovskih Zrtev, ki v delu prihajajo do besede. Ziv-
lienjske zgodbe povezujejo s konkretnimi kraji, bogatim slikovnim gradivom, do-
kumenti in zgo$enimi znanstvenimi komentarji. Trpindenju, ritualom poniZeva-
nja, zasebnemu in uradno ukazanemu ropanju ter aretacijam v poteku pogroma v
dneh "an8lusa" so naglo sledili ukrepi gospodarske, poklicne in druzbene segrega-
cije na podlagi "arizacije", prepovedi izvajanja poklicev, mo¢ne omejitve na izobra-
Zevalnem podrodju in neStete, uradno zapovedane omejitve, prepovedi obisko-
vanja parkov, kinopredstav, gledali§¢a itd. Novi oblastniki so takoj pozaprli vo-
dilne Jude. Temeljni namen vseh represij je bil, ustrahovati Jude in dunajski do-
godki so pospesili radikalizacijo proti Judom tudi na ozemlju nemskega rajha.
Tako velja pogrom v dnevih "an§lusa" kot pomemben korak na poti v shoah.

Adolf Eichmann je Ze 18. marca 1938 prepovedal vsakovrstno judovsko dejav-
nost. V zaletku maja je predstavil svoje "judovsko" zastopstvo. Glavna naloga du-
najske judovske obcine je bila tedaj v skrbstvu in pospeSevanju izselitve, Se pred
tem pa so "legalno" oropali Judinje in Jude domala celotnega premoZenja. K temu
sta prispevala Uredba o prijavi judovskega premoZenja in Urad za premoZenjski
promet. Tudi divje "arizacije" stanovanj so tako speljali na "legalna" tla. Avgusta
1938 je Eichmann na Dunaju ustanovil Centralni urad za judovsko izselitev, ki se
je razvil potem v centralo za vse deportacije Judinj in Judov v koncentracijska
tabori$¢a in s tem v smrt.

Avgustin Malle

Evelyn Steinthaler (ur.), Frauen 1938: Verfolgte - Widerstindige - Mitlauferinnen.
Milena Verlag, Dunaj, 2008, 185 strani.

V zborniku je objavljenih Sestnajst prispevkov o usodi Zensk po prikljucitvi
Avstrije k nemskemu rajhu. Vegji del prispevkov je namenjen usodi Judinj, tirje pa
porocajo o odporu pripadnic narodnih (jezikovnih) manj§in: en govori na primeru
PerSmanove druZine o slovenskih partizankah na KoroSkem in Zenskah, ki so
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podpirale Osvobodilno fronto oziroma partizanski boj (Vida Obid in Lisa Rettl,
str. 98-107), tematiziran je odpor Romov (Ceija Stoika, str. 79-89), gradis¢anske
Hrvatinje, po politi¢ni orientaciji socialdemokratinje (Katharina Sasso, str. 27-36),
zanimiv pa je tudi pogled na obliko odpora juZnotirolskih Zensk (Sabine Gruber,
str. 90-97). Prisilnim delavkam je namenjen prispevek Aloisa NufSbaumerja (str.
118-128). Na temelju farnih in Zandarmerijskih arhivov okrozja Zell am See in
fondov salzburskega deZelnega arhiva je opisal usodo prisilnih delavk iz Poljske in
Ukrajine v kmetijstvu. Prispevka zgodovinark (Ingrid Bauer, str. 16-26; Margit
Reiter, str. 162-172) in prispevek zgodovinarja (Christian Diirr, str. 66-78) raz-
pravljajo predvsem o belih lisah na raziskovalnem podrodju odpora, kar zadeva
Zenske, pa tudi o tem, kako je intenzivnejSe preucevanje organiziranega in indi-
vidualnega odpora Zensk moc¢no diferenciralo in $irilo samo opredelitev odpora.
Spremno besedo zbornika je napisala Barbara Prammer, predsednica drZavnega
zbora. V njej nakazuje drugacen odnos do lastne, avstrijske preteklosti, ki ga je leta
1991 sprozil kanzler Franz Vranitzky z izjavo, da Avstrija ni bila le prva Zrtev
nacisti¢cne Nemdije, temve¢ da so bili Avstrijci in Avstrijke v marsi¢em tudi so-
storilci/sostorilke krivic in zlo¢inov. V knjigi je tudi obseZnejsi seznam literature o
Zenskah v odporu.

Pobudnica raziskovanja Zenskega odpora je bila pisateljica Marie-Therese
Kerschbaumer s svojimi sedmimi porodili o Zenskem odporu, ki jih je izdala leta
1980 v knjigi Der weibliche Name des Widerstandes, ki pa jo v seznamu literature
pogre$amo. V enem izmed porodil je Kerschbaumerjeva tematizirala odpor koros-
kih Slovenk, poZig Per§manove domacije in smrt PerSmanovih ter odnos Rimsko-
katoliske cerkve do sloveniine in slovenskega prebivalstva na Koroskem. Sele ve¢
let kasneje so se teme lotile zgodovinarke, med njimi Karin Berger in druge, z ob-
javo zbornikov Der Himmel ist blau. Kann sein. Frauen im Widerstand. Osterreich
1938-1945 (Dunaj, 1985) in Ich gebe Dir einen Mantel, daff Du ihn noch in Frei-
heit tragen kannst. Widerstehen im KZ. Osterreichische Frauen erziblen (Dunaj,
1987).

Iz pri¢evanj leta 1938 zelo mladih Judinj, intervjujev Judinj ter razprav o njih
lahko potegnemo naslednje skupne znadilnosti: z "an§lusom" se je zaradi progrom-
skih oblik preganjanja temeljito spremenilo Zivljenje Judinj. Takoj se je zacelo
nasilje. To se je izrazalo v fizi¢nih napadih, arizacijah trgovin, velikih podjetij in
obrtnih delavnic, nasilnih izgonih iz stanovanj, splo$ni stigmatizaciji z vrthuncem v
dneh po "anslusu" in v ¢asu novembrskega progroma, t. i. "kristalne nodi". Kazalo
se je v dodelitvi posebnih osebnih izkaznic, v posebni oznacbi njihovih potnih
listov s ¢rko "J" in v zapovedi obveznega noSenja "judovske" (Davidove) zvezde od
septembra 1941 dalje. Judovska mladina je mo¢no obcutila takoj$njo segregacijo
na Solskem podrodju in v javnem prostoru. Ostajalo ji je Zivljenje v najoZjem krogu
druZin in znancev v dodeljenih majhnih stanovanjih za ve¢ druzin. Judinje in Judje
niso ve¢ smeli opravljati zdravniskega in odvetniS8kega poklica. Na temelju nestetih
zakonov, odredb in policijskih ukrepov je potekala navidezno legalna divja ariza-
cija. Iz porodil pri¢ asa in znanstvenih prispevkov $e povzemamo, da so bila "ri-
banja" vsekakor "avstrijska" in posebej "dunajska" posebnost, nepoznana na ob-
modju rajha in s tem dodatna oblika poniZevanja judovskega prebivalstva. Judi so
morali namre¢ z "ribanji" (Reibpartien) ob zasmehovanju §tevilnih Dunaj¢anov in
Dunajéank ribati s plo¢nikov in sten gesla propadlega stanovskega reZima, in to
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delno tudi z zobnimi $¢etkami. Na drugi strani so morali pisati sramotilna pro-
tijudovska gesla na izloZbena okna in stene lastnih trgovin in drugih nepremicnin.
Alfred Hrdlicka je tem ljudem namenil monumentalen spomenik pred dunajsko
Albertino, ki ga del Avstrijcev e danes noce sprejemati.

Pri¢evanja in porocila ter razprave govorijo tudi o tem, pod kako velikim
psiholoskim pritiskom so bile Zrtve, ki jih je vznemirjal vsak korak na hodniku,
prestradilo vsako sreanje na ulicah. Zelo naglo so nacisti na obmod&ju Ostmarke
uveljavili niirnberske rasne zakone, ki tudi judovskemu delu me$anih zakonov in
"meSancem prve stopnje" niso prizanasali. Kot najvedja utvara se je izkazalo mne-
nje, da bodo nacisti bolj strpni do Zensk in posebno mater. V svojem literarnem
prispevku nobelovka Elfriede Jelinek (str. 58-65) z jasnimi besedami opisuje vse
dimenzije demonske groze, razgalja jezik nacistov in pravi, da ti niso stremeli po
skrajnem izkori§¢anju prizadetih Zensk (Judinj, politi¢nih nasprotnic, prisilnih de-
lavk, upornic), temve¢ so izvajali njihovo sistemati¢no unicenje tudi v obliki pri-
silne prostitucije po raznih koncentracijskih taboris¢ih.

Posledica represije in njenega neprekinjenega stopnjevanja je bil naval na edini
"izselitveni urad". Judi so skusali resiti svoje otroke in mladino, skozi reSeto pa so
padli ostareli in nekvalificirani ljudje. Izsiljeno izselitev so oblastniki ovili v plas¢
formalnopravnih predpisov, s katerimi so ljudi oropali domala vsega premozZenja.
"Emigranti" so morali zaceti v drZzavah gostiteljicah tako reko¢ znova, le deloma so
se lahko naslanjali na sorodnike. Teh drZav pa je bilo vedno manj. Vendar si je od
206.000 avstrijskih prebivalcev judovskega porekla z begom resilo Zivljenje pri-
blizno 135.000. Ve¢ kot 65.000 Avstrijcev judovskega porekla je izgubilo Zivljenje
po raznih koncentracijskih tabori$¢ih, je¢ah in kaznilnicah in pri progromih. Le
malo Judinjam in nasprotnicam nacisti¢nega reZima je uspelo preZiveti kot "pod-
mornice" oziroma s skrivanjem (Elfriede Gerstl, str. 37-43). Iz prispevkov je raz-
vidno, da je avstrijsko prebivalstvo vedelo za grozote koncentracijskega taborisca
Dachau, kamor je odpeljal 1. aprila 1938 prvi transport, ki je bil sestavljen iz
vidnih pripadnikov stanovske drzave in Judov. Kmalu so od tam zacela prihajati
obvestila o smrtnih primerih in za njimi Se Zare s pepelom ubitih in kremiranih.
Eva Geber v svojem prispevku (str. 152-161) v obliki pogovora s svojo mamo raz-
galja priljubljen povojni avstrijski mit, da prebivalci o koncentracijskih tabori§¢ih
in njihovi namembnosti niso ni¢ vedeli. Policijske in sodne oblasti so prebivalstvo
ustrahovale z razglasi na javnih mestih v kric¢e¢i rdeéi barvi, s katerimi so na-
znanjale justifikacije nasprotnikov rezima. Tak korak so ubrale tudi 29. aprila
1943 na Dunaju ob obglavljenju trinajstih "selskih Zrtev". V Sloveniji, ki so jo
okupirali Nemci, pa so tovrstni razglasi naznanjali streljanje talcev.

Zenske, ki so bile preganjanje ali so sodelovale v odporu in so postale Zrtve
represivnega nacistiCnega aparata, so se po porazu nacizma le tezko znasle. Tako
so na primer zapadle javni, izrazito pejorativni stigmatizaciji slovenske partizanke
na Koroskem. Stevilne Zenske, ki so preZivele koncentracijska taboris¢a, so bile
soolene s trditvami sovrstnic, da vse le ni bilo tako hudo, ker jih je toliko pre-
Zivelo. Pregnane Judinje so se le v redkih primerih vrnile in se morale na primer
dolgo ¢asa boriti za vrnitev svojih ariziranih stanovanj. Stigmatizacija Romov se je
leta 1948 obnovila s posebno odredbo socialdemokratskega notranjega ministra
Oskarja Helmerja proti "ciganstvu". 27. aprila 1945 je Karl Renner, ki je ob
"anslusu" ves navdu$en povedal, da bo 10. aprila 1938 glasoval za prikljucitev
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Avstrije nem8kemu rajhu, s selektivno uporabo moskovske deklaracije (s konca
oktobra 1943) utemeljil mit o Avstriji kot "prvi Zrtvi" nacizma in ustvaril podlago
za dolgotrajni mit o Avstrijcih kot Zrtvah. Margit Reiter (str. 162-172) kriti¢no
vrednoti splo$no mnenje, ki ocenjuje nacizem kot "moski fenomen", in pravi, da je
treba videti - ob "vzhi¢enih Zenskih masah" ob prihodu Hitlerja na Dunaj - Zenske
tudi kot storilke, na primer v poteku evtanazije, kot muciteljice v koncentracijskih
tabori$¢ih, kot usluZzbenke represivnih aparatov rezima, pa tudi kot tiste, ki so po
vojni pogosto usmerjale ali celo prepovedovale razprave o svoji vpletenosti kot
tudi o vpletenosti svojih moZ v nacizem.

Medtem ko je vkljucevanje odpora koroskih Slovencev v zbornike o odporu ali
nacizmu v Avstriji pravilo, to o oblikah odpora juznih Tirolcev, $e posebej juznih
Tirolk, ne moremo trditi. Sabine Gruber v svojem literarnem besedilu tematizira
prav to vprasanje. Nekaj mladih juZnih Tirolcev, ki niso podpirali rajh, se je nam-
re¢ po septembru 1943 izognilo vpoklicu v nemsko vojsko. Sli so v domace goz-
dove in preZiveli ob trajni podpori domacih kot t. i. zeleni kader. To obliko
odpora so poznali tudi koroski Slovenci. Vsi juZnotirolski "skrivadi" niso imeli
toliko srece. Ce so jih zajeli, so praviloma prisli pred vojaska sodii¢a in v
"najboljSem" primeru v koncentracijska tabori§¢a. Taka je bila tudi Zivljenjska pot
Franza Thalerja. Ta je o svoji uporni poti napisal spomine, ki jih je 2007 izdala
zalozba Raetia pod naslovom Unvergessen: Option, KZ, Kriegsgefangenschaft,
Heimkebr: Ein Sarner erzihblt. Mit Briefen an den Autor. Zanimivo je, da v tematski
avstrijski znanstveni literaturi $e ne naletimo na recepcijo italjanskih del v obliki,
kot je to storila Marta Verginella v prispevku Angelo Del Boca, nadleini razis-
kovalec kolonializma (Angelo Del Boca, Italjani, dobri ljudje? Mladinska knjiga,
Ljubljana, 2007, str. 231-242). Stevilni juzni Tirolci so bili travmatizirani zaradi
svoje naklonjenosti nem$kemu rajhu, predvsem pa zaradi svojih medsebojnih od-
nosov. Optanti (tisti, ki so bili naklonjeni tretjemu rajhu) so neoptante videli
praviloma kot "izdajalce". To se ni spremenilo niti po septembru 1943, v dolo-
Cenih pogledih se je celo zaostrilo. Italijanske oblasti, ki so po vojni hotele ne-
optante potegniti na svojo stran in jih odvrniti od zahtev po zdruZitvi z Avstrijo, so
te spore znale poglabljati. Optante so oznadlile pocez kot naciste in napihnile Ste-
vilo juznih Tirolcev, ki so vstopili v enote SS in kot taki divjali po italijanskih
pokrajinah. JuZni Tirolci pa neke "interne denacifikacije" niso zmogli. TeZava je
verjetno $e ta, da se juzni Tirolci kot pripadniki italijanske vojske pojavljajo tudi
kot storilci, tako tudi na tleh bivie Jugoslavije.

Zbornik Zenske 1938 bo gotovo pripomogel k boljsemu spoznavanju avstrijske
sodobne zgodovine in vloge, ki so jo v usodnih letih odigrale avstrijske drzavljanke
zlasti kot Zrtve. Odpira pa tudi vprasanje, kako so bile vpletene v dogajanja kot
(so)storilke.

Avgustin Malle
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Samo Kristen, Meje in misije. Dileme slovensko-hrvaske razmejitve v Istri v
vojaskem, politi¢nem, diplomatskem in obve$¢evalnem metezu II. svetovne vojne.
Drustvo 2000, Institut za narodnostna vprasanja. Ljubljana 2006, 410 strani.

V zadnjih letih se je na knjiznem trgu ob¢utno povecalo $tevilo publikacij in
tudi drugih dogodkov, ki se na tak ali drugacen nacdin ukvarjajo z vprasanjem
odnosov med Slovenci in Hrvati oziroma med Slovenijo in Hrvasko. To se zdi po
eni strani povsem razumljivo, saj gre vendar za dva sosednja in povrhu e sorodna
naroda, ki sta v preteklosti dolgo tudi Zivela v skupnih drzavnih tvorbah. Po drugi
strani se seveda postavlja logi¢no vprasanje, zakaj se pri nas o Hrvatih in Hrvagki
toliko piSe oziroma dogaja prav zdaj. Omenjene publikacije se sicer dotikajo raz-
licnih tem znotraj teh medsebojnih odnosov, od povsem "neaktualnih" zadev iz
starejSe zgodovine pa do sedanjega Zivljenja Slovencev na Hrvaskem in predvsem
do vprasanja meja med obema (sedanjima) samostojnima drZzavama. Gotovo prav v
slednji problematiki ti¢i odgovor na gornje vprasanje, saj je namre¢ to izrazito
aktualno, politi¢no in tudi prakti¢no vznemirljivo vprasanje, pa¢ glede na dejstvo,
da meja v ($tevilnih) podrobnostih $e ni dolocena oziroma se drZzavi o njenem po-
teku e nista uspeli dogovoriti. Hkrati se tudi kaZe, kako tvegano je kak$no
preteklo dogajanje razglasiti za "neaktualno", saj prav diskusije o slovensko-hrvagki
meji na zaletku 21. stoletja dokazujejo tesno vzro¢no-posledi¢no povezanost, ne-
kaksno zvezno funkcijo preteklih in najnovejsih dogajanj. Argumente za (prave)
odlo¢itve v sedanjosti namre¢ v veliki meri i§¢emo v preteklosti. Prav tako raz-
prava o tej ne do konca dolo¢eni meji ponovno potrjuje obstoj in soucinkovanje
"siamskega dvojcka" zgodovina-zemljepis.

Razprava tece seveda predvsem okrog doloditve slovensko-hrvaske meje v Istri;
to je razumljivo, saj v preteklosti na tem obmo¢ju nikdar ni bilo neke admini-
strativne razmejitve, ki bi se v osnovi naslanjala na etni¢no oziroma jezikovno
stanje na terenu. Prav to stanje pa naj bi Ze po drugi svetovni vojni med jugoslo-
vanskima republikama, enako pa tudi sedaj med samostojnima drzavama, bilo
glavno merilo za dolocitev meje. Po drugi strani pa so meje, ki so mocno locevale
in obstajale stoletja, lahko v veliki meri tudi same "ustvarjale" razlike, ki so Ze
imele znacaj narodnostnega. Taka je bila v naSem primeru stoletna meja med
ogrskim kraljestvom in zahodneje leZe¢ima avstrijskima deZelama, Kranjsko in
Stajersko. Zato bi bilo nekako logi¢no pri¢akovati, da bi Slovenci in Hrvati po letu
1945 in ponovno po letu 1991 imeli tezave z dolocitvijo meje zgolj na istrskem, ne
pa tudi na ostalih odsekih. To pa se iz razli¢nih vzrokov ni zgodilo in "reSevanje"
mejnega vprasanja je na Stajerskem koncu privedlo celo do zelo tragi¢nih epizod,
kot je bil recimo primer v Strigovi.”

Knjiga Sama Kristena, o kateri nameravamo izre¢i nekaj opazanj, se, kot kaze
Ze njen podnaslov, ukvarja prav z mejo v Istri in to v ¢asu druge svetovne vojne.

%

Opomba odgovornega urednika: Misljen je dogodek iz spomladi 1947, ko naj bi hrvaski organi
Udbe v Strigovi pobili okoli 30 Slovencev, ker so ti izraZali slovenskost. Dogodek, ki je postal v
zadnjem Casu "predmet" politizacije v odnosih med Republiko Slovenijo in Republiko Hrvasko glede
urejanja mejne problematike, v arhivskem gradivu ni dokumentiran. Okoli obmogja Strigova-RazkriZje
sta se v prvem letu po 2. svetovni vojni Slovenija in Hrvaska resni¢no prepirali, vendar je bila resitev z
dogovorom najdena leta 1946. Glej v Zdenko Cepic: Oris nastajanja slovensko-hrvaske meje po drugi
svetovni vojni. V: MikuZev zbornik, Ljubljana 1999, str. 204-209. Kaj se je res zgodilo v Strigovi
spomladi 1947 bo moralo slovensko in tudi hrvasko zgodovinopisje e raziskati in dokumentirati.
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Predvsem v vojnih letih so se namre¢, kot se je kmalu izkazalo, zgodili vsi usodni
dogodki, ki so vsaj v grobem dolo¢ili povojno mejo med republikama in posle-
di¢no tudi sedanjo, pa¢ ne dokon¢no, mejo med drzavama. Kljub dolgemu pojas-
njevalnem podnaslovu knjiga za bralca vsebinsko in tudi metodolosko predstavlja
doloceno presenecenje. V tem smislu se tako po obsegu kot tudi po vsebini zelo
razlikuje od svoje "predhodnice", ki jo je avtor pod naslovom "Istrsko vprasanje"
objavil leta 2002. Je namre¢ dale¢ od tega, da bi se omejevala samo na vprasanje
razmejitve med Slovenci in Hrvati v Istri. DrZi sicer, da je to njena rdeca nit, na
katere simbolni, ¢eprav ne tudi ¢asovni zaletek avtor postavlja elaborat "Jadransko
pitanje", ki ga je v Londonu 19. marca 1943 napisal dr. Dragovan Sepic. V njem je
tedanji tesni sodelavec bana Ivana Subasica, sicer po rodu istrski Hrvat, v bistvenih
potezah predstavil razvoj italijanskega julijskega in jadranskega imperializma
oziroma faSizma ter njune usodne posledice za primorske Slovence in istrske
Hrvate kot tudi za jugoslovansko drzavo kot tako. Njegov logi¢ni zakljucek in
hkrati sugestija zaveznikom sta jasna: Italijo je treba omejiti na zahodno jadransko
obalo, predvsem pa osvoboditi Slovence in Hrvate in njihovo naselitveno ozemlje
pridruziti mati¢ni drzavi Jugoslaviji. Ob tem, ko Sepi¢ predstavlja naselitveni
prostor obeh narodov znotraj tedanjih italijanskih meja, tudi konkretno navede, da
narodnostna meja med Slovenci in Hrvati v Istri poteka po grobi ¢érti Klana -
Umag.

Prav slednje dejstvo nato v veliki meri zaznamuje nadaljnje Kristenovo izvaja-
nje. V zvezi s tem namre¢ poudarja, da je bil Sepi¢ poleg Ivana Marije Coka v
najozjem vodstvu Jugoslovanskega odbora iz Italije. To je po njegovem hkrati po-
menilo, da so si primorski Slovenci in istrski Hrvati (vsaj tisti v Italiji in emigraciji)
kot "domacini" in neposredni poznavalci stanja na terenu bili edini, kje poteka
prav(i¢n)a narodnostna meja v Istri. V nadaljevanju avtor z logi¢nim povezo-
vanjem navidez naklju¢no istocasnih dogodkov tudi Sepicev elaborat vkljudi v t.i.
"predinvazijski" kontekst. Tedaj se je namre¢ v zavezniskih in ne samo njihovih
krogih resno razpravljalo o moZni invaziji na vzhodni jadranski obali. Ob tem in
po tem je v tej povezavi sledila cel vrsta dogodkov, ki so to invazijo napovedovali-
ali pa tudi ne. V to vrsto pisec uvrita takratni Subasicev sprejem pri kralju Petru II
(Sepicev elaborat naj bi prav tedaj bil pripravljen za SubaSica), pogajanja parti-
zanov z Nemci v Zagrebu, Ze podpisano Dolomitsko izjavo, Kuharjevo pismo vod-
stvu Slovenske zaveze (SZ), sklic plenuma SZ v Ljubljani, razgovore predstavnikov
SZ in primorske sredine v Beogradu itd. Toda kot "motor" in tudi kot zelo otipljiv
signal, da do invazije res lahko pride, deluje prihod padalske "misije" Equinox,
katere ena trojka se je spustila k primorskim partizanom, druga pa k dolomitskim
Cetnikom. Tu naj bi 3lo za prizadevanja Coka oziroma njegovega odbora, da
doseze med Slovenci enotnost in jih pripravi na bliznjo osvoboditev. Po eni strani
je Slo tu za tipanje terena, po drugi pa seveda za neinformiranost in tudi neved-
nost. Prava realna sila med Slovenci so namre¢ tedaj Ze partizani pod vodstvom
komunisti¢ne partije in ona je od tedaj vodila igro, tudi v odnosu z zavezniki, kar
je bilo ob bliznjem razkolu med njimi in DraZzem Mihajlovicem $e toliko lazje.

Tudi vprasanje narodnostne in posledi¢no upravnopoliti¢ne razmejitve v Istri je
$lo svojo pot, tudi mimo Sepicevih in Cokovih ugotovitev. O tem so odlo&ali samo
Se na terenu oziroma znotraj partizanskega gibanja. Ce se je priblizna &rta Klana-
Umag omenjala pred vojno v raznih emigrantskih in tudi slovenskih publikacijah,
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pa so bili med vojno Jugoslovanski odbor iz Italije in njegovi subjekti pravzaprav
edini na tem stali$¢u. Res je, da je Franc Rozman-Stane na sestanku s hrvaskimi
poveljniki v Pazinu konec septembra 1943 Zelel dosedi operativno razmejitveno
&rto na Mirni, a Hrvati so vztrajali na Dragonji. Neodvisno od tega je Dragonjo
kot mejno reko postavil tudi hrvaski emigrantski voditelj Juraj Krnjevié, ki je na
zahtevo britanske diplomacije junija 1943 v Londonu sestavil zadevni memoran-
dum. Skupaj z drugimi potezami, ki jih tu ne moremo navajati, je prislo v sestevku
do dejstva, da so vsi hrvaski (tudi partizanski) subjekti stali na stali§¢u Dragonje
kot mejne ¢rte, medtem ko se slovenski odlo¢ilni dejavniki o tem tako reko¢ niso
izrekali. Logi¢na posledica tega je bil tako sporazum Gucek - Babi¢ 10. 2. 1944 na
Maliji, kjer sta se politi¢na predstavnika slovenskega in hrvaskega partizanskega
gibanja sporazumela o Dragonji kot mejni ¢rti med slovenskim in hrvaskim delom
Istre. To je vsekakor imelo daljnosene posledice. Dragovan Sepi¢ je po vojni
postal zgodovinar in je veliko pisal o istrski zgodovini. Svojega elaborata iz leta
1943 ali celo mejne &rte Klana - Umag ni omenjal nikdar vec.

V bistvu je nemogole na kratko povzeti sicer$njo razgibano in zanimivo
vsebino knjige. Zgoraj smo omenili zgolj tiste znacilnosti pripovedi, ki zadevajo
vprasanje razmejitve v Istri. Avtorjev asociativni lok je izredno $irok, hkrati pa je
skrajno dosleden v iskanju najsir§ega moznega konteksta, pri ¢emer se pri izpeljavi
zgodbe ne boji "skociti" tudi na druge kontinente, v najvi§je vrhove zavezniskih
poveljstev ali narediti ¢asovne preskoke tudi v desetletjih. Tako beremo med dru-
gim tudi razmeroma podroben opis britanskega napada na italijansko vojno
ladjevje v pristani$¢u Taranto kot tudi druge, ponavadi vznemirljive podrobnosti.

Tudi kar zadeva $tevilne posamezne epizode je avtorju uspelo priti do
nekaterih ugotovitev ali vsaj interpretacij, ki se v celoti ali pa v posameznostih
razlikujejo od do sedaj uveljavljenih. Tako je pismo Alojzija Kuharja iz Londona v
Ljubljano marca 1943, ki je bilo po dosedanji razlagi namenjeno $kofu Gregoriju
RozZzmanu, po Kristenovi analizi bilo naslovljeno pa¢ na Milo$a Stareta, ¢lana naj-
oZjega vodstva Slovenske zaveze. Podobno je pisec poudaril, da gre med povode in
okolis¢ine, ki so Komunisti¢no partijo vodile k sklenitvi t. i. Dolomitske izjave
Steti tudi "nevarnost” napovedujoega se zavezniSkega izkrcanja na Jadranu. Partija
si je s tem zagotovila prevladujo¢ poloZaj in ob morebitnem prihodu AngleZev ji je
kot potencialno nevarna ostajala le $e sicer Sibka sredina. Avtor se je zelo potrudil
in opisal tudi do sedaj manj znano prizadevanje Cokovega odbora, da bi dosegel
zdruzitev Cetnikov in partizanov, pac vse v funkciji uspesnosti boja za osvoboditev
Primorske. Podobno je nadrobno predstavil razli¢na prizadevanja slovenskih in
jugoslovanskih subjektov, da bi dosegli neka konkretna britanska jamstva za
korekcijo meje na Primorskem in Istri, seveda v korist Slovencev in Hrvatov.
Dodajmo, da bi pri tem veljalo upostevati $e zbornik "Britanci o Kraljevini Ju-
goslaviji" v uredni§tvu Zivka Avramovskega. Tudi trditev, da sta bila Ivan Subasi¢
in Sava Kosanovi¢ sovjetska agenta, je seveda ve¢ kot zanimiva. Ne zgolj zanimiva
pa je ugotovitev, da se je pred kapitulacijo Italije Centralni Cetniski odred
premaknil v Gréarice ne le zaradi morebitnih povezav s Cetniki z juga, temve¢ tudi
zaradi morebitnega sestanka med britanskimi predstavniki in italijanskim gene-
ralom Gambaro. Kot nekaksen viSek pronicljivosti pa vsaj po mnenju podpisanega
velja oceniti avtorjevo ugotovitev o nekaksni "metodi¢ni etnogenezi" Hrvatov po
drugi svetovni vojni na obmodjih juzno od Dragonje, kjer je bilo ob starejsih Stetjih
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sicer zanemarljivo ali pa kar ni¢no $tevilo Hrvatov. Ta "etnogeneza" se je pac
dogodila kot rezultat tamkaj$njih povojnih administrativnih preureditev.

Ob tem dodajmo, da pisec ni pozabil omeniti tudi nekaterih drugih indika-
tivnih dejstev, ki so bila morebiti do sedaj premalo poudarjena. Med slednjimi
navedimo dejstvo, da so prvi padalci pri primorskih partizanih imeli s seboj
27.000 letakov s pozivi na mirovanje (gverile), ¢e§ da se bliza ¢as izkrcanja
oziroma da "se ¢as osvoboditve bliza". Podobno je v kontekst morebitnega zavez-
niskega izkrcanja na jadranski obali umestil znana mar¢na pogajanja med partizani
in Nemci in Se, da je kasneje, septembra 1944 komandant partizanske 18. divizije
Stane Semi¢-Daki bil pred tem, da se premakne na obmodje Gorskega Kotarja, kjer
naj bi zavrnil morebitno zaveznisko izkrcanje. Posebej ob vzro¢no-posledi¢nem po-
vezovanju obilice posameznih dogodkov ter potez razli¢nih v knjigi nastopajocih
subjektov je avtor pogosto zelo smel, v velini primerov sicer tudi logi¢en in pre-
pricljiv. Res pa je, da vcasih svoje izpeljave omili in omehc¢a z ustreznimi pridev-
niki ali prislovi. Ob veliki koli¢ini podatkov in njihovem umes$¢anju v ustrezni
kontekst je seveda skoraj nujno prislo tudi do kak$ne nerodnosti oziroma nepaz-
ljivosti. Omenimo n.pr., da se na strani 240 ob omembi faksimila skice istrskega
prebivalstva v listu "Istra" namesto pravilne 1935 pojavi napac¢na letnica 1943.

Knjiga ob svoji nabitosti s podatki seveda zahteva zelo pozorno branje, Ceprav
je vsebina po drugi strani zelo zanimiva, opisano dogajanje pa razgibano in pone-
kod spominja na dramaturgijo Iana Fleminga. Kljub temu bi se vsaj s strokovnega
zgodovinopisnega vidika lahko bralcu marsikaj olajsalo. Opombe pod &rto v veliki
meri niso zgolj referennega znacaja, temve¢ predstavljajo obSirne vsebinske do-
polnitve. Ob dodatnem dejstvu, da so natisnjene v drobnem tisku, so odlo¢no
preobsirne. Podpisani tu stoji na stali§¢u, da v kolikor je vsebina teh opomb po-
membna, naj se jo vklju¢i v glavno besedilo, ¢e pa temu ni tako, pa se opomba
lahko izpusti ali pa zgolj na kratko povzame. Enako v opombah nekoliko motijo
dolgi citati v tujih jezikih, avtor pa skozi celotno besedilo uporablja nenavadne in
tudi nepotrebne tujke. To nas navaja na misel, da besedilo knjige morda sploh ni
bilo lektorirano. K seznamu osebnih imen, ki je seveda najpomembne;jsi, bi lahko
urednistvo dodalo $e seznam krajev, seznam kratic in morda tudi stvarni indeks.
Zelo dobrodosel bi bil seveda tudi sistemati¢ni seznam virov in literature. Pohvaliti
pa gre dodatek z reprodukcijami razli¢nih kart o razmejitvi v Istri, predvsem pa s
faksimilom Sepicevega elaborata. Kar zadeva Ze omenjene vire in literaturo, naj za
zaklju¢ek poudarimo, da je Kristen pri pisanju knjige uporabil izredno veliko ar-
hivskega gradiva, med drugim tudi iz britanskih Drzavnih arhivov ter Diplo-
matskega arhiva DrZavnega sekretariata za zunanje zadeve v Beogradu, da ne go-
vorimo o Stevilnih fondih iz Arhiva Slovenije. Uporabil je tudi mnogo histo-
riografskih in biografskih del, ki jih sicer ni mo¢ najti v slovenskih knjiznicah, kar
pri¢a o njegovem velikem tozadevnem prizadevanju. Tudi to kaZe na dejstvo, da
gre v primeru knjige "Meje in misije" za bogato in izredno povedno delo, v ka-
terega pisanje je bilo vloZeno veliko energije.

Boris Mlakar
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Joze Prin¢i¢, Neven Borak: Iz reforme v reformo. Slovensko gospodarstvo 1970-
1991, Fakulteta za druzbene vede, Ljubljana 2006, 677 strani.

Knjiga Iz reforme v reformo. Slovensko gospodarstvo 1970-1991 je rezultat
skupnega dela dveh uveljavljenih in priznanih raziskovalcev, dr. JoZeta Princi¢a in
ddr. Nevena Boraka. JoZe Princi¢ je plodovit slovenski zgodovinar srednje genera-
cije. Raziskuje gospodarsko zgodovino v obdobju od konca druge svetovne vojne
do osamosvojitve Slovenije. Doslej je preuceval industrializacijo, podrzavljenje,
modernizacijske procese, medrepubliske gospodarske odnose, gospodarsko sodelo-
vanje s sosednjimi drZavami, ban¢no zgodovino, regionalni razvoj in razvoj po-
sameznih podjetij. V zadnjem obdobju je posebej veliko pozornosti namenjal
preucevanju uspe$nih slovenskih podjetnikov v letih 1960-1990 ter Tovarni vija-
kov v Kropi, ki je odli¢en primer razvoja lokalnega gospodarstva. JoZe Prindic je
avtor oziroma soavtor $tevilnih znanstvenih in strokovnih monografij, virov, raz-
prav in ¢lankov. Zadnji odmevnejsi deli pred knjigo Iz reforme v reformo. Slo-
vensko gospodarstvo 1970-1991, katerih avtor oziroma soavtor je, sta bili Zgo-
dovina slovenskega banénistva (2000) in Banéniki v ogledalu Easa: Zivljenjske poti
slovenskibh banénikov v 19. in 20. stoletju (2005). Ddr. Neven Borak ima doktorat
znanosti tako s podro¢ja ekonomije kot tudi iz zgodovine. Je priznani slovenski
ekonomist in poznan kot avtor, soavtor ter urednik Stevilnih znanstvenih, stro-
kovnih in publicisti¢nih del iz podro¢ja ekonomije in ekonomske zgodovine. Nje-
govi vedji deli pred nastankom dela v sodelovanju z dr. Prin¢i¢em sta bili Denarne
reforme (1998) in Ekonomski vidiki delovanja in razpada Jugoslavije (2002). Joze
Prin&i¢ in Neven Borak sodita med redke raziskovalce, ki se Ze vrsto let siste-
mati¢no ukvarjajo z gospodarsko zgodovino Slovencev po drugi svetovni vojni.
Treba je poudariti, da sta v pri¢ujoci knjigi vkljucila tako zgodovinski kot tudi
ekonomski pristop in pogled na obravnavano obdobje.

Knjigo Iz reforme v reformo. Slovensko gospodarstvo 1970-1991 je izdala Fa-
kulteta za druzbene vede z letnico 2006 in je iz8la v nakladi 200 izvodov.

Delo je ob predgovoru in zakljuc¢ku razdeljeno na petnajst poglavij in obsega
677 strani. Vsako poglavje zase je zakljuCena celota in obravnava dologen pro-
blem.

Prvo poglavje predstavi evropsko in svetovno gospodarstvo po drugi svetovni
vojni. Obdobje 1950-1973 je oznaleno kot "zlata doba" kapitalizma oziroma ob-
dobje blagostanja. To obdobje, za katerega je bil znacilen hiter gospodarski razvoj,
je temeljito spremenilo podobo zahodnega kapitalisti¢nega in vzhodnega sociali-
stiCnega sveta. Za konec zlate dobe se Steje leto 1973 - leto tako imenovanega
prvega naftnega Soka. Po tem letu je tako zahodni kot vzhodni svet zajela kriza.
Zahodni svet je presel iz stagflacije v "evrosklerozo", vzhodni pa iz reform v zlom.
Socialisti¢na gospodarstva se niso bila sposobna tako dobro prilagoditi travma-
ti¢nim in kriznim razmeram, kot je to zmogel njihov kapitalisti¢ni tekmec.

V drugem poglavju avtorja Slovenijo umestita v jugoslovanski gospodarski pro-
stor. Poudarki so na predstavitvi druzbenega proizvoda, gibanja Stevila prebi-
valstva, ki je na primer v zaletku osemdesetih let predstavljalo 8,4 odstotka celot-
nega jugoslovanskega prebivalstva, ter na industrializaciji. Industrija je bila glavna
gospodarska dejavnost in je predstavljala petino jugoslovanske industrije oz. 43
odstotkov celotnega druZbenega proizvoda Slovenije ter je zaposlovala 47 odstot-
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kov vseh zaposlenih. Predstavljeni so tudi najpomembnejsi industrijski objekti. V
nadaljevanju je opisano poglabljanje regionalnih razlik znotraj jugoslovanske fede-
racije, razvojno oddaljevanje ter razli¢ni pogledi na razvoj, ki so bili pogosto pred-
met sporov. V razli¢nih delih Jugoslavije so se namre¢ pojavljali razli¢ni razvojni
pogledi. V sklepu poglavja so podrobneje opisane naloge ekonomske federacije ter
leta 1974 sprejeta jugoslovanska ustava in njena vloga pri nastajanju "nacionalnega
gospodarstva".

Tretje poglavje obravnava gospodarsko sodelovanje Slovenije z drugimi fede-
ralnimi enotami. Najprej avtorja predstavita, kaks$na so bila politi¢na izhodis¢a in
interesi posameznih federalnih enot, kak$na gospodarska menjava Slovenije s
posameznimi federalnimi enotami ter kak$na sta bila sodelovanje med podjetji in
finan¢na ureditev. Ustava iz leta 1974 in zakon o zdruZenem delu sta namrec
dokonéala decentralizacijo podjetij, predpisala pogoje za ustanavljanje in delovanje
ter samoupravno organiziranje podjetij oziroma zdruZenega dela v razli¢ne oblike
povezovanja in medsebojnega sodelovanja in predpostavila, da na enotnem jugo-
slovanskem trgu ni ovir za njihovo nemoteno delovanje. V tem poglavju lahko
beremo tudi o migracijskih trendih, za katere je bilo znacilno, da se je deleZ pri-
seljenega prebivalstva iz drugih republik v obdobju 1949-1981 nenehno pove-
Ceval, o ciklih industrijske proizvodnje ter o slovenski regionalni placilni bilanci, ki
je podrobno predstavljena tudi v tabelah.

Cetrto poglavje obravnava gospodarsko reformo in njen zaton. Najprej je opi-
sano obdobje od male reforme do sedemletnega plana. Uvod v gospodarsko pre-
obrazbo je bila tako imenovana mala reforma ali nova gospodarska ureditev, ki se je
zalela januarja leta 1960, ko sta Zvezni izvr$ni svet in Zvezna skup$¢ina sprejela
predpise za preureditev deviznega, zunanjetrgovinskega, kreditnega in ban¢nega
sistema. Reforma je bila neuspe$na. Ze v prvem reformskem letu se je nabralo ved
kot dovolj dokazov, da se reforme niso lotili v pravem ¢asu in da bodo njeni ukrepi
delovali le na deviznem podrod¢ju. Epizoda s sedemletnim gospodarskim planom je
bila $e en dokaz, da se v prvi polovici Sestdesetih let niso mogli poenotiti o novi
razvojni usmeritvi. Za pripravo nove gospodarske reforme je bila izbrana posebna
delovna skupina, ki jo je vodil Boris Kraigher. Gospodarska reforma se je zacela 24.
julija 1965 in je predvidela Stevilne spremembe. Sprememba cenovnih razmerij,
okrepitev terciarnega gospodarskega sektorja, posodobitev sistema ekonomskih
odnosov s tujino, sprememba dav¢nega sistema in politike, konvertibilnost doma-
Cega denarja, uravnovesenje porabe z dohodki ter nov odnos do nerazvitih republik
in obmodij so bili glavni cilji gospodarske reforme. Reforma je bila kratke sape in
dober mesec pred smrtjo, decembra 1966, je Boris Kraigher Stanetu Kav¢icu dejal,
da bo propadla, ker nima "stvarne idejnopoliti¢ne podpore". Glavna razloga za
propad te reforme avtorja vidita v sami politiki oziroma naravnanosti gospodarske
stabilizacije ter v razhajanjih na drZavni ravni in v razli¢nih interesih posameznih
republik. Avtorja ugotavljata, da je gospodarska reforma iz leta 1965 imela izredno
negativne posledice za slovenska podjetja, ki so se zna$la v skoraj brezizhodnem
poloZaju, in da so bili vzroki za njen neuspeh predvsem politi¢ne narave.

Peto poglavje obravnava stabilizacijski program po neuspehu gospodarske re-
forme. Opise, kaksno gospodarsko perspektivo so iskali, zvezni in republiski sta-
bilizacijski program ter kako "gospodarski voz ni mogel potegniti".

Sesto poglavje prikaze, kako je potekal obraun z gospodarsko politiko vlade



214 Ocene in porodila

Staneta Kavdica. Kavcicev "liberalni" gospodarski koncept je naletel na neodo-
bravanje. Stane Kav¢i¢ je spoznal, da brez u¢inkovitega in trZno usmerjenega gos-
podarstva ne more napredovati nobena druzba, tudi socialisticna ne. Postal je
navdusen zagovornik gospodarske reforme in najvidnejsi predstavnik tako imeno-
vane "liberalne" usmeritve znotraj Komunisti¢ne partije Slovenije. 9. maja 1967 je
postal predsednik Izvr$nega sveta skup$c¢ine Socialisticne Republike Slovenije.
Njegova priljubljenost je vztrajno rasla, zato ni ¢udno, da je izgubil podporo vla-
dajoce partije. Med drugim se je zameril tudi samemu Titu, ker je februarja 1969
zavrnil uradno kandidaturo za predsednika Zveznega izvr§nega sveta. Avtorja opi-
Seta tudi cestno afero, kako je Stane Kav¢i¢ v sredisCe svojih prizadevanj postavil
nacionalni gospodarski interes in so ga zato zaceli imenovati "o¢e nacionalne eko-
nomije" ter obracun z njim, ki je sledil. Kot sta zapisala avtorja, je "po politi¢nem
obra¢unu s Stanetom Kav¢i¢em in njegovimi somisljeniki partijsko vodstvo znova
prevzelo vse niti vodenja gospodarske politike v svoje roke. V bodo¢i gospodarski
politiki ni bilo ve¢ prostora za trino gospodarstvo in nacionalni gospodarski
interes. Vsa energija je bila usmerjena v samoupravno preobrazbo gospodarstva'.

V sedmem poglavju avtorja opiseta vzpon in padec dogovornega gospodarstva.
Najprej je opisana priprava za nastanek le-tega ter nato gospodarskopoliti¢na
nacela dogovornega gospodarstva. ZdruZeno delo je pomenilo nadin organizacije
proizvodnje brez dobic¢ka kot temeljnega cilja poslovanja in brez kapitala kot last-
niskega razmerja. Organizacijske oblike zdruZenega dela so bile temeljne organi-
zacije zdruZenega dela (tozd), organizacije zdruZenega dela (ozd), delovne organi-
zacije in sestavljene organizacije zdruZenega dela (sozd). Beremo lahko, da se je
preobrazba zaustavila pri tozdih. "Najveckrat se je zgodilo, da so delovne enote v
podjetjih preimenovali v temeljne organizacije zdruZenega dela. Delovni odnosi v
njih in poslovni odnosi z drugimi ozdi, kot tudi z druZbenim okoljem, pa so ostali
nespremenjeni," sta zapisala avtorja in $e, da je "v letih 1974 in 1975 Slovenija bila
edina med republikami, ki je bila nezadovoljna s pocasnostjo preobrazbe gospo-
darstva". Velika tezava nove gospodarske ureditve je bila v tem, da je ta dala
podjetjem le nov videz, vsebina pa je ostala stara. Idejni cilji dogovorne ekonomije
so bili povsem zgreSeni in obsojeni na propad. Kljub temu da je bilo to jasno, pa so
vztrajali pri tem nacinu in sistemu. Tako je bil na primer tozd $e leta 1986 vedno
temelj dogovornega gospodarstva in tako postal "simbol in sopomenka" za nesre-
¢o. Kljub vsemu pa leta 1988 spontanega procesa preoblikovanja organizacijskih
oblik zdruZenega dela v podjetja ni bilo ve¢ mogoce zaustaviti. V zaetku leta 1989
je bilo v Sloveniji doseZeno soglasje o tem, da je za delovanje trZnega gospodarstva
treba vzpostaviti trg proizvodov in storitev, trg kapitala in trg delovne sile.

Osmo poglavje obravnava restavracijo razvojne politike. Najprej so opisane no-
ve razvojne prioritete ter gospodarska gibanja v prvi polovici sedemdesetih let, ki
so bila zaskrbljujo¢a. V nadaljevanju beremo, kako politika ni ni¢ ukrepala ozi-
roma, kot sta se izrazila avtorja, je vse skupaj §lo "v isti vpregi naprej" in imelo za
posledico to, da so se teZzave samo $e bolj kopicile in poglabljale.

V devetem poglavju nam avtorja predstavita bremena nerazvitosti. Na zaletku
tega poglavja lahko beremo, kako druga jugoslovanska drZzava ni poznala regio-
nalne politike, temve¢ je ves Cas skusala voditi le politiko zmanjSevanja razlik v
stopnji nerazvitosti, pri ¢emer so imeli ves ¢as status manj razvitih Bosna in Her-
cegovina, Crna gora, Makedonija in Kosovo in do leta 1965 so bili mednje
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obcasno vkljudeni Se nekateri deli Srbije in Hrvaske. V nadaljevanju je opisano,
kako je potekalo financiranje razvoja manj razvitih republik in pokrajin in kak$na
je bila vloga Slovenije pri pospeSevanju gospodarskega razvoja manj razvitih
obmodij v drzavi. Veliko sredstev iz Slovenije se je stekalo v zvezno blagajno tudi
za manj razvite republike. Stanje Slovenije pa tudi ni bilo roZnato. Tako je v drugi
polovici osemdesetih let Slovenija bila $e dale¢ od resni¢ne gospodarske pove-
zanosti z Evropo in svetom. Njen zaostanek za razvitej§ima sosedoma, Italijo in
Avstrijo, se je e povecal. V sklepu tega poglavja je opisano pospeSevanje gospo-
darskega razvoja manj razvitih obmodij v Socialisti¢ni Republiki Sloveniji.

Deseto poglavje obravnava obmejno gospodarsko sodelovanje. Trgovinsko me-
njavo Jugoslavije z Avstrijo, Italijo in MadzZarsko so urejali meddrzavni blagovni
sporazumi. Avtorja podobno predstavita obmejno gospodarsko sodelovanje z
Avstrijo, MadZarsko in Italijo. Tovrstno sodelovanje je bilo izjemno pomembno.
Slovenija je namre¢ v kontekstu obmejnega gospodarskega sodelovanja vodila raz-
meroma samostojno gospodarsko politiko.

Enajsto poglavje nam predstavi izjemno pere¢ problem Jugoslavije, in sicer
problem zadolZevanja v tujini in razdolZevanje. DolZniska kriza, ki je zajela Jugo-
slavijo, je imela globoke korenine. Za njo so se skrivali globlji vzroki gospodarske
krize. Najemanje posojil v tujini se je zacelo leta 1957, okrogla milijarda dolarjev
dolga je bila zabeleZena 3ele leta 1964, leta 1970 pa je bil dolg Ze podvojen. Sle-
dilo je obdobje moc¢nega zadolZevanja v letih 1971-1981. Avtorja sta zapisala: "Se-
demdeseta lahko iz zornega kota zadolZevanja raz¢lenimo na dve obdobji: 1972-
1976 in 1977-1981. V prvem obdobju se je zadolZenost povecala za 4,7 milijarde,
v drugem pa za ve¢ kot 13 milijard dolarjev. Veliki skoki zadolZevanja so se zgodili
v letih 1978, 1979 in 1980. Petletni druzbeni plan za obdobje 1976-1980 je imel
visoke investicijske cilje." To poglavje opiSe tudi, kako se je Jugoslavija lotila
prerazdelitve obveznosti in vra¢anja dolgov. Odnos tujih upnikov do Jugoslavije je
postal odvisen od odnosov Jugoslavije z Mednarodnim denarnim skladom. Avtorja
predstavita tudi, kako je zadolZevanje potekalo v Sloveniji. Slovenija ni bila tako
zelo naklonjena najemanju tujih kreditov oziroma za slovensko politiko sta bila
najemanje in vracanje tujih dolgov dva enakovredna dela istega procesa. Slovenija
je veliko napora vlozila tudi v obrambo obstoje¢ega deviznega sistema.

Dvanajsto poglavje sta avtorja naslovila z Navidezne uspesnosti je konec. Opi-
suje gospodarsko krizo, v kateri se je znasla Slovenija. Leto 1980 je bilo mejnik v
gospodarskem razvoju Slovenije. V tem letu je pri§lo do skromnejSe gospodarske
rasti in industrijske proizvodnje. So pa bili do leta 1983 kazalniki gospodarjenja in
rast industrijske proizvodnje boljsi od jugoslovanskega povpredja. V letih 1984 in
1985 so se rezultati gospodarjenja poslabsali, realne vrednosti "ekonomskih agre-
gatov" so padle na raven leta 1980, zato se je Slovenija mo¢no priblizala jugoslo-
vanskemu povpredju. "Precej$nja razlika med Slovenijo in celotno drzavo pa je bila
v obsegu razpolozljivega druZzbenega proizvoda in njegovi konéni razdelitvi," sta
zapisala avtorja. Po mnenju avtorjev je bila klju¢ni problem slovenskega gospo-
darstva v prvi polovici osemdesetih let zastarelost opreme. Gospodarska kriza je
tako zelo poslabsala likvidnostni poloZaj slovenskih podjetij. V sklepu dvanajstega
poglavja e lahko beremo, kako so kljub gospodarski krizi nadaljevali s staro
razvojno usmeritvijo in kako so poskusali "gasiti poZar", ¢eprav neuspe$no oziroma
so se stvari lotevali na nepravi nadin.
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Trinajsto poglavje nam predstavi neenotnost pri iskanju izhoda iz krize. Ob-
stajali so razli¢ni pogledi in videnja prihodnosti. V drugi polovici osemdesetih let
se je spor med zagovorniki socializma kot trine ekonomije in zagovorniki socia-
lizma kot sociale okrepil. Gospodarske razmere so se dramati¢no slabsale in po-
stale eden od pomembnejsih razlogov razhajanj, ki so vodila v razpad drzave. To
poglavje nam poda tudi ocene gospodarske neucinkovitosti ter jugoslovanske gos-
podarske programe v obdobju 1982-1990. Poskusi zveznih vlad v tem obdobju, da
bi zaustavile krizo in preuredile gospodarstvo, so bili vsi po vrsti neuspesni. Naj-
prej se je z nakopi¢enimi problemi spopadla vlada Milke Planinc (1982-1986), a
neuspe$no. Ni¢ bolje se ni godilo vladi Branka Mikuli¢a (1986-1988), ki je kot
prva zvezna vlada odstopila. Vajeti je nato prevzel Ante Markovi¢. Markovi¢ je ob
svojem nastopu obudil Zarek upanja, da se bodo razmere v drzavi popravile. Nje-
gov program gospodarskih reform in ukrepov za njihovo uresnicitev v letu 1990 je
temeljil na konvertibilnem dinarju in fiksnem te¢aju, na restriktivni denarni in na
finan¢ni politiki, na liberalizaciji cen in trga ter na zamrznitvi pla¢ na ravni iz
novembra 1989. Program je bil delezen splosne podpore doma in v tujini, hkrati
pa tudi opozorila ekonomistov, da se utegne zgoditi, da ga v pol leta "ne bo dosti
ostalo". Klju¢no pa je bilo, da program ni vkljuceval dobrega protiinflacijskega
nadrta ter programa za prestrukturiranje in je jeseni 1990 kljub vsem prizade-
vanjem propadel. V sklepu tega poglavja so e predstavljene ustavne spremembe in
razpadanje federacije.

Stirinajsto poglavje nam predstavi potek gospodarskega osamosvajanja. Gospo-
darstvo v drugi polovici osemdesetih let avtorja oznadita kot "gospodarjenje na
beraski palici". Kljub temu da je Slovenija gospodarila previdneje kot druge re-
publike, jo je v prvih mesecih leta 1985 zajel leden gospodarski "tus", ki je trajal
vse od osamosvojitve in Cez. Avtorja opiSeta odlo¢nejsi odnos slovenske politike
do Beograda. Leta 1985 se je slovenski politi¢ni vrh odlo¢il za "ofenzivnej$o" po-
litiko do zveznega sredi$¢a. Leta 1988 se je slovenska politika morala soociti z dej-
stvom, da so razvojne moznosti slovenskega in jugoslovanskega gospodarstva ome-
jene in brez prihodnosti. Avtorja navajata, da sta v Jugoslaviji "prevladali dve
razvojni strategiji, slovenska in srbska". Poleg tega je prislo Se do razprav o
spremembah v zvezni ustavi. Septembra 1989 je tudi slovenska vlada sprejela
dopolnila k slovenski ustavi in ena je bila tudi zahteva po ekonomski suverenosti.
V nadaljevanju tega poglavja lahko beremo o srbski gospodarski vojni proti
slovenskim podjetjem in poti Slovenije v gospodarsko samostojnost. Z zmago De-
mosa se je zacel dejanski proces trganja slovenskega gospodarstva od jugoslo-
vanskega. Avtorja ta proces razdelita na tri obdobja. Prvo je trajalo od maja 1990
do decembra 1990, drugo od decembra 1990 do 25. junija 1991 ter tretje od 26.
junija 1991 do 7. oktobra, ko je slovenska skup$¢ina sprejela zakon o denarni
enoti Republike Slovenije - tolarju. Vsako od omenjenih obdobij je v knjigi te-
meljito opisano. Treba je Se dodati, kot sta zapisala avtorja, da je "navezovanje
samostojnih gospodarskih stikov s tujino, pretok blaga, storitev, kapitala in znanja
iz zahodne Evrope bilo institucionalno povezano s priznanjem Slovenije". To pa se
je zgodilo ob koncu leta 1991 oziroma v zacetku leta 1992, ko sta Slovenijo
priznali Nemdija in Evropska skupnost.

Zadnje, petnajsto poglavje sta avtorja naslovila z Iztek dobe. V tem poglavju se
dotikata obdobja po osamosvojitvi. Kot sta zapisala, se je s samostojno drzavo
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spremenil znacaj slovenskega gospodarstva. V njem so se zgodili trije preobrati: iz
socialisti¢nega se je spremenilo v (zasebno in trzno) kapitalisti¢no, iz samouprav-
nega, dogovornega in planskega v trzno in iz regionalnega v samostojno narodno
gospodarstvo z lastno denarno in fiskalno ureditvijo, pozneje z ustavo opredeljeno
kot socialno-trzno gospodarstvo." V tem poglavju lahko beremo tudi o gospo-
darskih razmerah v letih 1990 in 1991. Zanimiva so stali§¢a nekaterih slovenskih
ekonomistov in direktorja Krke Milosa Kovadi¢a o stanju slovenskega gospodar-
stva ob osamosvojitvi ter videnju njegovega nadaljnjega razvoja, ki so tudi pred-
stavljena v zadnjem poglavju. Poleg tega sta opisani $e strategija ekonomske poli-
tike postopnosti in strategija drzavnega prestrukturiranja gospodarstva. V sklepu
zadnjega poglavja se avtorja dotakneta e pribliZevanja Slovenije Evropski uniji,
kar ji je uspelo 1. maja 2004.

Knjiga Iz reforme v reformo. Slovensko gospodarstvo 1970-1991 je rezultat
zgodovinarja in ekonomista, ki sta izvrstna poznavalca gospodarske zgodovine.
Kakovost knjige je znova potrdila, kako pomembna in priporocljiva je inter-
disciplinarnost. Delo namre¢ zdruZuje tako zgodovinski kot tudi ekonomski vidik
obravnavanega obdobja. Zgodovinar je pri svojem delu oprt na dostopne arhivske
vire, ekonomist pa na statisti¢no in drugo dokumentacijo. Avtorja sta se v tem delu
lotila dramati¢nega in dinaminega gospodarskega razvoja v sedemdesetih in
osemdesetih letih prejSnjega stoletja. To so bila leta nestabilnosti in krize ter
negotovosti v politiki, ki je vodila v gospodarski zlom in razpad drzave. Obdobje
in tematika, ki ga obravnava knjiga, $e ni doZivelo poglobljene tovrstne obravnave
in tako zapolnjuje praznino pri sinteti¢nih obravnavah nase gospodarske zgodovi-
ne. Knjiga je vsekakor izvirno znanstveno delo, ki je pisano na arhivskem gradivu
in dopolnjeno s spoznanji iz Ze obstojece literature, ki pa je doslej v taksni obliki in
vsebini, kot jo daje to delo, $e nismo imeli. Avtorja nista zaobsla temeljnih pro-
blemov obravnavanega obdobja. Mnoge probleme in dogodke sta na novo, zelo
podrobno in poglobljeno predstavila v knjigi. Eden tak$nih je politi¢ni obracun s
politiko Staneta Kavci¢a. Knjiga, napisana v lepem jeziku, je nasploh logi¢no
strukturirana, ena od njenih znacilnosti, kljub vsej njeni strokovnosti, pa je jasno in
tekoce pripovedovanje. Delo je zanimiva in pomembna pridobitev za §irSo stro-
kovno javnost. V veliko pomo¢ bo zgodovinarjem, ekonomistom, pa tudi drugim
sorodnim humanisti¢nim in druzboslovnim vedam. Seveda pa jo priporo¢amo tudi
nestrokovnim bralcem in vsakomur, ki ga zanima gospodarska zgodovina zadnjih
desetletij.

Aleksander Lorencic

Joze Prin¢i¢: Tovarna vijakov Plamen Kropa: od konca druge svetovne vojne do
steCaja in novega zaletka (1945-1997), Muzeji radovljiske obcine, Radovljica
2007, 208 strani, ilustrirano.

Pri¢ujole delo je rezultat uveljavljenega in priznanega raziskovalca, dr. JoZeta
Prin¢i¢a, znanstvenega svetnika na InStitutu za novej$o zgodovino. Dr. Prindi¢ je
plodovit slovenski zgodovinar, ki raziskuje gospodarsko zgodovino od konca dru-
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ge svetovne vojne do osamosvojitve Slovenije. Po njegovi zadnji izjemno uspesni
knjigi Iz reforme v reformo. Slovensko gospodarstvo 1970-1991 se je koncalo
njegovo skoraj dvajsetletno raziskovanje 3ir§ih gospodarskih gibanj, prelomnic,
dogodkov in osebnosti, ki so v letih 1945 do 1991 odlocilno zaznamovali gos-
podarsko Zivljenje na ravni takratne drZave in nase republike. Sledil je logi¢en ko-
rak, da razis¢e, kako in v kolik$ni meri so se gospodarski nacrti in politi¢ne zapo-
vedi udejanjali v konkretnem gospodarskem Zivljenju, to je v neposredni proiz-
vodnji oziroma podjetju. Tovarna vijakov Plamen iz Krope je bila idealen primer
za tovrstno mikroanalizo.

Monografija Tovarna vijakov Plamen Kropa: od konca druge svetovne vojne do
stecaja in novega zacetka (1945-1997) je izsla leta 2007 v okviru sedme Stevilke
Vigenjca, glasila Kovaskega muzeja v Kropi, ki ga od leta 2001 izdajajo Muzeji
radovljiSke obcine. Delo je ob spremni besedi prof. dr. JoZeta Mencingerja, besedi
avtorja, slikovni prilogi in povzetku razdeljeno na trinajst poglavij in obsega 208
strani. Vsako poglavje je logi¢no zakljucena celota.

V prvem poglavju je predstavljena zgodovina Krope, ki se je zalela razvijati v
14. stoletju, ko se je gozdno Zelezarstvo z rudnih nahajalis¢ na Jelovici zacelo seliti
v dolino k potokom. Od tega ¢asa naprej je bil zgodovinski razvoj Krope in tudi
bliznjih naselij tesno povezan s pridobivanjem in predelovanjem Zeleza. Osnovna
pripoved je vpeta v Cas in Sir$i druZbeni prostor, kar pomeni da osvetli in ko-
mentira tiste dogodke in gospodarske procese, ki so potekali v letih 1945 do 1997
in so z njo neposredno povezani. S tega stali$¢a je monografija $e ena zgodba o
poteh in stranpoteh slovenskega gospodarstva. Odkriva stvarne vidike zapletenega
in problemati¢nega poslovanja socialisti¢nega podjetja v izpostavljeni industrijski
panogi, ki je moralo svoje poslovanje prilagoditi zahtevam vladajole politike ter
razmeram domacega in tujega trga. Kroparski Plamen se je moral prilagajati druz-
benoekonomskim ciljem, zahtevam in vrednotam, ki so se v letih 1945 do 1997
veckrat korenito spremenili. DrZava je Plamen vseskozi nadzirala, mu veliko je-
mala in mu tudi pomagala, kadar se je znaSel v teZzavah. Tudi njegov obstoj ni bil
ogrozen. Prebivalci Krope in njene okolice so imeli zagotovljena delovna mesta.
Ko pa je driava spremenila sistem in je odnose med gospodarskimi subjekti
prepustila trgu in politi¢nim lobijem ter zanemarila socialni Cut, se je podjetje
znaslo v teZavah, iz katerih se samo ni moglo izvleéi. Zato zgodba o Plamenu nima
sreCnega konca. Zadruga se je po koncu druge svetovne vojne, v kateri je utrpela
znatno izgubo, znasla v okolju, v katerem zasebna lastnina in pobuda nista bili
zazeleni. Lastna sredstva in iznajdljivost zadruZznega vodstva ter zamisli o novi
tovarni in trgih so bili premalo za preZivetje. Zadruzniki so morali pristati na last-
ninsko preobrazbo in na vkljulitev v centralnoplanski sistem. Leta 1947 do
1950/51 so bila za drzavno industrijsko podjetje Plamen zelo teZka in travmati¢na.
V kratkem ¢asu se je moralo prilagoditi novemu nacinu vodenja in poslovanja ter
do konca obremeniti proizvodne zmogljivosti, ¢e ni hotelo preve¢ zaostati za viso-
ko postavljenimi cilji. Se preden se je priucilo pravilom prerivanja okoli drzavnih
jasli, se je gospodarska ureditev spremenila. Spro$ceni trg in ve¢ja konkurenca sta
njegovo vodstvo prisilila, da je pospeSilo priprave za posodobitev zastarele teh-
nologije in zamenjavo dotrajanih delovnih prostorov. Dolgo nadrtovana rekon-
strukcija, ki jo je leta 1957 zalel direktor Nace Majcen, se ni iztekla po
pri¢akovanjih. Zaradi likvidnostnih in drugih teZav ter sporov je bila konec leta
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1963 vpeljana prisilna uprava. Sele novi direktor Jaka Sartori je do konca izkoristil
prednosti vedje in sodobneje proizvodnje. V naslednjih desetih letih se je Plamen
po uspesnosti poslovanja uvrstil med najbolj$a podjetja vija¢ne industrije v drZavi,
izvoz pa je postal njegova temeljna usmeritev. Pri imenovanju novega direktorja je
prislo do zapleta, ki ga je resilo Sele republisko partijsko vodstvo. Ko je junija
1974 prevzel krmilo Plamena Franc Mlakar, so bila prizadevanja za oblikovanje
dogovornega gospodarstva na visku. Delavci so se upirali razbitju DO na ved
TOZD-ov, vkljucitev v ZdruZeno podjetje Slovenske Zelezarne pa so podprli, saj
jim je to omogocilo, da so bili $e naprej navzocdi na sovjetskem trgu, ki je bil
najboljsi kupec njihovih izdelkov. Kot je zapisal avtor, pa je bilo uZivanje sadov
rekonstrukcije kratko. Do leta 1978 je Plamen $e uZival sadove rekonstrukcije, ki
so bili ustvarjeni v prej$njih letih. Potem pa so se rezultati gospodarjenja poslabsali
in vse bolj odstopali od planskih zasnov. Do leta 1980, ko so se zaceli kazati znaki
splosne gospodarske krize, se je rentabilnost vloZenih sredstev poslabsala, fizi¢ni
obseg proizvodnje in investicijske graditve sta se zmanjsala, prodaja na domacem
in tujem trgu se je zaostrila, rast dohodka pa upocasnila. Plamen je zacel porabljati
vel, kot je ustvaril, zato se je problem likvidnosti zaostril, stopnje produktivnosti,
akumulativnosti in drugih kazalnikov pa so se pribliZzale ravni, na kateri se za¢ne
negativno poslovanje. Leta 1980 je bila usodna lo¢nica v razvoju jugoslovanskega
socialisti¢nega gospodarstva. Viri tuje akumulacije so usahnili, zalela se je gospo-
darska kriza. Tudi Plamen se je z vstopom v osemdeseta leta, tako kot druga slo-
venska podjetja, soodil z nelikvidnostjo, omejeno in neredno oskrbo s surovinami,
nara$¢anjem stro$kov in s e drugimi posledicami splo$ne gospodarske krize. Dol-
goletno obdobje pospesenega zaposlovanja se je koncalo, zacelo pa obdobje znize-
vanja realnih osebnih dohodkov, kar je krepilo nezadovoljstvo med zaposlenimi.
Kljub zaostrenim pogojem gospodarjenja pa je Plamen v drugi polovici osem-
desetih let e zmogel dovolj sredstev in podjetnosti, ki so bili potrebni za ures-
ni¢itev obseZnega posodobitvenega programa. Januarja 1989 je bil objavljen razpis
za direktorja Plamena. Delavski svet je za novega direktorja imenoval Viktorja
Hribarja. Ta je takoj po nastopu mandata omejil pristojnosti delavskega sveta.
Konec leta 1989 se je zacelo obdobje, ko se je vodstvo Plamena osredotocilo na
ukrepe, nujne za preZivetje podjetja. V letu 1990 so se finan¢ne razmere v Pla-
menu zelo poslabsale, neugodno razmerje med terjatvami in dolgovi pa se je leta
1991 Se poslabsalo. Politi¢ne in gospodarske spremembe na zacetku devetdesetih
let so bile Se ena lo¢nica v razvoju Plamena, saj se je moral prilagoditi novi
podjetniski organiziranosti. Kratek ¢as je deloval kot druzbeno podjetje, potem pa
je njegov lastnik - tako kot tudi drugih podjetij znotraj koncerna Slovenske Zele-
zarne - postala slovenska drzava. Slednja pa je med podjetji, ki so sestavljala kon-
cern Slovenske Zelezarne, hotela ohraniti le tehnolosko in trzno perspektivna, to je
Zelezarne, preostalih podjetij, med katerimi je bil tudi Plamen, pa se je hotela ¢im
prej odkrizati. Ze tako slabe obete za prihodnost je vodstvo podjetja $e poslabsalo,
saj je z zgreSeno naloZbo zapravilo priloZnost, da se resi likvidnostnih tezav in
pridobi nove kupce. V naslednjih letih je njegova poslovna politika zasledovala en
sam cilj, in sicer preZivetje. Najprej je bil na vrsti pravi "mimohod" direktorjev, ki
so bili vsi po vrsti neuspesni, zato se je izguba le Se povecevala. Za uspesno "ozdra-
vitev" Plamena ni bila dovolj le zamenjava vodstva. Treba je bilo poiskati nove
trge, dvigniti produktivnost, posodobiti organizacijo dela, povecati proizvodnjo in
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izboljsati ponudbo. Delavci v Plamenu niso imeli ve¢ moZnosti, da bi vplivali na
poslovno politiko podjetja. Skupaj s prebivalci Krope so lahko le upali, da se bo,
tako kot Ze veckrat v svoji stoletni zgodovini, uspelo prebiti mimo nevarnih brzic
in Ceri. Pri tem pa niso bili ve¢ tako povezani s Plamenom, kot so bile starejSe
generacije, saj se vecidel niso odlo¢ili za vlozitev svojih certifikatov v podjetje. Kot
zgreSena poteza podjetja sta se izkazala tudi poskusa koncerna, da s prenosom
proizvodnje lesnih vijakov iz Lesc in preselitvijo proizvodnje Ljubljanske tovarne
vijakov v Kropo popravi katastrofalni likvidnostni poloZaj Plamena. Ko Gorenjska
banka kot glavna upnica, tako kot pri $tevilnih drugih gorenjskih podjetjih, ni
podprla sanacijskega programa, je $el Plamen septembra 1997 v stecaj. Ta odlo-
itev je delavce zelo razburila. Na seji sveta delavcev so direktorju Marjanu Ko-
rinsku oditali vrsto nepravilnosti, nesposobnost in slabo vodenje podjetja, saj mu v
enajstih mesecih ni uspelo zdruZiti Plamena in Tovila, podjetje pa je v tem asu
ustvarilo veliko izgubo in poslovalo $e slabse kot pod prej$njimi direktorji. Kakor
koli Ze - po razgladenem stecaju je prislo do razprodaje premoZenja. Del premic-
nega in nepremicnega premoZenja je bilo prodanega nemski druzbi MUhling iz
Altere pri DUsseldorfu, ki se je izkazala kot najbolj$i kupec. Ta druzba je ustanovila
druzbo Novi Plamen, ki je tri dni po podpisu zacela s proizvodnjo. Novi direktor
Anton Poto¢nik je zaposlil 50 delavcev. V primerjavi z nekdanjimi 560 delavci,
kolikor jih je Tovarna vijakov Plamen zaposlovala v letih vzpona, je bilo to malo,
vijakarska stroka pa se je v Kropi le ohranila. Direktor Mé6hlinga je Poto¢niku po
pol leta proizvodnje Cestital za doseZzen poslovni rezultat in dejal, da je Novi
Plamen v pol leta napredoval bolj kot vzhodnonemska podjetja v Sestih letih.
Pomenljivo je Se dodal: "Imeli smo sre¢o z vami." V sklepnem poglavju pa Se
beremo o Plamenu kot "univerzalnem" socialisticnem podjetju.

Dr. JoZe Prinéi¢ je v svojem zadnjem delu $e enkrat znova pokazal svoje kva-
litete. V svetu je preudevanje podjetnidtva kot temeljnega procesa nastajanja nove
vrednosti in osrednjega gibala gospodarskega napredovanja Ze vrsto let pogost
predmet znanstvenih obravnav. Slovensko zgodovinopisje na tem podrodju za-
ostaja za svetovnim trendom. Do sedaj objavljena poglobljena zgodovinopisna dela
o podjetjih, podjetnikih, njihovih druZinah in usodah so omejena le na obdobje do
konca druge svetovne vojne. Za &as po letu 1945 pa jih tako reko¢ ni. Ravno zato
ima pri¢ujoa monografija Se toliko vedjo vrednost. Vsekakor je med prvimi, ki
skusa rekonstruirati vidike in nacdine prilagajanja slovenskega podjetja pogostim
spremembam gospodarske ureditve in razvojne politike v ¢asu druge jugoslovanske
drzave. Avtor se v delu opredeli do razhajanj o tem, v kolik$ni meri se je v podjetju
kot najnizji "celici" socialisti¢ne druzbenoekonomske ureditve lahko izrazalo avto-
nomno podjetnisko in dohodkovno nacelo in v kolik$ni meri je bilo podjetje sa-
mostojno pri vzpostavljanju notranje organizacije. Avtorju je uspelo odli¢no rekon-
kakor izvirno znanstveno delo, ki je pisano na podlagi obseznega arhivskega gra-
diva. To je avtorju omogocilo izérpno predstavitev tovarne v povojnem ¢asu, ki ni
pomembna le za domaco lokalno zgodovino, temve¢ je vzorec za razumevanje
povojnega Casa in delovanja marsikaterega industrijskega podjetja v Sloveniji. Pri-
¢ujoca monografija presega okvir klasi¢nega zgodovinskega dela in poleg zgodo-
vinske interpretacije daje tudi muzealsko. Skrbno izbrane in tematsko razvr$¢ene
fotografije v osrednjem delu knjige ne samo dopolnjujejo, temve¢ Se dodatno
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osvetlijo in nadgradijo osnovno pripoved, ki s tem pridobi na svoji prepricljivosti,
povednosti in Zlahtnosti. Knjiga predstavlja korak naprej v interdisciplinarni ob-
ravnavi naSe bliznje preteklosti in je velika pridobitev na podrodju gospodarske
zgodovine. V branje jo priporo¢am ne le prebivalcem Krope, temve¢ tudi razis-
kovalcem gospodarske zgodovine in §irsi javnosti.

Aleksander Lorencic

Nina Vodopivec, Labirinti postsocializma : socialni spomin tekstilnih delavk in
delavcev. Institutum Studiorum Humanitatis, Fakulteta za podiplomski humani-
sti¢ni Studij, Ljubljana 2007, 224 str., ilustr. (KnjiZzna zbirka Documenta / ISH ;
16)

Znanstvena monografija antropologinje dr. Nine Vodopivec, ki je izla v zbirki
Documenta, v zalozbi Institutum Studiorum Humanitatis, predstavlja v sloven-
skem prostoru novost, saj bralca za razliko od vedine drugih strokovnih del, ki
obravnavajo zgolj makro analize institucionalnih sprememb po letu 1991, seznanja
z zgodbami posameznikov in tako odgovori na vprasanje, kako v obdobju post-
socializma posamezniki na mikro ravni doZivljajo makro spremembe.

Delo, ki temelji na metodah socialne antropologije, je vezano tako na $tudije
socialnega spomina in postsocializma, kot tudi na histori¢no antropologijo, zgodo-
vinopisje, sociologijo in ekonomijo. Predstavi vpliv druZbeno-politi¢no-ekonom-
skih sprememb, ki so v Sloveniji prisotne od zacetka devetdesetih let 20. stoletja,
na delavstvo kot osrednjega akterja socialisti¢ne ideologije ter nazorno prikaZe,
kaks$no vlogo so te spremembe odigrale v njihovem spominu na socialisti¢no pre-
teklost oziroma kako so vplivale na njihovo danasnje doZivljanje delovnega in Sir-
Sega Zivljenjskega okolja.

Avtorica se v svoji raziskavi, ki je strukturno razdeljena na razprave o druzbeno
komentiranem spominu in postsocializmu ter analizo preteklih in sodobnih pred-
stav, osredotodi na delavke in delavce tekstilne industrije, nekdaj izhodisce
industrializacije in danes prostor deindustrializacije (za ponazoritev le podatek, da
je bilo leta 1990 v Sloveniji v tekstilni industriji zaposlenih 74.845 oseb, leta 2004
pa 21.535). Pri tem pa tekstilno industrijo, t. i. Zensko industrijo, umesti tako v
historicen kot tudi v transnacionalen kontekst in globalen politi¢en prostor.

Avtorica v razpravi o doZivljanju postsocializma zagovarja tezo, naj institucio-
nalnih sprememb ne obravnavamo lo¢eno od ljudi. Prepri¢ana je, da so institucija
ljudje-akterji, ki s svojimi vzorci misljenja in z dejanji sooblikujejo spomin na
preteklost. Pozornost usmeri na to, kak$no vlogo ima spomin v Zivljenju posa-
meznikov, kako spomin deluje na organizacijo/hierarhizacijo druzbenih ter kul-
turnih razmerij oziroma na povezave med kulturnim, druzbenim in politi¢nim
nivojem. Pri tem poudari, da je oblikovanje spomina kompleksen proces, v ka-
terem sodelujejo poleg aktivnih in upokojenih delavcev, upraviteljev in podjet-
nikov tudi razne strategije upravljanja podjetij in ¢loveskih virov ter nenazadnje
vladna politika in sami raziskovalci.
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Temelj monografije Nine Vodopivec tvorijo terenski zapisi posameznih situacij
v Predilnici Litija oziroma analiza le teh, ki razkriva, kak$ne pomene pripisujejo
ljudje socialisti¢ni preteklosti, kako jih oblikujejo v sodobnosti in kako zgodbe o
preteklosti povezujejo ljudi oziroma ustvarjajo ideje o skupnem socialnem spomi-
nu. Avtorica konstrukcijo spomina spremlja na dveh ravneh: na ravni pripove-
dovanja zgodb o preteklosti in na ravni praks iz vsakdanjega sodobnega Zivljenja.
Prvi¢ gre za pripovedne konstrukcije, nacine, kako pripovedovalci predstavijo
preteklost, na drugo raven pa postavlja spomin kot strategijo ljudi v vsakdanjem
Zivljenju. Pri tem izhaja iz analiz terenskega dela, ki izpri¢ajo nadin, kako se
zaposleni v Predilnici sooajo s sodobnimi strategijami upravljanja podjetij, z
reorganizacijo dela, prostorskih razmerij in spreminjajo¢ih se pogledov na delavko
ali delavca in kaksno je doZivljanje posameznikov ob vsem tem. Ne le, da se avto-
rica zanima za njihovo Zivljenje, delovanje in doZivljanje danes - tako na nivoju
vsakodnevnega Zivljenja in delovanja kot tudi politi¢nega diskurza - zanima jo tudi,
v kaks$ni meri spreminjajo nove razmere pogled na obdobje socializma. Tekstilne
delavke in delavce, ki so zaceli izginjati iz ekonomskih in politi¢nih diskurzov,
priklice iz anonimnosti. Se ve¢. Obravnavano skupino poskusa s pomog&jo analize
skupinskega spomina umestiti tako v sedanjost kot tudi v preteklost, ob tem pa
prikaZe razli¢na socialna razmerja in izraze pripadnosti, ki jih je spomin oblikoval
nekoc in ki jih oblikuje danes.

Studija Nine Vodopivec, ki temelji na analizi zbranega gradiva v Predilnici
Litija ter intervjujih tako z upokojenimi kot $e aktivnimi direktorji, tehni¢nimi
vzdrZevalci, usluZbenci, sindikalisti, delavkami in delavci $tevilnih drugih sloven-
skih tekstilnih tovarn, hkrati pa zaobjema vso relevantno literaturo, raznovrstno
periodiko, arhivsko in filmsko gradivo, je kljub visoki strokovnosti zanimivo in
prijazno branje. Avtori¢in adut ni zgolj njen nadin pisanja temve¢ tudi njen odnos
do obravnavane skupine, ki ji je v svojem delu omogocila odkrito samoartiku-
lacijo.

Predstavitev knjige Labirinti postsocializma. Socialni spomin tekstilnih delavk
in delavcev zakljuujem z avtori¢inimi sklepnimi mislimi: "Kljub sodobni kritiki in
sodbi socializma kot napake mogolnega projekta ljudje tega dela preteklosti ne
zavracajo, saj je del njihove preteklosti in hkrati strategija, s katero si lahko

zagotovijo pozicijo in konstituirajo svoj jaz v sodobnem svetu."

Mojca Sorn





