Ivo Juvancié

Italijanski okupator v Ljubljani 1941—1943

1. Okupacija Ljubljane

Maussolinija so dogodki v Jugoslaviji prehiteli. 27. marca 1941, ko so jugo-
slovanski narodi, — kar je KPJ Ze nekaj let pripravljala — z manifestiranjem
po vseh glavnih mestih odklonili trojni pakt, ki ga je podpisala Cvetkovideva
vlada, je bila na meji proti Sloveniji le 1L, italijanska armada pod poveljstvom
generala Ambrosua s sedezem v Gorici. Sestavljali so jo grupa alpinov,
14 leIZl] in grupa granitarjev, ki so bili porazdel]em v tri armadne zbore
XI., VI. in V. V zaledju sta bila $e dva pomozna zbora. Sam nadelnik glavnega
staba suhozemske vojske general Mario Roatta je priSel v Vilo Vicentino pri
Cervinjanu, da bi vodil obrambo meje. Italijanska vojska je tedaj priakovala.
jugoslovanski napad, ki pa ga ni bilo.

Sele 11. aprila, ko so Ttalijani izvedeli za nemske prodore v Srbijo in za
prodor, ki je ‘vodil ¢ez Maribor proti Zagrebu, je Il. 'armada presla v ofenzivo
proti Vrhniki, ki naj bi jo zasedle enote XI. armadnega zbora. General Zanussi
prlpoveduje da je bil sam Roatta, ki je mimo poveljujofega generala Ambro-
sija’in Robottlja, poveljnika XI. armadega zbora, naSel na cesti polk bersa-

“ljerov, ki je bil deloma motoriziran; tega je nagnal v »polet proti L]uleam«,
tako da so Italijani pI'lSll v glavno mesto Slovenije nekaj ur prej, preden bi
Nemeci mogli priti vanj.!

To je bil 11. bersaljerski polk, ki je z oklopnim bataljonom »>Celere«
11. aprila 1941 ob pol Sestih zveder prisel v Ljubljano. Pred cerkvijo na Vi¢u
ga je sprejel ljubljanski Zupan dr. Adle$ié¢ in poveljniku poklonil mestne
kljuce. Italijanski vojaki so se zbrali okrog Magistrata, nato pa so razvili ita-
lijansko zastavo na gradu.? N

Italijanski generali so bili nad jugoslovanskim sovraZnikom razodarani. .
»Nekaj veé¢ bi lahko napravila jugoslovanska armada, morala bi napraviti
ali vsaj poskuSati in to 'tem bolj, ker sta bila dobra grizljaja Reka in Zadar -
" v neposrednem dosegu. Namesto tega smo, kjer smo pridakovali, da najdemo
vojsko, nasli praznino.«® Tako izraZa Zanussi, vodilni italijanski oficir iz §taba
Il. armade svoje razoBaramje nad vojno in zmago.

Vojna se je koncala 17. aprila 1941 s podpisom premirja, ki je stopilo v
veljavo naslednji dan. V Sloveniji pa Se prej, z zavzetjem_Ljubljane. Bitk ni

t Zanussi, Guerra e catastrofe d’Italia, Rim 1946, sir. 85 in naslednje, str. 96.
2 1. J., Vdor italijanske vojske v aprilu, »Tovams« 1948, str. 22, 23, 28—32,
s Zanussi, prav tam, str. 97.
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bilo, ée izvzamemo nekaj patruljnih bojev in italijanskega nenadnega bega
iz Cerknega v noé¢i od 8. na 9. april, kjer so zaZgali celo nekatere vojaSnice,
da ne bi prisle v roke prodirajoéim Jugoslovanom. Pojavila se je namred jugo-
slovanska patrulja, ki je vdrla &ez mejo, in prifle so Zivali, ki so sprozile
italijanska minska polja. Beg Italijanov s poveljniki vred na tem mestu je bil
sploSen.4

Fagistiéna Italija je pozdravila razsul . Jugoslavije, ki ga je zakrivil v
resnici jugoslovanski reZim sam, kot svojo veliko zmago. Po porazih v Gréiji,
Albaniji, Libiji v zimi 1940/41 in v Etiopiji — prav 6. aprila 1941 so Italijani
izgubili Adis-Abebo, glavno mesto Etiopije, — je fagisti¢no Casopisje naslo
v zmagi nad Jugoslavijo smoralno zadoSéenje«, zacelo pisati ne le o »odre-
Seni« Dalmaciji, po kateri je italijanski iredentizem Ze v prvi svetovni vojni
stegoval svoje roke, temved fudi o »odreSenic Sloveniji.

V vrsto neresni¢nih zgodb o takratnem dogajanju moramo Steti . tudi

pisanje fasistov o bojih za Ljubljano, o »zavzetjuc trdnjave Vié itd. = *

2. Doba vojaske okupaéije
Civilni komisariat

Drugi dan italijanske okupacije v Ljubljani je potekel v znamenju dveh
razglasov. General Federico Romero, poveljnik divizije »Isonzo, je razglasil,
da prevzame »poveljstvo mesta z vso vojasko in civilno oblastjo«. Odredil
je oddajo oroZja in predpisal policijsko uro od 21t do 5h. Ban Marko Natlagen
Pa je v dnevnem &asopisju razglasil, da sta »ban in Narodnj svet prevzela ...
izvrSevanje vrhovne oblastic, ker so z nastankom samostojne drzave Hrvatske
pretrgane zveze z jugoslovansko vlado. V Narodnem svetu, ki je zbral pred-
stavnike vseh politiénih strank, komunisti€ni partiji niso priznali zastopnika,
CeS da ni drzavno priznana. Glavna skrb bana in NS pa je bil javni red, ki ga
sploh nihée ni kalil ali skuSal kaliti,; zato so ustanovili Se pomozne policijo,
»Slovensko legijo¢, v katero so vabili oficirje in vojake.s Te italijanski oku-
pator ni priznal, zahteva po policiji pa se je vlekla kot rdeéa nit v vsem
obdobju italijanske okupacije: glavna skrb meséanskih vodij je bila zahteva
po slovenski policiji. Ves ¢as od 1941 do 1942 so ITtalijanom postavljali to
zahtevo in to toliko Gasa, dokler niso dobili svoje MVAC,S s katero so ob strani
Italijanov in pod njihovim vodstvom napadali naso NOB.7

Sele_15. aprila 1941 je izsel razglas Maria Robottija, poveljnika videm-
skega XI. armadnega zbora, ki je zasedel Slovenijo, v katerem je-med drugim
odredil, da prideta oroznistvo in civilna policija pod poveljstvo italijanske

¢ Zanussi, prav tam, str. 85; arhiv XL a. z., fasc. 655; arhiv Genio XI. a.z., fasc.
924; hrani 1ZDG. : )

V nadaljnjem naj upoitevajo bravei, da vse arhivsko gradivo, ki bo tu na-
vedeno in ki ne bo imelo izrecno oznako hranili3éa, hrani arhiv Instituta za zgodo-
vino delavskega gibanja (IZDG).

5 Sluzbeni list (v nadaljnjem citiram SL) 16, aprila 1941, leto 12/30.

¢ MVAC = Milizia volontaria anticomunista ali Prostovoljma antikomunistidna
milica — jzrazita belogardisti¢na organizacja. - ) .

? Fr. Saje, Belogardizem, Ljubljana 1952, str. 221, 230, 242243, 246; spomemice
- Ehrlicha, Rozmana, Rupnika. - o
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vojske (tocka 4), da se morajo vsi moski javiti najbliZji vojaski oblasti (tocka
5), da je poleg policijske ure od 21t zveder do 52 zjutraj (totka 6) potrebna
dovolilnica za gibanje iz kraja v kraj (totka 7). Denarju je dolocil tedaj 30 lir
za 100 din. Prenizko vrednotenje denarja je povzroéilo narai¢anje cen, katere
so prekupéevalci Se sami dvigali v lastno korist, obogatili so se pa predvsem
fasisti,

18. aprila je civilno oblast na zasedenem ozemlju prevzel kot civilni ko-
misar tajnik faSisti¢ne stranke v Trstu Emilio Grazioli in sicer iz Natlagenovih
rok, kateremu se je za sodelovanje z italijansko vojsko zahvalil.®8 Ta dokument
kolaboracionizma je imel za Graziolija $e poseben pomen, ker je bil Natladen

* ne samo ban, marve¢ tudi predsednik Narodnega sveta, ki si je prilastil vrhov-

no oblast.? Grazioli je kot faist res lahko smatral, da. je vrhovno oblast pre-
vzel in ne zavzel. Ze dan nato je v bivSem policijskem poslopju na Bleiweisovi
cesti 8t 22 (danes PreSernova) prevzel poveljstvo nad novo ustanovljeno sku-
pino civilnih karabinjerjev v Ljubljani major Raffaele Lombardi. V kratkem
je izpeljal organizacijo civilnih karabinjerjev v vsej Sloveniji tako, da je bilo
1. 1941 v Sloveniji 1.465 karabinjerjev s 500 bivSimi jugoslovanskimi oroZniki
porazdeljenih na 72 postaj na podeZelju in 34 postaj ob meji. Postaje so bile
podrejene 8 poroéniskim postajam in te 4 etnim v Ljubljani, Novem mestu,
Koéevju in Logatcu.1 . :

Ljubljana sama je imela junija 1941 deset karabinjerskih postaj in sicer
v Tomanovi ulici, na Dolenjski cesti, Bregu, TrZaski cesti, Celoviki cesti,
v Masarykovi ulici, na Zaloski cesti, Poljanski cesti, Tyrievi cesti in v Subi-

£evi ulici. Karabinjerjem je bilo dodeljeno nekaj agentov, ki so bili Slovenci,

prevzeli pa so jih od jugoslovanske uprave. Postaje so v tem &asu Stele vsaka
po 11—13 karabinjerjev.t = : i :

Visoki komisar je svojo dejavnost zacel s tem, da je nadel Sloveniji zuna-
nje poteze italijanstva. 21. aprila je ukazal, naj karabinjerji iz uradov odstra-
nijo slike bivSe kraljevske hise. Kmalu nato je prisel ukaz generala Ambrosija
(24. aprila 1941), ki pravi, da je na okupacijskem ozemlju dovoljena le itali-
janska zastava; obljublja, da je na poti poSiljka zastav, katere bodo razdelili
zastonj.’? OstrejSe zahteve je postavil civilni komisar 30. aprila 1941, ko je
predpisal dvojeziénost vseh javnih napisov od 5. maja dalje; 2. maja 1941 pa
je z naredbo §t. 153 vpeljal cenzuro listov in ustanovil Tiskovni urad, ki je
bil nato vsa leta italijanske okupacije tudi center njegove propagande. Isto-
casno je proglasil vrsto sekvestrov nad bankami in zavdrovalnicami, ki so
imele svoje centrale izven Slovenije, dobile so italijanske komisarje; tako tudi
Ijubljanska radijska postaja, ki je imela svoj oddajnik v Domzalah, a so ga
Nemci razbili. Ttalijani so postavili svoj ibkejsi oddajnik.

Ves april je potekal za italijanske gospodarje kot da je vse v redu, saj so
sprejeli poklon slovenske burZoazije. Edina skrb so bili komunisti.

8 »Slovenecs, 21, aprila 1941.

9 SL, 16. aprila 1941, leto 12/30.
; 1 Arhiv visokega komisarja, fasc. 1a, mapa I (citiram v, nadaljnjem VK,
. 1a (D).

1t Arhiv karabinjerjev, fasc. 176, poroécilo notranje karab. ¢ete 25. junija 1941,
§t. 1—2. )

2 VK, f. 3/1, dopis 2. armade 24. aprila 1941, §t. 339,
8 SL, 25, aprla 1941, 3t. 33, naredba 14; dne 2. 5. 1941, naredba 15.

—
> ' 65



3. Najnevarnejsi fasistiéni sovraznik: komunisti

Vojaska poveljstva in enote se prve tedne po okupaciji skrbele za to, da
poberejo orozje in opremo bivie jugoslovanske vojske. Vsa vojaska porocila
govore sicer o tem,.da je ljudstvo ravnodus$no ali mirno, saj so mu pobrali
zaradi varnosti tudi lovske puske.1

Prve dni vojne in prve dni okupacije so se Italijani bali &etnikov, poseb-
nih oddelkov kraljeve vojske, ki jih pa ni bilo. Zato lahko trdimo, da je itali-
janska vojska smatrala Slovenijo za popolnoma nenevarno deZelo, ¢e izvza-
memo strah pred komunisti; nekaj pozornosti pa so posvetili tudi primorskim
emigrantom,

Ze 30. aprila 1941 je poveljstvo vojaskih karabinjerjev 2. armade!s zahte-
valo, da je »treba komuniste aktivno zasledovati..., vodilne pa je treba takoj
ugotoviti... in jih ob prvih pojavih komunistiéne déjavnosti aretiratic. >No-
demo presenedenj... zato odprite o¢i in ufesa...« Omenili so Se, da je pri
iskanju komunistov pomoé biviih Zandarjev dragocena. Lahko si predstav-
ljamo, da je zasledovanje in pomoé& Zandarjev takoj rodilo uspeh: sestavljeni
so bili prvi seznami vodilnih in drugih komunistov, kajti arhivi bivsih jugo-
slovanskih. policijskih organov so bili deloma uniéeni (nekateri so zgoreli
v opekarni na Brdu). :

Civilni komisar Grazioli tega ukaza vojske ni niti éakal. Prisel je iz Trsta
Se s svezimi vtisi, ker je 1940 in 1941 pomagal pripravljati proces proti »slavo-
komunistom«, to je slovenskim komunistom, ki jih je vodil narodni heroj
Pinko TomaZi¢, in me$¢anskim slovenskim antifadistom. Dobro je vedel, kdo
je najhujsi in najnevarnejsi sovraznik faSistov. Ze 28. aprila je kvestor (poli-
cijski ravnatelj) podpisal ukaz, da naj aretirajo 32 vodilnih slovenskih komu-
nistov. Seznam je dobil od blvsega vodJe ljubljanske policije Hacina.l® Ob
odsotnosti Edvarda Kardelja pohc1]a ni nasla ne Toneta TomSi¢a, ne Borisa
Kidriéa, ne Franca Leskoska, zato je izpustila tudi druge aretirance. Kvestor
je hotel na ta nadin komuniste uspavati, ali KPS je po teh aretacijah presla
v strogo ilegalo.

Po aneksul Ljubljanske pokrajine, ko je italijanska civilna oblast dobila
vse pravice nad pomirjeno pokrapno, se je zasledovanje komunistov Se po-
ostrilo, kajti opazili so, da se je povecala njih dejavnost tako po partijski
liniji kot po liniji OF. 5. junija 1941 je sporodila kraljeva kvestura (policijsko
ravnateljstvo) v Ljubljani vsem podrejenim naslednje: »Znano nam je, da raz-
vijajo v glavnem mestu in drugih krajih... zdruZeni in osamljeni elementi
komunisti¢no agitacijo, jo stvarno izvajajo s sklicevanjem sestankov, sestav-
ljanjem in razSirjanjem prevratnih letakove. Nato je zahtevala, da je treba
tako »delovanje zatreti z najvedjo odlo€nostjoc. Zaradi tega naj »ugotove
obstoj morebitnih komunistiénih skupin, identificirajo posamezne propagan-
diste, zlasti pa voditelje, in zasledujejo njihovo kretanje..., doZenejo naj,
s kak$nimi sredstvi razpolagajo in v kaksni obliki delajo propagando«. Za
sedaj naj se »omeje na zbiranje koristnih podatkov...<, izvzete so le javne

14 Arhiv karabinjerske grupe — 154, §t.-10, 17 (4—45),
15 VK, f. 3/1, §t. 27/65, 50. 4, 1941,
:_".Arhiv kvesture, fasc. 5/1 s.
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manifestacije, da bo >urad mogel dati potrebna navodila, posluZujo¢ se dejstev,
s katerimi Ze razpolagac.l”

Ljubljanska kvestura je torej v dobrem mesecu zbrala Ze marsikaj, hotela
pa je imeti Se ve¢ podatkov. Ze 9. junija sporoca kvestura dodatno, da je treba
komunistiéne elemente iskati v krogu Zeleznidarjev, delavcev in Studentov.
Tudi nekateri profesorji naj bi sodelovali pri komunisti¢nem gibanju. Dva
dni nato obvesti, da so v Tivoliju aretirali dva $tudenta, ki sta vrezovala
v klop znak srp in kladivo. Pohvale karabinjerju in policijskemu agentu, ki
sta ju prijela, deZujejo nato z vseh strani.® ‘ X

Delu komunistov ni sledila samo civilna policija; nekaj dni nato, 12. ju-
nija, je vojaski SpijonaZni center ugotovil, da se »v vsej Sloveniji, zlasti pa
v Ljubljani in okolici, z dneva v dan bolj iri delovanje razse’ne komunistiéne
organizacije, ki razpolaga s tiskanim ali ciklostilnim periodiénim tiskom ...
Slovenskim porofevalcem’, ki ga razsirjajo tudi po Gorenjskic. »Po obvestilih,
ki jih imam, se komunisti ukvarjajo tudi z zbiranjem oroZja in streliva za
skrivna skladi$éa, ki jih nameravajo ustvaritic.1® ’

Priznati je treba, da je italijanski $pijonaZi kljub konspiraciji, ki je vla-
dala v vrstah KPS, res uspelo marsikaj izvedeti, vendar le premalo; najvaz-
nejSega, namre¢ da skrivna skladis¢a oroZja Ze obstajajo, da je oroije Ze
zbrano, tega niso izvedeli. Sele 7. julija 1941 omenja »Obveséevalni vestnik -
X]. armadnega zbora, da >komunistiéni $tudenti skrivajo... pono&i oroZje in
strelivo v gozdovih okrog Tivolija, RoZnika in Golovca«.?® Toda tudi &e so
Italijani vzeli to porodilo kot objektivno, resni¢no,, je gotovo, da je v tem
primeru $lo le za posameznike in posamezne kose oroZja. Velikih skladisé
orozja v Ljubljani Italijani niso nikdar odkrili. -

Razumljivo je, da so civilne policijske oblasti in vojaski karabinjerji glede
na okroZnico kvesture 5. in 9. junija zadeli takoj iskati komuniste. -

Divizija >Granatieri di Sardegnac, katere enote so bile razmescene v Ljub-
ljani, je 3. julija opozorila civilne karabinjerje, da so Moste center komuni-
sticne propagande, ki razsirja tisk in letake. Notranja karabinjerska postaja
v Ljubljani ji je 22. julija odgoevorila, da so bile tam Ze »veCkraine sovrazne
manifestacije, ki so se kondale z aretacijami, kar potrjuje zgornje opozorilo.
Zlasti intenzivno pa delajo komunisti v Saturnusuc. Dodala je, da nima ljudi,
ki bi znali slovensko, med delavstvo bi morali vriniti civiliste-konfidente. Sele
31. avgusta so v tovarni »Saturnus< ugotovili nekatere komuniste, vendar niso
imeli stvarnih dokazov, da bi jih lahko prijeli.2t ’

Tudi poveljstvo II. armade je 18. julija sporodilo, da je najvedje stevilo
delavcev s komunistiénimi idejami v Sigki, komunistiéni sestanki pa so bili
na Krimu, v gozdnih predelih Grosuplja; v Ljubljani omenja Florijansko ulico.
V Siski so karabinjerji sami po natanénih preiskavah ugotovili, da je gostilna
»>Ker$i¢« na Celovki cesti gnezdo komunisti¢nih elementov;2? gostilno je imel

17 Zbornik dokumentov in podatkov o narodnoosvobodilni vojni jugoslovan-
skih narodov, del VI, knjiga 1, Beograd 1952 (v nadaljnjem citiram Zbornik doku-
mentov NOV VI/1), dokument §t. 83, str. 243, ’

8 Arhiv karab. grupe, fasc. 154, akt 5 (Seg. 4—5) in 6 (Seg. 4—5).

1 Zbornik dokumentov NOV VI/1, §t. 85, str. 245.

2 Zbornik dekumentov NOV VI/1, 3t. 94, str. 258.

3 Grupa fasg. 154, akti §t. 55, 109, 105, oznaka 4—10.

22 Prav, tam, akt &t 106 (4—10) in 102 (4—10).
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v najemu Milan Majcen, pri katerem je bil tudi njegov brat. Postali so pozorni
na JeZico; Nemci so namre¢ opozorili érnosrajénike 55. legije, da se v mneki.
kleti zbira kar 30 komunistov. Nato so ugotovili, da je lo za sestanke iz leta
1940. Porocilo je zanimivo toliko, kolikor zvemo za sodelovanje nemskega in
italijanskega okupatorja pri zasledovanju komunistov.2 :

Vsa ta poizvedovanja italijanskih policijskih oblasti, kolikor jlm ni po-
magal bivii vodja ljubljanske policije Hacin, so Italijane pripeljala do sklepa,
da je nujno potrebno zapreti vsaj vodilne komuniste. Res je, da okupator za
funkecije vodilnih komunistov ni zvedel, vendar najdemo v arhivu glavne kara-
binjerske postaje v Ljubljani od 8. do 23. julija 1941 tiralice za Vladom Kri-
vicem, Cvetom Moénikom, Edom Kardeljem in Borisom Kraigherjem. 13. av-
gusta so ponovno iskali Eda Kardelja, Borisa Kidri¢a, Franca Leskoska, Toneta
Toms$ida, 14. avgusta pa JoZeta Moskriga.2 ' :

Med znanimi tiralicami iz te dobe najdemo le eno tiralico za primorskim
emigrantom, za prof. dr. Lavom Cermeljem, ki so ga iskali v zvezi z areta-
cijami' v Slovenskem Primorju leta 1940/41 in ki so kondale z II. triaskim
procesom decembra 1941, ne najdemo pa niti ene tiralice za katerimkoli vodil-
nim mes¢anskim politikom. Ob tem dejstvu nam -postane jasno, kdo je bil
okupatorju najbolj nevaren.

4. Italija anektira »Ljubljansko pokrajino«

3. maja 1941 je izSel zakon — ukaz 3t. 1, ki je po faSisti¢ni zakonodaji,
ko ga je sprejel senat ter faSistiéna korporacijska zbornica 27. aprila 1943,
postal zakon, s katerim je slovensko ozemlje postalo »sestavni del kraljevine
Italije« kot >Ljubljanska pokrajinac (1. &len). »Ureditev se doloéi s kraljevimi
ukazic, »imela bo glede na strnjeno slovensko prebivalstvo avtonomen ustroj«
(2. ¢len). Visokemu komisarju, ki bo izvrSeval vladno oblast (3. &len) bo »v po-
mo¢ 14 predstavnikov, izbranih iz produktivnih skupin slovenskega prebival-
stvac, tako imenovani sosvet (4. &len). Prebivalci pokrajine bodo uZivali to
prednost, da vojaska sluzba zanje ne bo obvezna (5. &len). V Sestem &lenu
predpisuje slovens¢ino kot obvezni predmet za osnovni pouk, italijan$éina pa
je fakultativni predmet v srednjih in visjih Solah. Glede uradnega jezika ni
dolotil, le »uradne uredbe bodo izdajali v obeh jezikih.

Tako je nameraval okupator osrediti slovensko »prebivalstvoc, kot ga
uradno paziva tu in vedinoma tudi pozneje. To naj bi bila »3iroka upravna,
kulturna, finanéna avtonomija v duhu liberalnega postopanjac, o kateri je
govoril italijanski minister za zunanje zadeve Ciano v svoji belezki 26. aprila
1941, ko je o tem razpravljal z Ducejem, to je z Mussolinijem. »Liberalna na-
¢elac naj bi »pridobila simpatije po Nemcih okupirane Slovenijec (zapisek
29. marca 1941).% V resnici je okupator uvedel v upravo stroga faisti¢na
. nacela, kar pove 3. &len, saj je imel vso vladno oblast visoki komisar, ki je tako

2 Prav tam, akt §t. 137 in 178 (4—10). :

> Arhiv glavne karabinjerske postaje, fasc. 177, akt 3t. 61, 71, 77, 78, 104, 106,
oddelka 438, :

% SL, 7. maja 1941/37 in SL, 5. junija 1943/45,

* Ciano, Diario — Rizzoli 1946.
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postal v provinci mali duée. Bil je kljub naslovu enakopraven prefektom
1. razreda drugih italijanskih provine, kar kaZe na tendenco: Ljubljansko
provinco izenaéiti z drugimi italijanskimi provincami.?? -

Italijanski viri povedo, da so zastopniki slovenskih me3&anskih strank
na prigovarjanje Graziolija zaprosili za ustanovitev pokrajine? in se nato
zahvalili; zahvalili celo za aneksijo.2?

Fagisti sicer niso imeli pomislekov glede mednarodnega prava, kateremu
je aneksija bila v obraz. To so pokazali 7e v primeru Abesinije in Albanije, na
neki nadin pa so se le hoteli zavarovati s tem, da so pridobili za svoj natrt
zastopnike slovenskih me$¢anskih strank in so po fafistiénem nadelu smatrali,
da imajo za seboj tudi »prebivalstvoc. PoloZaj pa ni bil tako preprost. Ce
karabinjerska porotila iz te dobe govore, da je slovensko ljudstvo, zlasti pre-
bivalstvo Ljubljane, sprejelo aneksijo kot >da bi se ni¢ ne zgodilo«, povedo
s tem, da Slovenci za ankesijo niso bili navduseni, dasi je >Slovenec, glasilo
klerikalne stranke, glasilo bana Marka Natladena in Skofa Gregorija Ro¥mana,
pisaril o hvaleznosti ljudstva do dudeja.3* V resnici pa je Ijudsivo po oku-
paciji prav ob aneksiji otipljivo spoznalo, kam so ga pripeljali me$¢anski
politiki: fagizmu so ga izroéili na milost in nemilost. i

Slovenski me$¢anski politiki niso imeli niti tolike poguma, da bi zahte-
vali vsaj nekaj pravice za zatirane primorske Slovence, s katerimi so prisli
tedaj pod isto drzavo. Kaj 3ele, da bi si upali postaviti kak slovenski program
z zahtevo po zdruZenju vseh Slovencev. Sprejeli so odcepitev Gorenjske in
Stajerske, dasi vemo, da je Mussolini razmejitev sam imenoval »diktat«:
»Nemci so nam sporoéili neko mejoc, se je izrazil v Gorici 31. julija 1942.32

Aneksijo po Italijanih zasedene Slovenije in ustanovitey Ljubljanske
pokrajine je kakor namisljeno zmago nad Jugoslavijo faSistiéno javno mnenje
pozdravljalo z velikim hrupom. Tudi ohranjeni italijanski dokumenti XI.
armadnega zbora in dokumenti fagisti¢ne stranke v Ljubljani ne zabelezujejo
nikake kritike glede aneksije. FaSizem je bil z okupacijo nase zemlje zopet
enkrat v vzponu, dosegel je uspeh in zapeljane italijanske mnozice so mu plo-
skale. Negodovanje se je zadelo Sele potem, ko se je poloZaj zaradi vstaje v Slo-
veniji spremenil in dosegel najvedjo stopnjo napetosti v letu 1942/43.38

Aneksijski dekret pravi, da se ureditev pokrajine dolodi s kraljevimi
ukazi (Clen 2). Edini primer tega je kraljeva naredba 15. aprila 1942, s katero
so na Ljubljansko pokrajino razsirili osnovne dolotbe italijanske ustave in
najvaznejSe ustavne faSistiéne zakones3t Nikdar ni bilo priznano Slovencem
a. pr. italijansko drzavljanstvo, zato so bili Slovenci le »drzavljani po aneksiji
— cittadino d’annessione«. Zasluga za to pa gre le narodnoosvobodilnemu
gibanju. i :

2 VK, I/5 (dopis motr. min. 21. 10. 1941, §t. 1/15000).

"2 >0 Ljubljanski pokrajini« 1. julija 1942, v arhivu Tiskov. urada, f. 30.
® Vet o tem glej Fr. Saje: Belogardizem, 1952, str. 35—37, 39.

% »Slovenski porotevalec« 1941, ponatis, Ljubljana 1951, opomba 26.

3 »Sloveneck, 4. maja '1941.

32 Cavallero, Comando Supremo 1940—1943, Capelli Editore 1948; zapisek pod
31. julija 1942.

3 Tiskovni urad, f. 30, vrsta poro&il iz leta 1942/43,
3 ST, 26. 12. 1941, §t. 1853. ) -
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Izenadenje z Italijo se je zadelo in nadaljevalo po upravni liniji. Ze
4. maja 1941 je bil vpeljan italijanski monopol za tobak, vzigalice, sol itd.?
2. junija 1941 je bila odrejena zamenjava dinarjev, vrednost dinarja je bila
dvignjena na 38 lir, kar je prizadelo banke, ki so doslej zamenjavale po 30 lir.38

Grazioli je sedaj kot visoki komisar poskrbel, da je uprava dobila itali-
jansko, fasisti¢no lice. Vsa vaZnej$a mesta v uradih so zasedli Italijani, ¢e
ne kot naéelniki pa vsaj kot »strokovnjakic<; v resnici so bili komisarji, mimo
katerih nadelnik ni mogel iti. Okrajni glavarji, ki so nadomestili bivie srezke
nacelnike, so bili Italijani. Sele 24. januarja 1942 je bilo urejeno vpraSanje
Zupanov; imenoval jih je visoki komisar, v pomo¢ so dobili od zgoraj imeno-
vani sosvet (¢len 8). Zupan je moral priseéi zvestobo kralju (élen 10).%7

»Sluzbeni list« bivie Dravske banovine je postal Graziolijev uradni list.
Z naredbo S§t. 23 je 14. maja 1941 predpisal italijansko drZzavno zastavo in po-
sredno prepovedal slovensko.’® Ponovil je kot visoki komisar to, kar je Ze
zapovedal kot civilni. 4. junija je zopet poudaril, da morajo biti. italijanski
napisi enako veliki kot slovenski in stoje naj na prvem mestu.?® Postopoma
je uveljavil racionirano prehrano in sicer 18. junija in 5. julija 1941.4° Skoraj
istodasno pa je izvedel popis prebivalstva Ljubljanske pokrajine po stanju dne
31. julija 1941,% katerega podatki pa niso bili nikdar priobceni. Racioniranje
tekstila in obutve je bilo vpeljano 7. oktobra 1941.4

V tem &asu, 3. junija 1941, je imel svojo prvo sejo tudi novi sosvet (po
élenu 4). Poroéilo o prvi seji®® nam daje sliko zelo Zalostne vloge tistih sloven-
skih ljudi, ki naj bi predstavljali slovensko »prebivalstvo« kot svetovalci viso-
kega komisarja. Rekli so jim, da se bodo 8. junija poklonili duceju v Rimu,
kar so tudi storili. Skupno so li tudi v avdijenco k. papeZu, dasi so bili med
svetovalel ljudje mescanskoliberalnega in socialnodemokratskega preprianja;
po 1tahJanskem konkordatu je bila faSisti¢na navada, da so obiske v paladi
Venezia zdruzevali z obiski v Vatikanu.

Na prvi seji je visoki komisar porodal o dobrotah fadisti¢ne Italije, ki je
dala meseca maja novi provinci 10.000 stotov moke, junija 22.000 stotov itd.
Nacel je racioniranje prehrane, ki je bila nato uvedena. Svetovalci mu niso
oporekali.

Ko je Grazioli povedal da je provinci za leto 1941 nakazano 70, 000 000 lir
za javna dela, se mu je bivii ban celo lepo zahvalil.

Javna dela so bila fasistina praksa, planirana od zgoraj, dostikrat v
korist vojaskih naértov, zlasti v obmejnih krajih. Za faSistiéno drZavo je bila
to nujnost, saj je s tem dajala zasluzek in dobidek mdustrljl in podjetjem, ob-
enem pa prepre¢avala brezposelnost.

3 SI, 10. 5. 1941/38 in 17. 9. 1941/75.

s SL, 18. 6. 1941/49.

37 S1, 31. 1. 1942/9, naredba 12.

38 SL, 14. 5. 1941/39. )

2 SL, 7. 6. 1941/46. _
4 SL, 18. 6. 1941/44, naredba 45 in 15. 7. 1941/57.
4 81, 5. 7. 1941/54, naredba §t. 59.

@ S, 11. 10. 1941/82,

3 VK 1/11.




5. PofaSizenje Ljubljanske pokrajine

Arhivi nam v pravi ludi kaZejo, kaksni so bili 01111 italijanskega oku- - -

patorja in kak$nih metod se je posluZeval za dosego svojega cilja.

Ze meseca maja 1941 se je Grazioli v Ljubljani pogajal z generalom Paga-
. nijem, poveljnikom 16, grupe legij ¢rnih srajc, da bi ustanovil v L]ubljanl
miliénisko legijo 300 moz. Na]ra]e bi dobil 59. legijo, ki je imela svoj sedez .
v SeZani na Krasu, v coni, ki'je »eminentno slovenska po krynem pokolen]u«
Po njegovem mnenju je legija od leta 1927 dalje v »politiénem, patrioti¢nem in
faSistiénem pogledu dosegla na Krasu precej uspehove¢ — to se pravi, da je
bila pri zatiranju slovenskih KraSevcev zasluZna. V .Ljubljani naj bi za sedaj
mobilizirala le italijanske elemente, pozneje pa bi dobila ves teritorij od
Postojne sem, saj ta gravitira na Ljubljano. Njena naloga bi bila, da pripravi
slovensko ljudstvo na VO]aSk’O sluZbo.44

Naloga nove legije je bila olividno v popolnem nasprotju z »zakonom —
uvkazomc« o aneksiji, z njegovim 5. élenom, po katerem vojaska sluZba za slo-
vensko ljudstvo ni obvezna. Toda faSist Grazioli se za to ni menil. To je bil
Sele njegov prvi korak v nasprotju z »liberalnim postopan]em s Slovencic, ki
ga je obljubljal Ciano.’

8. julija 1941 je zadel s pofaSizenjem pokrajme in Ljubljane kot njenega
sedeZa,** ko je »Delavsko zbornico« preimenoval v »Pokra]msko delavsko
zvezog, ki je dobila 1ta11]anskega »strokovnjaka«. V resnici, je bil to opolno-
modceni komisar, ki naj bi delavsko strokovno organizacijo vliucﬂ v faSistiéni
korporativni sistem. 14, januarja 1942 so bila nova pravila Pokrajinske delav-
ske zveze potrjena.s

15. novembra 1941 je bila ustanovljena Se pokrajinska zveza, deloda-
jalcev,” ki je zajela vsa zdruZenja industrijcev, obrinikov, trgovcev, kmetov,
denarnih in zavarovalnih zavodov. Po teh organizacijah ‘haj bi bili delodajalei
in delavci drug drugemu enakovredni partnerji. Fadizem je glasno pridigal, da
je korporativna drZzava odstranila razredni boj. V resnici je delavce uvrstila
v faSistiéne sindikate in jih na milost in nemilost izro¢ila kapitalistom. Toda
med jagnjetom in volkom ne more biti 5021t]a

19. februarja 1942 je bila ustanovljena e Zveza svobodmh poklicev in .
umetnikov,® sledila je 2. maja 1942 ustanovitev Drustva zeleznlcar]ev49 in
ZdruZenja javnih usluzbencev postne in telefonske stroke.’®® Grazioli je nova
faSisti¢na zdruZenja pripravil Ze preje, dne 18. novembra 194151 s tem, da je
postavil komisarja vsem $tevilnim strokovnim drustvom Zeleznidarjev raznih -
politi¢nih smeri.

Kot dokonéna dopolnitev novega fasisticnega reda je bil 2. maja 1942
ustanovljen Pokrajinski korporacijski svet,’ ki naj bi vsklajal delo deloda-

4 Prepls dopisa 59. legije 21. maJa 1941, 3t. 153, v arhivu XL a. z., fasc 656/11.
4 SL, 9. 7. 1941/55, naredba &t.

4 ST, 21. 1. 1942/6.

47 SI, 17. 11, 1941, naredba 151, navodilo 152.

4 SL, 21. 2. 1942/15, nardeba §t. 29. '

4 S]., 17. 6. 1942/48, naredba S§t. 116. '

50 ST, 22. 8. 1942/67, naredba 162.

51 S[,, 22, 11. 1941/94, naredba 157.

52 SL. 24. 6. 1942/50, naredba 123.

71



jalcev in delavcev v poljedelsko-gozdni, industrijski in trgovinski sekciji za
blagor fa3istiéne Italije.

" Na kulturno-prosvetnem podrodju je poleg ustanovitve ZdruZenja Solni-
kov, ki je zajelo vse profesorje in uéitelje, pofadizenje zadelo $tudenisko mla-
dino, ki se je visokemu komisarju zaradi svojega naprednega in slovenskega
misljenja zdela zlasti nevarna. Ze 30. oktobra 1941 so bila razpuséena vsa $tu-
dentska drustva, predvidena pa je bila ustanovitev druStva za fadistiéno uni-
verzitetno mladino. :

19. februarja 1942 je CONI (Comitato olimpico nazionale — Italijanski
drZavni olimpijski odbor) prevzel vsa $portna druitva.

Grazioli, ki je bil do 12. februarja 1942 tudi tajnik faSisti¢ne stranke v
Ljubljanski pokrajini, je organiziral fagisti¢no stranko in njene organizacije.
V stranki PNF — Partito nazionale fascista — so bili le italijanski drzav-
ljani, Slovenci niso imeli dostopa, ker niso bili italijanski drzavljani. Po poro-
¢ilu z dne 3. novembra 1941 je imel ljubljanski fasio le 87 &lanov v mestu, v
provinci pa 174, medtem ko je Zenski faSio Stel 40 &lanic.’® Ze septembra 1941
je imela faSisti¢na stranka centralo v Ljubljani in 8 sede¥ev v razli¢nih centrih
pokrajine.

Kmalu so ustanovili pomozne organizacije fasisti¢ne stranke. Tako so bili
med prvimi pomoZnimi organizacijami v Ljubljani oziroma v Ljubljanski po-
krajini tako imenovani »Centri di assistenzac, to je centri pomodéi; 18. sep-
tembra 1941 jih je bilo v Ljubljanski pokrajini 44. Po predhodni reorganizaciji
so maja 1942 dobili ime »Centro del PNF« — Centri fasisti¢ne stranke. Nji-
hova naloga je bila pripraviti temelje za fadisti¢no dejavnost med Slovenci.
Zaceli so z nekak$nim socialnim skrbstvom, ki se je zaradi narodnoosvobodilne
borbe spremenilo v skrb za narodne izdajalce in italijanske hlapce. Istodasno
so upostavili na podeZelju obvesfevalno sluzbo in italijansko propagando.5

V novi provinci je bila za Slovenke ustanovljena Zveza kmetkih Zena
(massaie rurali), ki je $tela novembra 1941 1051 &lanic in Se organizacija his-
nih pomoénic s 85 ¢lanicami. Kmalu nato je zagela svoje delo faSisti¢na pro-
svetna organizacija Dopolavore (>Po delu«) in dijaska organizacija GILL za
srednjeSolsko mladino (Gioventu italiana del littorio Lubianese ali Ljubljan-
ska italijanska litorijska mladina). v

19. februarja 19425 je bila telovadba v Solah podrejena na novo usta-

novljeni grganizaciji GILL. Ker je bila telovadba obvezna, je nujno sledil
* pritisk za vpis v GILL. Zato razmeroma visoko 3tevilo &lanstva nad 6500,

Univerzitetna organizacija, Organisazione universitaria: Lubianese, je bila
ustanovljena 30. oktobra 1941.5 Postala naj bi priprava za pravo GUF (Gio-
ventu universitaria fascista — FaSisti€na univerzitetna mladina), katere Gra-
zioli ni mogel ustanoviti, ker so &lani GUF, kot &lani PNF, lahko postali samo
italijanski drZavljani. V Dopolavoro in GILL pa so sprejemali tudi tiste,
ki niso bili italijanski drZzavljani.

Kljub vsemu se Italijani niso mogli pohvaliti z uspehi svojega dela;
28. junija 1943 je organmizacija faSistine stranke 3tela 1461 &lanov Ttalijanov

3 Arhiv PNF, fasc. 32, poroéila.

~ % Arhiv VK 1a/12, poroé&ila notranjemu ministrstva in arhiv PNF, fasc. 32.
55 SI.,, 21, 2. 1942/15, naredba 30. :
56 Glej 3e »Slovenect, 18, 1, 1942, 5§t 14. .




{med temi 236 vojakov in 392 policijskih agentov) in 180 &lanic Zenskega

fasija. .

Pri fasistiéni stranki je obstajal poseben urad (Ufficio cappilare). Usta- -
novljen je bil oktobra 1942 z nalogo, da zbira obves¢evalne podatke o sloven-
skem narodnoosvobodilnem gibanju. Junija 1943 so se fasisti tolaZili s tem,
da bo szasluZnim« Slovencem naklonjeno italijansko drzavljanstvo in bo
tako mogode povetati Stevilo ¢lanov faSisticne stranke in univerzitetne mla-
dine, kar se pa ni nikdar zgodilo.

Stevilo sKme¢kih Zena« je zaradi NOB v Sloveniji padlo od 1051 novem-
bra 1941 na 302 v letu 1943, medtem ko je organizacija hisnih pomoénic, ki
je zajela le Ljubljano, narasla od 85 na 150 &lanic, kar je zelo nizko Stevilo.

Univerzitetna organizacija je 5tela 28. junija 1943 460 ¢lanov; veéino Elan-
stva so dali klerikalni elementi, ki so prispevali tudi mnogo oficirjev za
MVAC (Milizia volontaria anticomunista — prostovoljna protikomunisti¢na

_milica). V Dopolavoru je bilo leta 1943 vélanjenih 2019 Italijanov in le 232 Slo-
vencev, GILL pa je imel 175 Italijanov in 6470 Slovencev.’ :

Fagistiéna stranka je od leta 1942 dalje izdajala v Ljubljani tudi svoj list
sPrima linea« — Prva érta; ime je prevzela iz Mussolinijevega pisma ljub-

__Jianskemu fagiju, kjer je zapisal, da so »ljubljanski faSisti v prvi értic, mislil
je pac na bojno érto. List je imel naklado 5000 izvodov, polovico teh so zastonj
razdelili vojakom. o .

Ker je Ze general Ambrosio, poveljnik II. armade, 13. aprila 1941 zapo-
vedal, da je treba onemogociti in prepovedati vse organizacije in zdruZenja,
ki imajo politien ali iredentisticen znadaj«,”8 je uradna Ljubljana z odred-
bami, ki jih je izdal Grazioli, Ze leta 1941 skoraj izgubila slovensko lice; razen
prosvetnih in kulturnih ustanov, kjer je imela sloven$&ina Se svojo besedo, je
v vseh visjih uradih in ustanovah zavladal fafisti¢ni Italijan. O tem so govo-
rili tudi uradni napisi. Za to, po njenem zunanjem videzu, uradno Ljubljano,
se je pa skrivala druga, v kateri je tlelo in gorelo na vseh koncih in krajih.

6. Odpor Ljubljane.se zacéne

V &asu, ko je Nemdéija napadla Sovjetsko zvezo, se je ustanovilo Glavno
poveljstvo partizanskih &et. Tedaj sta Partija in OF zaéeli s kon¢nimi pripra-
vami na oboroZeni upor, ki je izbruhnil konec julija 1941. Ljubljana z vso
okolico se je razgibala ze 22. junija 1941; nevidni, zaprti v strogo konspi-
racijo pa so ostali Centralni komite KPS, Izvrini odbor OF in Glavno povelj-
stvo, ki so imeli svoj sedez v mestu.

Tudi italijanski okupator je opazil razpoloZenje mes¢anov, ki so ga raz-
gibale revolucionarne sile komunistov. Opazil je delovanje, vedel je tudi, da
je to delo komunistiéne partije. Toda ne prvega ne drugega ni pravilno ocenil.

Visoki komisar je samemu sebi pripisoval precej zaslug za »pomirjenjec,
province; to vsaj razberemo iz Stevilnih oditkov s strani vojaskega poveljstva
in fasisti¢ne stranke v kasnej3i dobi, v letu 1942, Smatral je, da so mu zaradi
tega, ker ima slovenske me3canske predstavnike na svoji strani, maloStevilni

57 Vsi podatki v porodilih arhiva PNF, fasc. 32.
58 Fasc. 178: II. armada 13. 4. 1941, §t. 7 (4—45).
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komunisti nenevarni. To je razvidno tudi iz poroéil kvesture in civilnih kara-
binjerjev. Visoki komisar je bil septembra 1941 Se precej v zablodi glede
dejanskega stanja, saj je notranjemu ministrsiva v Rimu, ki je prejelo preko -
italijanskega konzula v Gradcu pritozbo Nemcev, &e$ da je v Ljubljani vod-
stvo upora, trdil, >da ni mogode reéi, da je vodstvo protinemskega upora v
* Ljubljani«?® Na drugi seji sosveta, 25. junija, je vojno drZav osi proti Sovjet-
ski zvezi pozdravil kot pohod civilizacije proti boljSevikom, na tretji seji,
3. julija 1941, pa je priznal, da je »konflikt z Rusijo imel pri prebivalstva
precejSen odmev. Izrabili so ga komunisti... da lahko pri¢nejo s podtalnim
delom .. .c. Povedal je, da imajo oblasti nalog, da vsak primer napisnih akeij
»najstroZe zasledujejo in zabranijo, &e ne gre drugade, tudi z orozjemc<. >Ne-
katerim krogom prebivalstva, ki simpatizirajo z Rusijo... matjusko vsega
Slovanstva« avtoritativno pove, da »boj ni usmerjen proti Slovanstvu...
ampak proti komunizmu«. Tako naivno prikazovanje razlik med Rusi-komu-
nisti in Rusi-Slovani, v ¢asu, ko so peli mitraljezi, grmeli tanki in letala proti
vsem, gotovo ni bilo prepriéljivo. V isti sapi se je branil tudi zaradi odstra-
nitve spomenikov kralja Aleksandra in Petra 1., ki je meScanske kroge pri-
zadela, ¢e§ »da srbska kultura nima nié opraviti s slovensko«.6

Iz Graziolijevega poroéila je razvidno, da se Se od dale® ni zavedal, kaj
se dogaja v ljudskih mnoZicah, zlasti Se v Ljubljani sami; upal je, da bo s
»slucaji« lahko opravil, one snekatere kroge« pa prepri¢al. Medtem pa je OF
razpletala svoje omrezje po Ljubljani, po pokrajini. Ljudstvo se je dramilo kot
iz tezkega sna, vzgibavalo vedno bolj pod vplivom OF in KPS.

O pomirjenju pokrajine in Ljubljane je bil Grazioli prepri¢an, zlasti e,
ker je vedel, da ima za seboj vodilne mes&ane in da je 14. julija 1941 dosegel,
da se je poveljstvo XI. armadnega zbora umaknilo iz Ljubljane v Planino in
deloma na Vrhniko, kar so pa poveljnik zbora general Mario Robotti in vsi
njegovi divizijski poveljniki imeli za udarec. Planino so obéutili kot skaran-
teno« poveljstva XI. armadnega zbora. Ce smemo verjeti vojaSkim karabi-
njerjem, je ta selitev tudi pri vojakih naletela na slab odmev.6!

Ker je Robotti predvideval, da bo napad na Sovjetsko zvezo vplival na
razpoloZenje ljudi, je ukazal, naj izzivace takoj aretirajo in izrodijo civilnim
karabinjerjem, »vsako manifestacijo ali akcijo pa ‘maj energi¢no zatrejoc.6?
Ze isti dan, 23. junija je porodal, da »so bile med 22, in 24, uro prevratne
demonstracije v krdjih Smartno, Devica Marija (danes Polje), Kagelj in Sostro,
v zahodnem in severozahodnem delu Ljubljane« — najbrz Moste in Siska.
»Poro¢ajo,« pravi dalje, »o naslednjih incidentih: v kraju Vevée je centurij
Castino z moStvom é&rnih srajec in kraljevih karabinjerjev aretiral dveé osebi,
od katerih ga je ena ugriznila v roko... v kraju Sneberje, vzhodno od Smart-
nega, je skupina demonstrantov na ukaz »stoj« trikrat ustrelila brez posledic,
vojaki so odgovorili z ognjem in ubili dvajsetletnega delavca Slavka Novaka,
stanujoega v Sneberjih, ter nato aretirali tri druge Slovence . . .«83

«2% Porotilo notranjemu ministrstvn 19, 9. (48) z Bis v VK, fasc. 1a.
® Seja sosveta 25. junija in 3. julija 1941, VK fasc. 1/11.
# Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. &t. 103, str. 282.
 Zbornik dokumentov NOV. VI/1, dok. it. 86, str. 246.
% Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. &t. 87, str. 247—248.




Ze 24. junija je poveljstvo XI. armadnega zbora 1zdalo vojski navodila,’
kako naj se vede glede na »uporniske manifestacije, Zalitve VOJakOV zasme-
hovanje vojske in nacionalne manifestacije«; v vseh teh primerih je »takojsen
poseg in protiudar upravigen in celo dolZnost<. Se bolj konkretno je osvetlila
polozaj okroZnica 1. julija,® ki pravi, da »ni dvoma, da se vedenje prebival-
siva ... potasi, toda z gotovostjo spreminja ... Morda ne toliko na deZeli kot
v Ljubljani, toda stvarno stanje je tdko in ni tezko ugotoviti

a) vedno vedjo hladnost vedine preblvalstva v odnosu do mnas, pogosto
namerno poudarjeno;

b) vedno Stevilnejie in izrazitejSe izbruhe nestrpnosti do nasih ért s
strani nizjih slojeve.

Nato je nastel konkretne primere... Golo... Polje, pa tudi »prevratne
vzklike in strele na patrulje fasisti¢ne milice, vedno StevilnejSe napise proti
faSistom, proti [{alijanom in za boljSevike, jasno zaznavne sramotilne besede
ali tudi zmedeno mrmranje slovenskih besed, posmehljive kretnje itd... .«

Zato je zahteval, da se »na podlagi tega izdajo to¢na in jasna navodila
dastnikom ... Cetam se zaukaZe in jih prepriéljivo opomni, da morajo biti
nezaupljive do ljudi, ki so proti nam sovrazno razpolozeni. Izognejo naj se
vsaki obliki bratenja in zaupanja ter naj vsakrsno grobost in nasilje zavr-
nejo...«. 14. julija se je skliceval na.okroznico 1. julija in je bil Se ostrejsi:
w)]akl naJ bodo samo skorektni« do tistega, ki zaslu‘zﬂl« a »brez zauplpvostl«
previdni naj bodo pri sprejemanju vabil na obiske, 1zog1bajo naj se javnih
razprav o ko¢ljivih vprasanjih in sodb o nemskem zavezniku, ker 90/ Slo-
vencev razume 1tahJansko 64

Iz vsega tega je sledilo, da je Roboiti ostreje preSOJal poloza] kot Gra-
zioli, ki je videl le nekatere prijeme in »nekatere kroge«, Robotti je Gutil, da
je vse ljudstvo proti okupacql zlasti e l]ubljanskl mescam, ki so se hladno
vedli, kolikor niso postali Ze ostro sovrazni.

Civilni karabinjerji so v tem &asu, od 22. do 27. junija, porocali o posa-
meznih aretacijah ljudi, ki so vzklikali Stalinu in Rusiji, omenjali so tudi
napisno akecijo srpa in kladiva v Siski.8s Ko je visoki komisar 17. julija 1941
sporo¢il, da bo vrnil vse lovske puskeS® mu je vojasko poveljstvo to zelo
zamerilo.%

Italijanske oblastnike, bolj vojaske kot civilne, so prve dni julija 1941 Zivo
zadele manifestacije Ljubljandanov, ki jih je organizirala partijska organi-
zacija ob sprejemu izseljenskih vlakov iz Gorenjske v Srbijo; izseljevanje je
Hitler odredil Ze 22. maja 1941.%8 Transporti so se vrstili mimo Ljubljane do
10. julija. Vestnik obve$éevalnega urada XI. armadnega zbora je o tem 17, ju-
lija sporodal:

»Manifestacije proti Nemcem in prot1 drZzavam osi pri vlakih s koroskimi
(prav: gorenjskimi — 1. J.) izseljenci, ki so se skozi Ljubljano vozili v Srbijo,
so se nadaljevale; z nase strani smo morali izdati ostre ukrepe za vzdrievanje
javnega reda.«

6¢ Athiv XI. a. z., fasc. 655/I1 16; arhiv XI. a. z., 24. 7. 1941, §t. 02/5795; 1. 7. -
1941, 5t. 06/650 in 14. 7. 1941, §t. 06/866.

85 Arhiv VK 3/I-1.

8 Arhiv VK 5/1 4.

6 Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. st. 105, str. 284.

8 Zbornik dokumentov NOV VI/{, dok. 5t. 104, str. 278.



»Zadnja pomembna manifestacija je bila 5. t. m., ob prihodu vlaka ob
0.12 minut. .

MnoZica civilnega prebivalstva se je zbrala 8. t. m. ob 23. uri na postaji
in vzdolZ Zelezniske proge. V tem &asu je privozil na postajo meSan vlak;
v enem vozu so bile ¢lanice »Rdeéega kriZac, druga dva zaprta vozova sta
bila polna paketov za izseljence. Ta vlak je narodil in pladal odvetnik Fettich
v Ljubljani in dovolil slovenski Zelezniski direktor Golob.

Ob prihodu nemskéga vlaka se je mnozica zgrnila ob ograjah s sovraz-
nimi vzkliki proti Neméiji in Italiji in s poveliéevanjem Rusije. Medtem ko
so naSe sile skulale obvladati mnoZice, se je okrog petdeset oseb pribliZalo
vlaku, ponujajo¢ jedi in cigarete in Sele po odhodu vlaka in po 3tevilnih
aretacijah se je mnoZica razsla.c _ . '

Poveljstvo ljubljanske garnizije, divizije Granatieri di Sardegna, je takoj
povecalo vojaske straZze v Ljubljani, Polju in Zalogu, ukazalo je, da morajo
_vsi civilisti zapustiti postajo.s® Predzadnji dan, 9. julija, je visoki komisar
zahteval $e 100 mo% za postajo v Siski in 150 za glavni kolodvor v Ljubljani,
da bi prepreéili nadaljnje izbruhe upravi¢enega ogordenja.™®

V to razpoloZenje italijanske vojaske in civilne oblasti je udarila novica,
da se za 14. julij, za obletnico francoske revolucije, pripravljajo v Ljubljani
velike stvari. Dokumenti italijanskega poveljstva govore le o oboroZenem
uporu, medtem ko civilna oblast pridakuje »komunistiéne javne manifestacije
z napisi, izobeSanjem zastave, doda pa, da imajo po mnenju nekaterih namen,
»po ukazu« »poizkusiti z nekako oborofeno vstajo«. :

Italijanski okupator najbrs ni zvedel za upor v Srbiji (7. julija 1941).
Verjetno je, da je ujel kakine novice o pripravah v Sloveniji, kjer je organi-
zirani oboroZeni upor bil v zadnjih pripravah. Dokumenti kazejo, da je
italijansko vojasko poveljstvo zaupalo prvemu sporoéilu, ki ga je prinesel
italijanski podporo¢nik Emiliano Brajda, katerega naj bi bila neka slovenska
Studentka opozorila, da naj se v nodi 14. julifa varuje.” Vznemirljive vesti
o komunistiéni vstaji, ki naj bi izbruhnila 13, in 14, julija 1941 na vseh indu-
strijskih podro¢jih nekdanje Slovenije in ki jo organizirajo komunisti s po-
mocjo klerikalcev, bivsih Sokolov in drugih nezadovoljnih elementov, najdemo 4
tudi v nemskih poro¢ilih.7 Priprave proti uporu so stekle po obeh linijah:
civilni in vojaski.

V diviziji Granatieri so zadeli ukrepati Ze 10. julija in o tem sporoéili
poveljstvu XI. armadnega zbora, ki jih je Ze isti dan, 10. julija, sporo&ila
tudi diviziji Isonzo v Novem mestu.’ Drugi ukrepi, ki jih je vojska podvzela
v.Ljubljani, so naslednji: od 12. julija so ukinili prost izhod vojakom. Kdor
je Sel iz vojaSnice po sluZbeni dolznosti, je moral biti v spremstvu dveh voja-
kov, vsi trije so morali biti oboro¥eni. Obhodne patrulje so okrepili in njih
Stevilo se je povedalo, zavarovati je bilo treba radijske zveze, v vojaSnicah je
moralo biti avtomatsko orozje pripravljeno na avtomobilih, prevozi z avti in

%9 Arhiv, fasc. 845/1 2; dopis garnizije 28, 6. 1941, §t. 751/31, dopis VK, 9. 7,
1941/08641.

" Arhiv kvesture, fasc. 8/I/3; okroZnica 12, 7. 1941, 5t 01247,

t VK, fasc. 31/1. Dopis Granatieri di Sardegna 11. 7. 1941, 3t 4075.
2 Zbornik dokumentoy NOV VI/1, dok. st. 98, str. 266.

™ Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. 5t. 97, sir. 265.




kamioni so morali biti zastraZeni. Podobne ukrepe je podvzela fudi divizija
Isonzo v Novem mesiu.™ . :

Obveséevalna sluzba XI. armadnega zbora je v svojem sporogilu 12. julija
19417 ugotovila, da so se v »vsej Sloveniji razsirile vesti, da bo 14. julija...
izbruhnila komunistiéna revolucija v vseh dezelah pod gospodstvom osi. Akcija
naj bi bila naperjena predvsem proti éastnikom. Komunisti naj bi se pozdrav-
ljali z dvema razSirjenima prstoma ... v obliki ¢rke V... prebivalstvo je vzne-
mirjeno, navedenega dne se bo zaprlo v svoje hige, mnogi bi pa radi odpotovali
v Italijo<. Dodali so: »Zdi se, da prihajajo te govorice iz centrale, ki ima svoj
sedeZ v hotelu Mikli¢ v Ljubljani«, to se pravi od Nemcev, kulturbundovcev.

Poveljnik XI. armadnega zbora general Robotti je 11. julija sporoéil Gra-
ziolijevo obvestilo, da so predvideni nemiri odloZeni ma 16. julija 1941.7
V zvezi s tem je visoki komisar 12. julija prepovedal gibanje privatnim avto-
mobilom ob delavnikih ponoéi od 23. do 5. ure; ukazal je tudi, da se restavra-
cije in- kavarne v Ljubljani od 14. julija zapro ob 24. uri, ostali gostinski
obrati pa ob 23. uri.”” Kvestura pa je isti dan za &as od 13. do 15. julija odre-
dila poostrene policijske ukrepe, okrepila je straZe pri javnih zgradbah, ofi-
cirskih stanovanjih, pomnoZila patrulje na konjih, kolesih in motorjih in zato
‘prosila. za pomoé& 1000 vojakov divizije Granatieri.”® Vojaki so zastrazili tudi
zapore, kolodvor in celo karabinjerske vojainiee in vojagnico policijskih
agentov. ‘ .

14. julij je priSel in presel, ne da bi se bilo zgodilo kaj posebnega in to
zato, »ker so bili zaradi tega storjeni vsi potrebni ukrepi, da obvladajo. polo-
7aj«, kot so se samozadovoljno pobahali vojni karabinjerji.™ Obveséevalna
sluzba XI. armadnega zbora pa je Ze 17. julija ponovno sporoéila, da je upor
odloZen na 20. julij. Govorila je Se o tem, da so bili vojaki opozorjeni, naj
med 14. in 20. julijem ponoéi ne zapuitajo vojasnic.® S tem se je konéal
ves »oboroZeni upor« v Ljubljani. Pravi upor pa se je v resnici Ze zacel, se
poglabljal in &iril, vendar drugade, kot je prifakoval italijanski okupator.

7. Partizani v ljubljanski okolici

Policija uporablja vojastvo

Z aneksijo Ljubljanske pokrajine 3. maja 1941 je prenehalo v Sloveniji
vojno stanje. Vsa oblast je prefla v civilne roke. Visoki komisar Grazioli je
postal popolni gospodar, samo njemu so bile podrejene policijske sile, kara-
binjerji in kvestura za obrambo javnega reda in javne varnosti. Ne vemo, kako
je to dosegel in kak$ne namene je imel pri tem, ko je celo poveljstvo XI. armad-
nega zbora izrinil v Planino, saj so bili sedeZi poveljstev armadnih zborov
v Italiji vedno v pokrajinskih centrih.

7 Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. §t. 100, str. 269—271.

7 Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. §t. 101, str. 271—272.

7 Fasc, 8, dopis kvesture 15, 7, 1941, §t. 5450,

77 SL, 12. 7. 1941/56.

8 Fasc. 845 1/2, okroZnica kvesture 17. 7. 1941, 3t 4096 in dopis 12. 7. 194f,
$t. 4106.

% Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. $t.-105, str. 293,

8 Zbornik dokumentov NOV VI/1, dok. 3t. 104, str. 276—277.
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Ko so se pojavile prve partizanske cete, ki so se zbirale na Molniku in
Mokrcu, nato pa $e na' Krimu, jih je italifanska civilna oblast smatrala za
prevratneZe in upornike, ne pa za vojake sovraZne sile. Prve akcije proti
partizanom je tako na ukaz visokega komisarja vodil kvestor, oziroma njegov
namestnik s policijo in karabinjerji. Ta je lahko neomejeno uporabljal tudi
fadistiéno milico, toda le tisto, ki ni bila v sestavu vojske. Paé pa je imel
-visoki komisar po kraljevem dekretu pravico, da v teZjih primerih za varstvo
javnega in moralnega reda zahteva tudi pomo¢ vojske, vojaskih oddelkov, ki
pa so v-tem primeru prisli pod vodstvo policijske oblasti,® to je kvestorja ali
njegovega namestnika.

Taki zahtevnejsi primeri so v Ljubljani in okolici nastopili #e zelo kmalu.
O prvem takem nastopu govori poro€ilo 30. julija 1941,%2 ko sta nastopili
2 Ceti grenadirjev 80. bataljona s karabinjerji in érnimi srajecami pod vod-
stvom kvestorjevega namestnika na odseku med Savo in. Podlipoglavom ob
nemski meji; akcija je bila v sporazumu z nemsko policijo, ker je-19. julija
padel v Zalogu (pri Pedarju) nemski carinik. Bila pa je brez uspeha.

, 'V noéi'od 1. na 2. avgust je visoki komisar zaukazal policijsko operacijo
s tiso¢ vojaki divizije Granatieri »v nekem mestnem rajonu« — Slo je za
Moste. Te policijske akcije so bile Ze nadaljnje dni, kje, dokumenti ne po-
vedo. Od 3. do 7. avgusta je visoki komisar zahteval po 300 vojakov dnevno,
od tega dne do nadaljnjega pa po 150. To je razburilo poveljstvo XI. armad-
nega zbora, ki je 17. avgusta ugovarjalo, ¢e§ da vojska ne more dajati po

300 moz. Visoki komisar mu je odgovoril Sele 27. avgusta, da je po 7. avgustu

zahteval vendar samo po 150 moz.8

30. avgusta je visoki.komisar potreboval za hajko okoli Turjaka zopet
60 moz. Akcijo, ki je bila odgovor na partizanski napad Mokrske &ete na kara-
binjersko postajo 30. avgusta,st je vodil funkcionar kvesture.

Statistika nam pove, da je samo za izredne policijske akcije kvestura raz-
polagala od 15. do 31. julija s 1443 vojaki; od 1. do 19. avgusta pa s 6175.85

Do ponovne napetosti med civilno in vojasko italijansko oblastjo je prislo
v septembru 1941 zarad stra za ljubljanske zapore. Visoki komisar je 3. sep-
tembra zaprosil za 30 vojakov za pomot brigadirju karabinjerjev. Pomo& je
‘nekaj &asa trajala, potem pa jo je poveljstvo divizije grenadirjev 17. septem-
bra odpoklicalo proti volji visokega komisarja, ki je protestiral, nakar je prejel
odgovor, da so vojake uporabljali tudi v notranjosti zaporov in to celo pod
poveljstvom karabinjerskega podoficirja, kar je Zaljivo za vojsko. Kljub temu,
da se je vojska upirala, je morala popustiti. Novembra so po raznih pobegih
iz zaporov dolodili vojaske straZe tudi za notranjost prostorov.s?

Grazioli se je po daljsem razmi$ljanju odloé¢il za-Siroko zasnovano akcijo
v osréju Krima in Mokrca. 8. septembra je za naslednji dan zahteval kot zelo
nujno 1000 moz. Divizija sardinskih grenadirjev mu je dala bataljon 1. polka
in $e skupino 500 moz 13." artilerijskega polka.®® O poteku te hajke ne naj-
demo poroéil. Najbrz je bila odloZena, saj je visoki komisar za ta odsek odredil

81 Kraljevi dekret 8. julija 1938, 5t. 1415,

82 Zbornik dokumentov NOV VI/1, &t. 114, str. 298—299.
3 Ijubljanska garnizija, fasc. 858/1, kjer so vsi dopisi.
8 Vojasko sodisce 1942/10.-

85 Zbornik dokumentov NOV VI/1, str. 335.

s VK, 8 9, 1941, St. 04738. =

e
2]




bajko ob pomoéi vojske Sele od 14. do 16. septembra, ko so pozgali nekaj par-
tizanskih barak, partizani pa so se preveliki modi umaknili.s?

General Robotti je to hajko v poro¢ilu II. armadi zelo ostro napadel.® »Ci-
§éenje Iske vasi, ki-ga je pripravil kvestor, ni rodilo nobenega uspeha. Slaba
" organizacija, nezadostno vojasko znanJe povrSnost in neto¢nost 1nformacu,
nezadostna telesna izveZbanost za vojne napore raznih komlsarJev, ki so s
kvestorjem na celu prevzeli neposredno poveljstvo operacij, so povzrodili
popoln ‘neuspeh, éeprav je 50 agentom s 4 policijskimi psi prislo na pomoé
okrog 2000 grenadirjev« Robottijeva sodba je razumljiva, saj je imela poli-
cijska hajka v resnici Ze vojaski znacaj, pri policiji pa niso poznah vojaske

taktlke
8. Policijski ukrepi proti NOB

Na 4. seji sosveta 9. avgusta 1941 je moral tudi Grazioli priznati, da so se
»dogajale ne samo razne manifestacije, temveé so bila izvrSena tudi terori-
stiéna dejanja; komunistiéna propaganda se je okrepila. Razen demonstracij
z letaki, napisi po hiSah itd., je priilo do sabetainih dejanj, do streljanja iz
zased na vojaske patrulje, do uni¢enja Zelezniskih prog; priilo je celo tako
daleé, da je bil sredi Ljubljane umorjen podnarednik nemske vojske ... Dobro-
hotposti italijanskih oblasti oziroma italijanske vojske... ne smemo imeti
za znamenje slabosti. Ce bodo oblasti videle, da je potrebno, bodo nastopile -
tudi z vso odlo¢nostjo... Med prebivalstvom Ljubljane je opaziti neko nego-
tovost, ki je nastala predvsem zaradi komunistiéne propagande.

Prvi ukrepi so bili Ze storjeni, omejili smo mo¢ni promet na ulicah in
skrajSali policijsko uro. Ce bo potrebno, bodo sledili $e nadaljnji ukrepi.
Ljudi, ki Sirijo komunistié¢no propagahdo, ali tiste, ki jih zalotijo z orozjem
v roki, bomo kar najstrozje kaznovali, ¢e ne bo drugace ‘tudi s smrtjo..
Nekateri poslusajo na svojih domovih londonsko in moskovsko radusko
postajo. Ce se bo to nadaljevalo, bom dal nalog, da se odyzamejo vsi radijski
sprejemniki . .

Visoki komlsar je posebej poudaril, da bo »storil vse, da se komunisti¢na
propaganda na ljubljanski univerzi zatre. Ce se bo $e nadaljevala,... bom
ukazal, da univerzo zapro«.®® Poroélilo dokazuje, da je bila Studentska mla-
dina Ze od zacetka v vrstah revolucije.

Do tedaj je ostalo vse le Se pri groznjah, avgusta 1941 pa se je poloZaj
bolj zaostril. Propaganda OF je po italijanskih poroéilih rasla iz dneva v
v dan. Sirili so »Slovenski porocevalecs, »Delo« in letake; trosilne in napisne
akcije so se mnozile, prav tako napadi partizanov na vojsko. Visoki komisar
je zato 11. septembra izdal naredbo 3t. 97,°° s katero je Se poostril nekatere
prejSnje ukrepe, ki jih je izdalo Ze vojasko poveljstvo Pri nedovoljenem pre-
koralenju meje naj streljajo (&l. 1); kdor hrani orozje, bo kaznovan s smrtno
kaznijo, za to je odgovoren tudi druzinski poglavar. Dodal je Se nove, ki me-
jijo na izredno stanje. S smrtjo bo kaznovan, kdor ogroia vojsko in organe

87 Zbornik dokumentov NOV VII/1, 3t. 162, str. 396, Ponahs Slovenskega poro-
¢evalca 1938—1941, Ljubljana 1951, opomba 169.

88 XI. a, z., fasc. 636/T1L Poroésilo 30, 11, 1941, §t. 1/3926. .

8 VK, fasc. 1/1L Seja 9. avgusta 1941 — ltahjanslul zapusmk

% SL, 13. 9. 1941/74, §t. 97.



civilne in policijske uprave, kdor opravlja sabotazna dejanja, kdor ima pre-
vratni propagandni material, kdor daje zavetje prevratnikom (dl. 3). V ta
namen je visoki komisar ustanovil posebno sodi¢e treh é&lanov, ki sodi vse
navedene prekrske (¢l. 1—3) po naglem postopku (&l. 4); smrina kazen se
izvrsi v 24 urah (Cl. 5). Ponovno je utemeljil policijsko uro za Ljubljano od
22. do 5. ure (¢l. 6—7). Kazensko je odobril obveznost prijave vsakega ‘pri-
seljenca v teku enega dne (&l. 8). .

8. oktobra so bili pred tem novim sodif¢em obsojeni na smrt prvi trije
Ljubljancani: Slavko Cestnik, Marjan Vode in Arpad Balasa, ki so jih 6. okto-
bra zalotili pri prenaSanju orozja za partizansko &eto v Dolomitih; bili pa so
pomilo$&eni na 25 let jede.?

Kmalu po naredbi o izrednih ukrepih je Grazioli 20. septembra uvedel
»proti nevarnim osebam« faSisticno prakso konfinacije, ki jo je dolocala v
Italiji na predlog kvestorja komisija podprefekta, uradnika drZavnega tozil-
stva, kvestorja, poveljnika civilnih karabinjerjev in poveljnika &rnih srajc.??
Senca, taboris¢ na otokih Lipari, Tremiti, je padla tudi na Ljubljano. O delu
konfinacijske komisije nimamo podatkov. Da pa je bila precej delovna, je .
videti v arhivu civilnih karabinjerjev, kjer v oktobru 1941 najdemo 367 pred-
logov za konfinacijo. Med temi je tudi predlog za biviega jugoslovanskega
poro¢nika Sretana IvanoSevica, ki je avgusta 1941 na vojaskem uradu visokega
komisarja rekel, da »Jugoslavija $e obstaja, $e obstaja njena vojskac. To je
povedal vpri¢o Leona Rupnika in mornariskega kapitana K.Klinarja, ki sta
ga paé izdala Italijanom.? ’ o

V svojem porogilu notranjemu ministrstvu je visoki komisar (18. septem-
bra) polozaj ocenil takole: Ljudstvo je italijansko upravo sprejelo kot manjse
zlo (v primeri z nemskim), za italijanske ukrepe pa ne kaze hvale#nosti. Manj-
Sina komunistov in nacionalistov izvr§uje atentate in sabotaZne akcije, vedina
ljudi pa pozdravlja ostre ukrepe proti prevratne’em. »>Kler nam je naklonjen
in sodeluje.<®* Da veéina ljudi ni pozdravljala njegovih ukrepov, kot tu
poroca, o tem se je visoki komisar sam prepri¢al in to Ze ¢ez dober mesec.

Naredba visokega komisarja dne 11. septembra pa ni bila dolgo v veljavi;
razveljavljena je bila z naredbo §t. 154,% razen &lenov 68, ki zadevajo poli-
cijsko uro in prijavo priseljencev. V poloZaj je posegel sam Mussolini, najbr
na zahtevo poveljstva II. armade na SuSaku, saj se je upor $iril ne le v Slove-
niji, temveé tudi v Dalmaciji in na ozemlju Hrvatske, ki so ga okupirale ita-
lijanske éete. Oktobra 1941 sta iz$la dva Ducejeva razglasa — 3. oktobra in
24. oktobra % ki sta postala faSistiéna pravna osnova za borbo proti narodno-
osvobodilnemu gibanju za vso dobo italijanske okupacije v letih 1941—1943,
S prvim razglasom je vojno sodisée postalo pristojno (&len 18), da sodi »zarot-
nikom« (Elen 14, 15), élanom »oboroZenih tolp« (Zlen 16) in vsem, ki jim poma-
gajo (€l. 17). Drugi razglas, 24. oktobra, je dodal kazenske dolodbe, razsiril
prvi razglas tudi na propagandno delovanje in na javne manifestacije. Oba

8 Zbornik dokumentov NOV VI/1, str. 509, opomba.
92 SL, 20. 9, 1941/76, maredba $t. 107.
9 Kar. grupa f. 156/I1], oznaka 13-16-1.
¥ VK, fasc. 1a/1 12,
% SI., 19. 11, 1941/93, 5t 154,
. SL, 11, 10. 1941/82 in 8. 11. 1941/90. Zbornik dokumentov NOV VI/I jih 7al
nima.
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Ducejeva razglasa sta utemeljena s kraljevo odredbo s 4. aprila 1941 o razgla-
sitvi vojnega stanja, dasi tega Mussolini odkrito ni razglasil niti tedaj niti
pozneje. .

7. novembra 1941 je Mussolini osnoval v Ljubljani vojadko sodisde; bilo
je izjemoma odsek armadnega vojaskega sodiséa na SuSaku,*” toda le v vpra-
Sanju pomilostitev je odlodal poveljnik II. armade na SuSaku. Smrine obsodbe,
izreCene po vojaskem sodiS€u na Mussolinijev ukaz, je izvrievala faSisti¢na
milica, Ce je 3lo za politi¢ne delikte, sicer pa agenti javne varnosti.?® Vojasko
poveljstvo je s tem doseglo sicer delni uspeh, ni pa Se bilo zadovoljno.

Vojasko sodiS¢e ;je do 8. septembra 1943 obravnavalo 8737 primerov proti
13.186 Slovencem. Izreklo je 85 smrtnih obsodb, 412 obsodb na dosmrino jedo,
3082 obsojencev pa je dobilo jedo do 30 let.®® V tem &asu je sodilo tudi 1150
italijanskim vojakom. Ko so Italijani zapustili Ljubljano, je bilo 1369 pro-
cesov proti 4428 ljudem Se vedno v teku.l®0 .

9. Italijanska vojska od avgusta do oktobra 1941

Po pri¢akovanem uporu 14. julija 1941 vojska ni umaknila nobenega
ukrepa, ki ga je takrat izdala. Vesti o uporu, ki naj bi izbruhnil, so se v itali-
janskih porodilih od &asa do &asa Se ponavljale.’* V resnici pa zaéno oboro-
. Zene partizanske akcije in sabota’e in v drugi polovici julija italijanski
vojaski dokumenti skoraj vsak dan zaznamujejo vrsto akcij. Navedimo le
najvaznejSe v Ljubljani in ljubljanski okolici po italijanskih virih:

23. julija je bila pretrgana telefonska linija pri Dravljah, zveza Ljub-
ljana—Sentvid; ,

24. julija je bila minirana proga Brezovica—Vi& in preirgan telefon Ljub-
ljana— JezZica; :

26. julija je bil napad na vojasko kolomo &rnih srajc pri Brezjah nad
Sostrim; :

28. julija je bila minirana proga Skofljica—Smarje, pretrgan telefon
med Ljubljano in Rudnikom, odviti vijaki na progi Ljubljana—Zalog;

29. julija je bila pretrgana zveza Ljubljana—Kamnik, pri JeZici pa pretr-
ganih 24 Zic; v Ljubljani je padel nemski vojak;

30. julija je bilo med Ljubljano in Sigko porezanih 16 Zic in pretrgana
telefonska povezava z nemsko mejo. Propagandni letaki na Viéu, v Ljubljani
(Kamniska ulica). Med Poljem in FuZinami pretrgana telefonska zveza;

1. avgusta je bila pretrgana telefonska linija na JeZici, letaki po hisah
okoli vojaSnice 13. artilerijskega polka;

2. avgusta sta bila poZagana dva telefonska drogova na JeZici in pretr-
gani 2 Zici; '

7 Zbornik dokumentov NOV VI/1, st 188, str. 451. '

% Ministrstvo vojske 6, 12. 1941, §. 600/780, v arhivu Genio XI. a. z. 1941,

* Podatki, zbrani po arhivu vojaskega sodiia. Glej tudi Letopis Mujeza NO
v Ljubljani, $t. 1, leto 1957, str. 149,

1 G, Piemontese, Ventinove mesi di ocupazione italiana nella Provincia di
Lubiana, 1946, str, 23.

11 Zbornik dokumentov NOV VI/i, it 115,299, 31, julija 1941, §t. 123. sir. 313;
9. avgusta 1941, §t. 124, str. 316. ’
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3. avgusta je bil pri Skofljici ranjen italijanski vojak;

4. avgusta je bilo med Sisko in Sentvidom potrganih 7 elektriénih Zic.
Kolesarji so v Ljubljani opravljali kurirsko sluzbo in propagando;

5. avgusta je pri JeZici eksplodirala mala mina ob telefonski liniji.1o?

Taki so bili podatki samo iz Ljubljane in okolice, ki jih je prebiral povelj-
nik XI. armadnega zbora. Njegova obveSéevalna sluzba je morala ugotoviti,
da je bila Ljubljana junija 1941 glede psovanja italijanske vojske, julija glede
napadov na vojake in napadov na zveze, na Zzeleznisko progo, v napisnih
akcijah, v Sirjenju letakov, pri protiitalijanski propagandi, pri skrivanju
orozja daled pred ostalim ozemljem pokrajine.

Obvestevalna sluzba XI. armadnega zbora je Se ugotovila, da »letaki
.enake vsebine, ki so se pojavili v med seboj zelo oddaljenih krajih in sicer
istotasno, dokazujejo, da obstajajo cenmtri, ki.razpolagajo s Stevilnimi emi-
sarji¢ 193 . )

V poloZaju, ko general Mario Robotti ni mogel voditi vojaskih operacij
proti partizanom, katere je preganjala le civilna oblast kot politiéne upornike,

je poveljnik XI. armadnega zbora 9. avgusta 1941 dal poveljnikom vojaskih -

posadk naslednja navodila, ki pa so bila vsa obrambnega pomena: »Napadalci
pa tuja Zivljenja morajo takoj, ko se.jih zaloti pri dejanju, na mestu placati
z Zivljenjem svoj zlodinski poskus.c »Dogovorite se s policijsko oblastjo glede
njenega kar se da hitrega legalnega posega v trenutku potrebe. Za vsako ceno
prepredite vsakrino-presenedenje: patrulje in obhodne straze naj bodo v pri-
meru napada vedno pripravljene, da podpro druga drugo... v primeru zalitev
vojakov ali nade drzave ... reagirajte bliskovito in odlo¢no. Takoj$nje nagrade
ali kazni naj podpro ta na3a navodila.«1% :

V tej okroZnici zahteva Robotti, naj posvetijo veljo pozornost obveséevalni
sluzbi in »poglobe delo konfidentove. Iz nekaterih italijanskih dopisov je
videti, da vojaska poveljstva, tako npr. celo karabinjerji XI. armadnega zbora,
niso mogli dobiti konfidentov!® vse do oktobra 1941, kar je vsekakor lep dokaz
politidne zavednosti ljudstva. Sele ob italijanski vojaski hajki oktobra 1941
je italijanski vojski — in to diviziji sardinskih grenadirjev — uspelo pridobiti
znane izdajalce partizanov — Rozmana, Minjina in Gorenjca, ki so zaceli
izdajati aktiviste OF po vaseh v coni Krima, Zalostno pa so se proslavili tudi
ob italijanskih racijah naslednje leto v Ljubljani.t*s

Robotti ni dolgo ostal v obrambi. Ker pa ni imel pravice zaeti ofen-
zivnih pohodov, je ubral drugo pot. Ze 18. avgusta 194117 je zaukazal vsak
dan pedadijske in artilerijske vaje po gozdovih na odseku Studenec—Ig, da
>malopridneZem pokaZe, da nobena cona ne uide nasi budnosti¢, kot je zabe-
le#il v lastnoroéno pripisani opombi. Kdo so ti malopridneZi, je dvoumno;
lahko so partizani, lahko pa tudi civilni oblastniki, o katerih je menil, da proti

102 Poroéila, zbrana iz podatkov v Zbormiku dokumeniov NOV VI/1, §t. 106,
§t. 185, §t. 112 in iz italijanskega arhiva, fasc, 154, oznaka Leg 410, §t. 34/13-6-6.

13 Zbornik dokumentov NOV VI/1, 5t 123, str. 310 in naslednje.

104 Prav tam, §t. 124, str. 317,

105 Prav tam, §t. 169, str. 408.

16 Prav tam, $t. 184, str. 444, 5t 191, str. 458, str. 449 in opomba na str.-272
ponatisa iz leta 1951 Slovenskega Poroéevalca za leto 1941.
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partizanom ne nastopajo dovolj odlo¢no. Istodasno je ukazal vaje tudi na
odseku Velike gore (Ribnica—Logki potok), kjer je zaslutil Ribnisko eto, saj
pravi, da izvaja »>vaje« »zaradi obvestil, ki jih je prejelo poveljstvo, e da se
v teh conah zbirajo uporni elementi, ki jih vodijo bivsi jugoslovanski oficirfic;
v resnici pa oficirjev, &e izvzamemo heroja Sercerja, ni bilo. Divizija grena-
dirjev je zadela -z >vajami« 25. avgusta 'v obmoé¢ju Krima s 1. grenadirskim
polkom, s 13. artilerijskim polkom in XXI. bataljonom minometov 81,197 isto-
¢asno pa tudi na Veliki gori. Ker so se partizani preveliki moéi, ki je priha-
jala z vseh strani, raje umaknili, veGjih spopadov ni bilo.

Do ponovnega ostrejSega spora med Robottijem in Graziolijem je prislo
septembra 1941, ko je poveljstvo divizije sardinskih grenadirjev dalo na ukaz
Robottija svojim karabinjerjem povelje, da poskuSajo odkriti dve tiskarni,
ki tiskata protiitalijansko propagando. Podatke za preiskavo naj bi dobili
od aretiranih trosilcev; istotasno naj kontrolirajo delo v vseh legalnih tiskar-
nah, da bi tako odkrili, kje tiskajo protiitalijanske letake.

Proti temu je kvestor protestiral,® ges da po duéejevih ukazih vodi anti-
komunisti¢no borbo kvestura (policija), njej je treba predati sporodila in ma-
terial, ki bi ga dobili drugi organi. Vojska pa naj izven Ljubljane éuva zlasti
prometne zveze in prepre¢uje sabotae. Vojaski karabinjerji bi se morali po
mnenju visokega komisarja omejiti na stvari, ki zadevajo le vojake. Robottiju
ofita, da je mjegova okroZnica poseg v delo kvesture, zato naj vojska gleda,
kako bo zagovarjala svoje delovanje, ker je prisiljen obvestiti o vsem tem
notranje ministrstvo v Rimu. Od vojske je mato zahteval, da se takoj omeji
na obvesfevalno sluzbo o komunisti¢ni dejavnosti.

Robotti pa kvestorju ni ostal dolZan. Vztrajal je pri tem, da imajo vojaski
karabinjerji pravico nastopiti proti komunisti¢nimi dejavnostmi, ki rusi ugled
drzave;'% zagotavljal je, da ni hotel posegati v delo kvesture, vendar, >kjer
so velike vojaske enotec, to je divizije, »>ki imajo tudi vojasko policijo, sem

hotel te usmeriti k aktivnemu sodelovanju, da s tem zadenejo sovrasnike jav-

nega reda in saboterje nase zmage«; O tem sodelovanju in o uspehih pa pravi,
da je civilno oblast vedno obveidal.

Da se je polezaj tedaj najbrz poslabsal, kaZe dejstvo, da so vojaski kara-
binjerji na Robottijev ukaz zadeli »ob najmanjSem dvomu preiskovati priljago
civilistov-potnikov na kolodvorih in avtobusnih postajah.110

Odnosi med civilno in vojagko oblastjo so postali precej ostri. O tem prida
naslednja zadeva. Ko je 13. oktobra 1941 italijansko vojasko letalo trosilo
slovenske letake, seveda brez dovoljenja visokega komisarja, je-dal Grazioli
" ta »slovenskic letak jezikovno preveriti; ugotovili so kar 25 napak. Visoki
komisar je zato nanj napisal: »Skandal neznanja! Sram vas bodil« Grazioli
ki se je v tem primeru hotel pokazati za »zagovornikac slovenskega jezika, je
s takim poletjem hotel dvigniti svoj ugled in pritegniti nase slovenske kola-
boracionisté; vendar je bil to le pesek v odi. Vsa zadeva se je konéala pri po-
veljstvu II. armade, kamor se je Robotti pritozil. :

107 XI. a. z., £ 656/I1 18. 8. 1941, §t. 027363

18 XI. a, z., f. 656/I1 Visoki komisar 3. 9, 1941, §t, 04481.
19 X1 a. z., £. 656/I1 5. 9, 1941, §t. 02/7768,

10 XTI a. z., f. 656/IV 72 — 9, 10. 1941, 5t. 02/2598.
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Sele 14. oktobra 1941 se je oglasil poveljnik 1I. armade general Ambrosio,
ki je s svojo okroZnico'! v bistvu potrdil Graziolijevo staliS¢e. Glede zatiranja
zlo¢inov je odlodil: .

" 1. vojska sme in mora odgovoriti le v primeru, e je napadena (per i casi
di flagranza); _

2. sicer pa mora vojska izroditi aretirance v nadaljnjo preiskavo najblizji
postaji civilnih karabinjerjev. .

"Robotti je ta ukrep sporoéil visokemu komisarju!'? s pripombo, da je
vedno nastopal le v nenadnih primerih, drugaée da se je drzal tocke 2. Visoki
komisar pa se je, svest svoje zmage, obrnil naravnost na II. armado in zahte-
val, naj podrejena poveljstva opozorijo, da se drZe 2. totke, ki je niso vedno
upostevali.li3 . ' '

Medsebojne obtoZbe s tem niso prenehale. Vojasko poveljstvo in kvestura
sta hodili svoja pota. Prvo se je pritoZevalo preko 1I. armade na Vrhovni $tab,
druga na notranje ministrstvo, vse pa je konéalo pri Mussoliniju, hkrati pred-
sedniku vlade, notranjemu ministru in poveljniku vseh oboroZenih sil. O tem
govori v svoji e omenjeni knjigi general Zanussi, ki je bil dodeljen poveljstvu
II. armade.

Sodbo vojatkega poveljstva o tej napetosti nam daje tudi porogilo vojnih
karabinjerjev XI. armadnega zbora 7. septembra, ki tako politiénim kot poli-
cijskim oblastem o&ita »nesposobnost in Sibkost«. Sklicujejo se, z jasnim name-
nom, na nemske oficirje, ki imajo »malo laskave sodbe o ljubljanskih oblastehx.
Poudarjajo, da bo v primeru, ¢e stanja ne popravijo, »trpel ugled oborozenih
sil in na%e vlade<. »Le s tem, da se v Ljubljanski pokrajini uveljavi vojno
stanje in dolotila &l. 217 zakona o javni varnosti ter zaupa vzdrzevanje jav-
nega reda vojaski oblasti«, se bo polozaj razéistiL1* Vojska je na vsak natin
hotela postati gospodar poloZaja in ofenzivno nastopati proti narodnoosvobo-
dilnemu gibanju.

General Robotti je Ze 4. septembra predlagal poveljstvu II. armade na
Su$aku, da je potrebno, »ée hodemo obvladati izjemni polozaj, ki je mnastal
v tej pokrajinic, izdati izjemne ukrepe. Predlagal je uvedbo talcev in »smrtne
obsodbe na samem kraju zlo¢ina, brez dolgotrajnega sodnega postopkac. »Sa-
mo tako... bo mogo¥e vplivati na prebivalstvoc.!5 Vendar pa je smel o tem
odlo¢ati le Rim. Za sedaj je prislo do izrednih ukrepov visokega komisarja
in nato do dudejevih razglasov oktobra, o katerih smo Ze govorili.

Ker je medtem prislo do napadov na italijanske vojake pri Sentvidu
(2. septembra) in pri Gribljah (Crnomelj, 6. septembra — napad belokranjske
Zete), je Robotti 8. septembra poostril varnosine ukrepe, v katerih se zreali
visek njegovega sovraznega besa: »Reagirajte s skrajno odlo¢nostjo na vsak
poskus napada. Naj raje plada z zivljenjem komunisti¢ni element, &etudi ni
naravnost in popolnoma kriv, kot da bi nadi vojaki morali Se dalje nositi
posledice njihove sovrazne akcije.« Podrejeno mosStvo je treba prepricati, »da

m X[ a, z., f. 656/IV-72 — II. armada 14. 10, 1941, 5t. 9241 S.
12 X1 a. z., f. 656/IV-72, XI. a. z. 19. 10, 1941, 3t. 1/3082. -

us XI, a. z., f. 636/[V-72 — '30. 10. 1941, §t. 2050.

114 Zhornik dokumentov NOV VI/i, 5t. 155, str. 576.

115 Prav tam, 5t. 149, str. 368.
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smo Se vedno v vojni ter da poloZaj v Sloveniji ni izvzet, kljub temu, da tu ni
prave vojne ter ogorlenih in nasilnih oblik boja.<16 |

Taddeo Orlando, poveljnik divizije Granatieri di Sardegna, mu je takoj
sledil in po napadu 25. septembra na tri poddastnike v Ljubljani 26. septem-
bra ukazal svojim enotam, da se ne sme ved zgoditi, da bi >napadalec ne oble-
Zal na tleh s kroglo v trebuhu«. Mo$tvo naj bo vedno zdruZeno in oborozeno,
tudi v prostem &asu.!? '

Oba dokumenta, zlasti Robottijev, nam povesta $e nekaj: vojaski povelj-
niki so se izognili vsem pravnim obzirom in padli v popolno zlo&instvo. »Stre-
ljaj, etudi miso krivil« Poveljnik II. armade general Ambrosio je vse to na
fagistiéni nagin legaliziral in zlodinske postopke 3e raziril. Poleg takti¢nih
navodil je zahteval Se naslednje: >Ujete upornike je treba takoj
ustreliti, umestno je, da se istodasno, &e je mogode, zazgo njihove
hise. Ce imajo uporniki oporii¢e v dolotenem kraju, ga je treba uni&iti,
prebivalstvo evakuirati in kraj zaZgati« (Podértano v ori-
ginalu.)118 .

Ta ukrep poveljstva II. armade, ki je 1942 sluZil generalu Roatti kot
osnova za zloglasno okroznico C3, je posledica poloZaja, ki je nastal v Slo-
veniji in na Hrvatskem oktobra 1941. General Robotti je uspel, da je od 6. do
29. oktobra 1941 izvrsil prvo italijansko ofenzivo proti partizanskim Getam,
ki so jo ugodno komentirali tudi Nemci'® Zajela je ozemlje od Krima do
Debelega vrha. Med ofenzivo sta se partizanom posreéila napada na Bezuljak
in na Loz 19. oktobra. Italijanom pa je pomagala zgodnja zima, padlo je nad
meter snega in v teh okolnostih so se krimski partizani, zaradi sovrazne ofen-
zive in zime razkropili in zatekli v Ljubljano, odkoder jih je prisla veéina.
Tu so nasli varno zatodis¢e, vendar ne za dolgo. Ze v novembru so se zadeli
vracati nazaj na Krim, kjer je v zadetku leta 1942 nastal novi Sercerjev
bataljon. ' ’

10. Polozaj okupatorja ob koncu leta 1941

Pri napadu na Loz, 19. oktobra, so partizani zajeli italijanskega oficirja
in nekaj vojakov. Kvestura je v tem &asu po svoji liniji, kljub temu, da je
vojska vodila svojo ofenzivo, ukazala, da naj »vse policijske sile v irokem
obsegu preidcejo hiSe po vaseh in samotnih krajih, da bi izsledili ujetnike.
Zahtevala je, da se posluZujejo pri tem konfidentov, »Slovencev preizkudenega
zaupanja« in duhovnikov. Zatrjevala je, da je oblast odloSena zatreti »oditno
podpiranje tolp¢, ki bi se ne mogle obdrZati, »ée ne bi radunale z ustrezlji-
vostjo posedujolih in vodilnih krogov na vasic. O poloZaju so e vedno do-
mnevali, da so le redki ljudje, ki podpirajo partizane. Zahtevala pa-je, da
»lokalne (civilne) oblasti sodelujejo z vojaskimi oddelki in njihovo pomodjo<.
Kvestura je tako hotela Se vedno obdryati poloZaj v svojih rokah, vojska naj
bi le pomagala.120

16 Prav tam, $t. 156, str. 578.

17 Pray tam, $t. 165, str. 401.

8 Arhiv XI. a. z, f. 656/1V-36, II. armada 23. 10, 1941, §t. 4-10947.
(‘;19 Zbornik dokumentov NOV VI/1, §t. 189, str. 453.

120 Zhornik dokumentov NOV VI/1, 3t 173, str, 413,



29. oktobra 1941 je bila v Ljubljani po nalogu OF mnoZiéna manifestacija
Ljubljanéanov, ki so med 19. in 20. uro izpraznili ulice, da so na njih ostali
samo Italijani. ,

Kvestura je bila Ze 26. oktobra opozorjena, da krozi letak s pozivom, naj
Ljubljanéani 29. oktobra ne zapuSéajo hi§ od 7. do 8. ure zveler, vendar je
v tem primeru bila brez moéi, da bi kaj ukrenila.!?t 29, oktobra so lahko prijeli
le nekaj Studentov, ki so potresali letake.22

Nakljuéje je prepreéilo, da v Ljubljani ob manifestaciji in bengaliénih
ognjih ni bilo tudi kresu na gradu. Otroci so namreé opozorili éuvaja gradu,
da v hiSici podobnem zaboju, ki ga je 5 oseb, preoble¢enih v usluZbence elek-
tri¢ne napeljave, po peti uri zveler pripeljalo na grad, gori lu¢. Preiskava
italijanskih karabinjerjev je ugotovila, da je pred z bencinom prepojenimi
oblanci gorela svea; v zaboju je bilo 5 raket in 20 nabojev, ki bi se vigali,
ko bi sveta dogorela.’?* V Linhartovi ulici pa je, sicer pozno, ob desetih zveéer,
zagorela baraka 13. artilerijskega polka.12¢

Ttalijani so 29. oktobra doZiveli velik moralni poraz. To so priznali tudi
sami. »Manifestacija, ki jo je napovedala OF za 29. oktober t.1. v proslavo
23-letnice osvoboditve izpod avstrijskega jarma, je popolnoma uspela. Prebi-
valstvo je v celoti sledilo pozivu, naj - med 19. in'20. uro zapusti javne lokale
in ceste. Ob 20. uri so mnogi spet v skupinah zapustili svoje domove in
dobesedno vdrli v javne lokale in na ulice. Ta uspeh je mo&no opogumil naj--
bojevitejSe elemente, ki pravijo, da v dolofenem trenutkun lahko ra¢unajo na
solidarnost vseh Slovencev.c Tako poroda poveljstvo vojaskih karabinjerjev
XI. armadnega zbora.?s o -

Sodba vojaskih krogov o manifestaciji 29. oktobra je bila torej zelo jasna.
Kaj je o sami manifestaciji menila civilna oblast, pa ne vemo. Visoki komisar
se je o sploinem poloZaju v oktobru 1941 izrekel na 5. seji sosveta, 5. novembra
1941.12¢ Govor je ohranjen le posredno, kot ga je podal v slovenséini njegov
tajnik. Visoki komisar je dejal: »Skupine ljudi, ki so v zadnjem ¢asu na delu,
razdeljeni na manjie podskupine, in ki imajo na svojih pokrivalih komuni-
sti¢ne znake, so v zadnjem Sasu pridele napadati italijansko vojastvo in gro-
ziti osebam, ki so pokazale dobro voljo sodelovati z italijanskimi oblastmi.«
»Te razdiralne skupine imajo tudi zaslombo nekaterih krogov prebivalstva.
Ti sloji prebivalstva gredo tem temnim elementom na roko bodisi iz strahu,
bodisi iz simpatije. Naravno je prislo do tega, da morajo italijanske oblasti
nastopiti mnogo ostreje.« Tu je omenil premik policijske ure na bolj zgodnji
¢as, od 10. na 9. uro zvecer.

Posebno pozornost je posvetil Ljubljani: »Gospod visoki-komisar pravi,
da, je sredide vsega prevratnega delovanja v Ljubljani. Iz Ljubljane gredo vsa
navodila, vsa propaganda, vsa podpora za to delovanje. Gospod visoki komi-
sar poudarja, da bi se to nikakor ne smelo dogajati, kajti prav Ljubljana
bi morala najbolje vedeti, da italijanske oblasti v vsakem pogledu spoStujejo

121 T 257, oznaka 13-6-6, §t. 248,

122 T, 957, oznaka 13-6-6, §t. 238 in 11-6-6, §t. 266.

123 B 257, oznaka 11-6-6, §t, 264.

124 F_ 257 oznaka 11-6-6, §t. 267.

125 Zhornik dokumentov NOV VI/1, §t. 189, str. 454. +
126 VK, fasc. 1/II, V. seja sosveta 5, 11, 1941,
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in upostevajo navade in potrebe tukajinjega prebivalstvac. »G. visoki komisar
pravi, da za tisti del prebivalstva, ki simpatizira s komunisti, ki podpira tolpe,
ki streljajo na naso vejsko, ni mesta v Ljubljanski pokrajini. Ljudje, ki se
tukaj ne pocutijo dobro, ki mislijo, da se jim godi krivica, naj paé gredo tja,
kjer mislijo, da se jim bo bolje godilo.c .

To naj bi bil njegov zadnji opomin. V nadaljnjem je povedal Ze, da »bodo
italijanske oblasti postopale zelo oprezno in da bods podelile italijansko
drZavljanstvo samo tistim Slovencem, ki bodo tega vrednic. :

»Drugo vprasanje je Ljubljanska univerza. Sploino znano je, da je mla-
dina pristopna raznim elementom, ki delajo in rujejo proti obstojedim raz-
meram. G. visoki komisar je o tem Ze obvestil rektorja univerze in vse dekare
raznih fakultet. Vsakdo mora priznati, da je faSistiéna vlada ne samo zago-
tovila sedanje delo univerze, ampak je dala na razpolago vsa potrebna sred-
stva za njeno izpopolnitev. G. visoki komisar pravi, da bi mu bilo zelo Zal,
¢e bi moral zaradi nadaljnjega delovanja nekaterih elementov podvzeti druge
korake in Ljubljansko univerzo zapreti.c '

Za sedaj je ostalo le pri groZnjah. Analiza njegovega govora nam Vv pri-
merjavi s prejSnjimi pove, da je za podeZelje $e vedno govoril le o skrogihg,
pri Ljubljani pa je omenil Ze »del prebivalstva, ki simpatizira s komunisti<.

18. novembra 1941 je vdrla na Tehmniéno fakulteto kvestura in zaplenila
v neki avli protiitalijanski propagandni material. Sledile so aretacije 29 $tu-
dentov, a visoki komisar je fakulteto zaprl za nedoloden &as, dekana, prof.
Alojza Hrovata pa odstavil.®” Iz univerze so izkljuéili tudi vse hrvatske in
bolgarske Studente, izgnali 189 Studentov, ki niso bili pristojmi v Ljubljanski
pokrajini; oni, ki so pripadali pokrajini, so morali oditi na svoje domove, kjer
so bili pod policijskim nadzorstvom. Sporotilo v januarju 1942, ki zadeva
tudi Se leto 1941, pravi, da je smnoZica $tudentov zelo sovraZna in le majhen
del se ‘je prijavil za novo studentsko organizacijo« (56 vpisanih). V zvezi s tem
. Je iz8la naredba $t. 169, 30. novembra 1941, o odgoditvi popolne Medicinske
fakultete (odgodeni so bili 7. do 10. semester).128 .

O poostritvi ukrepov s strani civilne oblasti govore $tevilni dokazi. Tako
je civilna oblast v novembru izrotila Nemcem 48 biviih jugoslovanskih ofi-
cirjev, ki so bili kot vojni ujetniki v Italiji, spadali pa so v kraje na nemikem
zasedenem ozemlju. .

Z 29. oktobrom sta kvestura in poveljstvo civilnih karabinjerjev ljubljan-
ske grupe zadela izdajati dnevna poroéila o policijskih preiskavah in policij-
skih racijah. To so bila porogila o hisnih preiskava;’o kontroli javnih lokalov
in o osebnih preiskavah (sem spada tudi-legitimiranje), ki Se niso bile vsak
‘dan, kot se je to dogajalo od januarja 1942 dalje. Vendar pa je %e v decembru
1941, po statistiki, v primeri z novembrom precejien porast. Novembra je bilo
55 preiskav javnih lokalov, 155 hi¥nih in 2309 osebnih; decembra pa je bilo
330 preiskav javnih lokalov, 158 hiSnih in 3742 osebnih. Zanimivi so e posa-
mezni dnevi: 29. oktobra je bilo 257 osebnih preiskav, 2. decembra pa 607

127 VK, fasc. 1a/l 12 Poroéilo notranjemu ministrstvu 20. 11, 1941, dopis 14, 1.
1042, 5t 215/2R.
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(zaradi ponovne plebiscitne manifestacije dne 1. decembra). Te Stevilke naj-
manj Sestkrat ali sedemkrat presegajo povprecje ostalih dni v mesecun.1?®

V novembru in decembru se je visokemu komisarju in kvesturi posreéilo,
da so imeli vsaj povrino sliko organizacije slovenskega uporniskega gibanja.
O tem nam govori zakljuéni dokument preiskave in ovadba kvesture,!3 ki je
sluZila kot osnova obtoZnice s procesa pred vojasSkim sodi$éem proti skupini
zajetih partizanov in aktivistov OF.%%! Po ovadbi naj bi bil Stanko Petejan
partizan, ki ga je aretirala kvestura 5. novembra in ki je pod pritiskom
neprestanih zasliSevanj omogoé&il prva odkritja. 13. novembra so nove aretacije
in nova odkritja pokazala Se ved.

V navedeni obtoZnici je kvestura podala svoje ugotovitve na podlagi zasli-
Sevanj. »Uspelo nam je zvedeti, da j je gibanje organizirala Osvobodilna fronta,
ki teZi za neodvisnostjo SlovemJe in vodi boj proti faSizmu, ki ga ima za
nasilnega napadalca. Organizacija ima osrednje vodstvo, kateremu je dode-
ljeno tajno sodis€e, ki sodi o naslednjih prekrskih, ki se morajo kaznovati
s smritno kaznijo:

a) propaganda proti svobodi,

b) podpiranje zasedbene oblasti,

¢) ovajanje oseb, ki vodijo gibanje,

8) izro¢itev dokumentov, ki se nanaSajo na osvobodilno gibanje, zased-
beni oblasti.

Osrednje vodstvo se deli na iri velike veje:

a) vojaski odsek, ki ima nalogo, da novaéi, oboroZi in izvezba partizane,

b) propagandni odsek, ki skrbi za ustno in tiskovno propagando,

c) intendanéni odsek, ki zbira in kupuje obladila in Zivila in jih poSilja
partizanom, ki pripadajo tolpam, in tistim, ki se skrivajo v mestu.

Osvobodilna fronta ima nadalje svojo lokalno civilno organizacijo, ki se
deli v razne odseke. . .«

Tu je kvestura mislila na rajonske, terenske in celi¢ne odbore OF, o’
katerih govori 3e pozneje: >V Ljubljani ... se organizacija,.:. deli v dvanajst
rajonov, med katerimi naj bi bili: Ljubljana-Center, Ljubljana-Trnovo, Vi¢
z Rozno dolino, Ljubljana-Moste, Ljubljana-Siska, Zalog, Dobrunje in Drav-
lje.« »Glavni organizatorji ter inspiratorji navedenih organizacij naj bi bili
Aleksander Bebler in Boris Kidrié, za njima pa Roman Golob, ki ima pred-
vsem nalogo voditi intendanténo sluzbo .. .«130

Ce bi gospodje s kvesture malo bolje pobrskali po svojih arhivih, bi nasli
Se marsikaj o OF. Ze 18. septembra je karabinjerska ceta, ko je govorila o kon-
troli »Sokolovg, tudi sporoéila, da OF — »movimento di liberazione«, gibanje
za osvoboditev — vodijo komunisti, da jih podpirajo poleg Sokolov celo levo
usmerjeni klerikalni elementi, ki tvorijo skupino kr$danskih socialistov z
njihovo strokovno zvezo.!3!

Kvestura je hotela to svoje odkritje kot velik uspeh izrabiti proti vojaski
oblasti. General Robotti pa je 2. januarja 1942 na dokument pripisal omalo-

129 VK, fasc. 1a.
130 Kvestura f. 8/1, dopis 27. 12. 1941 §t. 011095,
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vazevalno pripombo: »Dolgo nastevanje, dolga razlaga — daleé smo od
uspehov.«

V decembru je kvestura!®? za uspesnejsi boj proti partizanom ustanovila
na podeZelju (St. Vid pri Stié¢ni, Stari trg, St. Jernej, Borovnica, Smarje-Sap)
posebne protipartizanske oddelke, sestavljene iz civilnih karabinjerjev in
policijskih agentov, ki so imeli na razpolago precej avtomobilov; toda o kaks-
pih posebnih uspehih v dokumentih ni nikakega sledu. Opravljali so le poli-
cijsko sluZbo. i

11. Razpoka v okupacijskem rezimu

Vojaske akcije proti krimskim partizanom oktobra 1941 so vojaskemu
poveljstvu pokazale, kot so ugotovili vojaski karabinjerji XI. armadnega
zbora 7. novembra 1941:13% >da je Ljubljana sredii¢e protiitalijanskega in
protifasistiénega gibanja... Ponovni dokaz tega je dejstvo, da je med zapr-
timi in ubitimi mnogo univerzitetnih $tudentov. Zato se ponovno postfwlja
potreba, da se univerza zalasno zapre, ker je brlog prevratne organizacije«.
Nadalje so ugotovili- 5¢ pomembnost italijanske hajke: »Inergi¢ni zalet v
izvrSevanju raznih operacij, ki naj uniéijo oboroZene tolpe, je naSel Zivahen
odmev pri prebivalstvu, ki je v skladu s svojo politi¢éno usmerjenostjo razliéno
reagiralo. Med mladino veje veter patrioticnega mudeniftva, konservativni
sloj pa gleda zaskrbljeno v prihodnost. V glavnem prevladuje nasprotniska
propaganda, tudi zaradi popolnega molka na nasi strani. NaSe odgovore zato
tolmacéijo kot obupno propagando, ne pa kot zakonito akcijo, ki naj pomiri
to ozemlje.« »Prav zaradi naSe popolne nedejavnosti na podroéju politi¢ne
propagande je lahko verjeti vestem o neprestanih uspehih partizanov, o osvo-
jitvi mo&no zasedenih krajev...c »Te vesti Se krepijo poroéila s sosednjih
ozemelj bivie Jugoslavije, ki pravijo, da so prevratniki osnovali svojo drZavo,
ki obsega vedji del Srbije in Bosne.« :

SovraZna tiskovna propaganda proti OF je bila leta 1941 res 3e precej
nedejavna. Tako Italijani sami kot slovenska reakcija niso vedeli, kako bi
nastopili proti mnoziénemu narodnoosvobodilnemu gibanju. Vesti »o svoji
drzavi, ki so jo prevratniki osnovali«, so bile resni¢ne, Italijani pa: tega niso
hoteli verjeti, dasi vemo, da so imele Titove enote veliko -esvobojeno ozemlje
v zahodni Srbiji in ob meji Bosne. .

Poroéilo istih karabinjerjev je 23. novembra 1941 polozaj odrtalo Ze
bolj érno. :

Poroéilo pravi, »da centrala v Ljubljani poglablja svojo organizacijsko
aktivnost ter se intenzivno bavi z novadenjem novih elementove. Potem
nadaljuje:

>>Strahovanjg oseb, ki so v lojalnih odnosih z italijansko oblastjo, je Se
vedno ob&utno. Sirjenje prevratnih pamfletov in letakov pojemac, kar pa ni
res, saj so sardinski grenadirji isti dan, za praznik oktobrske revolucije, nasli
letake v Vevéah in v Zadvoru, na predveder 6. novembra na sodiséu v Ljub-

" 033207\’0jé'sk0 sodiSce, proces 1942, 3t. 10 in XL a. z, f. 656/10-69, dopis 10, 12, 1942,
§t. 06307. v
13 Zbornik dokumentov NOV VI/1, §t. 189, str. 4553,
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ljani, v Kaslju pa rdede zastavice,'%¢ »trdi se pa, da se pripravlja neka druga
manifestacija za 1. december t. 1... ., ko bi prebivalstvo ob dolodeni uri znova
v celoti zapustilo javne lokale in ulice. . .c. _

»Studentovski krogi so 3¢ vedno najbolj dovzetni za organizacijo in za
prevratno nacionalisti¢no dejavnost v raznih oblikah. Najbolj vneti agitatorji
so v_vrstah mladine; zatrjujejo, da se bodo $tudentje, &e bi univerzo zaprli.
mnozi¢no pridruzili tolpam ter s tem e aktivneje sodelovali v vstaji. Zato je
. potrebno, da se vodje tega gibanja konfinirajo.<!% Porodevalec je nato ugo-
tovil, da je zelo tezko zasledovati gibanje oseb, ski so aktivni &lani proti-
italijanske organizacije«. Zato so predlagali obvezno uvedbo osebnih -izkaznic
in prepustnic za premikanje iz kraja v kraj. V tem &asu. tega predloga niso
uresniéili, ‘ :

30. novembra 1941 je poveljnik XI. armadnega zbora Mario Robotti na-
pisal spomenico, ki je bila namenjena II. armadi, skoraj gotovo pa je bila
poslana tudi v Rim. V njej je prikazal vojaski in politiéni poloZaj Slovenije
in Ljubljane. Istotasno pa je predlagal, kaj bi morali napraviti, da bi se
stanje izboljSalo. Spomenica je imela ve& prilog, ki Zal niso znane.38 Glavni
namen spomenice, katerega potrjujejo tudi drugi viri, pa je bil, da bi vojska
dobila svobodo udejsivovanja, da 'bi lahko brez pristanka civilnih oblasti
prosto nastopala ne le proti oborozenim &etam, marveé tudi proti KPS in OF.

Spomenica obsega Stiri poglavja. Ze v prvem, takoj v zadetku obtoZuje
civilno oblast: »Energi¢ni vojaski akeiji, ki je zatrla oborozene komunisti¢ne
tolpe, ki so se bile vgnezdile v gorskem predelu na jugu Ljubljane, ni sledila
enaka takojSnja legalna akcija, ki bi se morala... izraziti v naslednjih
ukrepih: o )

a) Poiskati pripadnike tolp, ki so se najprej razpriili, nato pa skoraj -
vsi vrnili v-Ljubljano po redni poti... z vlakom iz Ribnice. -

b) Nadzorovati sumljiva vozila, ki so namenjena v Ljubljano. Nekateri
banditi, ki so bili pri napadu na LoZ ranjeni. .. so bili pripeljani v Ljubljano
na kmeckih vozovih in oddani v privatne klinike, kjer se 3e sedaj zdravijo.

c) Pripreti Stevilne pomagade, ki jih mrgoli v Ljubljani in zunaj nje in
stalno dobavljajo oboroZenim tolpam na tovornih avtomobilih, kmeckih vozo-
vih, po Zeleznici itd. oroZje, strelivo in Zivila, obves&ajo tolpe o premikih
zasedbenih &et po telefonu in s posebnimi kurirji ter celo z raketami, ki jih
izstreljujejo sredi Ljubljane. Skupina 20 ubenikov pri hajki na Debelem.
vrhu je dobivala po svojem povratku v Ljubljano dalj dasa brezplaéno hrano
v prostorih gostilne Kosak v strogem centru Ljubljane (pod hotelom Slon). ..

d) Dezorganizirati in zatreti vodilni center v Ljubljani. Mnogi élani tega
sredidCa so Ze poznani po svojem udejstvovanju na zborovanjih.« .

Tu omenja celico »starej$ih ljudic, &lanov KPJ, ki naj bi se sestajala
v gostilni »ZelezniGarskega domac na sedanjem Novem trgu. Toda ta celica
je bila le eno od stoterih Zaris¢ upora v Ljubljani.

V drugem poglavju je orisal dejavnost narodnoosvobodilnega gibanja in
zopet ostro kritiziral civilne oblasti: .

134 Kar, f. 154, oznaka 3-35. Dopis. Granat, di, Sard. 10. 11. 1941,
188 7Zbornik dokumentov NOV VI/1, §t. 196, str. 475—474.
13 Prav tam, §t. 197, str. 474.
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»Nobene politi¢ne akcije niso sproZili proti zelo aktivni in srditi komu-
nistiéni propagandi, ki jo pripravljajo v ilegalnih tiskarnah in jo pogosto in
v velikem S$tevilu raz§irjajo. Ta propaganda silno bega javno mnenje, ker se
sklicuje na patrioti¢no zavest, &e¥ da pomeni brezbriZnost do prevratnega
gibanja izdajstvo domovine, po drugi strani pa strahuje javnost s stalnim
objavljanjem hudih groZenj proti vsem tistim, ki ne sodelujejo ali celo naspro-
tujejo komunistiéni aktivnosti. Gornjemu dajejo poudarek s pogostimi uboji,
ki jih poveli¢ujejo kot praviéna dejanja. Komunisti so se povzpeli-do take
nesramnosti, da so javno razglasili obstOJ ta]nega sodi§éa .., ki naj bi~ po
namenih kKomunistov stalno lezalo kot méra nad mescansklm razredom in
katoliskimi krogi, da bi tako s terorjem ohromili vsako moZnost nasprotnega
delovanja. (Do danes je bilo izvrienih okrog 20 atentatov, v veliki veéini s
smrinim 1z1dom)

Robotti je nato omenil Se grozilna pisma z izsiljevanjem denarja, ki naj
bi jih tudi on sam prejel. Iz »Slovenskega porotevalcac 1941 pa vemo, da je
OF javno ostro nasprotovala grozilnim pismom dasi je Cesto uporabljala
opomine, ki so jih dobili omahlJWCI Se vel pa tlstl ki so sodelovali z oku-
patorji.

Robotti nadaljuje, da »zasedbena oblast do danes ni nitesar ukrenila, da
bi omejila to ustrahovalno delovanje, kaer ni skusala onemogocéiti Stevilnih
napadov na ljudi in nasilja nad stvarmi, &e izvzamemo nekaj zelo zmermh
prav nié¢ protiofenzivnih &lankov v listihe.

»Tukaj$nji konservativni krogi so rahlo reaglrah na pohtlcna dejanja
komunistov.« Vzrok je iskati po Roboth]evem mnenju v tem, da bi nekatere
zakonske omegltve morali ukiniti in pa v tem, ker »zasedbena oblast ni poma-
gala ali pa vsaj opogumila« teh krogov.

Iz drugega italijanskega poroé¢ilat®? vidimo, da so vojaski krogi z odobra-
vanjem sprejeli prve letake, ki so jih izdali belogardisti¢ni in sredinski ele-
menti. Prav tako so odobravali pastirsko pismo §kofa RoZmana. Menili so, da
bi bilo dobro ponatisniti vsaj v izvletku $e &lanke »opozicijskega tiskac proti
‘OF. Tudi v dnevnem &asopisju, v » Jutru, je najti... snekaj protiboljSeviskih
in protiteroristiénih migljajeve. Italijanski vojaski krogi so tako %e v tem ¢asu
zacCeli misliti na politiéno mobilizacijo slovenske reakcije, kateri je sledila
njena vojaSka mobilizacija proti narodnoosvobodilnemu gibanju.

V nadaljevanju spomenice je Robotti omenil, da so se razbite partizanske

€ete zopet deloma organizirale. Tudi tega je bila kriva civilna oblast. »To
okrepljeno prevraino dejavnost so omogo¢ili nezadostni za$&itni ukrep1 zased-
bene oblasti, njena neodlodnost pri izbiri ¢asa, ko naj bi nastopila, in sredstev,
ki naj bi jih uporabila ter neka njena, vsaj glede kvesture izrazita oblika
;poklicne ljubosumnosti‘.«

Dodal je Se, da kvestura ne more delovati v tej smeri, ker nima ne moéi

ne vojaskega znanja ne mformam] Ot¢ital ji je, da zaprtega Sercerja, ki je -

vodil napad na LoZ in BezulJak $e do danes ni zasliSala.

Tretje poglavije je posveceno Ljubljani. Ko je ponov1l Ze znana dejstva
0 napadlh na vojake in o protutaluanskx propagandi, je omenil $e svoj ukrep,
da morajo biti vojaki oboroZeni in nadaljeval: »Ker smo hkrati dognali, da
Je v Ljubljani organizacijski center tolp, ki skrbi za njihovo formiranje in

137 Prav tam, 5t. 198, str, 483. . ¢
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prehrano in jim daje navodila. . ., je bilo poveljstvo grenadirske divizije primo-
rano osredotofiti vso svojo pozornost na to centralno organizacijo, tezed za
tem, da jo odkrije, radunajo¢... da bodo policijski organi sodelovali... Zal
zahteva po sodelovanju ni bila upostevana v taki meri in s tako pripravlje- -
nostjo, kot jo je polozaj zahteval.« Grenadirji pa so svoje zasledovanje
nadaljevali. ’ .

K Robottijevim dosedanjim izvajanjem moramo kritiéno pripomniti, ne
da bi omenjali pretiravanja glede zaslug vojske in podcenjevanja civilne
oblasti, da je Robotti o Ljubljani kot o centru narodnoosvobodilnega gibanja
pravilno sodil, ni pa si jasno predstavljal niti organizacije KPS, katere vlogo
v gibanju je poznal, ne organizacije OF in tudi ne Glavnega poveljstva, ki je
imelo svoj sedeZ v mestu.

Cetrto poglavje spomenice zakljuCuje ugotovitev, da »ni¢ ne kaZe, da bi
se mogel polozaj popravitic..., »da bi civilne oblasti nameravale izboljSati
moznosti sodelovanja«,’ ' :

V dodatku je ugotovil, da so civilne oblasti odbile izredne ukrepe, ki jih
jim je predlagal, in sicer omejitev uporabe radijskih sprejemnikov, dvokoles
in ustvaritev aktivnega tiska proti sramotilnim listom, ki divje napadajo
faSizem in Italijane. Visoki komisar je odgovoril, da nasprotno propadando
v listih Ze imajo. -

S spomenico generala Robottija se v bistvu strinja priloga k vojnozgodo-
vinskemu dnevniku XI. armadnega zbora, ki je bila. napisana 23, decembra
1941.1% Decembrski dogodki leta, 1941, ponovna manifestacija OF 1. decembra,
napad na Preserski most 5. decembra, porocila o partizanskih zmagah na
Gorenjskem in nova porodila italijanske obvescevalne sluzbe, vse to je vpli-
valo, da je general faSistiéne milice Renzo Montagna, pisec te priloge, dosti
jasnej$i v presoji poloZaja in tudi ostrejSi zagovornik vojaskega poveljstva
in njegovega ugleda, v nasprotju z visokim komisarjem.

Kdor je 7e leta 1941 poznal razmah narodnoosvobodilnega gibanja v Ljub-
- ljani, bo pa& zanikal trditev generala Montagne, da je »v Ljubljani to gibanje,
ki bi se lahko zadusilo v kali, naglo v neodlo¢nosti visokega komisarja in ne-
pripravljenosti organov kvesture najbolj$o oporo«. Pravilno pa je ugotovil,
da »se je razvilo tako, da danes upravi¢eno smatramo to mesto za center
celotne komunistiéne propagande tudi izven Slovenije«. Krivdo je nadalje
~ videl tudi v tem, da se je Italijanom spreve¢ mudilo upostaviti v takih izred-
nih &asih civilno oblast¢, ker »preve¢ svobode Skoduje vedno tistemu, ki ni
zrel zanjo«. ‘

V nadaljnjem je poloaj prikazan tako, kot ga je italijanska vojska
zaznala v tistem dasu:

»Uporniske tolpe ali partizani so sestavljeni po komunisti¢nem vzorcu.
Poleg poveljnika imajo politi¢nega komisarja in kot znak nosijo komunisti¢no

138 Pray tam, §t. 214, sir. 506 in naslednje. Dodajam naslednje podatke: Renzo
Montagna je v italijanskem tedniku »Oggic (3t. 25, dne 19. junija 1958) priobéil
svoje spomine. Iz njih izvemo, da je bil Montagna med tistimi udarnimi fagisti,
ki so po faSistiénem umoru socialisfa Matteotija leta 1924 vplivali na Mussolinija,
da je zadel januarja 1925 svojo izrazito diktatorsko pot, Montagna je vodil itali-
janske operacije v Jelenovem Zlebu leta 1943, Po tem nesretnem porazu je »zaradi
bolezni« zapustil Ljubljano. : ’
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zvezdo. K njim pristopajo in tvorijo pravzaprav njihov pretezni del ireden-
tisti¢ni nacionalisti, panslavisti, jugoslovanofili, katoli¢ani itd.«-

»Zeleznilarji, delavci, bivii jugoslovanski oficirji, uradniki raznih mest-
nik uprav, profesionalisti vseh mogoé¢ih kategorij itd. sestavljajo, ne glede na
pripadnost tej ali oni politiéni smeri, celotno protiitalijansko gibanje in dajejo
novih moéi upornikom. Toda center in vodilna glava organizacije je ljub-
ljanska univerza, kjer pripadajo profesorji in Studenti skoraj v celoti temu
gibanju.«

Priznati moramo, da je tu kar dobro podana Sirina in enotnost uporm-
Skega gibanja. Nadin izraZanja pa nosi poteze fa51st1cnega stila, ki je imel
svoje predhodnike v 1zrazoslov1u nacionalistov in iredentistov: zlast1 zadnp
so radi govorlh o panslav1zmu in slovanski nevarndsti. Prevehka vloga je tu
dana univerzi, ki gotovo ni imela vodilne vloge, mogode se je to zgodilo pod
vplivom 1tahJanskega risorgimenta, v katerem so profesorji in Studentje res
bili zelo delavni. — Nadaljujmo s poroéilom!

»Na podeZelju je drugade in kmetJe se omeJuJejo na to, da nudijo zavetje
in hrano upornikom ... Tudi ve&ji del me3éanov je navadno pokoren ukazom
OF bolj zaradi tega, ker se boje ma3éevanja, kakor iz preprianja. (Za pro- .
slavo... jugoslovanskih obletnic. je OF ukazala, da prebivalstvo Ljubljane
v dolofenih urah ne sme na cesto in l]udJe so jo skoraj v celoti ubogah)
Sodba o delu me3€anstva Ljubljane, &es da je iz strahu pred maSéevanjem
sledila OF, je bila za Italijane res ugodna, stvarnosti pa.ni ustrezala. Ljub-
ljana je lela 1941 skoraj v celoti sledila OF.

Nadalje govori o tisku: »To gibanje je 3¢ pred dmevi skrivaj tiskalo v
Ljubljani dva listia »Slovenski porodevalec« in »Osvobodilno fronto« .
Sedaj izhajata Se druga dva: »Slovenska mladina« in »Borba<.« Tu moramo
dodati, da je pod »Slovensko mladino« mislil najbrze na »>Mlado Slovenijox.
»Borbog, centralno glasilo KP] so pa ilegalne tehnike prav one dni ponatisnile
in razsu'lle

»Ti listi,« nadaljuje Montagna, »propagirajo, da]e]o navodila in izdajajo
ukaze. Neredko beremo v katerem od teh listov, da je.bil kdo obsojen na smrt,
ker je bil pm]atelj Italijanov, in v nasledn;u stevilki naznamlo, da je bila
obsodba izvriena.« FaSisti¢ni general je pretiraval, kajti samo prijateljstvo
do Italijanov, &e ni bilo aktivno, ni zadostovalo za obsodbo.

Ceprav porocilo ni dojelo prave medsebo;[ne povezave, je v naslednjem
podal Ze bolj to¢en pregled organizacij napodnoosvo-bodllnega gibanja. »Osvo-
bodilna fronta, katere vodltelp stanujejo v Ljubljani, ima svoje vojasko
sodisée. Za 1zdrzevan1e tolp in za kritje stroskov za propagando je razpisala
posojilo svobode in predpisala prebivalcem zneske v sorazmerJu z njihovimi

dohodki.«

*»V Ljubljani stoluje tudi Centralni komite Komumstlcne partlje in po-
veljstvo slovenskih partlzansklh cet. Povel;stvo novacdi borce s pozivnicami,
zbira orozje in Zivila in skrbi za organizacijo odredov; preden posljejo
rekrute k tolpam, jih izveZbajo v Solskih taboris¢ih, kjer jih nauée uporab-
ljati orozje v vojnih operacijah. Ranjence zdravijo v mestnih klinikah.«

sZdravniki, $tudentje medicine in bolni¢arji delajo v &asu akc1] v obo-
rozenih tolpah, nato pa se, kot sicer tudi mnogo upornikov, vrnejo v mesto,
kjer Zive kot svobodni drzavljani...c To je veljalo le za oktober 1941, ko so
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se krimski partizani pred zgodnjo zimo umaknili v mesto. Sicer nasa narodno-
osvobodilna vojska ni poznala sezonskih partizanov.

»Navadno daje ukaze za akcije,« nadaljuje poro&ilo, »centrala v Ljub-
ljani, ki razpolaga z dobro obveiéevalno sluzbo, tako da je odkrila in ubila
Ze mnogo naSih informatorjev.« To dragoceno priznanje dokazuje, da so Vo-
sovske justifikacije zadevale ljudi, ki so res jih zasluZili.

O dobri obveS&evalni sluzbi in o organizaciji narodnoosvobodilnega gi-
banja je posredoval Ze te podatke: .

>Nekega dne se je ustavil pred Mestnim domom tovorni avtomobil in-
prevzel Zivila, odeje in obleke za upornike.«

»Med orozniki, kaznilnigkim in obéinskim osebjem in e celo med osebjem
visokega komisarja je ogividno mnogo takih, ki podpirajo upornike.«

Za zakljuéek porotila je predlagal naslednje:

»Da bi obvladali poloZaj, ki grozi, da se bo vedno bolj slab3al, je potrebno,
da s svoje strani poseZemo po krepkej$ih sredstvih kot doslej.«

»NajbliZji cilj bi moralo biti uniéenje osrednje organizacije vsega proti-
italijanskega gibanja, ki ima svoj sedez v Ljubljani. Upornitke tolpe bodo
nujno prenehale obstajati, brz ko bodo izgubile vodilne organe in sredstva.c
S tem je upal, da bo pridobil podporo dela prebivalstva; pri tem je upravi-
¢eno racunal na klerofasisti¢ne elemente.

Da bi ta cilj dosegli, bi morala nastopiti vojska. Ce Ze notejo dati polno-
mocja vojaski oblasti, naj se vsaj postavijo na &elo Ljubljanske pokrajine
sposobni ljudje, ki bodo znali zdruZiti s politiénimi lastnostmi tudi potrebno
mero stanovitnosti in energije, da bodo mogli uspesno podpreti vojasko oblast
pri njeni vazni nalogi. Ljubljanska pokrajina je v prav posebnem polozaju
in policijske operacije imajo znadaj pravih vojagkih akeij. »Vojaki se pa v
najmilejSem primeru osmesijo, ée e naprej puste, da stotine in tisote vojakov
opravlja svojo nalogo pod neposrednim poveljstvom kakega kvestorjac, ki vodi
policijske hajke.

General Renzo Montagna je v primerjavi z generalom Robottijem dosti-
jasneje povedal, da mora vojska prevzeti oblast, da bo lahko podistila z upo-

. niskim gibanje in partizani. >NajbliZji cilj¢, ki ga je treba zadeti, pa je »sedez
protiitalijanskega gibanja«< v Ljubljani. Prevzem oblasti po vojaskih povelj-
stvih pa jasno pomeni proglasiti izredno stanje, s &imer civilna oblast deloma
ilzgubi svoje pravice; te preidejo v roke vojaskega poveljstva. Vojska je to tudi

osegla.

12. Mussolini zaupa vojski obrambo javme varnosti
v Ljubljani in pokrajini-
(Duéejev razglas 19. januarja 1942)
3. januarja 1942 so na poziv OF Ljubljanani v spomin padlih Zrtev
zopet izpraznili ulice ob doloeni uri. >Manifestacija je bila skoraj popolna,«
ugotavlja visoki komisar.’® Dan prej je prislo skoraj do spopada med kape-

tanom policije, ki so ga vojaki ob policijski uri ustavili in ni hotel povedati
* gesla, €e§ da ni obvezno. Robotti je trdil — kar je rodilo nove dopise, nova

180 VK, fasc. 1a, dopis 3. 1. 1942, &. 109-3,
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— prerekanjal® —, da je prav 3. januarja divizija grenadirjev na lastno pobudo
19 vojakom pri varstva zaporov poslala $e nov oddelek z dvema mitraljezoma,

ki je zahteval zase dve sobi. Grazioli se je uprl in zahteval, da takoj odidejo,
¢e§-da jih ni zahteval, saj »javni red je odvisen od mene<.14

- Napetost med italijansko vojasko in civilno oblastjo se je zadela, kot smo
videli, Ze leta 1941. Iz povojne italijanske literature (npr. Zanussija itd.) vemo,
da so podobne razmere vladale v okupirani Dalmaciji, v fasistiéni Italiji sami
so bila na dnevnem redu trenja med vojsko in faSistiéno oblastjo, ki so se ob
porazih vedno bolj zaostrovala. V' Ljubljanski pokrajini je bila skratka posle-
dica razmer notranjih bojev. V okupirani Sloveniji in v Dalmaciji pa ni
§lo pri tem, da bi bila ena ali druga stran npr. civilna oblast do revolucionar-
nega gibanja bolj blagohotna, ne! Slo je za tekmovanje med Graziolijem in
vojsko, kdo naj vodi akcije proti partizanom, kdo naj si pribori dast zmago-
valca, da je pomiril novo pokrajino. Obema se je vsaj v zadetku zdelo, da bo
to kar lahko delo, ki se splada. — Ne pozabimo, da je bila vojska zelo razota-
rana, ker se ob napadu na Jugoslavijo ni mogla nikjer »proslavitic. Sedaj je
pa priloZnost tu, so mislili generali in faSistiéni oficirdki.

Uspeh nase Partije je bil v tem, da je znala za narodnoosvobodilno gibanje
pridobiti Siroke ljudske mnozice, ki so prej pripadale raznim politi¢nim stran-
kam in celo razliénim Zivljenjskim nazorom. Ta uspeh je vna3al razdor v
okupatorjeve vrste in pospeseval s tem notranji razkroj italijanskega faSizma.

Okupator si o resni¢nem stanju ni bil na jasnem in temu primerno tudi
nastopal. Vojasko poveljstvo je sicer slutilo, da za komunisti stoji ljudstvo.
KolikSen obseg je zavzemala pomo& in sodelovanje ljudstva, ali je to veljalo
za velino ali le za najbolj aktivne in revolucionarne, o tem so bila mnenja
deljena. Tudi &e je sledil KP in OF le aktivnej$i del prebivalstva Ljubljane -
in Slovenije, je bila nevarnost dovolj velika in je okupator moral udariti z
vojasko silo. Civilna oblast je bila drugadnega mnenja, namreé da NOB in OF
predstavljata le majhno skupino komunistov, nekaj malostevilnih zanesenja-
kov in zapeljancev s katerimi bi lahko opravile policijske sile ali brez vojske
ali ob njeni pomoéi, vedno pa pod: vodstvom kvestorja. ‘

Razdvojenost sovraZnega tabora je bila toliko bolj zanimiva, ker se je
pokazalo, ¢eprav Sele leta 1943, da je tudi faSisti¢na stranka zagovarjala svoje
staliS¢e, o ¢emer bomo Se govorili. Fagisti¢na stranka je bila mnenja, da bi
Italijani morali Ze leta 1941 posnemati nem$ko metodo in zadeti zavedne Slo-
vence takoj preseljevati, ostale pa zapisati takojinjemu poitalijanéevanju.
V teh razprtijah sovraZnega tabora sta poskusala uveljaviti svoj osebni prestiZ,
tako Grazioli kakor Robotti. :

V razprtije med vojsko in civilno oblastjo je posegel dudejev razglas,
izdan 19. januarja 1942, ki naj bi ne uredil samo odnosov med vojasko in
civilno.oblastjo v Dalmaciji in Ljubljanski pokrajini — v Dalmaciji so se
faSistiéni vojaski in civilni oblastveniki prav tako prepirali za oblast kot v
Sloveniji, o ¢emer nam govori Cavallerov!®® dnevnik (glej zapisek 25. julija
1941) —, marveé tudi resil poloZaj, ki je nastal zaradi vedno hujiega odpora
(Cavallero, 13. januarja 1942). :

10 XJ. a. z., fasc, 658/11 5 dopis XI. a. z.
11 VK, fase. 1a/1/9. )
142 Cavallero, Comando Supremo 1940—1943, Capeeli 194S.



Razglas je imel tri ¢lene: za Ljubljansko pokrajino je 1. &len odlodal, da
je »Obramba javnega reda poverjena vojaski oblasti, ki intervenirac, »na
zahtévo visokega komisarjac, »ali pa tudi na lastno pobudo, ée sodi, da je to
potrebno, v vsakem primeru pa naj o tem obvestic visokega komisarja. Clen 2
dodaja: »Nadin uporabe vojaske sile pri obrambi javnega reda spada v
izkljuéno pristojnost vojaske oblasti.c Na ta dva &lena se je odslej sklicevala
vojaska oblast, na 3. élen pa civilna: »Sodna in upravna policija, kakor tudi
varstvo javnega (in mne politiénega, kot prevaja zbornik dokumentov NOV
VI/t — L J) in moralnega reda pripada $e nadalje rednim policijskim
organom.« ' '

Natanden pregled kaZe, da je duce lo¢il med »obrambo« javnega reda in
»>varstvom« javnega reda; prvo je poveril vojski, drugo pa civilni policiji.
Pravna logitev je jasna, v stvarnem polozaju Ljubljanske pokrajine pa je spor
ostal in se je celo, kot bomo videli, poostril. Ducejev odlok, ki naj bi prinesel-
resitev, je spor poglobil tudi zato, ker je vojska, ki je mislila, da bo dobila
proste roke, zadela vsepovsod ofenzivno nastopati, opirajo¢ se na trditev: v
Ljubljanski pokrajini ne gre veé¢ za »varstvos, marveé za »obrambo« javnega
reda, ki zahteva poseg vojske.

Kak3no stanje je po ducejevem razglasu nastopilo v Ljubljanski pokra-
jini? Dokument sam nam tega ne pove. Komisija za ugotavljanje zloinov je
leta 1946 izdala knjigo »Internacijec, v kateri razlaga (str. 11), da je »duce
19. januarja 1942 proglasil ozemlje Ljubljanske pokrajine za .operacijsko
ozemlje, zaradi &esar je pravica izdajanja varnosinih ukrepov preila na voja-
Sko oblast, kateri je postala podrejena vsa policija«. Ta trditev, ki _jo navajajo
tudi naSe publikacije, npr. Frandek Saje, Belogardizem (str. 225) in drugi
¢lanki, pa ne drzi. - ‘ .

V nekaterih dokumentih podrejenih enot XI. armadnega zbora res nale-.
timo na izraz »operacijsko ozemlje« v zvezi z novim stanjem v Ljubljanski
pokrajini, toda dokumenti nadrejenih oblasti, tako civilnih. kot vojaskih,
dokazujejo nasprotno. Ze samo dejstvo, da je bila Ljubljanska pokrajina
izrecno proglaSena za »operacijsko ozemlje« in je s tem tu nastopilo vojno
stanje Sele 6. avgusta 1943, z veljavnostjo od 6. julija 1943 dalje, izkljuéuje
tako mnenje.!4 .

Clen 3 dekreta 19. januarja, ki pravi, da »varstvo javnega in moralnega
‘reda pripada $e nadalje rednim policijskim organome, nasprotuje trditvi, da
bi pokrajina postala operacijsko ozemlje, v katerem je »vrhovni poveljnik
prevzel tudi civilno oblast« (&len 16 kraljevega dekreta 8. julija 1938, §t. 1415)
in s tem dobil pravico izdajati razglase, ki imajo vrednost zakonov.15 Res-
nica je drugaéna. V okupatorjevi upravi Ljubljanske pokrajine je nastal
neki dualizem, tako da sta nekatere razglase in naredbe podpisovala tako
predstavnik civilne kot predstavnik vojaske oblasti (npr. Razglas o talcih,
Razglas pred III. sovrazno ofenzivo itd.), druge pa je izdajal in podpisoval
Se vedno samo visoki komisar, res veckrat le na zahtevo vojaske oblasti. Niti
enega primera ni, da bi vrhovni poveljnik, to je general Robotti, poveljnik

15 Zbornik dokumentov NOV VI/2, §t. 154, str. 337.

14 XI. a. z., fasc. 892/1/12, brzojav Vrhownega poveljnika,.26, 7. 1943, 5t 13159
in SL 1S, 8. 1945/66. Razglas 26. 7. 1943.

¥5 XI. a. z., fasc. 660/IV., kraljewi dekret 8. 7. 1938, §t. 1415 in Macisove
pripombe. . ' '
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XI. armadnega zbora, sam podpisal le en razglas, ki bi posegal v civilne
podroéje, kar bi bilo znadilno in nujno za operacijsko ozemlje.

Primerjava ¢lenov ducejevega razglasa z 217. in 218. &lenom kraljevega
dekreta 18. junija 1931 (§t. 773, poglavje 11) nam zadevo pojasni. Clen 217
pravi: »Kadar je poirebno zaupati vojaski oblasti varstvo javnega reda, mo-
rajo notranji minister s pristankom predsednika vlade ali prefekt po dele-
gaciji, z dekretom razglasiti vojno stanje, to je proglasiti neko ozemlje za
operacijsko.« Clen 218 dolo¢a, da »civilne oblasti... nadaljujejo svoje delo
v vsem, razen kar zadeva javni red«. Ker v Ljubljanski pokrajini varstvo
javnega reda ni bilo poverjeno vojaski oblasti, ki je izrecno (po ¢lenu 3 de-
kreta 19. januarja 1942) ostalo v kompetenci visokega komisarja, marved le
obramba javnega reda, ne moremo govoriti o wojnem stanju in ne o opera-
cijskem ozemlju. : ’

Formulacija razglasa 19. januarja 1942 je gotovo imela pred o&mi 217.
in 218, ¢len kraljevega dekreta 18. junija 1931. Za to govori Ze medsebojna
primerjava Clenov razglasa in dekreta; tudi vojaski javni toZilec' Macis pri
XI. armadnemu zboru se je tega zavedal, in si jih je zabelezil, vendar zakljucka,
da je Ljubljanski pokrajini proglageno vojno stanje, ni napravil, ker ga ni
mogel napraviti,14s '

Zakaj Mussolini ni odkrito objavil vojnega stanja, si moramo odgovoriti
sami: ni mogel priznati, da je bil v pokrajini, katere aneksijo je pred 8 me-
seci razglasil kot posledico svoje drZavniske modrosti in politike faSizma,
prisiljen razglasiti vojno stanje. Zato je naSel abstrakino pravno loditev med
sobrambo« in med »varstvom« javnega reda, poveril prvo vojski, drugo civilni
oblasti, najbrz tudi zaradi tega, ker se ni bilo mogoée odloéiti le za' eno. Tako
je prislo do izrednega stanja, v katerem pa je vojska dobila nadoblast.

Pri vsem tem mojem razmotrivanju gre za pravno gledanje, ki ni brez
vsake zanimivosti, ker nam pove, kako je gledal okupator na poloZaj. Ta ni
mogel drugace postopati iz prestiznih razlogov. Ni mogel priznati, da je nova
pokrajina dejansko v uporu, v takem uporu, da mora nastopiti vojska in to
kar cel armadni zbor z vsemi vrstami oroZja, vkljuéno z artilerijo, tanki in
letalstvom. Kmalu je v Slovenskem Primorju dobil navodila, da nastopi trza-
$ki armadni zbor na podoben na&in. : '

Da je civilna oblast Se vedno skrbela za varstvo javnega reda, nam jasno
povedo (proti trditvi v »Intermacijah«, zgoraj) norme generala Roatte za
izvedbo ducejevega razglasa,*® saj pravi, da »izvrsitev ukrepove glede
»obrambe poslopij, naprav, prepovedi kretanja, &istke, preiskav, aretacij, pre-
povedi zbiranja« (tocka 1) izvriuje »>v normalnem polozaju, &e zadostujejo
policijske sile... civilna oblast«, kar paé sledi iz 3. ¢lena razglasa. »Ce pa
sile ne zadostujejo, postane na zahtevo civilne oblasti pristojna vojaska
oblast«, »v izrednih primerih, e grozi neposredna in nenadna nevarnost, ima
pravico posega vojaSka oblast, ki obvesti civilno« (tocka 2). . :

Po razlagi generala Roatte, ducejev razglas glede 1. totke ni prinesel
prav ni¢ novega. Popolnoma nov poloZaj pa je ustvarila 2. todka, iz katere
sledita to¢ka 3. in 4: »za naprej je izkljuéeno, da bi civilna oblast 3e zahtevala
vojake, da bi ona vodila operativne &istke proti upornikomc (4. totka). Odslej
7ih je vodila vojska, njej je bila poverjena obramba javnega reda in v teh

16 VK, fasc, tafIl/2, dopis XI. a. z., 12, 2, 1942. ' .
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primerih je bila tudi policija odvisna od vojaskih oblasti (3. tocka). V 6. tocki
je posebej poudarjeno, da je »varstvo javne varnosti e vedno v kompetenci
civilne oblasti<. Ker pa sta varstvo in obramba javne varnosti v danem pri-
meru prepletena, zato je »>potrebno sporazumno delo v duhu tovariStvac
(7. todka). S tem je bil dejansko potrjen dualizem, o katerem smo Ze govorili.
To tocko je sporo¢il kvestorju in podrejenim okrajnim glavarjem se bolj gosto-
besedno tudi visoki komisar, ko jim je sporodil (28. februarja 1942) ducejev
‘razglas, Poudaril je, da so civilni karabinjerji, finanéna straZa, obmejna milica
in policija odvisni $e vedno samo od njega.!¥

Kljub lepim besedam se Grazioli le ni vdal tako hitro. Na sestanku z
Robottljem je Se vedno branil pravico zahtevati vojsko za potrebe javne var-
nosti, &e¥ da mu to dovoljuje zakon o javni varnosti. Studija javnega toZilca
vojaskega sodis¢a Macisa (21. februarja), na katero se je Robotti najbrz opiral,
Pa pravi, da se visoki komisar sklicuje na predpis zakona, razglas 19. januarja
pa mu Je kot izjema tega zakona to pravico vzel.1®®

Fa$istiéni rezim v Ljubljani najlepse oznacuje dejstvo, da visoki komisar
Mussolinijevega razglasa 19, januarja 1942 ni objavil niti v »SluZbenem listu«
-niti v dnevnem &asopisju. In vendar gre za »bandox, to je razglas, ki ni bil
razglaSen. On in Robotti sta ga vzela kot vodilo, ki naj bi prineslo nove odnose
med vojasko in civilno oblast, ljudstvo pa ni smelo uradno izvedeti, da je v
- njegovi zemlji, ki je pred osmimi meseci postala nova pomirjena italijanska
pokrajina, razgladeno izredno stanje. (Tako lahko imenujemo polozaj, v kate-
rem mora vojska braniti javni red.) Italijanski okupator se je sramoval pri-
znati svoj poraz, zato razglasa ni objavil.

Sledili so prvi ukrepi; vojska je prevzela obrambo raznih poslopij in
postavila svoje straZe. 8. marca 1942 je visoki komisar sam prosil, da bi vojska
prevzela obrambo zaporov, »za notranjo varnost, pa naj e nadalje skrbi poli-
cijac (prav tam). Meseca marca so vojaki zastrazili tovarno »Saturnus< in Ke-
mi¢no tovarno v Mostah, tovarno »Zmaj« in Kemiéno tovarno na.Smartinski
cesti, Mestno plinarno, elektrarno in vodovod.14

O zadrZanju civilnih oblasti nudijo zanimive podatke » Jutranja poroéilac.
— mattinale ljubljanske kvesture, ki so vsak dan objavljala, koliko osebnih in
hidnih preiskav so izvrgili civilni karabinjerji in agenti javne varnosti v Ljub-
ljani, Statistika, napravljena po teh podatkih, da naslednji pregled (leto 1942):

M Osebnih Hisnih Preiskav.
Mesee preiskav preiskav javnih lokalov
janpuwar . . . . . . 11.286 128 544
februar . . . . . . 10.982 166 1396
marec ., . . . . . 6493 258 481
april . . . . . . . 3477 1280 374
maj . . . . . . . 2306 121 342
jumij . . . . . . . 287 134 375
juliy . . .. . L. 2442 104 243

171 VK, fasc. 1a/11/2, dopis VK 28. 2. 1942.

148 X1, a. z., fasc. 660/IV, Macisova studua 21, 2, 1942 in dopis XI, a. z., 16 2,
1942, s§t. 1116.

10 VK, fasc, Ia/111/9, dupls 8. 3. 1942,
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Iz teh podatkov vidimo, da je civilna policija po dulejevem razglasu
jaruarja in februarja hotela pokazati svojo razgibanost, saj je v primeri z
decembrom 1941 (3742 osebnih, 158 hisnih in 330 preiskav javnih lokalov)
osebne preiskave potrojila. Po 19. januarju pa $e posebej, ker imamo do 19. ja-
nuarja 3883 osebnih preiskav, 7503 pa v naslednjih dnevih do kraja meseca.

Med prvimi ljubljanskimi racijami (februar, marec 1942) je delo civilne
policije Se zelo mo¢no; ob teh je sodelovala tudi Se sama, vendar pod vodstvom
vojske. Navedena februarska in maréna statistika je dajala pregled o akcijah,
ki jih je civilna policija samostojno izvrsila, niso pa vitete vojaske racije, ki
so bile splosne. Racije poleti so opravljali Ze vetinoma vojaski karabinjerji,
preiskave civilne policije so upadale; menili ‘so, da ni potrebno, da 3e oni
preiskujejo, ko to dela Ze vojska. Za naslednje pbdobje avgust-december 1942
ni ohranjenih nikakih poro&il. .

Aktivnost civilne policije, kvesture in karabinjerjev se ni izérpala samo v
tej dejavnosti. Kmalu po dugejevem razglasu je policija 22. januarja 1942 po-
novno zacela iskati vodilne komuniste in ostale, ki so ji bili znani. Ta dan je
iz$la tiralica za Vladom Krivicem, Pepco Kardelj, Marijo Draksler, Sergejem
Kraigherjem, Borisom Kraigherjem, Leonom Kovag&idem, Edom Kardeljem in
drugimi. Marca 1942 je bil na vrsti Vito Kraigher, za Borisom Kidricem pa je
iz§la tedaj ponovno tiralica.!s -

13. Ljubljano obkroZijo z obrambnim pasom

Prvi udarec generala Robottija je bil namenjen Ljubljani, sredi$éu upor-
niskega gibanja. Ze konec januarja 1942 je Ljubljano s pomoéjo vojske zadel
obdajati s sploSnim pasom iz bodede Zice, da bi prepreéil vsak stik mesta s

podeZeljem.15t S

' Za pospesitev gradnje ljubljanskega pasu so 18. februarja poklicali arti-
lerijsko &eto z Vrhnike.!> Pomoé pa je prisla celo iz Vidma. ZamreZevanje v
bodeco Zico je bilo kon¢ano 23. februarja, ko so ponodi in zjutraj postavili Zi¢ne
ovire tudi Eez ceste. Pred zoro so nove &ete z novim oroZjem izpopolnile obkro-
zitev mesta, Ob 14. uri je bil pas kondan v vseh podrobnostih. Ob 15. uri je
bila izdana odredba, s katero so bili razglageni ukrepi, od katerih so nekateri
takoj stopili v veljavo, drugi pa pozneje. Tako ljudstvo ni moglo zapustiti
mesta ali odnesti kakrinegakoli materiala.’ss Dan nato so se v Ljubljani zadele
racije, ki so jim sledile internacije. ’

ZamreZevanje Ljubljane, ki jo je general Robotti zakljuéil 23, februarja,
v resnici Se dale¢ ni bilo kondano. Ze 13. marca 1942 sporoéa, da so »>nadalje-
vali delo pri napeljavi elektriéne razsvetljave, ojacevanju poloZajev za oroZje -
in dovrsitev Ziéne ovirec.® Ko je bila 10. maja!ss imenovana komisija treh
¢lanov (zastopnik ljubljanskega garnizona, visokega komisarja in poveljstva

150 Kar, fasc. 183, oznaka 4-38, §t. 33, §t. 123.

151 X1, a. z., fasc. 661/1V, II. armada, 27. 2 1942, 5t, 3065.

%2 Genio fasc. 947, dopis XI. a. z., dne 18. 2. 1942, §t. 02/1100.
. " XL a. z., fasc, 661/IV. Poroéilo o razoroitvi, Glej tudi >Internacijec, Ljub-
ljana 1946, str. 110, dok. it. 8.

154 Zbornik dokumentov NOV VI/2, &t 148, str. 398.
155 Genio, fasc. 947, dopis X1 a. z., dne 10, 5. 1942,



inZenirskih éet), ki naj prestudira obrambo mesta v primeru napada partiza-
nov na Ljubljano in istofasnega upora komunisti¢nih elementov v notranjosti
mesta, so najbrz spoznali, da tak obrambni pas ne zado$¢a. Iz junija 1942
imamo poro¢ilo, ki obsoja blok Vig, kjer so »obrambni zidovi neenakomerno
* zgrajeni, debla samo naloZena skupaj, brez estetskega Gutact56 Dokonéno sodbo
o utrdbah pa sta izrekla general Robotti in poveljnik II. armade Mario Roatta,
ko sta 19. julija zjutraj pregledala ves obrambni pas: >Nobena obrambna pri-
prava ne doseze trdnosti in silovitosti, ki bi jo Zeleli. Nobena ni zgrajena s
tisto Sirino kriterijev, ki premaga vsako oviro, ki sem jo vetkrat priporoal,«
je rekel poveljnik XI. armadnega zbora.!s” Se isti dan je dal nova, zelo obgirna
navodila za zgradnjo obrambnega pasu, iz katerih naj navedemo le najvaz-
nejSa: »Bloki morajo biti utrdba¢, ki >mora dominirati nad mestom in oko-
lico¢; »artilerija mora imeti natanéno dolofen domet ognja.« »Poveljniska
mesta sektorjev morajo biti zgrajena prav v ta namen.« General Roatta je
zahteval, da mu predloZijo vojni naért za obrambo Ljubljane in dokonéno
izgradijo obrambni pas do 15. septembra 1942,

Da bi dokonéali dela na utrdbenem pasu, ki naj bi obsegala poleg gradnje
utrjenih blokov pri vhodu v mestu $e utrjene postojanke za artilerijo, v pasu
samem pa vrsto utrjenih strojniénih gnezd, postavitev reflektorjev, zgradnjo
utrdb za sektorske poveljnike, kroZno patruljno stezo in celo izgradnjo novih
cest na Golovec, je bila nujno potrebna tudi pomo& civilnih podjetij in slo-
venskih delavcev. 29. julija'® je toZil general Robotti, da je pri slovenskih
podjetjih naletel na teZave. »Obrnili smo se na vrsto slovenskih podjetij, ki
so pa v svojih odgovorih. iz razumljivih razlogov precenjevali tezave in jih
oznadili kot nepremagljive glede na delovno silo, transportna sredstva in mo%-
nost kretanja.« Italifanska podjetja s sedeem v Ljubljani pa so bila priprav-
ljena sprejeti delo. Visoki komisar je pristal, da v primeru potrebe odredi
prisilno civilno mobilizacijo delavcev. Da bi se pa temu izognili, je Robotti
svetoval, naj prenehajo z manj potrebnimi civilnimi deli v mestu (z gradnjami
civilnih stanovanj, ureditvijo Tivolija), &e bi bile nujno pa tudi s cestnimi deli
izven Ljubljane in »to tudi zato, da se ne daje zasluzka elementom, ki se bolj
ali manj odkrito izmikajo delom utrjevanjac. Tako je hotel prizadeti slovenske
podjetnike, ki bi dela pa& najbrz vsi radi sprejeli, pa si tega-niso upali, ker
so dobro vedeli za mo¢ OF, ki je zajela zavedne Slovence.

Dela niso potekala tako, kot je ra¢unal Robotti. Sele 10. avgusta 1942 je
vojno ministrstvo odobrilo gradnjo stalne patruljme poti, dolge 26km, in
dolotilo znesek 4,5 milijonov lir. Za izgradnjo in ureditev stalnih postojank,
cestnih zapor in za nastanitev straznega osebja so tudi predvideli 4 milijone
lir1% Ze prej, 29. junija 1942, so za pet utrdb na RoZniku predvideli 9 mili-

" jonov.’ Tako se je gradnja obrambnega pasu za&ela Sele konec avgusta 1942.
Vojska je pod vodstvom inZenirskega oddelka XI. armadnega zbora postavljala
nove zi¢ne ovire (dolge 20 km), popravljala postojanke, namei¢ala napisne
table, napeljevala elektriéno razsvetljavo in ponekod celo elekiri¢ni tok v
Zitne ovire; civilna italijanska podjetja pa so prevzela Ze omenjene nove grad-

156 Genio, fasc. 947, dopis brez datuma, junij 1942, .

157 Arhiv artilerije XI. a. z., fasc. 830, B '1-9, dopis X. a. z., dne 19, 7. 1942,
158 Gendo, fase, 947, dopis XL a. z., dne 29. 7. 1942 Visokemu komisarju.
18 Genio, fasc, 947, Vojno ministrstvo, dne 10. 8. 1942, )

180 Genio, fasc. 947/IV; Por. Genio XI. a, z., 29. 6. 1942,
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nje. Sredi septembra je tu delalo 450 italijanskih delavcev.!$t Stevilo je kmalu
naraslo na 660 delavcev, ki so delali pri treh podjetjih. Podjetje Marconi je
gradilo severovzhodni del pasu, Marin zahodni, Rizzi-Marconi jugovzhodni.
Cetrto podjetje S. A. Zambellitti, ki se je organiziralo Sele konec septembra
1942,1%2 se je lotilo jugozahodnega dela; koliko delavcev je imelo, ne vemo.

Nedatirano poro¢ilo vojaskega inZenirskega oddelka!®® XI. armadnega
zbora (Genio XI. C. A.) iz druge polovice decembra 1942 pravi, da se Stiri ita-
lijanska podjetja 15. decembra 1942 dokondala skoraj vsa dela, ali pa jih Se

izpopolnjujejo. Dela za preureditev pasu, ki jih je zaukazalo poveljstvo
- II. armade, so se zacela poleti, ker je bilo treba provizori¢nim utrdbam, ki jih
je prve mesece leta 1942 gradila divizija sardinskih grenadirjev, dati »znaéaj
stalnih del, ki morajo ustrezati zahtevam ugledac.

Iz porotila je videti, da so bile v 30 km dolgem utrdbenem pasu naslednje
zgradbe: ' :

a) prostori za stanovanja vojakov; ‘

b) utrjene postojanke, v katerih vojaki tudi stanujejo;

¢) utrjene postojanke brez stanovanj;

. €) utrjene postojanke za kontrolo, t.j. bloki ob cestah in

d) strazarmice.

Njih posami¢no Stevilo je bilo naslednje:

a) 8 velikih prostorov za nastanitev vojske, 6 barak na Goloveu in 16 pro-
storov, ki so jih preuredili (gre za stanovanjske hise, ki so jih pripravili za
vojake). V vseh je bilo prostora za 100 moZ; .

b) 11 postojank za nastanitev 132 mo%, 2 postojanki za reflektorski od-
delek — 36 moz;

c) 22 novih in 15 starih popravljenih postojank; v njih ni bilo prostora
za namestitev; v )

¢) postojank za kontrolo ali blokov je bilo 12: 4 novi, 3 vedji prostori
in 5 starih, adaptiranih manjsih prostorov. Eno postojanko za kontrolo so
decembra 1942 e delali;’

d) 22 strazarnic je bilo vkljugenih v sam pas, 23 zidanih straZarnic pa je
stalo posamié, nekoliko izven pasu. '

Za potrebe obrambnega pasu so napravili 4340 metrov novih cest in popra-
vili 1100 metrov starih. Krozna steza za patrulje je bila dolga 28.900 m (od teh
le 700 m starih poti). Zgradili so tudi 2 mosta in 2 mostitka.

Zitne ovire so bile dolge 41 km. Napeljava ludi nizke napetosti je zahte-
vala 30 km Zice nizke napetosti, 2400 metrov Zice visoke napetosti in 3 nove
transformatorske postaje.

Za gradnjo so porabili naslednji material:

1,770.000 zidakov, 120.000 opeke, 1100 m?® lesa, 15.000 q cementa, 500q
apna, 10.000 kg Zeleza, 151.000 kg Zice za Ziéne ovire, 15.000 dolgih kolov za
Zi¢ne ovire, 45.000 kratkih kolov za Ziéne ovire, 800 Zarnic po 100 watt, 9100 kg
bakra in 1000 kolov za napeljavo elektrike. :

81 Genio, fasc, 947/IV; Por. Genio XI. a. z., 12. 9. 1942,
%2 Gemnio, fasc. 947/IV; Por. Genio XI. a. z., 24, 9, 1942,
183 Genio, fasc. 947/1V; nedatirano poroé&ilo o pasu za . 1942,
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Vojaki so pri gradnji Ziénih ovir in pri drugih popravilih opravili 84.000
ur; pri ostalih gradnjah so italijanski delavci delali 420.000 ur, slovenski de-
lavei“pa 60.000 ur. Stro¥ki za gradnjo pasu so zna3ali:

ces-te in kro¥na steza . . . . .. . . . . 4,250.000 lir,
gradnja postaj . . . . . . . . . . . . 7,000.000 lir,
napeljava elekirike . . . . . . . . . . . 950000 lir.

Iz teh vsot je razvidno, da tu niso viteti stroski za uirjfene artilerijske
postojanke na RoZniku, za katere so predvideli 9,000.000 lir in na Ljubljan-
skem gradu, Viéu in Studencu, za katere pa do sedaj nismo na$li podatkov
v italijanskih virih.

Z letom 1942 dela $e niso bila zakljudena. Vlekla so se skozi leto 1943
in septembra 1943 so Italijani odsli prenaglo, da bi napravili zakljuéne obra-
¢une. Se avgusta leta 194318 je komisija XI. armadnega zbora odobrila za
.zgraditev ceste z Golovca na Skofljico znesek 290.817 lir. Julija in avgusta 1943

so utrjevali Se letalifée pri Ljubljani, zgradili 3 utrdbe z bloki in 3500 m

novih Zi¢nih ovir. Na Ljubljanskem gradu in na RoZniku so v istem ¢asu
gradili nove utrdbe. :

V mestu samem je italijanska vojska kmalu po postav1tV1 zaCasnega
obrambnega pasu zalela postavljati preko ulic cestne pregrade. Te so z za-
poro ulic loéile notranje mesto od predmestij (Vié, Siska, Moste), ki so se jim
zdela bolj nevarna kot samo sredi$ée mesta. Ob teh preprekah so postavili
posebne straZarnice. Pregrade so véasih premikali, vendar vzroka za to itali-
janski viri ne pojasnijo popolnoma. Prvi ohranjeni seznam straZarnic nosi
datum 24. avgusta 1942.16 StraZarnice so bile takrat naslednje (nastevam ulice
po vrstnem redu):

1. Ziljska ulica (Zeleznidki prelaz), 2. TrZaska cesta (v drugem seznmamu
Levstikova ulica), 3. Groharjeva, 4. Snezniska, 5. Murnova, 6. Gorupova,
7. Emonska, 8. Krakovski nasip, 9. Sentjakobski most, 10. Gallusovo nabreZje,
11. Mestni trg-Stari trg, 12. Studentovska, 13. Streliska, 14. Poljanska cesta,
15. Poljanski nasip, 16. Sv. Petra nasip, 17. Znameniska, 18. Usnjarska, 19. Sko-
fija, 20. Sv. Petra cesta, 21, Ilirska, 22. Vrhovéeva, 23. Prisojna, 24. Friskovec,
25. Masarykova, 26, Zelezniski prelaz na Bleiweissovi cesti, 27. Zeleznigki
prelaz pri kolodvoru Siska, 28. ZelezniZki prelaz na Celoviki cesti, 29. Puhar-
jeva ulica, 30. Zeleznigki prelaz Tivoli — Aleksandrova cesta, 31. Knafljeva,
32. Subiéeva ulica (straznica pozneje ukinjena), 33. Nunska ulica in 34. Erjav-
Ceva cesta, :

K seznamu teh straZarnic je treba dodati, da so v njihovi okolici stala
razna poslopja, v katerih so bile italijanske civilne oblasti, postojanke kara-
binjerjev in VOJasmce, ki so bile vsaka zase zopet oZifene in utrjene.

Oktobra 1942 je bila notranja utrditev Ljubljane zaklju¢ena. Po poroéilu
20. februarja 19431% so za zaporo ulic uporabili 225 3panskih jezdecev, veli-
kosti od 1.25 m do 3.00 m in sicer 48 trimetrskih, 24 pa dvometrskih itd.

194 Genio, fasc. 94?/IV; Porodilo XL a. z., 13. 8, 1943,
1% Genio, fasc, 947/IV; Cestne prepreke v Ljubljani, 24, 8. 1942.
188 Genio, fasc. 947/IV; Dopis 20. 2. 1943,
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Premikanje italijanskih vojakov v Ljubljani je bilo Ze od septembra 1941
omejeno na oboroZene skupine,’ kar so po izgradnji notranjih obrambnih
naprav omilili. Ljubljano so razdelili v tri cone. V notranji coni (med Gospo-
svetsko — PreSernovo — Erjavéevo — Trubarjevo ulico do Kopitarjeve) so
vojaki lahko od jutra do vedera hodili tudi posamig, v drugi coni (ostali del

mesta, razen Sigke, Most in Vi¢a) tudi posami&, toda le do 17. ure. V tretji
coni, na periferiji, je bilo dovoljeno gibanje le v skupinah po tri.!® Se vedno
je veljalo pravﬂo, da mora biti vsak vojak oboroZen.
a preprecijo vsak partizanski napad na Ljubljano, ki jih je poveljstvo
XI. armadnega zbora pri¢akovalo od ¢asa do &asa obenem z uporom v mestu,
so italijanske vojaske oblasti obdr¥ale v mestu precejinje sile vojastva: leta
1942 vojake divizije sardinskih grenadirjev, nato pa d1v121Je alpinskih lovecew
" (Cacciatori ‘delle Alpi). Okoli LJuleane, v samem pasu in.v mestu, so raz-
mestili velik del artilerije lahkega in teZkega kalibra. -

Razmestitev artilerije se je vetkrat spremm]ala, ker sé je morala artllem]a
udeleZevati akeij proti- partizanom. Za prikaz vsaj pribliZzne slike o topovskih
zrelih, ki so gledala na mesto samo in okolico, le nekaj podatkov:

22, julija 194219 je poveljstiro artilerije XI. armadnega zbora predlagalo
naslednjo razmestitev, ki je bila Se 1st1 dan odobrena in naslednji dan za-
ukazana:

Na RoZniku ena baterija topov kalibra 75/27;17

med Sisko in Studencem ena baterija enakih topov;

na Ljubljanskem gradu ena baterija kot manevrska enota s topovi kalibra
100/17 in ena baterija s topovi kalibra 152/13.

Topove kalibra 47/32 na letali3¢u so zamenjali s topovi kalibra 75/27 in
jih postavili med Sisko in Vié. Stevilo ni znamno.

V cono Vi& so 23, julija 1942 pripeljali baterlJo tezkih topov kahbra 149/35
iz Skofljlce in jih namerili proti BlceV]ll in Brezniku. Skofljico pa so hoteli
braniti.z LJuleanskega gradu 111 V tem &asu se jim je zdel severozahodni del
Ljubljane bolj ogrozen, saj je bil v neposredni bliZini Dolomitski odred.

22, avgusta 1942 sta se v Ljubljano vrnili dve tezki bateriji kalibra 152/13
in ostali tu za njeno obrambo;'? priflo je do nove razmestitve sil. Grad je
debil tri baterije tezke artilerije: eno s topovi kalibra 100/17, usmerjeno v.
sektor Klefe-Sv. Lenart; drugo s topovi kalibra 152/13, usmerjeno na I3ko
Loko-Zalog; in tretjo baterijo s topovi kalibra 152/13, uprto na Grmez-Pod-
smreko.

187 Zhornik dokumentov NOV VI/2; §t. 165, str, 401,

168 Arhiv Artilerije, fasc. 884, oznaka 1/4. Poveljstvo garnizona dne 13, 2, 1942,

10 Arhiv Artilerije, fasc. 884 3-1-9, §t. 5 in 6, Porotilo a.rtilerije XI, a z
22. 7. 1942.°

1 Pri oznakah italijanskih baterij gomem prva Stevilka topovski kaliber, to
je notranji prerez cevi v milimetrih; druga Stevilka pa koliénik, ki pomnoZen
s prvo Stevilko daje ‘dolZino topovske cevi. N. pr. iz oznake 75/27 zvemo da ima
topovska cev odprtino s premerom 75 milimetrov, to je za 75-milimetrske granate,
in dolZino 75 X 27 ali 2 metra 25 milimetrov. T0p0v1 z zrelom nad 100 milimetrov
se Stefejo k tezki artileriji; tisti od 75 milimetroy pa k lahki ali gorsko-brdski.
Vsaka baterija je imela po Stiri topove. Artilenijska grupa, 0 kateri je govora
pozneje, je §tela tri baterije.

1 Arhiv Artilerije, fasc. 884/B-1-9, §t. 7 in 8.
172 Arhiv' Artilerije, fasc. 884/B 3/2. Poroéilo artilerije 23, §. 1942,
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Na Rozniku je bila v tem Zasu (med koto 393—428) ena baterija kalibra
75/27, usmerjena na Hribce — koto 439 — Strani vrh; druga baterija istega
kalibra (razen 1 topa, ki je bil v obrambnem pasu pri Sigki), usmerjena na
Razore- JeZica; in tretja baterija tezkih topov kalibra 152/13, ki je merila na
Debeli hrib-Crnuce. ,

"+ Ze 26. avgusta so razmestitev toliko spremenili, da sta ostali na Gradu
le dve bateriji (kalibra 152/13), Vi¢ pa je dobil baterijo topov z 7reli 149/85.
RoZnik je svoje topove obdrZal.

Lahko trdimo, da so imeli Italijani v mestu in okoli mesta poleg dveh
baterij lahkih topov $e 3 do 4 baterije tezkih topov.

15. novembra 1942 je bil v Ljubljani sestanek komisije za obrambo Ljub-
ljane, ki je delala %e od maja 1942. Na tem sestanku so izdelali naért in
glavne smernice za obrambo proti moZnemu uporu v mestu in napadu od
zunaj. Zanimivo je, da so bili prisotni le zastopniki vojske, zastopnikov viso-
kega komisarja in civilnih karabinjerjev pa ni bilo; sestanek je bil torej strogo
vojaskega pomena.l”

V zvezi s tem je poveljstvo artilerije 24. novembra izdelalo nov naért raz-
poreda artilerijskih sil, ki je zadel veljati 26. novembra. Mesto so razdelili
v tri sektorje, vsak sektor je dobil po eno artilerijsko grupo ali 12 topov,
skupno je torej Ljubljano »varovalo« 36 topov razlinega kalibra.

Ti sektorji so bili: :

L sektor, poveljnisko mesto. Roznik, je imel artilerijo 162/LXV kalibra
152/13 in artilerijo 7/1 kalibra 75/18;

IL. sektor, poveljnisko mesto Studenec, je imel artilerijo 4/6 kalibra 75/27,
artilerijo 4/153 kalibra- 75/27, artilerijo 161/LXV kalibra 152/13 in artilerijo
9/1 kalibra 75/18; °

IIL. sektor, poveljnisko mesto na Gradu, je imel artilerijo 163/LXV ka-
libra 152/13 in artilerijo 3/1 kalibra 75/18.

Poleg obrambnega pasu so zaradi nevarnosti, da bi upor izbruhnil izven
centra, periferijo razdelili v Stiri Zari¢a predvidenega upora (imenovali so
jih »ovulic — jajéka). I. Zari$ée je bilo jugovzhodni del ljubljanske periferije,
IL. jugozahodni, III. severozahodni in IV. severovzhodni. Artilerija I. sektorja
z Roznika naj bi v primeru upora tolkla IL in IV, 3arisde, artilerija II. sek-
torja iz Studenca naj bi tolkla IV. in IIL Zariide, artilerija IIL. sektorja z
Gradu pa I. in IL

17. decembra 19427 so dodatno razmestili v samem mestu, v »notranjosti
obrambnega. pasu,« kot pravi uradni dokument, Se pet baterij (tri kalibra
75/18 in dve kalibra 75/27, torej 20 topov.

Tako je decembra 1942 na uporno Ljubljano in okolico grozede $trlelo
56 topovskih 7rel italijanskega okupatorja. To je bil dokaz slabosti faizma
in mo¢i upornega naroda, hkrati pa spridevalo slavne preteklosti slovenske
prestolnice, :

Nekaj dni prej, 10. decembra, je komisija pregledala vso vsebino raz-
glasa, ki naj bi bil objavljen v trenutku upora. Razglas (dne 12. decembra
1942)'% ‘'so poslali v odobritev poveljstvu II. armade; obsegal je 10 todk, ki

B /"3 Arhiv Artilerije, fasc. 884 B 1/12, Poro¢ilo artilerije 24, 11. 1942, oznaka
1/12 -

14 Arhiv artilerije, fasc. 884 B-1-9. Porodilo artilerije 17. 12, 1942,
155 Arhiv XI. a. z., fasc. 665/1, razglas‘ 12, 12, 1942, §t. 02/13014. ¢
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dolo¢ajo vedenje Ljubljanéanov; ob ukinitvi vsega prometa in vsakega javnega
dela bi me$cani morali ostati za zaprtimi okni v hisah, italijanske druZine
bi se pa preselile v voja3nice. Skoraj vsaki tocki sledi gro#nja: sicer streljamo!

General Robotti je isti dan, ko so pretresali ta razglas,'’® zaukazal povelj-
niku garnizona: »Imejte pripravljene oborozene vode v vojasnicah in oklopna
vozila... Navidezni mir voditeljev in mnoZic, zlasti onih v Ljubljani, me ne
prepriuje. Poskrbite od danes zveder za zavarovanje javnih zgradb, zlasti
zaporov ... kakor tudi obrambnega pasu.« : :

Tak je bil poloZaj Italijanov v Ljubljani po vseh racijah in odgonih v
internacijo ter po III. sovrazni ofenzivi. Vznemirljiv, negotov, poln. nevarnosti.

14. Vojska zaéne z »nolrmalizaéijo« v Ljubljani
_Prvi odgon v internacije od 23. februarja do 25. marca 1942

Kmalu po dudejevem razglasu 19. januarja 1942 je poveljstvo II. armade
zaukazalo generalu Robottiju, da zaéne z »normalizacijo« Slovenije, da unici
»srediséa upornikega gibanja, zlasti glavnegac, ki ima svoj sede v Ljub-
lyani.17 S C

V Ljubljani je zacel general Robotti »normalizacijo« Ze 24. februarja 1942
s hisnimi in osebnimi preiskavami in z internacijami. Vodilo jih je povelj-
stvo divizije sardinskih grenadirjev. Iz odredbe te divizije 23. februarja 1942178
izvemo, da so Ljubljano »obkroZili z neprehodnim pasom vojakov in Ziéne
mreze<. Isti dan je visoki komisar izdal odlok, s katerim je prepovedal zapu-
S¢ati mesto; vstop v mesto je bil dovoljen le ljudem iz najbliZje okolice, ki so
dobavljali mestu Zivila, predloziti pa so morali osebno izkaznico s fotografijo.

Splosne racije so se v Ljubljani zadele po odrejeni zapori mesta, 24, fe-
bruarja zjutraj. 2. in 3. bataljon prvega polka grenadirjev in en bataljon
granicarjev so prevzeli nalogo policijske vojaske &istke skupno s civilnimi
karabinjerji, finanéno strazo in »majhnim 3tevilom agentov javne varnostic,
»ki smo jih mogli dobiti od-kvesture«, pravi Robotti, saj ta »ni rada videla
energinega podviga, kot ga e ni bilo«. Oéita jim ob&utljivost, paé zato, ker
je akcijo vodila vojska. 3

Iz poroéila vojaskih karabinjerjev XI. armadnega zbora!™ izvemo, da so
pri. >razorozitvi ljubljanskega prebivalstvac« sodelovali tudi vojni karabinjerji
(61. in 62. odseka) divizije grenadirjev in vojni karabinjerji XI. armadnega
zbora, z 20 karabinjerji divizije Isonzo. Njih naloga je bila, da so prevzeli
siraZe v vojasnicah, kjer so bili zaprti osumljenci. Komandant karabinjerjev
divizije grenadirjev Vito Guariglia pa je s pomodjo konfidentov — obletenih
v vojaske uniforme — odkrival »tiste Slovence, ki so kakorkoli sodelovali
pri prevratnem delu.

Mesto so razdelili v trinajst odsekov (glej faksimile naérta v »Internacijic,
str. 117), v resnici jih ima 14 od »A—P«. Vojska je obkoljevala odsek za odse-

16 Arhiv visokega komisarja 1a IV/1, dopis XI. a. z. 10, 12, 1942,
7 X1, a. z., fasc. 661/TV, 27, 2, 1942, 5t 3065,

18 Zbornik dokumentov NOV VI/2, 3t. 143, str. 365.

179 Prav tam, str. 403 — 28, 3. 1942/18/15.



kom, skupine grenadirjev s karabinjerji in policisti so nato vdirali v posa-
mezne hise in stanovanja in »aretirale vse, ki so imeli vojaski ali uporniski
material, prijela mlade moSke za nadaljnjo identifikacijo, za aretacijo ali za
izpust, pravi Robotti v poro¢ilu. Grenadirski ukaz.pravi pravilneje: »Vse
zdrave moske med 20. in 30. letom naj aretirajo.« Vozili so jih na kamionih
v vojadnico, kjer so jih natanéneje preiskali. Tako so Sle sploine preiskave
iz odseka v odsek in se zopet povradale. Poleg teh so opravljali e posebne
preiskave na »podlagi doloenih indicijeve. Ze 23. februarja zveder so na
primer zaprli 50 ljudi, ki so bili na seznamu justificiranega industrialca Pra-
protnika; oznaceni so bili kot vodje gibanja, kar pa ni bilo res. _

Robottijevo porodilo navaja, da so od 23. februarja do 25. marca zaprli
878 oseb. Preko vmesnih postaj Ciginja in Tribuse (Tolmin), ki nista bili pri-
pravni za tabori¢a, ker sta se nahajali na slovenski zemlji, so aretirance
odpeljali zaradi varnosti v taborii¢e Gonars v Furlaniji.’®¢ Robotti je Stevilo
878 — seveda po svojih informacijah — razélenih takole: 57 vodij, 23 poli-
tiénih komisarjev, 199 &lanov kominterne itd., kar je lepo zvenelo zanj in
za njegove nadrejene. Resnica pa je bila drugaéna, saj so bili vmes mnogi
taki, ki so z OF komaj simpatizirali. Priznal pa je, da so »mnogi vodje... Se
skritic, zato je sklenil, da bo v Ljubljani s preiskavami ponovno zaéel, ko bo
zakljuéil racije v podeZelju, ki so se zadele 23. marca 1942 (Trebnje, St. Vid,
Semié, Mokronog) in zajele po ved krajev hkrati.!®! Trajale so do 22. maja
1942, ko so se v istih krajih spet ponovile. Stevilo interniranih v tem &asu
nam ni znano. Poroéilo karabinjerjev XI. armadnega zbora 28. marca'®® govori
o seznamu okrog 2000 oseb. '

Ko so se konéale prve &istke v Ljubljani, je poveljstvo II. armade!®s
brzojavno odredilo aretacijo vseh oficirjev in podoficirjev bivie jugoslovanske
vojske. Prijeli so vse do 60. leta starosti in jih proti predpisom mednarodnega
prava (3. ¢len pravilnika IV. haaske konvencije) poslali v Gonars ne kot
vojne ujetnike, marveé kot civilne internirance.

Temu je sledil nov val internacij. Presegel je vse dosedanje. Zacel se je
junija in je trajal do avgusta 1942. V &asu prvih racij je prislo med kvesturo
in vojsko do spora zaradi slovenske policije. 4. marca se je namreé kvestor
pritozil, da vojska ovira slovenske policaje v sluzbi kvesture, ker jih ne pusti
v blokirane ulice. 10. marca pa je poveljstvo divizije grenadirjev odgovorilo,
da sta dva policista, A. DemsSar in Joze Zavodnik aretirana, ker sta delala za
OF. Poveljstvo je trdilo, da so skoraj vsi slovenski policisti za OF; izjeme so
redke (le trije naj bibili za Italijane in trije za belo gardo). Zato pa¢ niso hoteli
puséati policajev v blokirane ulice, ¢eprav so bili v spremstvu italijanskih
agentov, ker bi lahko obvesdali slovenske upornike.

Iz dopisa je razvidno, da je poveljstvo divizije Ze zahtevalo razorozitev
slovenskih policijskih agentov, da pa kvestura na poziv sploh ni odgovorila,
nakar so vojaki nekatere policiste razorozili.18

10 XI. a. z., fasc. 661/IV, brzojav II. armade 15. 3. 1942, 5t. 5176.
181 VK, fasc. 1a/11/15. .

182 7Zhornik dokumentov NOV VI/2, §t. 403—404.

183 X1, a, z., fasc. 661/IV — 14, 5. 1942/5157,

18¢ VK, fasc. 1a/1/5 in 7.
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15. Vedno hujSe prepovedi in 6mejitve
za prebivavstvo

Internacije so bile samo eden izmed ukrepov, ki naj bi zadeli najbolj
uporne Slovence, prebivalce nove italijanske pokrajine. Vzporedno z interna-
cijami so tekli Stevilni ukrepi visokega komisarja, izdani na zahtevo in v spo-
razumu s poveljstvom XI. armadnega zbora. Zivljenje vseh Slovencev, zlasti
$¢ Ljubljandanov, strpanih ob novi nem$ki meji za vedno ve&je in vedno
gostejSe Zifne ovire obrambnega pasu, je tako postajalo bolj in bolj podobno
Zivljenju velikega taboriséa.

Omejitve za prebivalstvo so se zacele Se pred izrednim stanjem, ki je
nastalo zaradi duCejevega razglasa 19. januarja 1942, Ze 11. januarja je Robotti
zahteval zamenjavo osebnih-izkaznic, ker so bile mnoge dotedanje ponare-
jenelss 14, Januar]a mu je Grazioli jasno odgovoril: »Ustno sem Ze povedal,
da je zamenjava v teku. Za to je seveda potreben &as.« Narédba o osebnih
izkaznicah je izila 24. januarja.® 10. marca se je Robotti pritozeval, da je
ljubljanska obéina izdala osebne legitimacije tistim, ki so v mestu le rojeni,
sedaj pa so pri partizanih. Grazioli je 31. marca odgovoril, da popolna kon-
trola ni mogoda, da pri anagrafskem uradu ni zanesljivih ljudi in da so itali-
janski funkecionarji njihovo delo Ze kontrolirali. 2. aprila se je Robotti ponovno
pritozil, da so mnogi ujeti neidentificirani partizani, ki so imeli le delavske
knjiZice, dobili po priporo&ilu kvesture nove osebne izkaznice. Kvestura je to
8. aprila zanikala, visoki komisar pa je zahteval 10. aprila dokaze. Ce jih
je Robotti nasel, arhiv ne pove. Vemo, da so bile nove izkaznice vpeljane in
da jih je partizanska dokumentna tehnika v Ljubljani uspesno ponarejevala.
To so spoznali tudi italijanski oblastniki. 22. julija .je poveljnik XI. armad-
nega zbora zahteval zamenjavo osebnih izkaznic z novim obrazcem ki naj
bi bil tiskan v tiskarni vrednostnih papirjev. Visoki komisar mu je 10. avgusta
‘odgovoril, da so v tiskarni kar najstroje pazili in da iz tiskarne ni izginil
niti en izvod. Priznati pa je moral, da ponarejene izkaznice vendarle spet
kroZijo. Zato je sklenil tiskati nove z -vodnim tiskom v tiskarni vrednostnih
papirjev; obline pa bi dobile nove suhe Zige. Stvar se je zelo zavlekla.!8?
Nove izkaznice so pridle v veljavo Sele 15. maja 1943;1% kmalu so partizani
Se prazne obrazce na nekaterih ob¢inskih uradih zaplenili.

Poleg osebnih izkaznic so uvedli novo omejitev 2. februarja 1942 ko so
za prihod in odhod iz Ljubljane predpisali posebno prepustnico.!8? Pregle-
dovanje pri vstopu se je 23. februarja poostrilo, ko je bil prihod v Ljubljano
dovoljen le kmetom, ki so dobavljali Zivila. V zvezi s tem so zadeli poslovati
bloki, ki so jih uradno imenovali nadzorne postaje.!® Ti ukrepi so bili-v zvezi
z zadetkom racij v Ljubljani.

185 Ta dopis in naslednji so v arhiva VK, fasc. ta/Il/5.
18 ST, 28. 1. 1942/8. '

187 VK, fasc. 5/5.

188 ST, 2. 6. 1943/44, naredba 59.

180 ST, 7. 2. 1942/11, SL 25, 2. 1942/16.

190 ST, 14, 3. 1942/21, naredba 41.
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Policijska ura, ki je veljala e iz leta 1941, se je ob&uino razsirila in se je
v teku leta spreminjala po trenutnem polozaju. 6. februarja je bila dolodena
Ze za Cas od pol 18. do pol 7. ure, 13. oktobra pa od 20. do 5. ure.ot -

Vprasanje prepovedi smudi je vzbudilo svojevrstna trenja, o &emer so
govorili celo v notranjem ministrstvau v Rimu. Prepoved uporabe smuék je
visoki komisar izdal 12. februarja, kot dokazuje njegov dopis.’2 Zaplemba
smuci pa ni bila lahka, ker se je vmesala ¥portna zveza CONT, ki je imela
Pri tem svoje namene. Robotti je predlagal 15. februarja konfiskacijo smuéi
za potrebe vojske. Visoki komisar je 18. februarja predlog odklonil, pisal je
celo notranjemu ministrstvu, de$ da bi to zadelo »Stevilno prebivalstvo, ki je
navduseno za 3port¢, povedal pa je, da je uporabo smuéi prepovedal zaradi
partizanov; konfiscirati smuéi ni mogoce. Ministrstvo se je v tem sporu posta-
vilo na stran vojske (dopis 28. februarja 1942). Visoki komisar se je mnato
pismeno obrnil ne k Robottiju, marved k njegovemu nadrejenemu generalu
Roatti, poveljniku II. armade. Pisal je, da bi pristal na rekvizicijo smuéi izven
Ljubljane, ne pa v mestu samem: Pisarjenje sem in tja je teklo toliko- dasa,
da je sneg skopnel in visoki komisar je zadevo hotel odloZiti na jesen (dopis
notranjemu ministrstvu 30. marca 1942). Ker je vojska vztrajala, je moral
19. julija 1942 odrediti tudi zaplembo smudi.19

V Robottijevi odsotnosti je Graziolija doletelo majhno zadovoljstvo, ko je
lahko Tadeu Orlandu, poveljniku divizije grenadirjev ljubljanskega garni-
zona, na njegovo zahtevo (3. aprila 1942), da naj bodo hiini stanovalci soodgo-
vorni za uporniske napise na hiSah, odgovoril, da je ze 8. februarja izdal
_ naredbo, po kateri za taka dejanja odgovarjajo lastniki hig,19

Se bolj zamotano je bilo vprasanje radijskih sprejemnikov pri prebival-
stvu. Ze 23, februarja 1942 je zaplembo zahtevalo notranje ministrstvo in sicer
brzojavno. 28. februarja je na isti nadin sporoCilo, da posilja radijski oddajnik
za motnje tujih postaj.% Visoki komisar je zadevo zavladeval in Sele 26. - marca
je s svojo naredbo. ukazal oddajo — ne rekvizicijo! — sprejemnikov obé&ini
proti potrdilu,’*- z izjemo, da je radio lojalnim prebivalcem in sodelavcem
dovoljen. Zato se je oddaja radijskih sprejemnikov zavlekla do 1. aprila.1%?
To svojo naredbo je poslal v vednost poveljstvu II. armade, ki mu je 30. aprila
sporotilo, da je doloé&ilo le prijavo radijskih aparatov pri poveljstvih garni-
zonov in prepoved posluSanja tujih postaj. V resnici je v brzojavu 14. marca
XI. armadnemu zboru isto poveljstvo zahtevalo zaplembo radijskih sprejem-
nikov.1%8 Ttalijanski civilni in vojni organi oblasti so glede tega postopali na
razli¢ne nadine in tudi menjavali svoj postopek. V Ljubljanski pokrajini je
prislo do spora in protestov tudi z Graziolijeve strani, ker so vojaki kocev-
skega garnizona v Ras¢ici in v Ribnici zaplenili nekatere radijske sprejemnike.
Zadeva se je vlekla nekaj mesecev. '

91 S1, 14, 10. 1942/82, naredba 188,

12 VK, fasc. 1a/Il/6, kjer so vsi naslednji dopisi.
13 SL,, 25, 7. 1942/59, naredba 151.

184 VK, fasc. 1a/11/8.

195 VK, fasc. 1a/1l/4.

w8 SI, 1. 4. 1942/26, naredba 56.

197 YK, fasc. 1a/11/16. )

198 VVK, fase, 1a/1ll/7, 14, 3. 1942/5257.
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Nov povod za nesporazum so bile jugoslovanske uniforme. Robotti se je
skliceval na vojaski ¢asopis XI. armadnega zbora »Picchiasodo«, ki se je
pritozeval, &e$ da te uniforme mnosijo civilisti, in zahteval, da jih prebarvajo.
saj bi se v primeru upora ne mogli spoznati.’®® Visoki komisar mu je Sele
31. marca kratko odgovoril, da jih bo zaplenil za vojno industrijo. Odredbe
o tem predmetu ni. °

Januarja 1942 je general Robotti zahteval,2® da se Ljubljanéanom pre-.
pove uporaba koles. Kdor ve, kako vaZno in mnoziéno prometno sredstvo
je bilo in je $e dames kolo za Ljubljanéane, si lahko misli, kako bi bilo prebi-
valstvo s tako prepovedjo prizadeto in kako nepopularen bi pri mjem bil
takden ukrep visokega komisarja. Toda general je dnevno prebiral poroéila
karabinjerjev in obvei&evalne sluzbe in iz njih zvedel, da kolo (bicikel)
uporabljajo terenski aktivisti, kurirji, raznasalci ilegalne literature, sabotaZzne
skupine itd. Za borce OF je kolo pomenilo gibéno sredstvo napada in umika,
transportiranja in obves¢anja. Grazioliju in njegovemu prestizu seveda ni
prijala prepoved koles, zato se je resitvi izmikal. Robotti je sprva pristal,
da se prepoved odloZi na poznej$i &as. Marca se je visoki komisar®! obrnil
na poveljstvo II. armade in razloZil, da kolesa uporabljajo kmetje, ki oskr-
bujejo mesto z blagom. Da bi utemeljil svoje mnenje, je 11, marca vprasal
o tem inspektorat za delo, ki se je iz gospodarskih razlogov postavil proti
prepovedi koles; istega mmenja je bil tudi faSistiéni komisar Crnomlja
(23, marca 1942), Medtem pa je 14. marca 1942 II. armada Ze brzojavno zahte-
vala od XI. armadnega zbora, da se prepove uporaba koles, »z izjemo tistih,
ki gredo v urade ali na delo«. Ti naj bi dobili posebna dovoljenja; prepoved
naj bi- zajela Ljubljano in vso pokrajino. 25. marca je visoki komisar spo-
ro¢il notranjemu ministrstvu, da je prepoved koles v Ljubljani popolna,
drugod v pokrajini pa so dopustili izjeme s posebnim dovoljenjem. Prepoved
je izdal prav ta dan; 24. junija je prepovedal Se tricikle.20?

Ko je bila prepoved uporabe koles ze izvedena, vojasko poveljstvo Se
vedno ni mirovalo. Na Vrhniki je vojska zaplenila vsa kolesa, tudi tistim,
ki so imeli dovoljenja. Ob tem sta bila okrajni glavar Ljubljane in visoki
komisar moé¢no prizadeta v svoji avtoriteti. Pritozevala sta se Robottiju, ki
pa ni popustil. Vztrajal je pri trditvi, da gre le za eno cono, za izreden ukrep;
kolesa bodo vrnili, toda ne sedaj, ker so lastniki koles, ki so imeli posebna
dovoljenja, jih uporabljali, da pomagajo partizanom.?

Naslednja nova naredba,? ki naj bi omogoéila ve&ji nadzor nad prebi-
valstvom, je zahtevala, da naj v vsaki hi$ni veZi visi seznam stanovalcev, kar
hi olajsalo policijske preglede. Robotti je to zahteval Ze 28. februarja, visoki
komisar pa mu je 8. marca odgevoril, da naredbo pripravljajo.2* ReSen je bil
ta problem 3ele na zahtevo Il. armade v povezavi z drugim, teZjim proble-
mom. Slo je za problem partizanskih svojcev. Poveljstvo II. armade je
25. marca 1942 zahtevalo internacijo vseh domadinov, to je tistih, »ki imajo
druZinskega ¢lana v partizanih« in »tistih, ki so v ozkem sorodstvu z vodji

199 VK, fasc. 1a/ll/13, 12. 5. 1942

200 VK, fasc. 1a/ll/6 — XI. a. z 7. 2. 1942/02/893.

201 VK, fasc. 1a/Il/7; tam so tudi naslednji dopisi.

202 ST 23, 3. 1942/24, naredba 51 in SL, 24. 6. 1942/50.
203 ST, 18. 4. 1942/31, naredba 67.

21 VK, fasc. 1a/Il/11.
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in eksponenti upora«. Drugim druZinam, ki so v sorodstvu z uporniki, bi mo-
rali zmanjSati prehrano in tekstil, tako da bi dobili le snujno potrebno¢, pre-
povedati bi jim morali tudi vsako gibanje.

Visoki komisar se je $e vedno vdajal utvaram in verjel v nekaksno pomir-
jenje dezele in je zato predlagal, da bi razglasili amnestijo »vsem tistim, ki
bi v dolotenem &asu prenehali s sodelovanjem v &etahc, seveda le takim, ki
se »>niso udelezili kriminalnih dejanj<. Prav tako naj bi prizanesli najbliZjim
partizanskim sorodnikom, &e so svoje ljudi, partizane, podpirali. Ker pa je ta
zadeva v zvezi z dudejevim razglasom dne 3. oktobra 1941, ki smo ga omenili
v 8. poglavju, bi se morali obrniti na Vrhovno poveljstvo, da bi dovolilo to
amnestijo.

Sam je predlagal nov. ukrep, ki ga je lahko izdal sam, da namred zagro- -

zijo-z zaporom in konfiskacijo imetja vsakomur, ki bi se brez motiva oddaljil
od stanovanja in se ne bi vrnil v dolodenem roku. V zvezi s tem naj bi vpeljali
izobeSanje seznama stanovalcev po hidah in prepoved sprejemanja zacasnih
sostanovalcev pod streho. Predlagano internacijo domadinov bi lahko sprejeli
le za najteZje primere. Glede zmanj3anja obrokov prehrane pa ni bil soglasen,
ker je menil, da bi dosegli prav nasprotno: uporniske elemente bi to Se bolj
povezalo. o :

Njegove predloge je potidilo notranje ministrstvo %e 24. marca. Poveljstvo
II. armade pa je v postopku opazilo neko zavladevanje in je zato 6. aprila 1942
zahtevalo od visokega komisarja, da izda vsaj tiste ukrepe, s katerimi je
soglasen: prepoved sprejemanja sostanovalcev na prenoevanje, dolZnost
izobeSanja seznama stanovalcev in omejitev gibanja svojcev partizanov, kar
je visoki komisar napravil 14. aprila 1942205 Poveljnik II. armade pa ni omenil
predloga visokega komisarja, namre& naredbe o zaplembi premoZenja tistim,
ki so 3li v gozd in se niso vrnili v 5 dneh. Odredba je izila Sele 7. novembra
1942 208 . .

Urad za konfiskacijo je zadel delovati, kot je razvidno iz dopisov,27
" najbrz Ze septembra 1942, Nova odredba januarja 1943 je doloala postopek
zaplembe: predloge daje vojska, vojaska in civilna policija (¢len 1), odloébe
pa izdaja visoki komisar. _

omenjenem uradu je vladala prava faSistiéna nezakonitost in samo-

volja, saj nam je arhiv ohranil pritozbe proti nekaterim uradnikom in fasi-
stom, ki so si vrednostne papirje prilaséali, a slike prodajali v Italijo; pre-
kupcéevali so tudi na debelo z lesom. Kaj je visoki komisar ukrenil, dokumenti
ne povedo.

Po mnogih navedenih primerih vidimo, da je Grazioli najteZje probleme
reSeval v posvetovanju s poveljnikom II. armade Mariom Roatto in ne z Ro-
bottijem, poveljnikom XI. armadnega zbora. Z njim je zaradi napetosti, ki je
vladala med njima, obravnaval le manj$e zadeve. Tako je na zahtevo Ro-
bottija vpeljal kontrolo pri oddajanju brzojavov po poitni milici; vsakdo se
je moral legitimirati in brzojav podpisati.2®® Na nekatere njegove zahteve je
pristal, kako naj bi jih in kako jih je izvajal, ne vemo. Taka je opr. problema-

205 ST 18, 4. 1942/31, naredba 67. °

206 VK, fasc. 1a/Il/4. SL, 7. 11, 1942/89, naredba &t. 201.
207 VK, fasc. 1/V/2, SL, 9. 1. 1943/3, §t. 2.

208 VK, fasc. 1a/Il/31,
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ti¢na zahteva, naj se umaknejo iz prometa kovanci, ki imajo vgraviran znak
O ¢.209

Posebno poglavje je vpradanje usnja in moskih Cevljev. Pregled nad tem
je imela civilna oblast Ze zaradi racioniranja obutve. Temu se je pridruzila
za italijansko oblast nujna potreba, da prepreéi oskrbo partizanov s Cevlji
oziroma usnjem. Obutev je bila za partizanske borce, zlasti v sneZni zimi,
v tezkem gorskem terenu in na neprestanih pohodih, izredno vaZna. Okupator

je to spoznal in hotel narodnoosvobodilne vojsko zadeti tudi s kontrolo nad

obutvijo v mestu Ljubljana in nad zalogami usnja. Tudi v tem primeru je
vojasSko poveljstvo prislo na dan z zahtevami, ki se jim visoki komisar ni
mogel izmakniti. Tako je poveljstvo XI. armadnega zbora dne 22. junija 1942,
na ukaz poveljstva 1I. armade, zahtevalo konfiskacijo usnja in moskih &evljev.
Visoki komisar je takoj 26. junija sporoéil, da jo je izvedel, zaplenil vse usnje
v trgovinah in usnjarnah in ga wskladisé¢il v »Indusuc v Ljubljani. Prepo-
vedal je izdelavo moskih &evljev, moSkim so dovolili le popravljanje nizkih in
lahkih &evljev. Vojski to ni zadostovalo. Iz dopisa visokega komisarja notra-
njemu ministrstvu (29. junija 1942) izvemo, da je vojska zaplenila 23. in 24.
junija v trgovinah in skladis¢ih vse moske &evlje, tudi nizke in lahke. Zaple-
- nila je vso teZko obutev, najdeno v privatnih stanovanjih med poletnimi raci-
jami. Notranje ministrstvo je na vse to molé¢alo, moldal je tudi visoki komisar.
7. zadovoljstvom je ta porodal notranjemu ministrstvu in posebno oéital 8. ju-

lija poveljstvu XI. armadnega zbora, ko so partizani v Mokronogu odpeljali

iz usnjarne vse zaloge, kjer so »nasli vse pripravljeno na enem mestu,« brez
vsake straZe, &e§ da »podobni primeri unidijo vse ukrepe, ki smo jih podvzeli
na VaSo zahtevo«. Vrednost odnesenega usnja v Mokronogu, skupno z Ze prej
zaplenjenim v vagonu na Zeleznici, je znaSala po njegovi ocenitvi 1,490.062 lir.210

Bolj ko se je priblizeval &as III. italijanske ofenzive zoper partizansko
vojsko, bolj je postalo pérete vprasanje cestnega prometa. Ze 12. marca 1942
je naredba?! omejila uporabo taksijev. Robotti je 8. junija sporotil, da mu je
bivii Zupan Adlesi¢ potrdil, da se uporniki posluzujejo avtomobilov. Zato je
zahteval omejitev avtobusov in kamionov, razen tistih, ki so bili potrebni za
javno sluZbo in preskrbo.

Naredba visokega komisarja je izsla 20. junija 1942 in obsega 7 &lenov.
Uvedel je 23. junija izdajo novih avtomobilskih tablic in s tem popolno uki-
nitev javnih avtomobilov, taksijev; ostala motorna vozila je omenjena uredba
doletela 1. julija. Da bi stvar e bolje stekla, je Ze naslednji dan zaplenil vsa
avtomobilska kolesa in zra&nice vseh vozil, ki niso imela dovoljenja. Kolesa
so shranili, gumo pa odplacali.

27. junija je z veljavnostjo od 1. Jtha ukinil vseh 12 avtobusnih linij
v Sloveniji, ostali sta le zvezi s Trstom in Gorico in avtobusna zveza s Stadi-
cnom v Ljubljani ker je bil Se znotraj obrambnega pasu. Seznam navaja
25 avtobusov izven prometa. Ko je notranje ministrstvo 3. avgusta sporoéilo

Grazwh]u da hode vo;ska zapleniti vse avtomobile, se je ta uprl zaplembi -

vseh, ¢e§ da jih je Ze itak premalo, »ée naj pokrajina zopet gospodarsko
zazivig.22

200 VK, fasc. 1a/I1/34.
20 VK, fasc. 1a/IL/36.
2t ST 18, 3. 1942/22, naredba 47.
n2 YK, fasc. 1a/Il/33.
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Tezko resljivo je bilo za okupatorja vprasanje, komu naj se izjemoma
dovoli uporaba motornih vozil in potovanje po Zeleznici. To je Zivo zadelo
zdravnisko osebje in industrijo, ki je delala tudi za vojsko. Prizadeta je bila
preskrba Ljubljane, a tudi uprava, ki je bila deloma $e v slovenskih rokah,
da ne omenimo poste in brzojava. O tem so tekl; pogovori' z visokim komi-
sarjem in komisijo oficirjev. Kako so to vpraSanje reSevali v podrobnostih,
iz. dostopnih arhivov ni mogode ugotoviti.213

Le v dveh primerih se je zgodilo, da je visoki komisar Grazioli generala
Robottija energi¢no odbil. Robotti je zahteval pregled nad vsemi &olni, desar
Grazioli ni sprejel. Zakaj ne, ne vemo. Ko je nadalje 2. junija zahteval, da
bi morali zbrati vso Zivino v'vojaskih garnizonih, mu je 6. junija tudi to
odbil zaradi tezkih gospodarskih posledic. »To bi bilo na mestu le tedaj,« pravi
.Grazioli, »e bi hoteli dokonéno zapustiti ozemlje province.« Ta pripomba
je Robottija tako razkagila, da je na Graziolijev odgovor napisal z rdedilom:
»é matto« — (neumen je). Uradno pa je vzirajal pri predlogu in zapisal, da
bo o tem Se govoril in dodal, da bo med vojaskimi operacijami rekviriral
Zivino za potrebe vojske, kot to delajo partizami.?4

Ob stevilnih prepovedih in omejitvah, za katere najdemo podatke v
arhivu visokega komisarja, nam ta arhiv ne omenja prepovedi slovenskih
knjig. Le iz porodila karabinjerske notranje Cete, ki je poveljevala Ijubljan-
skim karabinjerskim postajam, izvemo nekaj podatkov in sicer, da so 4. febru-
arja 1942 prepovedali dela Andreja Gabricka, gorizkega emigranta (najbrz
knjigo »Goriski Slovencic), dela Ivana Mati¢i¢a, paé zaradi knjige >Na krva-
vih poljanahk, spominov na prvo svetovno vojno na soSki fronti; knjigo so
Italijani preganjali 7e v Slovenskem Primorju. Nevaren se jim je zdel koledar
druzbe sv. Cirila in Metoda za vsa leta nazaj, Korosko vprasanje Fr. Zwittra,
Svetovna vojna Etbina Kristana, dalje Zgodovina ljubljanske univerze — ki
jo je izdal rektorat leta 1929. Od revij je omenjena le prepoved progresivne
»Sodobnosti« za leta 1939 in 1940 in nekaterih letnikov »Casa« in »Ljubljan-
skega zvona<. Med nemskimi knjigami so prepovedana dela Engelsa, Marxa
in Kautskega.2!s

Ti podatki niso ne popolni ne izErpni in ne vsebujejo vseh prepovedi,
ki so se mnozile in zajemale eno podroéje Zivljenja za drugim.

16. Vojaski polozaj okupatorja pred IIL sovrazno ofenzivo

V prvi polovici januarja 1942 je general Robotti izdelal svoj nadrt A
(Piano A 15.1.1942), katerega osnova je bila, da bi obdrzal vojaske garnizone
po dezeli, vendarle pa zbral neko manevrsko enoto pod svojim poveljstvom,
katero bi lahko uporabljal za boj proti partizanom, kjer bi bilo potrebno.
Preko tega mnaérta je neka roka v njegovem uradu zapisala besede: »Ostal
je mriva todkac.216 :

213 VK, fasc. 1a/1l/7. .

24 X1, a. z., fasc, 638/IV. )

25 Arhiv karab., fasc. 184, oznaka 107/4-45, dopis 4, 2. 1942,
26 X1, a. z., fasc. 661/1IL
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Kmalu je zrasel nov naért »Pomlad« (Primavera), ki pa v dokonéni obliki
ni znan. Poznamo le osnutek,?? ki ga je Robotti 6. februarja poslal v pretres
divizijam, kar je razvidno tudi iz zapiska to¢k za razgovore, ki so bili 18. fe-
bruarja 1942.218 Na&rt »Pomlad« je bil defenzivnega znadaja, v prvem obdobju
je predvideval umik manj$ih garnizonov v vedje, ob opustitvi nadzorstva nad
drugovrstnimi Zelezniskimi progami. Ob poslabSanju stanja ali ob morebitni
nenadni vstaji, ki bi je prej ne zaznali, kar smatra za manj verjetno, pa bi
zdruzili vse italijanske oboroZene sile v manj grup. _

Prvi del tega nadrta so v resnici zaéeli izvajati in izvajali so ga do me-
seca junija 1942.21% Prav tiste dni, 7. februarja, ko je mastal osnutek nadrta
»Pomlad<, je poveljstvo karabinjerjev XI. armadnega zbora poroctalo: »Polo-
Zzaj v pokrajini se je znatno poslab$al in se 3e slabSa. Partizanska centrala
novadi nove sile za oboroZene bande in razvija aktivno propagando tudi s
tajnimi radijskimi oddajniki<; tu misli oddaje »kri¢adac, ki je zacel s svojimi
oddajami Ze 7. novembra 1941.22 Vstaja je zajemala tudi Slovensko Primorje,
dete v Sloveniji so naglo prerasle v bataljone in odrede, tako da je Glavno
poveljstvo partizanskih éet aprila preslo na formacijo grupe odredov.2?

Robotti si je delal utvare, da bo polozaj resil s preventivnimi ukrepi, z
vojasko-policijskimi &istkami, z internacijami, z zaporo Ljubljane.??2 11, marca
je zalel seliti poveljstvo XI. armadnega zbora v Ljubljano,?® kar je hodes
noce§ pozdravil tudi Grazioli v svojem brzojavu Il. armadi. DozZivel pa je
kmalu boje v neposredni bliZini Ljubljane (23. marca v obmoéju Polje—Sostro
—Podlipoglav, boj je trajal ves popoldan, pozno v noé, kot so porocali kara-
binjerji, da ne govorimo o Dolomitih, o Krimu in Mokrcu.z2

24. aprila 1942 je izSel skupen proglas Graziolija in Robottija, s katerim
odrejata streljanje talcev.??s Segla sta po najskrajnejSem sredstvu, ki bije v
obraz vsakemu pravnemu &utu. V arhivu visokega komisarja ne najdemo niti
érke o kakS$nem pomisleku proti temu. Obratno, visoki komisar je ukrep e
zagovarjal, kot izvemo iz takratnih ¢asopisov, ob justifikaciji profesorja Lam-
berta Ehrlicha.

Ko je Robotti zvedel, da naj bi se na Pugledu zbralo kar 14.000 partizanov
(kar je bilo za partizansko stvarnost olitno nemogoée), je 10. maja ustanovil
komisijo, ki so jo sestavljali poveljnik ljubljanskega garnizona, &lan visokega
komisariata in poveljnik inZenirskih et XI. armadnega zbora, ki naj pregleda
obrambo Ljubljane s predpostavko, da bo napadena od zunaj ob vstaji v mestu
samem. »>Pri izvr§evanju nalrta in del se je treba zavedati, da ne sme biti
ovir, ki bi komisijo ustavljale pri izvedbi njenih sklepove. Tudi visoki
komisar se je ustrasil, imenoval je kar dva zastopnika v komisijo, vicekve-
storja in poveljnika civilnih karabinjerjev.22

217 Zbhornik dokumentov NOV, VI/2, §t. 139, str. 347.

218 X1 a. z., fasc, 660/IL

29 XI. a. z., fasc. 660/1I, ukaz divizije Isonzo, 8. 5. 1942 102/5601, XI. a. z.,
fase, 661/II1, porodilo Robottija 12. 5. 1942, '

220 Slov, poroGevalec 1941, ponatis, opomba 222, stran 322.

221-7Zhornik dokumentov N8V, VI/2, §t. 42-44, str. 91—100.

22 XI. a. z., fasc. 661/III, porodilo II. armadi 8. 3. 1942

223 X1, a. z., fasc. 663/L .

224 VK 3/II, 1. porodilo karab, 24, 3. 1942,

225 Zbhornik dokumentov NOV, VI/2, §t. 163, str. 426.

228 VK, fasc. 3/1/5. .
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V zvezi s tem je Robotti presodil polozaj?*” z besedami: ‘>Progresiven

dvig uporniske dejavnosti. .. zmanjSanje nasih zmoznosti, da bi jo zatrli.. .«
»Od zased nekaterih malo$tevilnih ob robu gozda ..., smo postopoma doZivljali
akcije, ki so med gverilo in pravo resniéno vojno, kot so no¢ni napadi na kolone, .
tudi Steviléno moéne kolone, obkolitve manjsih garnizonov...« Partizani so kon-
trolirali avtobuse, izdajali razglase, ob napadu na kolono divizijskih grenadirjev
7. maja pri Dobrovi, ki je bil celo podnevi, so imeli Italijani 33 mrtvih, 68 ranje-
nih, 14 laZe ranjenih in 3 pogresane. N apad je Robottija $e posebej zadel, ker je
bil izvr§en v neposredni bliZini Ljubljane.2?® S 14. majem so zaleli partizani
pritiskati pri Igu, kar se je konéalo s tem, da se je italijanska vojska umak-
nila v Ljubljano. Partizanske enote so prisle v ljubljansko predmestje, z Ljub-
ljanskega gradu so se oglasili topovi. Zaradi tega je Robotti predvidel ponovno
zmanjsanje Stevila garnizonov v pokrajini, &e ne bi dobili sokrepitev sil, saj
aktivnost upornikov podasi, ali nezadrino poplavlja vso civilno in dr¥avno
“ogrodje, ki ga je civilna oblast zadela ustvarjatic. »Karabinjerske in finanéne
postaje se umikajo, celo sluzbo'ob meji smo opustili.« Zato je Robotti zahteval
od II. armade vsaj osem bataljonov TM: (gre za teritorialne enote) za straZenje
zelezniskih prog in za zasedbo meje proti Hrvatski ter Se 6 do 7 bataljonov
za obrambo postojank. Da bi izpopolnil operativne akcije in obvladal glavne
komunikacije je potreboval $e en bataljon tankov »Mc in oddelek oklopnih
avtomobilov.22?

Na svojo prosnjo je dobil zagotovilo, da pride v Slovenijo divizija »Ma-
cerata«.? Ko je kmalu nato zvedel, da bodo julija pridle nove sile, poleg treh
bataljonov pescev in eventualno ene legije &rnih srajc Se ena celotna divizija23
— pripravljala se je tretja sovra¥na ofenziva —, je Robotti za&el pripravljati
nove internacije in celo postopno izselitev prebivalstva iz Slovenije.

17. Visoki komisar in njegov naért
za zaSCito jJavne varnosti

Visoki komisar je sodeloval pri vseh ukrepih, ki jih je vojska zahtevala
od njega. Nasprotja med njim in generalom Robottijem so bila deloma oseb-
nega, deloma taktiénega pomena. Imel pa je Se svoje posebne skrbi in nadrte
za novo »italijansko« pokrajino. A : )

Mugilo ga je vprasanje nove italijanske meje, prehoda partizanov in oro¥ja
iz Hrvatske, ¢emur je, kot Robotti, dajal prevelik poudarek, in vprasanje
priseljencev z Gorenjske in Stajerske. 2. marca 1942 je zahteval od kvesture,
naj pazi zlasti na hrvatsko mejo, od koder naj bi po njegovem mnenju pri-
hajalo oroZje in municija. V tem se je zelo motil; potrebno je bilo poostriti
straZe na vsej meji, saj je od avgusta 1941 do 31. januarja 1942 prislo na
nedovoljen naéin v Ljubljansko pokrajino kar 12.903 in odslo 2990 oseb.
Statistika za &as od 1. aprila do 31. julija 1941 pa pravi, da je prislo 8643 in

27 X1, a. z, fasc. 661/1II, 12, 5, 1942, .

28 7Zbornik dokumentov NOV, VI/2, &t. 171, str. 438—440 in §t, 175, str. 444—447.
20 XI. a. z., fasc. 658/11,-21. 5. 1942, ’
20 X1 a. z., fasc. 661/I1, 25, 5. 1949,
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od3lo 822 oseb. Tako je bilo v pokrajini 17.734 prislekov, med Il]lml samo v
Ljubljani 11.177. To so bili zlasti Stajerci in Gorenjei.2st

Grazioli je Sel Se dalje: 3. marca 1942 je prosil notranje ministrstvo, da
bi dobil dodatno tri kohorte obmejne milice in nekaj finanéne ‘straZe, ker je
bilo nemogofe braniti 280 km meje (160 km proti Nemé&iji in 120 proti NDH)
z dvema bataljonoma finanéne straZe (1195 oficirjev in mo%), z dvema kohor-
tama obmejnih miliénikov (735 &rnih srajc) in 348 karabin]erji saj gre meja
vebinoma preko gozdov, ki zahtevajo vedje moéi, vo;[ska pa je zatrjevala, da
jih nima. — In vendar nam $tevilke pokazeJo, da je prilo na 1 km meje kar
8 oborozenih moZ policije. Nastane vprasanje, kJe je bila ostala vojska.

Verjetno so mu v Rimu pro$njo odbili, ker je 26. aprila ponovno prosil
(skhcu]e se Se na en svoj dopis 14. 4, 1942, §t. 643/2, ki ga pa v arhivu ni).
Iz tega izvemo, da je VO]Ska dobila ukaz, naj mejo bolje zastrazi, ¢esar ni
izvriila. Zato je prosﬂ vsaj Se za 400 moz obmejne mlhce in flnancmh straz-
nikov. Ne vemo, ée jih je dobil.

Kam je Grazioli meril s svojimi pro$njami, nam povedo njegove obseZne
pripombe, pravzaprav pritezbe zaradi okroZnice 3 C. Ta okroZnica je cela
knjiga z veé poglavji, izdal jo je Mario Roatta, poveljnik II. armade, 1. marca
1942, kot razlago za izvedbo dudejevega dekreta od 19. januarja.23? Bila je
vodnica podrejenim poveljnikom korpusov in divizij, kako naj postopajo v
boju proti upornikom (streljanje ujetnikov, poZigi hi in vasi), kako naj rav-
najo s civilnim prebivalstvom (internacije, izselitve itd.). -

NajvaZnejsi sta dve Graziolijevi opombi. Prva oporeka formulaciji 3C
v L. poglavju, ki trdi, da zadostuje za nenormalno situacijo v nekem kraju le
grupa upornikov, s ¢imer dobi vojska vse pravice, da brani javni red. Tedaj
pa izgubi oblast visoki komisar, ki samo varuje javni red. Razumljivo je, da
je Grazioli branil tu samo svoj ugled in ne interesov preblvalstva

Druga prlpomba je v zvezi s prvo in zaradi stvarnih Graziolijevih doka-
zov 1zdaJa njegov naért, Gre za pripombo d) (k poglavju IX/D okroZnice C 3),
ki pravi: : ‘

»Pripominjam na splo$no: 1. pred uporniskimi grupami... (italijanska
vojaska poveljstva, I. ]J.) umikajo manjSe garnizone, vse se opravlja v imenu
,obrambe’, obseZne cone prepu§éajo upornikom Ljudstvo bo prisiljeno se
prepustiti volji upornikov; 2. po mojem mnenju b1 bilo potrebno:

a) zapreti mejo in poostrltl obrambo,

b) obdrZati vodstvo nad ozemljem,

c) bOJevatl se proti upormkom z njihovo taktiko, z brezobzirno gverilo.
Nage sile in sredstva so toliko vedja, da ne dopuséajo dvoma v uspeh.

Po teh ostrih oéitkih, &e$ da vojska zapus€a ozemlje, ki bi ga lahko bra-
nila, je podal svoj naért v todki 3: »S svoje strani bom poskrbel da obdrzim
v rokah ozemlje s silami karabinjerjev, finanéne straZe in obme]ne milice,
dokler bo sﬁuacua dovolila relativno varnost .teh malih garnizij (40 dobro
cborozZenih moz v za obrambo pripravljenih vojasnicah).« |

Vsi Graziolijevi napori streme za tem, da dobi nove sile za obrambo meja
in okupiranega ozemlja. Proti Robottljevemu naértu »Pomladc, ki je pred-
videval pred napadi partizanskih sil postopen umik malih garnizonov v vedje,

281 VK, fasc. 1a/111/12,
232 Zbornik dokumentov NOV, VI/2, §t. 145, str. 370—3S7.
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je Grazioli postavil svoj naért, braniti vse ozemlje z malimi garnizoni 40 mo
policijskih sil.

Nadalje kritizira Grazioli (totka 4) sposebno stroge ukrepe« okroZnice
3C, ki posnemajo nemsko vedenje, a »izzovejo nasprotne sunke«, medtem
ko Nemcev, ki imajo garnizone in jih ojatujejo, ne posnemajo. To je za Gra-
ziolijevo vedenje razumljivo, ni pa nikak izraz humanosti, saj je 24. aprila
tudi on podpisal naredbo o streljanju talcev. Graziolijevi argumenti in vsa
njegova linija so le na videz izraz nekake naklonjenosti Slovencem, v resnici
se za njimi skriva skrb za osebni in oblastni ugled, kar nam prav tu sam
odkrito pokaZe (totka 5), ko pravi, da je »treba uporabljati mo¢no roko,
vendar pametno«, Pameten je bil najbolj on sam, Grazioli, ki pa, kar mu je
bilo Zal, ni imel dovolj mo¢ne roke. Posredno je s tem obsodil tudi Robottifa,
ki svoje moéne roke ni znal pravilno uporabiti.2ss

Stiri dni nato, 24. marca,?! je s tem v zvezi poslal ponovno pritozbo proti
vojski. Vojaki so v hajki od 16. do 18. marca pozgali Skrilje, Golo, Kuresdek,
Zapotok, Visoko in Ustje; 24. marca je zgorel Lipoglav, 25. marca Ravnik.
Srezki glavarji, ki so bili na strani visokega komisarja, so ogoréeno pisali
. proti vojski. Kodevski je Se pristavil, da tako ne bodo dosegli tega, kar je
piemonteski princ, prestolonaslednik, Zelel ob svojem obisku; namreé, da »nas
. bodo ljudje vzljubili, ko nas bodo spoznali.23s

»PoZiganje vasi,« je toZil Grazioli, »sili mlade mo¥e v gozd, prebivalstvo
nam postaja sovrazno« itd. Njegova volja, da sodeluje z vojaiko oblastjo, je
bila popolna, vendar pa »mora omeniti, da poveljstvo II. armade daje odredbe,
kot da bi bilo ono generalni guverner, in pozablja, da je 3. maja 1941 nastala
provinca, da duéejev proglas 19. januarja 1942 zahteva sodelovanje«. »Polozaj
se je zaradi njenih metod poslabsal in se Se bo.< Ponovno je nasprotoval zapu-
S¢anju garnizonov, zahteval je gverilo proti partizanskim grupam, »ki jih
ni nad 500 v provincic. Odgovora ni dobil, ali pa ni ohranjen. Grazioli je
nadaljeval Se aprila. 15. aprila je poslal notranjemu ministrstvu v Rim pri-
tozbe druzbe >Emonac iz Kogevja, ki je upravljala imetje preseljenih Kode-
varjev in tudi prosila obdrZati garnizone, da »bi obvladali teritorij«.2ss Tudi
o tem nimamo nikakega odgovora od ministrstva.

Grazioli je v podkrepitev svojih pritosb uporabljal vse argumente, ki
jih je le mogel najti. 30. marca 1942237 je tozil zaradi zasedb Solskih poslopij
v Ljubljani, kjer je bil pouk le 3 do 4 dni tedensko, saj so imele srednje Sole
klasi¢ne smeri od osmih poslopij na razpolago le dve, 3ole tehni¢ne smeri tudi
le dve. Od Stirinajstih osnovnih 3ol jih je 5 zasedla vojska, od $tirih mes¢an-
skih tudi dve. Ali-morda ne ti¢i za to pritozbo njegov namen spraviti vojsko
iz Ljubljane, da bi §la branit ozemlje proti partizanskim napadom?

Trenja med Graziolijem in Robottijem o metodah borbe proti upornemu
slovenskemu ljudstvu so zajela vsa podroéja uprave. 12. aprila 1942 je Gra-
zioli prosil, naj ne aretirajo Zupanov, Zupnikov in obé&inskih tajnikov, &e niso
zasaCeni prav pri zloCinskih dejanjih. Odgovora ni dobil. 24. junija je zahte-
val, da bi ga o aretacijah vsaj obvestili. To se je zgodilo najbrs zato, ker mu

238 VK, fasc. 1a/lIl/3, Pismo notranjemu ministrstvu 20, 3. 1942,
2t VK, fasc. 3/I11/20, 24. 3. 1942/501/2 R. VK, fasc. 1a/11/4.

235 VK, fasc. 1a/IV-6. .

236 VK, fasc. 1a/III-23. . ]

237 VK, fasc. 1a/I1-17, dopis 30. 3. 1942/552/29,
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je Zupan Rupnik sporoéil, da so.vojaki 13. junija odpeljali uradnike pri izda-
janju osebnih izkaznic; to sporoéilo je poslal Grazioli v vednost vsem povelj-
stvom divizij in se je hotel tako znesti nad vojsko. Do nekak$nega sporazuma
glede teh vpraSanj je najbrz prislo, drzal pa ni, saj je Se 31. oktobra toZil,
da se je »kljub dogovoru o preiskavi uradov in o aretacijah¢ zgodilo, da je
vojska izvrSila preiskavo uradov brez predhodnega obvestila.2®8 V vrsto pri-
tozb spada tudi Graziolijeva pritozba na poveljstvo II. armade 6. maja 1942,
v kateri je kritiziral »Delo za Slovence«, propagandni list XI. armadnega
zbora. Pravi, da so porotila iz agencije »Stefani¢, ki jih tiskajo ¥e lokalni
listi; jezik je slab, stilizacija italijanska. Svetuje, naj list opuste, propagando
pa bodo opravljali njegovi organi. ' ' )

Potem se je v sploSnem Graziolijevem vedenju zace] delni umik, kar
opazamo v njegovem sporo¢ilu notranjemu ministrstvu dne 3. maja 1942239
Tu ni ve¢ ostrih kritik, ni veé upiranja, ni zahtev. Svoj pogled na poloZaj
pa je Se obdrzal. V zagovor svoje smeri je sporoéil, da bi v splofnem zadosto-
vala »za3¢ita javne varnostic, ki bi jo izvrseval on s svojo policijo, e bi bila
mocnejsa, da vojska pretirava s svojo »obrambo javne varnosti,« omenja, da
»je reakcija zdravega dela prebivalstva proti komunistome precejinja, da so
represalije zaradi atentatov na vojaske sile (streljanje talcev) srodile dobre
uspehec. , »

Da je streljanje talcev »rodilo uspehe,« je za Graziolija, ki tu in tam daje
videz branilca prebivalstva, razumljivo, ker je tudi on obenem z generalom
Robottijem podpisal ukaz o streljanju. Resnica pa je bila drugaéna, saj se je
nad tem zgraZalo vse ljudstvo, kot so se zgraZala nad podobnim postopanjem
nacistov vsa ljudstva Evrope. Pri nas je pa to e bolj podzigalo splosni upor,
bodrilo partizane k ma3&evanju nedolznih Zrtev.

Vztrajal pa je Grazioli v mnenju, da je umik garnizonov pomenil polom,
da se je zgodilo, kar je predvideval in da »so partizani postali gospodarji
mnogih ozemelj<. Priznal je, da se je $tevilo partizanov dvignilo, sodil je pa,
da njih »3tevilo ne presega 1000 moZ«, dasi »vojaski Krogi govore o tisoGihe.
Utvara je bila tudi njegovo prepri¢anje, da je vedina prebivalstva proti NOB.
Vojasko poveljstvo je sodilo pravilneje, ko je smatralo, da je slovensko ljud-
stvo v vecini uporniko, dasi je precenjevalo $tevilo oborozenih enot, ki so,
po Stevilu manjSe, zaradi svoje partizanske taktike tolkle Steviléno in po
oboroZitvi moé¢nejse italijanske sile, tako da so bile te prisiljene opuséati
manjse garnizone. Osvobojeno ozemlje se je Sirilo na Dolenjskem, Notranj-
skem, v sami bliZini Ljubljane. ‘

Polozaj za Italijane ni bil ronat. To pove tudi poroCilo faSistiéne
stranke,?® ki ob zaklju¢ku obupno klide na pomo¢ Rim: »... kako bo mogla
centralna oblast ostati e v barki, ne da bi nas potegnili na breg?« Zivéni so

bili tako fasisti kot Grazioli sam.

Ze 8. maja je visoki komisar poslal notranjemu ministrstvu novo porodilo,
kjer je povzel vse dotedanje argumente glede naérta »>Pomladic in umika
garnizonov,*! glede »precenjevanja nasprotnikac s strani vojske, glede meje

38 Vsi dopisi v VK, fase. 5/1V.

29 VK, fasc. 1a/IIl-3, 3. 5, 1942.

#0 Tiskovni urad, fasc. 30/1a, maj 1942, . :

#t VK, fasc. 3/Il/20. — Glej tudi Zbornik dokumentov NOV, VI/2, it 167,
str. 430—432, : I HU
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proti NDH, ki je vojska ne brani. Zahteval je spremembe, &e$ da je sistem
zgresen, ker je »povzroéil znatne izgube«. Kaksna naj bi bila ta sprememba
vojaske taktike? Partizanski taktiki je treba postaviti nasproti gverilo. Pove-
Cati je treba posadke, obrambo meje pa okrepiti. Vendar naj bi to delala
vojska. V tem je bistvo Graziolijevega umika in popuscanja: da pusti vodstvo
vojski. »Ceprav zmanjSane na okrog 40.000 moz, bi zadostovale sile XI. armad-
uega zbora, zlasti Se poleg policijskih sil in okrepitev, ki.so, kakor je bilo
sporofeno, na poti. Potrebna je odloénost pri njihovi uporabi in svoboda
akcije« V tem, da je listino zadel z besedami: »ne zaradi nepotrebnega in .
ueumestnega obtoZevanja, temved zgolj zaradi natancne ugotovitve dejstev .. .<,
slutimo, da so Grazioliju o¢itali snepotrebno in neumestno obtoZevanje«. Da
pa je bil njegov prvotni naért v Rimu odklonjen — po njem bi on vodil boj
proti partizanom —, je razumljivo, saj Mussolini ni mogel umakniti svojega
dekreta dne 19. januarja 1942, s katerim je dal vso oblast vojski.

Grazioli svojega naérta, dasi ni dobil odobritve in pomodi iz Rima, le ni
popolnoma opustil. Celo izvajal ga je. Spomladi je skusal obdrZati in kontro-
lirati poloZaj s karabinjerskimi in miliéniskimi postojankami po dezeli, ob
pomo€i finanéue straZe. Vendar ni uspel, ker je morala, ko je prislo do parti-
zanskih napadov na te postojanke, »priti vojska in jih resevatic, kakor pravi
nepodpisano poroéilo fadistiéne stranke.2: , ' )

_Prav tako ni uspel s predlogom, da bi vojska zacela uporabljati gverilsko
taktiko v boju proti partizanom. Prvotno je imel Grazioli, ko je zahteval
gverilsko taktiko, $e druga¢ne namene. Hotel jo je voditi sam, kot dober faSist,
z miliéniki in je prav zato zahteval, da mu posljejo v okrepitev tudi &rne
srajce. O tem je osebno govoril v Rimu pri nacelniku Vrhovnega $taba mar-
Salu Cavalleru. Ta mu je odgovoril, da sne bo uspelo izbrisati razlike med

" vojakom in upornikom. Vojaka vedno lahko primes, upornika ne, proti gverili
se ni mogoce bojevati z vojasko gverilo«.24

V Ljubljani so tekli dogodki svojo pot. 8. maja se je Robotti pritozil, da
so se »>v nekaterih krajih province Zelezniarji namenili«, da bodo stavkali.
Grozil jim je s streljanjem. Ved o tem italijanski viri ne porodajo. 29. junija
pa se je urad Delegacije za vzhodne Zeleznice pritozeval, da je vojska ukinila
veljavnost dovoljenj za policijsko uro, kar bo zadelo lepo stevilo Zeleznicarjev,
>ki prevaZajo vojsko, premog in nafto za vso Italijo<. Zeleli so dobiti v pomo&
Zeleznidarje iz Italije, toda »zaradi jezika bi bile teZave, drugié pa jih je tezko
dobiti in jim priskrbeti sto posteljc v Ljubljani?* Problem je bil resen, ko
sc ustavili promet na stranskih progah. ) '

Posebno poglavje, ki oznaduje poloZaj od maja 1942 dalje, je vpra$anje
belogardisti¢nih beguncev, to je ljudi, ki so be3ali pred partizani, za katere
sc je zavzela falistiéna stranka in jih na lastno pobudo posiljala v Italijo,
»veCinoma v centre province (do 25. junija jih je bilo 155). Julija je to pre-
precil centralistiéni Rim in zahteval, da naj o tem, kam posiljajo begunce,
odlo¢a pristojno motranje ministrstvo.2s ’

O neredih in nasiljih, ki jih je povzrocala vojska. in o emer so okrajni
glavarji pridno porogali, so v arhivu visokega komisarja ohranjeni le drobei;

#2 Tiskovni urad, fasc. 30/itb. — Leto komisarske politike 1. 6. 1942, str. 11.
3 Cavallero, Diario 1. c., zapis pod 14. 5. 1942,

4 VK, fasc. 1a/IV/1-2, -

25 VK, fasc. 3/1 59. VK, fasc. 3/1II 26.
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tako na primer 28. maja o tatvini vojakov v Vidmu-Dobrepoljah, zaradi esar
je odstopil Zupan, o poZigu Brusnic 3. in 4. junija 1942 itd.26

Visoki komisar Emilio Grazioli ob&uti sedaj, kako zginjajo vedno bolj
njegove iluzije. Njegovo porodilo notranjemu ministrstvu 9. junija 1942247 je
bilo moéno &rnogledo. Morda namerno, zaradi uzaljenosti ker je s svojim

‘ pafrtom propadel ali pa zato, kar je Se verJetneJe ker je spoznal, da je polo-

7aj napacéno preSOJal

Grazioli je porocal, da tudi kmetje odhaJa]o v partizane, ker so »ti spre-
menili taktiko, pomagajo kmetom, zaplenjeno Zivino ,Emone’ so npr. vso raz-
delili revnim kmetome. Gospodarski poloza] je postajal tezak; »ker ninamo
pregleda nad velikim delom ozeml]a je gospodarska dejavnost zmanjSana za
dve tretjini.

Vojaski poloZaj je postajal vedno slabii — piSe Grazioli. Od.»95 obé&in-
skih sedeZev jih nafe sile nadzorujejo le 39 in Se te le delno, le centre, vojska
brani celo le vojaSnice in pusti upornike v naseljac. »Od 1936 naselij jih je
1900 (?!) pod partizanskim nadzorstvom. Nasa kontrola zajema le tretjino
prebivalstva, vitev§i precejinje Stevilo prebivalcev v glavnem mestu Ljub-
Ijani, ki ga trdno drZimo.« Po vsej provinci pa nase nadzorstvo ne doseze 10 %o
vsega ozemlja.

Pomanjkljiv je bil tudi pregled nad Zelezmcaml Pripomnil je, da je pro-
met na progi LJuleana—-Postoyna skoraJ reden, da je skoraj popolnoma pre-
nehal na progi Ljubljana—Meitlika in Grosupl]e—KoceVJe, popolnoma pa se
je ustavil na relac1]1 ‘Trebnje—Sentjanz.

TolazZil se je s tem, da prldeta kmalu dve novi d1v1z1]1 sMacerata« in
sCacciatori¢, da bo nato ofenziva in nova postavitev garnizonov; partizani so
narasli v Ljubljanski pokrajini na 5000, od teh sta dve tretjini dobro oboroZeni
z labhkim avtomatskim orozjem in tudi z nekaterimi strojnicami; drugi so
neoborozeni. Sporodal je, da vojaska oblast sicer ve za dislokacijo partizanov
in celo za njihovo Glavno poveljstvo ne ukrene pa ni¢, ker daka na ofenzivo,
ki naj bi resila situacijo.

Tako se je Grazioli znasel na strani vojske, ob strani Roatte in Robottija,
od katerih je bila odvisna resitev poloZaja. Ze 20. junija je sporoéil notranjemu
ministrstvu v Rim, da je vojska (poveljstvo Il. armade) zahtevala nekatere
politiéne in gospodarske ukrepe, ki naj bi jih izdala sporazumno. (Dokumen-
tacije o tem v arhivu ni.)2®¢ Omenil je le ukinitev vlakov. Robottijevo zahtevo,
ki jo je postavil le ustno, da bi zaZgal gozdove ob Zelezniskih progah, je Gra- -
zioli odbil, ker bi lesa ne mogli uporabiti in bi bila $koda neizmerna. Pri-
pomnil je, da intedant II. armade z njim soglaSa. Naredbo o poseki gozdov
ob Zeleznici in ob cestah, ki je veljala nato ves ¢as italijanske okupacije, pa
je izdal Ze 8. maja 1942.24

Visoki komisar je dobival od Zupanov in srezkih glavarjev pred III. so-
vrazno ofenzivo Se veé pritoZb o poZigih in nasiljih (v arhivu VK so ohranjene
naslednje: kraji Zavrh-Pokojis¢e 29. junija, Padez 2. julija, Ligojna 8. julija

26 VK, fasc. 1a/IV/6-3.

27 VK, fasc. 1a/1II/3. V poroéilu navaja Grazioli, kakor je videti iz citata dalje,
da so partizani nadzorovali 1900 naselij od skupno 1936, XKer podatek ne ustreza
resnicnosti, gre bodisi za pretiravanje ali za napako v dokumentu.

28 VK, fasc. 1a/11/3.
290 QT, 13, 5. 1942/38, naredba st 87. SL 17. 2, 1943/14 in 7. 4, 1943/82.
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poZgani; vojska je oplenila v Padezu 62 goved in 15 svinj, ljudstvo je prepa-
deno.?® Visoki komisar se ni menil zanje, ¢akal je na III. sovrazno ofenzivo,
ki bo potekala po nalelih okroZnice 3 C, s katero neko& ni soglasal, sedaj pa
ni imel ve¢ pripomb. Za njegov polozaj je bilo preveé nevarno nastopiti proti
vojaski sili, ki jo je pognal v tek sam dude.

18. Naért o mnozi¢ni izselitvi Slovencev

Poveljstvo italijanske II. armade je maja 1942 dobilo ukaz za ITI, ofenzivo
proti narodnoosvobodilni vojski in osvobojenemu ozemlju, za katero je general
M. Roatta izdelal znano naéelno zapoved 8. junija 1942, akt §t. 12.600, vojasko
izvedbo pa prepustil poveljstvu XI. armadnega zbora, to je generalu M. Ro-
bottiju. Tretja ofenziva naj bi »italijansko Slovenijo« resila oboroZenih tolp.25t

Isto¢asno so se zadeli pri poveljstvu IT. armade ukvarjati z drugim pro-
blemom, z izselitvijo in z internacijo Slovencev. Najodloénejsi osnutek nadrta,
ki je bil v pretresu, je vscboval misel, da bi izselili skoraj celotno prebivalstvo
Ljubljanske pokrajine. Pri drugem, ki je bil deloma e sprejet in je $lo le
za njegovo izvedbo, je bila dolodena izselitev le nekaterih vrst prebivalstva;
problematina je bila izselitev prebivalstva ob nekaterih Yeleznizkih progah,
Se bolj problemati¢na je postajala izselitev ob stari italijansko-jugoslovanski
meji in ob hrvatski meji. Pri izvedbi tega naérta so imeli neprestano pred
o¢mi prvi, najostrej$i naért. Mussolini, Roatta in Robotti so se zavzemali za
najodlo¢nejsi naért, saj je Robotti o sebi napisal: »hodemc, a »ne morem.«2%
Fasisti¢na Italija in njeno notranje ministrstvo nista mogla izvesti tega naérta.

~ Ponovno policijsko &istko v Ljubljani je Robotti predvideval, kot smo
videli, Ze marca, prav tako kot policijsko &istko na podezZelju. Pobudo zanjo

~so dali dogodki, ki so se odvijali brez njegovega posredovanja. Listina

]

26. maja®® dokazuje, da so bila porotila o zbiranju partizanoy v Dravljah,
ki naj bi pridli iz Dolenjske, spet dvignile strah pred uporom v Ljubljani,
kar se je zgodilo Ze nekajkrat v maju. Zato so takoj zadeli s pripravami za
novo ¢istko v Ljubljani.

26. maja zjutraj je Ze imel Robotti sestanek s svojimi divizijskimi povelj-
niki in s poveljnikom skupine grani¢arjev. Naslednjega dne sta izsla dva Ro-
bottijeva akta: ukaz poveljstvu divizije Granatieri,?* ki zadeva le Ljubljano,
in strogo zaupna osebna spomenica poveljnikom divizij >Granatieri di Sar-
degnac, »Isonzoc in poveljstvu skupine granicarjev. Po spomenici je bil prvi
odgovoren za ozemlje Ljubljane, Ljubljano-okolico, Kodevje-Ribmico, drugi za
Dolenjsko, grani¢arji pa so bili ob stari italijansko-jugoslovanski meji.

Ukaz divizije Granatieri 27. maja je predvideval v Ljubljani internacijo
raznih vrst prebivalstva: te so naStevali vetkrat, nikdar pa ne enotno; §lo
je zlasti za brezposelne delavce, Studente, intelekiualce in. za vse emigrante

20 VK, fasc. 1a/IV/a.

%t Glej faksimile v knjigi C. Pianese, Ventinove mesi di ocupazione italiana
nella provincia di Lubiana, Lubiana 1946, Allegato’ VIII in Zbornik dokumentov
NOV, VI3, Ljubljana 1956, dok. 3t. 144, str. 413 in nasl.

*2 »Internacijec, Ljubljana 1946, str. 134, dok. §t. 39, 11. 9, 1942,

23 X1 a., z., fase. 666/IV-18, 26, 5. 1942,

4 X1, a, z., fasc. 665/1-1; 27..5. 1942, 5t. 02/4450; glej %e Zbornik dokumentov
NOV, VI/3, dok. §t. 189, str. 480 in dok. &t. 188, str. 477 in 3e »Internacijec, str. 27.
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iz Slovenskega Primorja. Istodasno je zahteval, naj izpraznijo zapore in pre-
peljejo aretirance v Italijo. Med vojaskimi ukrepi je bila blokacija tajnih
izhodov iz Ljubljane, zavarovanje Gradu in RoZnika z artilerijo, poostrene
strae v mestu in oskrba rezervne elekiriéne napeljave za primer upora.
Izvedbo naj bi poveljstvo divizije grenadirjev Se preuéilo.

Spomenica poveljnikom je najbrz zajela bistvene toéke razgovora dne
26. maja in je zahtevala, da poveljniki preude internacije prebivalstva v na-
slednjih pogledih: popolna izselitev nekaterih podroéij, izselitev doloenih
naselij in izselitev nekaterih vrst prebivalsiva na drugih podrogjih. To navo- .
dilo je dal Robottiju ustno sam poveljnik II. armade Mario Roatta in inter-
nacije naj bi po njegovi sodbi zajele 20 do 30.000 Slovencev. Roatta je 2. junija
1942255 brzojavil vrhovnemu poveljsiva v Rim, naj pripravi tabori§éa, vendar
le za 20.000 ljudi. Pozneje pa je v zapovedi za IIl. ofenzivo 8. junija 1942
dolocil, da je potrebno izseliti prebivalstvo nekaj kilometrov ob Zeleznici
(totka II), premislijo pa naj Se o vpraSanju izselitve ob meji (totka III). Tako
je Ze nafrt izselitve nejasen, glede Stevila in glede krajev.

V arhivu visokega komisarja so dokumenti, ki razjasnijo ozadje in na-’
daljnji potek zadeve. Visoki komisar je pisal 6. junija notranjemu ministrstvu,
da mu je Roatta sporodil, da je dobil sduéejev ukaz za izselitev dela cevilnega
prebivalstva pokrajine in sicer do 30.000, ki naj jih po$lje v taboris€a«, Gra-
zioli je bil prizadet, ker o tem ni bil obveséen iz Rima, prosil je za pojasnila;
pristavil je, da bi bil to hud udarec za gospodarstvo pokrajine.

Notranje ministrstvo je Vrhovno poveljstvo prosilo za pojasnilo (11. ju-
nija 1942): 30.000 ljudi ni mogoé&e internirati, ker je dotok iz Julijske Beneéije,
to je Slovenskega Primorja in iz zasedenih krajev, v polna taboriséa prevelik.
Novih internirancev iz Ljubljanske pokrajine pa tudi ni mogofe namestiti
v obé¢inah starih provinc, ker so politi¢no sumljivi. Grazioli je dobil prepis
tega dopisa in kmalu nato (13. junija) 3¢ odgovor notranjega ministrstva, da
po duéejevi odredbi civilistov ne internirajo.

Tabori$¢a za politiéno sumljive, ki so bila odvisna od notranjega mini-
strstva, so bila res polna, toda vojska je zato ustvarila svoja taboris¢a, Rab,
Gonars itd. Ta so, polna ali ne, morala sprejeti vse, kar sta Roatta in Robotti
poslala tja. Duge je kot notranji minister internacije ustavil, kot vrhovni
poveljnik pa je odredil njihovo nadaljevanje. Dokumenta o tem ni, vendar
iz navedenih dokumentov lahko o tem sklepamo. V tem nas preprida tudi
nadaljnji potek. ‘

Pri vprasanju 20.000 do 30.000 preseljenih je §lo $e vedno le za delno
izselitev. Kaj pa vpraSanje mnoZi¢nega izseljevanja? Kdo ga je prvi zasnoval?
Knjiga »Internacije« (str. 28) pravi, da Roatta, in se sklicuje na njegovo brzo-
javko od 2. junija 1942, §t. 5071.2¢ Toda, to ni res, saj brzojavka govori le o
Pripravi tabori§€a za 20.000 oseb in o tem, da se zemljiSka posest upornikov
podeli druZinam padlih [talijanov. Tu torej ne gre $e za mnoZi¢no preselitev.
Toda Roatta ni nameraval izseliti le 20.000 do 30.000 Slovencev. Njegovi naérti
so bili hujsi. O tem ni dvoma’ in »Internacije« imajo prav, ko ga smatrajo za
pobudnika obseZnejse preselitve. O tem izvemo iz poroéil, ki govore o sestanku

=5 yInternacijec 1. ¢., str. 128, dok. . 35a. )
256 YK, fasc. 1a/11/30 tu in vsi nadaljnji dokumenti.



z Mussolinijem v Gorici 31. julija 1942, kjer je Roatta porocal o poloZaju in
o poteku III. italijanske ofenzive v Sloveniji.?? Tri porodila govore o tem
sestanku. Prvo je porodilo Vrhovnega poveljstva, ki o mnoZiéni preselitvi
Slovencev mol¢i. Marsal Cavallero, nadelnik Vrhovnega $taba, drugi vir, pa
je v svojem dnevniku 31. julija 1942 napisal, da je Mussolini na Roattovo spo-
rocilo o operacijah v Sloveniji izrekel tudi besede: sNe bi nasprotoval mno-
Zi¢ni preselitvi prebivalstva.« V isti zvezi stOJe v Cavallerovem dnevniku e
besede: »Ne brigajte se za gospodarsko nesredo ljudstva. Sami so jo hoteli.c
Cavallerov zapis se ujema s tretjim sporo¢ilom generala Robottija, o teh
Mussolinijevih izjavah. Iz teh besed nujno sledi, da je Roatta govoril tudi o
mnoziéni presehtw Robotti, ki je prav tako poslusal Mussolinija, je tudi na-
pravil svoj zakljudek, ki ga je svojim ‘oficirjem javno povedal v Kodevju
2. avgusta 1942: >Nadrejena oblast ne nasprotuje internaciji vseh Slovencev
in naselitvi Italijanov na njihovo mesto ... Z drugimi besedami — narodnostne
meje je treba.izenaditi s politiénimi.¢

Na$ komentar je tu odve¢. Ta porodila in vsa naslednja izvajanja nam
pokazejo, da je Mussolini v nadelu sledil Hitlerju. Naérti mnoZi¢ne izselitve
Slovencev iz svojih rodnih krajev so pomenili genocid nad narodom. Mra&ni
nameni fasizma so ogroZali obstoj naroda. Genocid je bilo oroZje italijanskega
fasisti¢nega osvajalca in prav Slovenci smé bili dolodeni, da ga okusimo. Samo
narodnoosvobodilna vojna je to prepregila. Ce bi v poznem poletju in zgodnji
]esem 1942 naSe partizanske enote sovraznika ne tolkle, kot so ga, bi najbrz
faSistiéni okupator zatel preselitev Ze izvajati. O tem govore vsa naslednja
dejstva.

Fagistiéni naérti o mnoziéni izselitvi Slovencev so prodrh tudi v javnost.
Ravnatelj >Emone« v Kodevju je Ze 7. avgusta predlagal, naj bi preuéil posle-
dice splosne preselitve Slovencev glede na delovanje »Emone«.25

Mussolinijev prlstanek na mnozi¢no izselitev Slovencev je bil sicer res
pristanek, ni bil pa $e ukaz, da se ga uresnidi. To je M. Roatta ¢util. Manj je
to razumel manj bistri Robottl ki je medtem Ze izvajal preselitve precej na
s$iroko. O tem govore njegova usina navodila v Ko&evju: »Torej popolna
izselitev ... kamor boste prlsh si spravite izpod nog vse prebivalstvo...<?57
Ker pa dokoncne odloéitve ni bilo, se je Roaita 9. septembra 1942 obrml na
Vrhovno poveljstvo in porocal da ukrep o izseljevanju izvajajo v omejenem
krogu in nadaljuje: >Ker je treba iz razumljivih razlogov pri tem, ukrepu
ostati in lahko predv1devamo celo nJegovo raz$iritev, se mi zdi potrebno, da
osrednje oblasti to vpraSanje preufe in o tem enotno odloéijo. Interniranje
se lahko razsiri tudi ne glede na vojaske potrebe, na izpraznitev celih pokrajln
(npr. Slovenije) ali njihovih delov (npr. vzdolZ Zelezniskih prog). V tem pri-

meru bi popolnoma premestili znatno $tevilo prebivalstva, jih naselili v notra- -

njosti kraljestva in jih zamenjali z italijanskim prebivalstvom. Obsiren in
zamotan ukrep v celoti presega pristojnost tega poveljstva. Dokler tega ukrepa

257 Zbornik dokumentov NOV, VI/: porodilo o sestanku v Gorici, dok. §t, 188,
str. 559 in naslednje ter prav tam porocﬂo generala Robottija 2. 8. 1942 v Koéevju,
dok. 5t. 190, str. 567 in naslednje. Prav tako glej Cavallero, Diario 1. c., pod
31, 7. 1942; gleJ Se »>Internacijee, dok. §t. 37, str. 130 in str. 3)——3"

258 »Internacue« Ljubljana 1946, str. 36—-;7
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ne izvedemo, ostanemo pri dosedanjem nadelu, to je pri internaciji posameznih
vrst prebivalstva.« Na koncu je povzel: »Potrebna so enotna navodila o inter-
pirapju .. .¢2?°

To svojo petlcuo, naslovljeno v Rim, je Roatta 9. septembra poslal v ved-
nost Robottiju, ki je 11. septembra svojemu nadelniku zapisal pripombo, da
je »sad obic¢ajnega: hofemo, a ne moremoc. II. armadi ]e pa Robotti sporotil
14. septembra, da »mnoZiénih internacij na ozemlju ni izvajal in da jih bo
tezko tudi v bodode, zaradi sploine zmede, ki bi nastala v deZeli, Se bolj pa
zaradi teZav nastanitve v ltaliji in preselitve italijanskega preblvalstva
Ostane torej sedanje na&elo, misli pa ga razsiriti na ljudi, ki stanujejo v bliZini
krajev, kjer so se dogajale zelezniske sabotaZe<. Robotti je tu o&itno potvarjal
dejstva, vsaj toliko, kolikor se je v svojih ustnih — ne pa v pismenih navodilib
— navduSeval za $irSo preselitev. Priznal je, da bi »hotel, pa »ne more«. Ni
seveda priznal, da je NOB prepreéila nacrte.

Visoki komisar je to peticijo generala Roatte poslal notranjemu ministr-
stvu brez komentarja (24. septembra 1942). On sam se s temi naérti ni ukvarjal,
pobudo zanje je dalo vojasko poveljstvo. S tem se je vprasanje mnoZiéne pre-
selitve za tedaj zakljuédilo, oziroma odloZilo za ¢as po vojni, o Semer bo Se
govora. Na to je racunal tudi Grazioli.

19. Nov odgon v internacije od 27. junija
do 1. julija 1942

Medtem ko so pretresali te nalrte, so zaleli Ze izvajati internacije po
vrstah prebivalstva, V Ljubljani so italijanski gospodarji na seji 20. junija
1942 sicer sami predvidevali, da bodo &istke zajele smalo krivih, dosti nedolz-
nih, dosti deloma sumljivih¢, kljub temu pa so jih zaéeli izvajati, saj je po-
velynik divizije »Macerata«< dal navodilo: »&eprav ni mogodée ugotoviti ali so
krivi ali ne, predlagam: internirajte!«260

v L]ubl]am se je zacela Cistka 27. junija. Poveljmk divizije Granatlen je

' 25. junija izdal svoj ukaz,?! v katerem ukazuje internacijo Sestih vrst: 1. brez-

poselnih, 2. beguncev, brezdomcev, bivsih vojakov... 3. brezposelnih Studen-
tov, $tudentov brez druZine, $tudentov sploh, mnoZi¢no, 4. in 5. vrsta zajemata
emigrante iz Slovenskega Primorja, 6. pa vse izven teh vrst, ki so pristasi
uporniskega gibanja. '

Prijeli naj bi vse mo¥ke od 16 do 50 let in jih odvedli v vojasnice, kjer je
komisija divizijskih karabinjerjev s konfidenti (esar pa ne pove), prepo-
znavala posamezne vrste internirancev. Mesto so razdelili na 5 obmodij;262
vsak dan so morali preéistiti eno; pregledana podrogja so ostala izolirana do
konca — tako so hoteli preprecttl da bi se kdorkoli zatekel v Ze pregledana
stanovanja.

29 VK, fasc. 1a/II/30. Tu so vsi naslednji dokumenti, ki jih navajam.
20 yInternacijec, Ljubljana 1946, str. 117, dok. . 19. 20a.

1 Prav tam, dok. §t. 18, str. 116, )

22 Prav tam, naért glej str. 15.



Iz Robottijevega fonograma visokemu komisarju?s zvemo Se, da je treba
moskim pri hisnih preiskavah zapleniti éevlje, razen enega para. 1To navodilo
je dal Robotti sam, najbrz le ustno.

Zanimivo je vpra3anje starosine meje. Tu je dolodena od 16 do 50 let, dan
prej, 24. junija, je ob uliénih racijah isto poveljstvo grenadirjev doloé&ilo mejo
od 16 do 60 let. Za podezelje pa je Robotti 21. julija doloéil starost od 18 do
55 let.2o1 |

V podezelju so se pridele racije istotasno kot v Ljubljani, trajale so v
presledkih do konca septembra. ¥ manjsem obsegu pa so potekale Se ves &as
do februarja 1943. leta. Ponovno so se vradali v iste kraje, vse ozemlje Ljub-
ljanske pokrajine so hoteli res temeljito oistiti.

Koliko ljudi so zajele &istke v Ljubljani od 27. junija do 1. julija 1942?
Taddeo Orlando, poveljnik divizije »Granatieri di Sardegnac, je 4. julija po-
rocal, da so pregistili 34 letnikov (od 16 do 50 let); nad 20.000 moskih, in
aretirali 2858 oseb, potem ko »je bilo %e pred tem interniranih 3000 moikihc, -
Tako so odpeljali ves kot eno éetrtino odraslih moskih iz Ljubljane. Pri tem’
so se posluzili 20 konfidentov.265 : ‘

Porotilo je precej povrino, iz njega ne moremo razbrati, na katero ob-
dobje se nanaga stevilo 3000 prej interniranih; najbrz gre za internacije marca
1942. Se slabSe je z vpraSanjem internirancev iz ostalega dela pokrajine.
16. januarja 1943 je Grazioli porocal notranjemu ministrstvu,2¢ da vojska pri
internacijah ni postopala enotno. Ni bilo mogoce izvedeti niti za. priblizno
Stevilo internirancev. »Samo v najveéjih taboriséih je bilo konec oktobra 1942
20.000 Slovencev; v Gonarsu 4000, v Monigu-Trevisu 3500, v Chiesanuovi-
Padovi 3500 in na Rabu — zares taboriiée smrti —, celo 15.000, <267

Robotti, ki so mu oditali pomanjkljivost pri organizaciji, je zato 10. no-
vembra 1942 ustanovil za vprasanja internacij »Centralni urad — Ufficio
centrale«, v katerega je poleg poveljnika ljubljanske garnizije in poveljnika
vojaskih karabinjerjev pritegnil tudi kvestorja in poveljnika civilnih kara-

binjerjev.268 S tem ni reSil problema, ker so bili vsi njegovi ukazi nejasni,
p1esiroki. Saj sam pravi o izpraznitvi naselij: »Program bo uposteval kraje,
ki jih je treba izprazniti, tevilo prebivalcev, ki jih bomo poslali v Italijo,
koliko stvari bodo lahko vzeli s seboj... in potrebno Stevilo transportov.c
Tak je bil naért, ki pa ni bil nikoli izdelan, V resnici je vojska delala »od
primera do primera, kakor se bo vedla veina prebivalstva v vedno ostrejsi
borbi«.?® Sodba o »vedenju prebivalstvac je bila brez predhodnih navodil
prepuSena posameznim enotam; odlodali so nizji oficirji in celo ne preveé
bistri podoficirji, kot govore nasa poro€ila. Zato na podlagi italijanskih doku-
mentov ni mogole ugotoviti Stevila interniranih. Vsaka velika italijanska.
enota, dvizija, je po svoje odposiljala ljudi v internacijo, ne da bi o tem
obves¢ala skupni center, ki bi moral biti pri poveljstvu XI. armadnega zbora.

263 VK, fasc. 1a/I1/37, 26. 6. 1942.

264 »Internacijex, Ljubljana 1946, dok. st 20, str, 117; dok. 3t, 24, str. 120.
%5 Prav tam, dok. §t. 22, str. 119,

%8 Prav tam, dok. §t. 21, str. 119,

27 Prav tam, str. 22. .

%8 Prav tam, dok. §t. 25, str. 121,

28 Zbormik dokumentov NOV, VIr2, dok. &. 187, sir. 475.
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20. Grazioli odvrze krinko

Fasistiéna avtonomija Ljubljanske pokrajine je bila, kot lahko vidimo
po dosedanjih podatkih, le past za naivneZe in refilna deska slovenskih me-
s¢anskih voditeljev, ki so hoteli ohraniti svojo vlogo z lojalnim sodelovanjem
z okupatorsko oblastjo. ) .

Prvo leto okupacije je hotel visoki komisar vsaj na zunaj pokazati, da
jemlje fa3isti¢no avtonomijo resno, kot lahko sklepamo po njegovih izjavah
slovenskim kolaboracionistom npr. v Pokrajinskem sosvetu. Tak&no stalisce
je zahtevala faSisti¢na taktika in njegov ugled. Toda faSistiéna stranka je
imela za leto 1941 drugaéne namene: 11, decembra 1941, ob napovedi vojne
ZDA, je Grazioli med drugim dejal: »prikljuéili smo te pokrajine Italiji, na-
pravili bomo, da bodo Italijani &imprej tudi njeni prebivalci.« FaSisti¢ni
porodevalec je dostavil Se: »Res pa je, da je ob drugi priloZnosti izrekel:
Slovenci ostanejo Slovencil«?® Iz fasisticne prakse v Slovenskem Primorju
vemo, da bi faisti kvetjemu dovolili Slovencem uporabo svojega jezika v
druzinskem krogu. ‘

Pri tem razkritju, ki je prislo iz vrst fadistov, je treba povedati Se na-
slednje: visoki komisar je bil leta 1941 tajnik faisti¢ne stranke v Ljubljanski
pokrajini (do 12. februarja 1942),2"t vendar pa so &lani stranke hodili pod
novim tajnikom Orlandom Orlandijem svoja pota (do 28. junija 1943). Kriti-
zirali so podelitev avtonomije Ljubljanski pokrajini in v razli¢nih dobah
razli¢no kritizirali visokega komisarja in njegovo taktiko. V zaletku so bili
mnenja, da bi morala biti avtonomija tudi upravna, pritegniti bi morala Slo-
vence, da bi se »dobrSen del’ umazal z izvedbo neke nemogole samovlade,¢
nato pa bi »izvrili &istko«.22 Zato so celo Grazioliju o¢itali pofasizenje pokra-
jine, ¢e$ da je zadel uvajati organizacijo fasistiéne stranke in pofasizil upravo.
Pozneje so bili mnenja, da bi bilo bolje, da bi takoj ob zaletku posnemali
Nemce na Gorenjskem: »Slovencem vzeti vse in jih kratko in malo preseliti.<*™

V tej kritiki Grazioliju niso prizanesli niti pri njegovih »zaslugah« na
Krasu (bil je tajnik faSija v SeZani, nato trzaski federale), saj so, sicer Sele
leta 1942, zapisali, da ni uspel, da »problem kraskih Slovencev ni reSenc,
ker se je tudi tam pojavilo partizanstvo.™ In to vse zaradi tega, ker je imela
faSistiéna stranka 1942 svojo smer, »vlogo posredovalca med obema silamac,
to je med civilno in vojasko oblastjo, med Graziolijem in Robottijem.?” Po
natelu »duobus certantibus, tertius gaudetc (kjer se prepirata dva, iretji dobi-
&ek ima) je hotela uveljaviti svoj precej slabotni ugled. '

V tem stanju je ob dogodkih leta 1942, ko je vojska prevzela obrambo
javnega reda, Grazioli v avgustu 1942 odvrgel krinko, kolikor jo je sploh Se
imel. Nanj so vplivali predvsem Robottijevi naérti, ki jih je Mussolini, kot
smo videli, odobril, ko je rekel, da ne nasprotuje mnoziéni preselitvi Slovencev.
zato je visoki komisar izdelal svoj novi naért nove politike do Slovencev,??

210 Tiskovni urad, fasc. 30/tb, Leto komisarjeve politike 1. 6. 1942.

211 Arhiv faSistiéne stranke, fasc, 32

22 Tiskovni urad, fasc. 30/1a, 1. 5. 1942.
s 213 Tiskovni urad, fasc. 50/1a; O Ljubljanski prowinci, julij 1942; O Slovencih,
. 8. 1942, : :

274 Tiskovni urad, fasc. 30/1b.

275 Arhiv faSistiéne stranke, fasc. 32; poroéilo 21. 3. 1942

276 VK, fasc. 1a/llI/2. Poroc¢ilo notranjemu ministrstva 24. 8, 1942,



ki ga' je skromno imenoval >program svojega delac in ga poslal notranjemu
ministrstvu 24. avgusta 1942, KakSen je ta program?

Glede politiéne dejavnosti je zahteval smer zadrZanja, ki naj bo kar naj-
bolj trda, dokler ne bodo Slovenci »otipljivo dokazali svojega spreobrrnjenja
in zelo trda tudi potem«. Prepridan je bil, da je problem slovenskega ljudstva
mogoce reSiti na tri nadine: ali »ga uniditic ali »premestitic ali pa »izloditi
nasprotne elemente s trdo politiko. .. ki bo delovala na temelju zbliZanja, da
izpostavimo najprej sodelovanje, nato pa asimilacijo . . .«. '

Ko je predlagal kot prehodni ukrep mnozi¢ne internacije za vse slovensko
ozemlje, za kar bi bilo treba misliti na taboriséna dela in ne na internacijska
taboriS¢a, je omenil $e »zamenjavo slovenskega ‘prebivalstva z italijanskime.

Ob tem se je spraseval, kam naj preselijo Slovence in od kod naj pridejo
italijanski priseljenci (prednost je dajal Italijanom iz .zgornje in srednje
Italije). >Ce mislimo italijanizirati, pride predvsem v postev 20- do 30-kilo-
metrski obmejni pas; ¢e pa bomo premestili vse Slovence, je tudi v tem pri-
meru prav zaceti ob stari meji.« Vendar je dodal, da je »delna ali celotna
preselitev prebivalstva v &asu vojne zelo tezko izvedljiva«. Grazioli je pa¢
uposteval, kako je njihova III. ofenziva julija in avgusta naletela na modan
odpor. V I poglavji je naéel vpradanje organizacije fafistiéne stranke in
od nje odvisnih organizacij. Vse bi bilo potrebno poziviti; edini stvarni pred-
log je bil, da za telovadbo v $olah postavijo same italijanske uéitelje,

V zvezi s propagando in tiskom (IIL. in IV. pogl) ugotavlja, da bi morala
cenzura, kot do sedaj, vedno bolj izloati slovenske publikacije; pridobiti bi .
bilo potrebno enega izmed obeh dnevnikov, ki naj bi izhajal dvojeziéno, a
urejevali naj bi ga v popolnoma faSisti¢ni smeri, V tej todki so soglaSali z
njim faSisti, ki so nasvetovali nakup » Jutra«.27 ’

Kulturno dejavnost bi morali zavreti (V. pogl.) ne samo z razSirjanjem
dejavnosti Instituta za italijansko kulturo, teCajev italijanskega jezika in ita-
lijanskih knjig, ampak tudi z nadzorovanjem in s »postopnim zmanjSevanjem
vseh slovenskih kulturnih institucij, istoéasno pa bi jih morali preusmerjati
v italijansko kolaboracijo«. Univerzo in Sole (VI. pogl) je obravnaval Se
posebej. Stevilo univerzitetnih $tudentov se je Ze tako zmanjSalo za eno tretji-
no, ko so omejili vpis na univerzo le za pristojne v Ljubljansko pokrajino. Ta
naredba je iz8la 18. avgusta 19422 Ker pa so bile takse Se poveCane in je
bila ve¢ina Studentov internirana, neza¥elenim pa se vpis prepove, je univerza
le »Zivotarilac, dokler ne bi b zmagi dolo¢ili, kaksno naj bi bilo italijansko
-poslanstvo na Balkanu, Ustanovitev »Inspektorata za univerzitetni §tudij¢ naj
bi predvidela, da bi inspektor postal dejanski rekior.

Pri podajanju teh Graziolijevih misli moramo pa le reéi, da vecina Stu-
dentov ni bila internirana; spregledal je tiste, ki so odsli v partizane, in teh
ni bilo malo. ' “

Za srednje 3ole je predlagal izena&enje raznih tipov Sol in njihovo prila-
goditev fadistiénemu tipu srednje Sole; zvisali naj bi Stevilo uénih ur itali-
jan3€ine. Na osnovnih Solah pa bi nastavili kot upravitelje Italijane in vedno
bolj razvili neobvezni pouk italijan3&ine. : -

77 Tiskovni urad, fase, 30/1c, »Propagandac, avgust 1942
28 L, 22, 8. 1942/67, naredba’ t. 160,
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Na gospodarskem podro&ju je predvidel zlitje bank, ki naj jih zavzamejo
italijanske banke, glavna naloga pa bo izkoris¢ati gozdove. Upravo naj bi
popolnoma izenagili z italijansko; strogo naj bi nadzorbvali bivie jugoslovan-
ske ustanove, tako javne kot privatne. Vse osebje naj bi se obvezalo, da se
v >kratkem &asu nauéi italijani&inec, vse, ki niso lojalni, »bomo zamenjali
z italijanskim osebjemc.

Na Graziolija je tedaj, ko je izdeloval ta program, vplival potek I1I. ofen-
zive, ki je s poZigi, z ropanjem in z odganjanjem ljudi v internacije preplavila
slovensko ozemlje na mnaé&in, kot ga ni videlo od turskih bojev dalje. Grazioli,
ki je z Robottijem sodeloval v pripravah, se je med ofenzivo z njim sestal 2®
On in njegovi belogardistiéni somisljeniki so bili prepri¢ani, da bo italijanska
vojska obradunala s partizanstvom. ‘

V vrstah okupatorjev pa se je le naslo drugaéno mnenje. Bili so to faSisti,
ki se niso strinjali z Graziolijem. O tem govori porotilo faSisti¢ne stranke?s®
(o Slovencih, 1. avgusta 1942), ki italijansko ofenzivo naravnost iromizira:
»Veliko kolo se je razgibalo in vzgibalo manj3$a kolesa ... intendanca, opera-
tivni oddelki, vojne bolnice... delajo kot v pravi  vojni. Dnevna porocila
poveljstva armadnega zbora razglasajo dnevne zmage po terminologiji, ki jo
je podala vojna akademija. Vojska skratka opravlja svoj posel po svojih
pravilih. Vojaki so v svoji izvezbanosti éudoviti... So tu ponosni komandanti,
ki vodijo svoje oddelke, kot da bi jih vodili v najbolj krvave vojne.«

»Cistke sluZijo temu, da razkrojijo mnoge naprave upornikov... Ljudske

mnoZice so padle v najbolj temno tragedijo, ki je periodiéno prihajala na -

Slovence ... Po viijem ukazu mora to ljudstvo pladati davek mas&evalnosti,
ljudi in prebivali$éa uni¢ujemo ob vsaki priloZnosti...< »... uporniki pa
kljub vsemu ostajajo pri svoji taktiki umikanja, znajdejo se v zaledju, razbiti
v male skupine, ki ponoéi napadajo garmizone in improvizirane utrdbe in
kjer morejo, delajo s premisljenimi udarci..., ki prizadenejo neskonéno veé
izgub in Skode, kot jih sami utrpe. Njih vrste so se zadnje mesece zelo po-
mnozile . : .

Prav med IIl. sovrazno ofenzivo so kljub tezkim udarcem, ki jih je ta
prizadela partizanstvu, nastale prve $tiri brigade in je tako partizanstvo pre-
rastlo v pravo vojsko. Neznani poroéevalec fasistiéne stranke tega morda Se
ni vedel, zabeleZil pa je o Slovencih svojo sodbo, ki je bila v diametralnem
nasprotju s sodbo belogardistov in Graziolija, ki je pri¢akoval najprej »sode-
lovanje«, nato »asimilacijo«, konéno pa popolno italijanizacijo. »Slovenci spre-
jemajo nasilje, ki jih obdaja, s fatalizmom, kot neizogibne naravne nesrece. . .,
kot nujnost, ki podZiga sovraStvo do okupatorjac. (Totka 3—4.)

Pripombe k temu poroéilu niso potrebne. Izrazoslovje je res iz faSisti¢nega
slovarja, zadene pa bistvo, ki je izraZeno v grenkem razocaranju nad italijan-
skimi-fasistiénimi silami, ki so bile pred partizani brez mo¢i. Zato lahko ra-
zumemo vse nadaljnje.

Zakljuéek tega poroéila faSistiéne stranke obsega resitev. slovenskega pro-
blema. Fasist jo je videl le v izselitvi Slovencev, ki naj bi jo uresniéili po
vojni. Znadilna za faSisti¢éno moralo in politiko je podkrepitev izselitve z na-
slednjimi besedami: »V stoletju velikih narodov morajo male grupe... izgi-

279 Fase, III, sovraZna ofenziva, arhiv XI. a. z, 29. 7. 1942.
20 Tiskovni urad, fasc. 30/1a.




niti... razpriitev se izvri ali po sistemu, kot jih danes poznamo zaradi vojne,

na nasilen in drastiéen naéin ali pa jutri po bolj racionalnem sistemu« (str. 9,

tocka 10) »... preselitve in asimilacije, ki zahtevajo cikel 50 let mednarednega
miru .. .« (sir. 8, tocka 5).

' Tako je od avgusta dalje celotno okupatorjevo omrezje: vojska, civilna

oblast in fagisti¢na stranka po razliénih poteh prisla do zakljuéka, da je treba

Slovence mnoZi¢no preseliti po fadistiéni zmagi. :

21. Polom III. sovrazne ofenzive

(Polozaj novembra-decembra 1942)

5. novembra 1942 je general Mario Robotti izdal dnevno povelje, s katerim
je oznanil konec II1. ofenzive. »Z akcijo na ostre hrbte Gorjancev, eno izmed
glavnih gnezd slovenske komunistiéne drhali... je za sedaj konéano.« »Doka-
zali smo svetu, da smo v nasi Sloveniji mi gospodarji, prosti, da jo prehodimo,
kadar, kakor in kamor hoemo.« Nato je govoril o unienju partizanskih
tabori3¢, nasteval partizanske izgube in prisel, »ée dodamo mrive in ranjenec,
ki so jih partizani odnesli, do pravlji¢ne $tevilke 7000, Ce bi bilo tevilo res-
ni¢no, ne bi bilo skoraj nobenega partizana ve&. 22. novembra je sporodil, da
bo dnevno povelje objavil, da dokaze, da »vse &ende raznih Slovenskih poro-
Cevalcev, vsi tajni letaki... ne morejo prav nié spremeniti teh resnic. . .c.2!
Res Cudna logika, ée je Robotti mislil, da bo =z objavo potvorjenih dejstev
uniéil narodnoosvobodilno gibanje. '

Po teh Robottijevih besedah bi pri¢akovali, da je bil poloZaj za Italijane
kar roZnat, saj so med samo ofenzivo zadeli takoj izpostavljati svoje garnizone,
visoki komisar je zopet zbiral svoje Zupane in tajnike, »italijanska Slovenijac
se je »normalizirala«. Skupno z italijansko vojsko so zadeli nastopati pod vod-
stvom' italijanskih zveznih oficirjev oddelki MVAC (Milizia volontaria anti-
comunista — prostovoljni protikomunistiéni oddelki), ki so jih. sestavljali
slovenski belogardisti. Toda resnica je bila drugaéna. In zvemo jo iz italijan-
skih ust generala Robottija, kmalu po njegovem »zmagovitemc povelju z dne
5. novembra 1942,

V arhiva visokega komisarja®? najdemo poroéilo, ki sicer ni podpisano,
iz vsebine pa razberemo, da ga je napisal Robotti (glej totko 3 — »Io hoc —
»jaz semc...). V prvi tocki je ugotovil, da se je »situacija v Sloveniji v dveh,
treh tednih ob&utno poslabsalac, zlasti na Dolenjskem, na podrodju divizije
»Isonzoc, kjer je Zivahno delovanje partizanov pripisoval hrvatskim komuni-
stom, ki so prisli éez mejo, kar je pa pretirano, fetudi je XIII. proletarska
brigada iz Hrvatske sodelovala z naSimi brigadami. Marsikdo jzmed nas se
bo vpradal, koliko ¢asa je bila »italijanska Slovenijac sploh pomirjena, &e se
je polozaj v ¢asu med 3. novembrom in 2. decembrom 1942 poslab3al »zadnja
dvag, celo »zadnje tri tednec. Iz teh italijanskih porodil je razvidno, da je bil
uspeh III. sovrazne ofenzive zelo klavern za italijansko vojsko. '

Vzroke za poslabsanje je Robotti videl 3¢ v porastu partizanstva, v reor-
ganizaciji OF, zlasti pa v »dejavnosti teh ljudi, ki se je v resnici okrepila in

#1 Arhiv XI. a. z., glej fasc. Tretja sovra¥na ofenziva.
22 VK, fasc. 1a/IV/1; Polozaj 5. 12, 1942,




ima dobro vodstvo«, kar dokazuje napad na Suhor, kjer so imeli Italijani z
belogardisti vred veé kot 70 mrtvih, medtem ko je partizanski oddelek zadrze-
val italijansko pomo¢ pri vasi Jugorje in ob izhodu iz Metlike. Kot drugi
vzrok je Robotti omenil pomanjkanje italijanskih sil. »Res imam tri divizije
in dve grupi, toda ko je septembra odila v domovino divizija sardinskih
grenadirjev, — ki jo je spremljalo prekletstvo ljubljanskih internirancev?ss
- se je divizija »Macerata« skréila na en polk artilerije in dve grupi. >Isonzo«
ima ¢ete po 50 moZ in bataljone po 250; obe diviziji sta po mos$tva minimalne.
Za poseg v kriti¢nem poloZaju je imel v rezervi le en bataljon divizije »Caccia- .
toric, ki je Sel po Suhorju v Metliko; imel je Se nekaj topov z malostevilnimi
oklopnimi sredstvi, ki jih ni mogoée uporabiti proti partizanom. PomnoZeni
garnizoni tudi niso dopuscali razpolagati z vojsko, vsaka divizija je razpo-
lagala le s po enim bataljonom rezerve, grupa »21. aprile« je celo brez njega,
ker je odSel za posadko na Velike Bloke. :

»Pred nastalo moéno udarnostjo sovraZnika... stoji zmanjSana zmog-
ljivost nasih &et zaradi zmanjSanja enot.« Poleg tega so vse enote »utrujene
od zimske sluzbe« — kot da bi partizani ne bili — ali pa zaradi sluzbe po

garnizonih. StraZarjenje ob Zeleznici je izgubilo na udarnosti in morali. (Ge-
neral Robotti seveda moléi o demoralizaciji svoje vojske zaradi porazov.)

MVAC je zaradi partizanskih napadov demoralizirana, pise Robotti, zlasti
zaradi mnoZi¢nosti in oboroZitve partizanov. Partizani naj bi imeli na stotine
mitraljezov, bogastvo bomb — (kar se je pa rodilo v fantaziji njegovih obve-
Stevalcev, zlasti preplasenih &lanov MVAC), mediem ko so BEGA oddelki
— belogardisti — imeli le puske. o

»Nisem hotel prikazati polozaja,« pravi Robotti »kot obupnega<; XI.
armadni zbor bo delal z zaupanjem, s poZrtvovalnostjo, toda &e hodemo »obdr-
zati poloZaj¢, »ozemlje z varnostjo Zeleznic«, »astno zagotoviti italijanski
obstoj¢, bi morali imeti v rezervi $e novo divizijo, dopolniti bi bilo treba
druge divizije in grupo granitarjev, vrniti sMaceratic njene Cete in prav
tako ¢rnim srajcam. In kar je najvazneje, »ukiniti bi. bilo tréeba administra-
tivne omejitve glede oboroZitve in opreme MVAC<. Zato se je odlo¢il; da za
»¢as bojev oborozi MVAC z lahkim in teZkim avtomatskim oroZjem«. S tem
bi sicer tvegali, toda MVAC »je prelila svojo kri... saj je vsa usmerjena v to,
da ob naklonjenosti ljudstva pobije komunizem«. Tisti Robotti, ki je iz itali-
janskega Sovinizma in vojaske nadutosti imel Se 25. maja 1942 pomisleke proti
BEGA-oddelkom,? tako da so se mu ti tako reko¢ sami vsilili na pritisk kle-
rikalnih slovenskih veljakov — o tem zve bralec veé iz Sajetove knjige »Belo-
gardizem« —, je po 6 mesecih, po tej »zmagoviti ofenzivic videl edino stvarno
reSitev poloZaja v boljsi oborozitvi MVAC-oddelkov. Na to odlogitev Robottija,
ki ni bil preved samostojen, je gotovo vplival tudi Roatta, poveljnik II. armade,
ki je v svojih operativnih napotkih za jesen in zimo (24. 8. 1942) poudaril,
da je treba MVAC dati veéji razmah, ker so pokazali precej$nje uspehe.28
Roatta je hotel imeti nekaj podobnega, kar so predstavljale &etniske enote
v Bosni in Dalmaciji.

% Arhiv XL a, z., fasc. 663/2.
*8 Zbornik dokumentov NOV, VI/2, §t. 187, str. 476, dopis 25. 5. 1942,
2% X1. a. z., fasc. 665/[; 11, armada 24, 8, 1942,
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Robotti je sprejel e drugo odloéitev, »dostojno« prvi. Ko namreé pise,
da se partizani gibljejo v conah, ki so precej sobljudene in bogate, niso pa
nadzorovane« po :ifalijanskih &etah (omenja cono Metlike, Novega mesta in
zahodne predele od Crnomlja), pravi, da »ne bo okleval poZgati vasi, kjer
ljudstvo soglaSa« s partizani. - S
- 'Na protislovje Robotti ni preved pazil: zgoraj je govoril o ljudstvu, ki je
naklonjeno MVAC, tu pa oljudstvu, ki je' vzajemno s partizani. V tem &asu
Robotti spet pretresa moZnost partizanskega upora v Ljubljani- in njeno
obrambo. Nikjer se ‘ni ¢util ve¢ varnega ne v Ljubljani ne v -Novem mestu
ne v Metliki ne v Crnomlju. . o C _ »

Zakljuéna sodba o italijanskem okupatorju in njegovih naértih se nam
sama ponudi. S proglasitvijo dudejevega dekreta 19. januarja 1942 je zavla-
dalo v Sloveniji izredno stanje, ko je vojska prevzela obrambo javnega reda
ob upiranju visokega komisarja, ki je hotel sam obvarovati javni red s poli-
cijskimi silami. Narodnoosvobodilna vojna je zmeSala nadrie enega in drugega,
priglo je do I1I sovrazne ofenzive, s katero je Grazioli sprejel mnenje vojske,

da je treba partizane iztrebiti, Slovence internirati, in ¢e ne takoj, vsaj po’

vojni mnoZi¢no preseliti. Grazioli in Robotti sta se tako znasla z roko v roki,
oba zelo svesta si svojega polozaja, vendar le za kratek ¢as. Ko je moral Ro-
botti priznati, da njegova ofenziva ni niti od dale¢ zatrla partizanstva, marved
da se je Se okrepilo in naraslo, sta stala on in Grazioli ob izgubi lastnega
ugleda med- fagisti samimi pred novim, tezjim polozajem. )

V tem polozaju je bil Robotti imenovan za poveljnika II. armade na
SuSaku. General M. Roatta je moral na pritisk Nemcev zapustiti svoje mesto,
¢eS da.je preveé 3¢itil Eetnike in sodeloval z njimi.

O tem govore mnoge povojne publikacije. Roatta je sodeloval pri-orga-
nizaciji €etnikov, skrbel za njihovo oboroZitev in prehrano, se jih posluZeval
pri- akcijah v Dalmaciji in v Bosni. Zmagovitim Nemcem leta 1942, ko so 3e
prodirali proti Stalingradu in Egiptu, to ni $lo v radun. Toda po porazih leta
1942 in' v zimi 1942-43, $e bolj pa po izloGenju Italije iz vojne, so sami iskali
sodelovanje s &etniki, : . ’

M. Robottija, zagrizenega sovraznika slovenskega narodnoosvobodilnega
gibanja in vsega, kar je slovensko, kot vojaka niti njegovi sovrstniki niso pre-
ve¢ cenili. General Zanussi iz $taba II. armade pravi,?® da bi bil sdober,
morda celo zelo dober poveljnik divizije«, nikakor pa ne korpusa, kaj Sele
armade. Zato so pa moZa, ki je bil odgovoren za toliko poZigov, internacij in
aretacij, za toliko nedolZne slovenske krvi, ob slovesu pozdravljali in pove-
licevali kof RoZman in ljubljanski Zupan general Rupnik. Ta se mu je 14. de-
cembra zahvalil za »njegovo poZrtvovalno delo in delo njegovih et za pomi-
ritev province, za odresitev slovenskega ljudstva iz krempljev komunizma«.28?

Prav ta dan in Se naslednji (14. in 15. decembra 1942) so partizani pred
vrati Ljubljane dvakrat napadli Grosuplje.’®® To je bila »pomiriteve province!

%6 Zanussi, La catastrofe d’Italia 1. c., str. 283.
%7 X1, a. z, fasc. 658/V, 14, decembra 1942.
28 VK, fasc. 1a/IV/4.
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22, Gastone Gambara, novi poveljnik
.. XI. armadnega zbora in njegovi naérti

Naslednik generala Robottija je bil general Gastone Gambara, kateremu
je faSizem Stel v dobro marsikatero misijo izrazito politicnega pomena. Ko je
faSisti¢na ltalija uspela uveljaviti svoj vpliv v Albaniji, je bil Gambara kot
svetovalec kralja Zoguja organizator njegove vojske. Bil je tesno povezan z
zunanjim ministrom Cianom, zato ga za &asa $panske revolucije najdemo kot
poveljnika italijanskih fasisti¢nih sil »prostovoljceve, ki so se borili za Fran-
covo zmago. Po tej zmagi je postal Gambara velik faZistiéni junak, ki je imel
v italijanski armadi vplivna mesta. V afrigkih operacijah 1941 in 1942 je bil ob
strani marSala Rommela, od koder pa je bil v za&etku aprila 1942 odpoklican,
¢e$ da proti nemskemu marsalu ni dovolj branil navodil in ukazov italijan-
skega vrhovnega poveljstva. Zato so mu naprtili preiskavo. Ciano je bil mne-
nja, da je bil zrtev Cavallerovih intrig.?® Spanski junak Gambara se v pre-.
iskavi ‘najbrie ni preve¢ dobro odrezal, moral bi postati poveljnik korpusa
na. Juznem Tirolskem. S fagistino poniZnostjo je sprejel udarec in Mussoli-
niju izjavil, da »je bil in mu ostane vedno kar najbolj vdan«.2® Nove spre-
membe na poloZajih so ga pripeljale v Ljubljano.za komandanta XI. armad-
nega zbora, na izrazito politiéno mesto. _ .

Gambara je prinesel s seboj nadutost pristnega faSistiénega generala,
vendar tudi izku3nje Spanske drZavljanske vojne,. kjer je spoznal Spanske
partizane in njihovo taktiko, za katero general Robotti ni imel pravega razu-
mevanja. : ) : : ‘

Dokaz nadutosti je njegova okroznica 1. januarja 1943, v kateri pravi:
»Pred $tirinajstimi dnevi sem prevzel poveljstvo. .. Naloga, ki mi jo je poveril
Rim in poudarjal Susak (poveljstvo II. armade, I. J.), je: unigiti korenine par-
tizanstva, pomiriti Slovenijo.c V nadaljévanju je navedel,.da ima vojska v
Sloveniji 167 garnizonov. »Kam naj se zateCe ubogi partizan? Umljivo, samo
v nebesa. Dobro, naloga dobrega boga je torej, da mu osredi dudo, nasa pa.
da ga posljemo v nebo.« o

Nato je povedal vojski Se, da bo radodaren z nagradami, z dopusti in-z
denarjem, da se bodo lahko razveselili, ée bodo junaski. Besede so bile name-
-njene predvsem oficirjem 29 — :

Zelo hitro je hotel resiti drugo nalogo, ustanoviti v XI. armadnem zboru
nekatere protipartizanske oddelke, ki naj bi se borili po nadelih gverile. Ra-
¢unal je kar s Stirimi bataljoni, zdi Se pa, da sta bila v formaciji le dva, 2, in
3. bataljon pri diviziji alpskih lovcev.2? Kolika je bila njihova udelezba pri
raznih bojih in s kak$nim uspehom so vanje posegali, bi pokazale Sele posebne
raziskave. _ . . . , _

Da v splosnem Gambara ni bil zadovoljen, nam pove njegova okroZnica
oficirjem 20. januarja 1943. Priznal je aktivnost XI. armadnega.zbora, toda
»kaksni so uspehi? Gospodje. . . majhni. Kljub nasim pohodom in nasi Zivéni
dejavnosti partizan nadaljuje s svojim korakanjem po mili volji naravnost

2% Cavallero, Diario 1. c., zapisek pod 9. 4. 1942, Ciano, Diario 1. c., zapisek
pod 8. 4. 1942, .

0 Cavallero, Diario 1. ¢. Tu je pismo Gambare Mussoliniju z dne 9, 10, 1942,

®1 X1, a, z., fasc. 680/60 XI. a, z., 1. 1. 1943 Precisazioni varie 1.

*2 XI. a. z., fasc. 682/1/7-8; dopis 19. 1. 1943, §t. 02/106.
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in okrog; mobilizira, zbira blago, napada, kadar in kakor ga trkne in... se .

umakne, kadar spozna bolje zasluti, da bi v rednem spopadu odnesel kratko

- Zalostno . . .«.293

To so blh komaj zacetki spoznanja najhujSe je Sele prihajalo. Konec
JanuarJa in v zaCetku februarja 1943 je italijansko vojsko zadel modan udarec,

ko so nase narodnoosvobodilne brigade udarile v Vivodino, v hrbet IV. sovraZni

ofenzivi: med Metliko in Kra$i&i so razbile italijansko kolono divizije Isonzo;

“sredi februarja je padla postojanka Pleterje, sredi marca se je zaéela nasa

ofenziva v.Suho krajino. Sledili so boji pri Ribnici in velika zmaga v Jele-
novem zlebu (26. marca 1943), k]er je bil popolnoma uniéen bataljon divizije
Macerata.  Vsi ti italijanski poraz1 so Gambari vzeli upanje na izkoreninjenje

.partlzanstwa v Sloveniji, zlasti e, ko je po nastanku novih primorskih brlgad

in prve gorenjske brigade nasa vojska prerasla v dve diviziji (XIV. in XV.
divizija). ‘
Pri vsem tem pa. 1tah]anska \OJaska oblast svojega postopanja v boju

proti partizanom ni prav ni¢ spremenila. Nekatere spremembe so bile znak
.italijanske previdnosti glede na novi svetovni in slovenski poloZaj. Tako je

npr. izilo navodilo divizije Isonzo vojaskim enotam, ki je bilo najbrz dano
na migljaj od zgoraj, naj ne porodajo ved o ujetih partizanih, da so bili ustre-
ljeni (passato per le armi), marveé, da so padli. Poveljstvo XI. armadnega
zbora pa je Se 27, maja? poudarjalo, da je treba v Sloveniji vse ujetnike
ustreliti in sicer po zasliSanju v teku 24 ur. Le za tiste, ki bi se predali izven
boja, ¢e niso bili dalj ¢asa partizani, je poveljstvo 1I. armade 2. maja 1943
dovolilo, da jim poklom]o zivljenje. Zamenjavo partlzansklh z italijaskimi
ujetniki j je Robotti oznaéil Se 23. avgusta 1942 kot izjemo tega pravila.2s Gam-
bara pa je tudi Se po padcu fasnma 3. avgusta 1943 poudaril, »da hiso, iz
katere so strelJah lahko uniéijo«. Vendar pa v sploinem bO]u ne smejo uni-
Cevati, »&e ni z gotovostjo ugotovljéno, da gre za premozenje partizanove. 298

Ttalijanske vojaske sile XI. armadnega zbora so 1. maja 1943 Stele 4 divi-
zije (Isonzo, Cacciatori, Macerata in Lombardla ki je imela veéino svojih
enot na Hrvatskem) in dve grupi (grupa @ramcarJev XI. armadnega zbora
in grupa ¢rnih srajc »XXI, aprile«) v celoti je bilo navzotih 53.038 vojakov
in 2396 Of‘]ClI‘]eV poleg tega je bilo 10.725 vojakov in 925 of1c1rJev na dopustu.
Ko j je bila 8. maja 1943 odpokhcana d1v121Ja Macerata, je Se vedno ostalo 47.733
moz in 2224 oficirjev ter 7873 moZz in 297 oficirjev na dopustu.2” To so bile
ogromne sile, pri ¢emer niso Se bile vitete policijske enote. Te ogromne sile
' verala narodnoosvobodilna borba v Sloveniji in jih odtegovala frontam
i s tem lajSala poloZaj zaveznikov in pomenila velik deleZ v skupunem anti-
fasisticnem boju. Te ogromne sile so bile namenjene le Ljubljanski pokrajini
(Ljubljani, Dolenjski in Notranjski), to je delu Slovenije. In vendar 1tahJansk1
okupator poloza]a ni obvladal.

8. avgusta Je Gambara tozil II. armadi, da je moral oddati nekatele
oddelke, ker je polozaj tezak in sta dva bataljona divizije Lombardia in eden
divizije Isonzo zaposleni s éuvanjem hrvatske meje, ki so jo zadnje mesece

293 X1, a. z., fasc. 680/60, 20, 1, 1945.

24 X1 a. z., fasc. 681/1/4, dopis 27. 5. 1943/02/2493,
25 XI. a. z., fasc. 680.

26 X1. a. z., fasc. 681/1/4, 3. 8. 1943,

207 X1. a. z., fasc. 680/IV,
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utrJevali Tozil je nad dotokom hrvatskih enot v Slovenijo ki ga v resnici v
tem ¢asu ni bilo; omenil je, da »zboljSanje oboroZitve in napadalnega duha
partlzansklh tet v sploSnem« zahteva trajno operativno dejavnost.2s8 Enote

NOYV in POS so bile v stalni ofenzivi.

Konéno je fasizem dozivel polom Dne 25. julija 1943 je duce Mussolini
v Rimu 1zgub11 oblast. Italija je pospeSeno $la k porazu. Predsednik nove rim-
ske vlade je postal marsal Badoglio.

Prav ob Mussolinijevem padcu so nase sile napadle belogardistiéno posto-’
janko Zuzemberk (24. do 28. julija 1943). Polozaj pa se z italijanske strani po
padcu fasizma ni $e nié¢ spremenil in ni¢ izboljSal, nasprotno, za Slovence
se je celo poostril, vsaj glede vojaskih in policijskih ukrepov. Ljubljanska
pokrajina je bila od 26. julija 1943 retroaktivno razglaSena za operacijsko
cono, nastopilo je vojno stanje.2®® Tako je general Gambara prevzel ne samo
obrambo javnega reda, temveé tudi varstvo. Vojska je postala absolutni gospo-
dar. 27. julija 1943 je iz$la naredba generala Gambare, tokrat Ze v »Slui-
benem listu« Ljubljanske pokrajine,3° s katero je prepovedal zbiranje veé kot
treh oseb in zborovanja in manifestacije celo v zaprtih prostorih (St. 2 na-
redbe). Policijska ura se jé zopet podaljSala od 21.30 do 5. ure s poostritvijo,
da so vsa dovoljenja za gibanje razveljavljena (5t. 1). Vsa poslopja so morala
imeti vhode odprte (5t. 6)..Delno je maredbo omilil 10, avgusta®” s tem. da
je bilo dovoljeno zbiranje vsaj treh oseb-in so hiSe morale ostati odprte le ez
dan. Kljub tem policijskim odlokom, kljub vojski, ki je korakala po ljubljan-
skih ulicah, je prlslo do mnoziénih demonstracij v LJubl]anl ki so zahtevale
izpust aretirancev in internirancev: -

Medtem ko je marSal Badoglio pripravljal in nato zadel pogaJanJa z
zavezniki, je na ukaz italijanskega Vrhovnega poveljstva (nalelnik je postal
general Ambrosio, ki je bil leta 1941 in 1942 poveljnik II. armade s sedeZem
na SuSaku), razposlal poveljnik II. armade general Robotti 31. avgusta 1943
(§t. 13.000 tajno s prilozenim zemljevidom) svojim enotam naért o umiku na
staro italijansko-jugoslovansko mejo. Naért je predvideval bodisi pritisk par-
tizanov ali pritisk »kaksnega sovraznikac (to je Nemcev — I. J.). V vsakem
primeru bi bil umik postopen (togka I1/2). Nadrt je predvideval $tiri zapo-
redne &rte: prvo Zdenséina—Karlovac—QOgulin—Brod—Reka, drugo na Gor-
jancih in na Kolpi, tretjo vzhodno od Ljubljane—Ribnica—Koégevje, cetrto
pa na stari meji (to¢ka III), ki so jo priéeli ponovno utrjevati, zlasti na Hru-
Sici. Dela so bila poverjena XXIV, armadnemu zboru v Vidmu; zato pa je bil
ustanovljen Ze 1. julija 1943 v Logatcu poseben urad, ki je poleg drugega ma- .
teriala v Ljubljanski pokra_mn iskal zlasti les.302

Iz Churchillovih spominov zvemo, da je Mussolini spomladl 1943 odbil
predlog nadelnika Glavnega Staba Ambr051a, da bi odpoklical italijanske
divizije z Balkana,3® kar potrjujejo povojne italijanske publikacije. Kot je
razvidno iz citiranih dokumentov, je Se Mussolini dovolil utrjevanje stare

298 X1, a. z., fasc. 680/IV, 8. 8. 1945,

2 Fasc. Genio 892/1/2, brzojav Vchovnega poveljstva 6. 8. 194; §t. 135 9; SL,
18. 8. 1943/60.

300 ST, 28, 7. 1943/60, naredba 27, 7. 19453,

301 SL, 11. 8. 1943/64, naredba 10. 8. 1945.

302 X1, a. z., fasc. 680.

33 W, Churchill, I’Elan se referme, tom V/1, Paris 1952, str. 40.



italijansko-jugoslovanske meje. Umik italijanskih divizij z Balkana je Am-
brosio po padcu faSizma predlagal tudi Nemcem na sestanku v Trbizu, esar
pa ti niso sprejeli.30s .

_PoloZaj je postal kriti¢en v drugi polovici avgusta 1943. Marsal Rommel,
poveljnik armadne grupe C s sede’em v Miinchenu, je po Hitlerjevem ukazu
zael podvzemati varnostne mere proti Italiji. Tako je iz Gorenjske vkora-
kala, kljub protestom iz Rima, 71. nem$ka divizija in'zaela pocasi zasedati
zelezniske proge Ljubljana—Postojna—Trst in Podbrdo—Gorica—Trst.305

General Gambara, kot poveljnik XI. armadnega zbora, se sploh ni upiral,
Poveljnik XXXV. armadnega zbora na Juinem Tirolskem je vsaj protestiral.3s
Iz ohranjenih dokumentov XI. armadnega zbora je razvidno, da je Gambara
v vsem popuscal: 27. avgusta je neki nemski oddelek, vojna poSta 56709 A,
zahteval posebno telefonsko zvezo Ljubljana— Vrhnika, zakloni$de za nemsko
telefonsko centralo na posti v Ljubljani, zvezo te centrale z italijansko cen-
tralo in je vse dobil. 29. avgusta je nadelnik 3taba XI. armadnega zbora spo-

ro¢il Nemcem dnevna gesla za dobo od 29. avgusta do 10. septembra 1943, tako

da so se Nemci lahko mirno gibali vsepovsod.?” Kaksen pomen je $e imel nasrt
o oboroZenem umiku na staro mejo? Morda obrambo stare meje?

Rim in vojaske oblasti z marSalom Badogliom so imele zelo velik strah
pred ljudskimi mnoZicami, pred komunizmom. General Roatta, ki je med tem
postal nalelnik Glavnega §taba suhozemne vojske, je pokazal svojo krvo-
loéno duso tudi proti italijanskemu ljudstvu z brzojavom 27. julija,’® s kate-
rim je ukazal fetam streljati, streljati »tudi z minometic, »brez obvestila« na
mnoZice ob vsakem njenem premikanju: »Ne v zrak, temved tako, kakor proti
sovraznim Cetamc. 4. avgusta je bilo razglaSeno vojno stanje za vso Italijo.3o?

V italijanski vojski sami so poostrili kontrolo in preganjanje komunistov
od 4. junija 1943 dalje. O tem govori nekaj okroznic.3® Njihovo veliko $tevilo
v arhivih pa nam pri¢a, da so nekatere posiljali tudi v bataljone in celo v
¢ete. V resnici je bila komunistiéna dejavnost med vojaki sibka, komunisti
niso imeli organizacij v vojski, vsaj v Sloveniji ne. Poro&ila vojnih karabinjez-
jev govore, da se je tu in tam pojavil kaksen glas o Stalinu, da so tu in tam
zapeli »Bandiera rossa«, kar naj bi bili znaki nezadovoljstva vojakov, ki so
se 3e do zadnjega borili proti komunistom-partizanom. Da bi vojake preusmer-
jali, da bi bili pripravljeni v primeru spopada z Nemci, o tem ni bilo sledu.
Nasprotno, karabinjerska poro¢ila XI. armadnemu zboru nam odkrito po-
vedo, da bi bilo to nemogode. Italijanskim vojakom so do leta 1943 vse preved
_govorili o »zmagovitem zavezniku¢, ki ga ni mogode poraziti, zato so jim
vzeli vsako voljo do odpora.sit

Stanje v italijanski armadi je treba kriti¢no presojati. Povojna literatura
italijanske rezistence in italijanskega partizanstva krivi predvsem oficirski

34 Prav tam, str. 97,

35 Zanussi, L-c., II, str. 79.

308 Zanussi, 1. c., II, str. 47.

307 XTI, a, z., fasc. 630/1/9.

38 Arhiv karabinjerjev Grahovo, fasc. 1008, ckroZnica Roatie 27. 7. 1945,
§t. 13978. .

%09 ST, 28, 8. 1943/69. Zakon — ukaz 4. 8. 1943.

30 X1I. a. z., fasc. 680/1, okroZnica 4 6., 16, 7., 5. 9. 1945

31 Arhiv karab., fasc, 224, Seg. 7-6; porodilo o morali det.
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kader, da je v veliki veéini podlegel faSizmu, mu zvesto sluZil in po padcu
tega popolnoma odpovedal. Oficirji-antifasisti so bili izjeme.

Preprosti 1tahJansk1 vojak, ki v preteklostl ni Itahp na bojnih poljih
prinaSal zmag, je faSizmu podlegel, dokler je bil na povr§ju in podjarmljal
s svojim redom. Po 1942, letu se zaéne med. vojaki prelom. Tudi politi¢no
perazgledan italijanski vojak zgubi vero v svoje komandante. Ob razsulu

~vojske leta 1943 mu gre le za to, da &imprej zapusti »tujo« zemljo, da pride

sdomov<«. Tam so se pa mnogi zna$li.in vstopili v antifagistine vrste, za
obrambo svojega doma in domovine pred prejinjim zaveznikom ln novin
sovraZnikom — nemsikim nacizmom, :

Nadelnik vrhovnega poveljstva, general Ambrosio, in nacelmk Glavneva
Staba suhozemne vojske general Roatta, ki sta se oba proslavila kot pove]J-
nika II. armade v Sloveniji in Dalmacm prvi po svoji krvavi okroZnici proti
partizanom leta 1941, drugi pa po e bolj krvavi okroznici 3.C in-kot pobud-
nik mnozi¢ne izselitve Slovencev, sta.pridakovala, da bo spopad z Nemci
neizbeZen in izdelovala temu primerne nadrte. Ni. $lo le za na&rt o umiku na
staro mejo, menili so, da bi se morale v Slovenskem. Primorju postaviti v bran
proti Nemcem nekatere divizije VIII. armade, ki so bile na Goriskem, TrZa-
fkem tn v Vidmu (tri divizije: Torino, Sforzesca in -Julia), obenem z enotami
II. armade. Poveljnik naj bi ne bil Mario Robotti, poveljnik II. armade, tem-
ve >pogumni, odloéni moZ, brez vseh pomislekovg, to je Gambara, ki je bil
klican v Rim (5. do 8. septembra 1943). To nalogo je Gambara tudi sprejel,
a se ni pravotasno vrnil v Ljubljansko pokrajino. Dogodki so ga prehiteli,
prisel je le do SuSaka, ugotovil sploden propad, se predal Nemcem in sprejel
mesto v novi Mussolinijevi republikanski armadi. ,

Kot poseben razlog, da so Gambari poverili to nalogo, omenJa e veckrat
imenovani general Zanussi v svoji knjigi dejstvo, ki je preSlo v mnoge itali-
janske povojne vire, da je imel Gambara zvezo s »partizani<.3? V- resnici ‘je
§lo za &etnike maJor]a Novaka (o tem ve& Saje, Belogardizem); preko Novaka
je bil povezan Se s padalsko ekipo angleike obveséevalne sluzbe, ki je prisla
iz Egipta Tako -naj bi Gambara imel celo zvezo z zahodnimi zavezniki. Toda
zahod je vedel, da je Gastone Gambara kot politiéni,: fadistiéni general VOdI]
¢rne srajce ob strani Franca proti rde¢i Spaniji. .

Kratkovidnost visjih rimskih vojaskih krogov se: Je tu pokazala Se posebno
v vsem svojem protislovju. Gambara, ki je bll oktobra 1942 maklonjen Nem-
cem, naj bi ustavil Nemce, da ne vdero v Italijo. Povezal naj bi sé s partizani,
katere j je hotel z Novakovimi belogardlstl izkoreniniti in poklati. S slovenskimi
partizani naJ bi branil staro mejo, to se pravi tudi Slovensko PI‘lIIlOI‘]C da
bi ostalo Se nadalje v krempljih 1tahJanskega imperializma, kar je bil oditen
nesmisel. Italijanskih generalov Badoglio in Ambrosm zaradi nphove npohtlcne
»globokoumnosti« res ni mogoée obdudovati.

V tem primeru je bila Wellsova ugotovitev v njegovem delu »Svetovna
zgodovinac, da so generali slabi politiki, pravilna. :

General Roatta je ostal na svojem mestu Se potem, ko so zahodni zavezniki
zasedli Juzno Italijo. Sele na pritisk nove Jugoslavije, ki ga je zahtevala kot
vojnega zloéinca, je bil odstavljen in zaprt. Posredilo pa se mu je pobegniti
in je »izginilc. Po vojni je mogel kljub obtoZnici izdati v Italiji svojo Ze ome-

312 Zanussi, 1. c., II, str. 142—146, 233—237.
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njeno knjigo »Osem milijonov bajonetove. Najbry sta tako on kot Robotti
prejela isto »pladilo« kot general Gambara, o katerem je znano, da uZiva
generalsko pokojnino italijanske republikanske vlade.

. Gambara, ki je v bojith v Spaniji proti mednarodnim brigadam bolj spo-
znal partizansko taktiko, kot katerikoli drugi italijanski general, je moral
priznati borbenost in pogum slovenskih partizanov. V zgled jih je postavljal
~ celo svojim oficirjem. Tako pravi v strogo tajni okroznici, ki je njegova zadnja. .
dne 3. septembra 1943 (treba je upostevati kot vedno njegov nabuhli fasistiéni
stil, ki nima &uta za malega &loveka): »Tako se partizan, sveto tepen pri
Ribnici, zbere pri Novem mestu, zopet napada pri Metliki in tako se zgodi,
da mi, mo¢nejsi po silah, bolje oborozeni in vedno tudi modrejii po dozdevni
modrosti, konéamo poraZeni po svojih lastnih zmagovitih akcijah, kar je
jasno kot beli dan.« Nato sledi ostra kritika, polna ironije do italijanskega
oficirskega zbora: »SpraSujem se, sprasujem vas, ali je vredno, da proti vul-
garnemu Dakiju, Rajku, Klanjs¢ku in kateremukoli nesre¢nemu Toniju, ki
je Se véeraj kopal in tolkel s kladivom po nakovalu, posiljamo toliko oficirjev,
ki so trgali hlade po Solskih klopeh vojnih $ol in Stevilnih vojnih tedajih .. .«
»Ne! Bolje, da sledimo partizanskemu zgledu in na &elo bataljonov postavimo
kateregakoli korajznega kaplarja.. . :

S tem je pa¢ najlepSe priznal svoj poraz v »italijanski Slovenijic.

23, Ok’upatorska civilna oblast v letu 1943

Visoki komisar Grazioli je moral potem, ko se je znasel z roko v roki z
vojasko oblastjo v vprasanju preselitve Slovencev po faSisti¢ni zmagi, kmalu
spoznati, da je ta naért zidan na pesku. Dogodki na svetovnih bojiséih, tezki
udarci slovenske narodnoosvobodilne vojske po belogardisti¢nih postojankah
pozimi 1942/43 so njemu, kot vsakemu Italijanu, omajali vero v faSistiéno
zmago. ' ‘

Ni¢ ¢udnega, da je zopet obnovil pokrajinski sosvet,>33 ki ga ni sklical
od novembra 1941; poleg strogo belega Zupana Rupnika in predstavnikov
novih faistiénih korporativnih in sindikalnih organizacij, je imenoval’vsaj
dva ¢&lana, ki nista popolnoma spadala v druzbo kolaboracionistov. V nadrtu
je imel tako zopet Sirse sodelovanje Slovencev, do katerega pa ni veé prislo:
novi pokrajinski sosvet se sploh ni sestal. Tudi ne vemo, kaj mu je nameraval
predloziti v razpravo. Asimilacije Slovencev najbrz ne.’3t4

2. maja 1943, ob drugi obletnici aneksije Ljubljanske pokrajine, je Gra-
- zioli podal nekak obragun svojega dela v govoruy, ki ga je imel ob tej priloz-
nosti. Moz, ki je avgusta 1942 izdelal nov program svojega dela o italijanizaciji
in izselitvi, je hinavsko ugotovil, da je »ustanovitev Ljubljanske pokrajine. ..
prinesla slovenskemu prebivalstvu moznost Sirokega Zivljenjskega razmaha ter
plodonosno bodoZnost, spostujoé pri tem njegovo kulturo, jezik, mnavade,
obidaje. . .. _ : = S B R

V nadaljnjem je povedal, kaj vse je »slovensko prebivalstvoc sprejelo v
prehrani iz [talije do 30. aprila 1943: 511.234 stotov razne moke, testenin in

a3 VK, fasc. 1a/11/26, glej dopisa 29. 4. 1943 in 5. 5. 1943,
314 ST, 12, 6. 1943/47,
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riza, 34.025 stotov krompirja itd., da omenimo le najvainejse, »Pri prehrani
niso delali razlike med slovenskimi in italijanskimi drzavljanic,

Govoril je o tem, da so potrosili v korist pokrajine 114,650.000 lir, od tega
za ceste 19,877.914 in za Zeleznice 51,600.000 lir; da so ceste in Zeleznice sluzile
predvsem vojski, tega ni povedal 6,423.000 lir je ostalo za vodovode, kopalisca
in vodne naprave, kolikor ni bilo to napravl]eno prav zaradi VOJske 4,900.000
lir so dobile univerza, bolnisnica, Moderna in Umetnostna (to je Narodna)
galerija.313

Je potrebna razlaga k temu GrazxohJevemu poro¢ilu? Da ni delal iz lju-
bezni do nasega ljudstva Laterega je Ze obsodil na izselitev z njegove zemlje
po zmagowtl vojni, je jasno! Ce j je trodil denar v okupirani L'jubljanski pokra-
jini, je trosil denar ljudstva, ki je pladevalo davke tudi 1tah]ansken1u okupa-
torju. Toda to e ni vse: vazna je- GraztheVa taktika, ki jo zasledimo odkrito
in prikrito v vseh n]egov1h poroéilih in ta je tipi¢no faSisti¢na, pri njem pa
tudi osebna: Hotel je pr1dob1t1 slovenske me3éanske vodilne kroge pridobiti
si slovensko inteligenco, &e§, poglejte, koliko sem vam.dal.

Porotila faSistiéne stranke so veékrat oéitala veliko radodarnost viso-

" kemu komisarju,®'¢ ski je hotel preko trebuha priti do vesti Slovencev« (1. ju- .

nija 1942). Povr$na analiza — temeljitej§a ni mogoca zaradi pomanjkanja do-
kumentov — pokaze, kako je ta oditek, deloma rojen iz strankarskih in osebnih
italijanskih trenj, neutemeljen. Nastal je iz faSistiéne miselnosti, ki je sodila,
da bi morali takoj po okupaciji zadeti s preseljevanjem i in zatiranjem Sloven-
cev, kot so to delali Nemci.

Se bolje pa spoznamo 1talijansko sradodarnost«, ko'iz -obraduna italijan-
ske vojske’” spoznamo, da ]e prezimovanje za italijansko VOJSkO —. nove
barake, popravilo starih voja$nic, adaptacija poslopij za vojasnice — samo
za zimo 1941/42 stalo skoraj 82 milijonov lir (toéno: 81,813.000). Do kolik3nih
vsot bi Sele prisli, &e bi Italijani utegnili dati obradun za leto 1942/43, ko so
grédili utrdbe ob mejah, Zeleznicah in cestah; utrjevali so_vse svoje garni-
zone in gradili obrambni pas Ljubljane. Koliko sto in sto milijonov je pozrla
okupacijska politika? Vse osnovne surovine: les, opeka, cement, apno in vse
zaloge Zeleza so §le na radun naSega narodnega dohodka, pobrali so jih na
nasi zemlji, da sploh ne govorimo o $kodi, ki jo je faSisti¢na okrutnost napra-
vila nad slovenskim ljudstvom in njegovimi mesti, trgi in vasicami.

O ostalem se Grazioli v svoji slavnostni govoranci ni mogel pohvaliti. Od
fadisti¢nih organizacij omenja le GILL, ki je imela 7000 élanov, prisiljeno
vélanjenih zaradi telovadbe, in organizacijo univerzitetnih Studentov s 400
¢lani. O Dopolavoru in o orgahizaciji kmeckih Zena ni dajal podatkov, ker
sta bili malostevilni.

15. Junija 1943 je Grazioli zapustll mesto visokega komisarja Ljubljanske
province; 28. junija ga je zamenjal Giuseppe Lombrassa, upokojeni general,
ki je dotlej vodil v Mussohm]evl vladi podtajmstvo za notranje preselje-
vanje.3® Mogoce je smrtno ranjeni fasizem Se vedno sanjal o preselitvi Slo-

35 3Slovenecs, 5. maja 1943; »Jutro¢, 3. maja 1943; glej Se Posebno porodilo
v arhiva VK, fasc. 1a/Il.
38 Tiskovni urad, fasc. 30, Porotila: maj 1942; 1. junij 1942; Ljubljanska
Pokrajma julija 1942, :
7 X1, a. z., fasc. 934. Porodilo 30. 9. 1942 in 30, 3. 1942.
8 »Jnternacue« Ljubljana 1946, str. 31.
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vencev in zato poslal tega moza, specialista preseljevanj, za poglavarja Ljub-
ljanske pokrajine. Lombrassa je prevzel tudi posle pokrajinskega tajnika
faSisti¢ne stranke, s éimer je hotel prepreéiti prej$nja trenja med komisarjem
i stranko; Rim pa je najbr? pridakoval, da bo kot bivsi general laze shajal
3 poveljmkom XI. armadnega zbora generalom Gambaro.

Iz poroéila 7. ]tha 1943319 je razv1dno, da je bil. Gambara zelo oprezen;
poveljstvu II. armade je sporoéil, da nima hamena visokemu komisarju popol-
noma prepustiti civilne policije, s katero je imel pravico razpolagati, dokler
ne bo »zaéetno sodelovanje postalo stalno«. Civilne karabinjerje, finan&no
straZo in obmejno milico pa je vnaprej 1zliu011 da ne bi pri§la pod- civilno
oblast, ker so »njih -oddelki edini garnizoni malih kra]ev ki jih zaseda le
$¢ MVAC« (prav tam).- Po proglasitvi vojnega stanja je ta problem odpadel
Gambara je tako ostal absolmtm gospodar poloZaja, skrbeti je moral za javno
varnost sploh.

PoloZaja pa nista imela ved v rokah ne general Gambara ne v1sok1 koml-
sar. Padec faSizma je pokazal, kako Sibka je bila mo& 1tahJansk1h vojaskih
in civilnih oblasti na slovenski zemlji- po. $tevilnih porazih in po odporu vsega
zdravega slovenskega ljudstva. V tem ¢&asu je Badoglijeva vlada zamenJala
Lombrasso; njegovega naslednika pa so ‘Nem(n kot badoglijevea pognali iz
Ljubljane.

Ttalijanska kvestura v L]uleam je -mmnoZiéne mamfestamje ljubljanskih
Zena 1. avgusta 1943, kljub vsem vojaskim prepovedim zbiranja, beleZila $e pre-
cej objektivno; mislila pa je, da so italijanske oblasti dokazale, da »so zmozne
obvladati poloZaj«, saj je porotala za 3. avgust o »ljubljanskih OF odborihe,
ki so v pripravljenosti, 12. avgusta o Stevilnih pozivih angleskega majorja
]onesa, zveznega oficirja pri Glavnem Stabu Slovenije, 1tah]ansk1m oficirjem
in. vojakom, -da prenehajo z bojem; o proglasu CK KPS beli in .plavi gardi
(16. avgusta) in zopet o OF letakih (22. avgusta), ki so se pojavljali na Stevil-
nih mestnih ulicah.

Omenjala je tudi nove mnoZiéne manlfestaclje v Ljubljani 25: avvusta,
ko je SOVJetska vojska osvobodila Harkov in 29. avgusta na pokopaliséu nasth
zrtev: pri prvi so aretirali 60 oseb, pri drugi 22.320

Zdi se pa, da vsi ti dogodki italijanskim oblastem niso dali slutiti, da se
Il]lhOV konec naglo bliZa. Kap1tulacua Ttalije, pri kateri je imela nasa NOV
in PO]J veliko zaslug, ker je nad dve leti tolkla italijanske sile, je prisla tako
naglo, kakor napad na Jugoslavijo in z njim okupacija nase. zemlje. Kakor
so italijanski okupatorji naglo prisli, take so naglo odsli, le s to razliko, da

"s0.odhajali brez vihrajo&ih zastav, brez godbe, brez orozja.

EPILOG

Ta kratek pregled, napisan e pred petimi leti in sedaJ ponovno pregledan
po dokumentih italijanskih okupatorskih arhivov in ‘izpopolnjen, hode ob
italijanskih dokumentih pokazati, kaksne cilje je zasledoval italijanski oku-
pator in kaks$nih sredsteo se je posluzeval pri okupaciji ob pojaou narodno-
ospobodilnega gibanja. Dalo bi se $e marsikaj zapisati, vendar sodim, da je

219 XI. a, z;, fasc. 680/VIIL Poroéilo 7. 7. 1943,
320 Glej arhive kvesture:
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glavna smer s tem podana. Pripominjam, da sem namenoma le malo pripo-
vedoval o domadih kvizlingih-belogardistih, ker govori o tem knjiga Fr. Sa-
jeta »Belogardizem«. - S : . S
Slovenski pregovor pravi, da ¢as ozdravi vse rane. Ali so rane italijanske
okupacije %e popolnoma ozdravljene? Tega si ne bi upal trditi. ‘
Podatki, ki-so tu zbrani, omogotajo spoznavanje politike imperialistiénih
okupatorjev in kolonizatorjev. Menim, da zakljucki pricujocega ‘¢lanka ni-
majo pomerna samo za nas, Slovence. Grenke izku$nje opozarjajo vse svobodo-
ljubne narode. , - o : C o :
-Zakljutki in opozorila veljajo tudi za italijanski narod, nasega soseda,
in sicer tembolj, ker je Italija po kapitulaciji leta 1943 sama prisla pod oku-
pacijo nem3kih nacistov. Italija je sama poskusila, kaj je sovraina okupacija
in se je sama dvignila v boj proti nemskemu nasilju, zlasti v zgornji Ttaliji.
Borci italijanske rezistence, kot so se imenovali italijanski partizani, so postali
sobojevniki narodnoosvobodilne vojne narodov Jugoslavije. Nasa NOB je
postala zgled italijanski rezistenci, kar sta priznala tudi &lana italijanskega
glavnega poveljstva Ferrucio Parri in Luigi Longo3? Italijanska rezistenca
se je svoje partizanske taktike uéila celo ob Studijah, ki jih je Glavni_ stab
ilalijanske vojske napravil ob svojih izku$njah, ko se je boril proti NOB.322
"'V Dalmaciji in Bosni so ostanki italijanskih divizij Taurinense in Venezia
presli kot divizija Garibaldi med naSe zaveznike, borili so se ob masi strani
proti skupnemu sovrazniku. Tezko je redi, koliko je italijanskih vojakov, ki
so se umaknili iz Slovenije, preslo v vrste italijanskih partizanov. Vemo pa
vsaj za nekatere visje oficirje, ki so postali voditelji odpora; pri tem so ko-
ristno uporabili izku3nje z nadimi partizani. General Cerutti, poveljnik infan-
terije divizije Isonzo, nahajajoGe se ves ¢as-od leta 1941 do 1943 na Dolenjskem,
se je konec septembra 1943 skupno s &lani primorskega- narodnoosvobodilnega
sveta umikal pred Nemci na Trnovsko planoto, kot poroca pisatelj France
Bevk.32 S partizansko prepustnico je nato presel Gorico in postal komandant
italijanskih partizanov nekje v Karniji. o g
Vaznejso vlogo je imel Achille Marazza, ki je sluzil kot polkovnik v divi-
ziji Isonzo v Novem mestu, nekaj &asa v regimentu Como. Postal je élan CLN
(comitato di liberazione nazionale — komiteja narodne osvoboditve) za zgor-
njo Italijo, ki je bil vrhovni politiéni organ italijanske rezistence ali zalasna
ilalijanska vlada. Po letu 1945 je bil ve¢krat minister. General Masini, povelj-
nik alpinske brigade v zgornjem Poso¢ju, je potem, ko je v zahodni Beneski
Sloveniji ustanovil prve italijanske partizanske enote, preSel v Piemont, kjer
je prevzel poveljstvo partizanske cone.3* C =
Po nekaterih podatkih, ki mi sedaj niso znani, je le malo manjkalo, da
ni prisel v glavni partizanski §tab (CVL — Corpo di volontari della libera-
zione) namesto generala Cadorna. ) '
] : Sy

= Glej revijo Movimento di liberazione italiama (MLI) 1955, §t. 23, str. 49;
1955, &t. 34-35, str. 25. L. Longo, Un popolo alla Macchia, Mondadori 1947." B. Ba-

taglia, Storia della resistenza italiana, Einaudi 1952, str. 184.

222 I, Longo prinasa ob koncu omenjene knjige Studijo SMRE — italijanskega
glavnega Staba. -

323 France Bevk, Pot v svobodo, Ljubljana 1953, str. 90. :

; ;“‘;‘ Fermo Solari, Origini della resisteriza-Friulana v reviji MLI 1955, §t. 34-33,
str. 135, : : )
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Tu so navedena samo nekatera, imena; bilo jih je gotovo ved, ni pa mogoce
pregledati vseh povojnih publikacij italijanskega odpora, ki tudi ne podajajo
seznamov borcev in oficirskega kadra svojih enot. Vse te publikacije italijan-
skega odpora govore o nemskih okupatorskih naértih za unicenje, o jeéah in

taboriséih, o hajkah in preganjanjih in predvsem o uporu in odporu zdravih"

italijanskih sil,- Tako so Italijani prisli v enak poloZaj kot Slovenci. Upamo,
da je marsikateri Italijan, ki je dozivel >Ljubljansko pokrajino¢ v letih
1941 do 1943, kasneje bodisi kot borec odporniskega gibanja ali samo kol
opazovalec spoznal, kaj pomeni svoboda in boj zanjo. :

THE ITALIAN OCCUPIER IN LJUBLJANA
Co (1941-—1943)

Summary

This study written from Italian sources does not aim at giving a critical
review of all events that occured in the years 1941—1945 and is unable to do that;
it will only present an account of the chief occupiers’ activities, from occupation
and annexation of the country to turning it into a fascist land, and above all the
fight against the Liberation struggle such as it was led by military as well as civil
authorities. ) o

The time between -April 11th, when Ttalian troops marched into Ljubljana,
and May 3rd is the time of military occupation and of the Civil Commissary’s
authority. 'Even- then, the occupier begins to chase first and foremost the commu-
nists.- : IR

CTET

. . Do 3

On May 3rd 1941 was proclaimed the annexation of the Slovene territory to
Italy, and the Ljubljana Province, as a ‘composing part of Italy, came into being.
The State authority was entrusted to a High Commissary; there- was a Council
composed of the productive groups amongst the population, but it was only thought
of as an advising body. Though a law declared that the men of the province were
freed from military service, the High Commissary started, as far back as May 1941,
a legion or milizia in order to prepare people for further conscription. The country
was at once managed on fascist principles: communal autonomy was cancelled;
political associations and- bourgeois political parties disappeared of themselves.
and fascist organizations (such as Dopolavoro, Gill and Guff) were introduced.
The Slovene bourgeois classes did not make the least opposition, but on the con-
trary were ready to give their co-operation. Emilio Grazioli, High Commissary,
was convinced he had succeeded in pacifying the province. But the people’s re-
bellion was already being prepared.

As far back as April 27th 1941, the Communist Partv of Slovenia, the only
strong and efficaciously active — though illegal — politic party gave the first
impulse towards the creation of Liberation Front; it was followed by several pro-
gressive groups such as Sokols, Christian socialists, representatives of Slovene
culture. After the attack of Soviet Union by Nazi Germany, the armed struggle
was directly started and began in July 1941, The first fighting units were to be
found in the very vicinity of Ljubljana, and further in Upper and in Low Carniola
as well as in Styria. Till the Spring of 1942, the Chief Commandment of Partisan
troops was in Ljubljana. Liberation Front spred out everywhere (from street to
sub-district and district committees). in factories and offices. The first clandestine
printing works published leaflets, and during the whole time of Italian occupation,
papers such as »Slovenski Poroéevalece, sDelo¢, organ of Communist Party, as well
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as magazines for the young were issied. The National Security was organized as
well as a revolutionary Court of justice.

In the first period of 1941, the first steps against the partisans were taken
by civil authorities, i. e. the police headed by the Questor and backed by military
authorities. General Mario Robotti, Commander of XTth .Army Corps,. criticized
the police for being unable to lead such a fight.

On September 11th 1941, the High Commissary brought out a decree -creating
a special Tribunal and pronouncing death sentences on the rebels. A little later
he began with the usual fascist method of internment. : . :

Nevertheless, the resistance was getting stronger and stronger, so that Musso-
lini himself was compelled to interfere. His edicts (»Bando«) of October 3rd and
24th appointed a Military -Court to judge rebels; any propaganda activity, any
public antifascist demonstration was enough to bring people before that Court.
Both edicts were to be-in force in Slovenia and Dalmatia, i. e. the area given over
lo the IInd Italian Army. Only in Ljubljana, up to the date of September Sth 1943,
there were 8737 cases.against 13.186 Slovenes brought before Military Court; 83 death
sentences and 412 perpetual imprisonment sentences were pronounced.

On October 29th 1941, anniversary day of the liberation of Slovenes from
Austrian yoke, the population of Ljubljana commemorated that date by leaving

- the streets empty between 7 and 8 p. m.; on October 19th there was a partisan

attack on Italian forces at LoZ; thus, the occupier was compelled to take further
steps in order to check ‘the rebellion. An Italian war offensive was started in the

region between Ljubljana and Ribnica; the police chased the students within the

very precincts of the University; public places were more strictly comtrolled,
domiciliary and individual searches were very frequent, special anti-partisan de-
tachments were created. And now, there arose a dissension between civil and
military authorities, as to who was to lead the fight against the rebels and how
it was to be led. In Rome, the military command was- rather agressive against
civil authorities, and reached what it aimed at. ’ :

A Duce’s edict of January 1942 ertrusted the army ‘with the defence of public
security in the Ljubljana Province. The army was given the right to take any
steps it thought fit against the partisans. As to the civil population, military

authorities were to act hand in hand with the civil ones. The Ljubljana Province -

was then put under a very special rule.

A period of hard trial began for the Slovene nation and specially for Ljub-
ljana. The present study deals in several short chapters with all the severe
measures taken by the occupier to stifle the national Liberation movement. In
1942, the Army began to build a defence zone by encircling Ljubljana with barbed
wire, thus preventing every coming into the town. That defence zone was worked
at' by the Italian till September 1943, And, in order to repress a possible rebellion
in the town itself, artillery forces were posted over and around the town, and
the streets were blocked with bunkers and cheveaux de frise; public buildings
and barracks were being fortified.

Between February 25rd and March 25th 1942, great razias ook place in Ljub-
ljana, and then in the country; thousands of people were sent to internment
camps in Gonars and the island of Rab. Soon, identity cards had to be backed
by special permits if one wanted to go from one place to another. In every house,
there had to be a list of all its immates; bicycles, motor cars, even skis were con-

_fiscated, all that to enable the occupier to have a severe control over the popula-

F‘ion. Then, all radio receivers had to be given over, as well as uniforms and boots
In order to prevent their being sent to the Partisans. Partisans’ property was
pilfered, partisans’families were more and more being exposed to hard reprisals.
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Ljubljana, encircled. with barbed wire, had become a vast jail where the curfew
hour was at twilight. . : -

But the population of Ljubljana obeved the orders of Liberation Front, that
had become d State within the State. In Slovenia, the partisans army had succeeded
in freeing a large liberated. area; its units had advanced almost to the very town
of Ljubljana and Italian guns thundered from the Ljubljana castle. -

. Till July 1942, the military Command had undertaken several war operations,
specially. according to.the plan »Primaverac (Spring), that -was more or less of
a defensive character. On his side, the High Commissary had worked out a plan
for public security, the backbone of it was the fascist milizia, the organization
of anti-partisans guerillas. A mass deportation of the Slovenes was -thought of,
and some upper military authorities partially, carried it out. Mussolini approved
of the plan at a meeting held in Gorizia in 1942. However, that mass deportation
was fora time postponed. That plan meant a genocide crime against the Slovenes.

Between June 27th and July 1st 1942, the military authorities carried out new
razias in Ljubljana; every street, every -house was searched, and many  people
were arrested and sent to internment camps. Throughéut the country, there were
a great many arrestations. It is impossible to know exactly how many people
were interned; in October 1942, there were 26.600 Slovenes interned in large camps-
without mentioning the smaller ones and 15.000 of thei were in the island of Rab —
the camp .of Death. I ) o

. In the Summeér of 1942, the Italian occupier started a strong offensive against
the liberated area and the partisans’ army. During that third offensive, — such as
it is termed at the Yugoslav scale — over 50.000 Italian officers and soldiers were
cngaged in the several thrusts at Slovér_le territory; villages were burnt, down,
innocént people were killed or sent to inter‘nment'qampé. o )

. But, in about a month’s time, the ltalian met with a great disappointment.
General Mario Robotti, who had hardly put an end to the offensive in November
1942," was bound to recognize that it had utterly failed. In vain, did he set up .in
»liberated« villages an anti-communist milizia composed of quissling elements.
The Slovene Liberation army formed into brigades and began its ‘counter-offensive,
At the attack on the Suhor positions, the occupier had 70 casualties, and that was
but the beginning. »Hold positions<, vensure and honourable existence to Italiansc,
such were the words written by General Robotti in December ‘1942 )

A little later he was replaced by General Gastone Gambara, who had made
himself known in Spain wheré he had led the fascist forces helping Franco.
General Gambara tried to introduce new tactics by setting up anti-partisan mili-
tary sections. Bud he did not meet with any success. a

In July 1943, the Rome government ordered to fortify the former italo-yugo-
slav frontier. General Ambrosio had planned the retreat of.Italian troops from
the Balkans and the defence of the former italo-yugoslav fromtier line, under
Gambara’s command. ( D .

With the downfall of fascism in 1943 Gambara became master of the.Ljubljana
province civil authorities, for the High Commissary Grazioli had already left the
steering wheel in June 1943. But, though he proclaimed the Ljubljana province
territory to be a war zone, he was no longer master of the situation. The partisans’
army was getting stronger and stronger and advanced. Even the streets of Ljub-
ljana were now quite alive: in August 1943, women held several manifestations-
for the releasing of those in jails, for the Allies victories, and on the whole against
the occupier’s rule. ) o . '

The collai)se of Italy in September 1943 put an end to the plan of defence
on the former italo-yugoslav frontier. The Italian army collapsed while the partisan .
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brigades disarmed whole Italian units. The occupier retreated without fluttering
flags, without music, deprived of arms. The Liberation Front and the Liberation
Army were the only authorities in large areas of Slovenia. The. rebellion sprang
up in the Slovene Littoral, in tihat region forcibly taken by Italy in 1918, thus
enlarging the liberated territory and wiping out the frontier that had divided
the Slovenes between two States.

Thus pitiously ended the period of the Italian occupation in Slovenia.
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