
T o n e F e r e n c 

Politične in državljanske kategorije prebivalstva 
na Štajerskem pod nemško okupacijo 

Š t a j e r s k a domovinska zveza in njeno članstvo 

Nemci so že da l j časa p r e d apr i l sko vojno 1941 pr iprav l ja l i t la za o k u p a ­
cijo Spodnje Štajerske. To razberemo iz del n e k a t e r i h n e m š k i h znanstvenikov 
in publicistov, k i so skušal i »znanstveno« dokazat i nemškost Spodnje Šta­
jerske in Gorenjske. V G r a d c u so celo ustanovi l i N e m š k i inš t i tu t za Jugo­
vzhod (Siidostdeutsches Ins t i tu t ) , k i ga je vodil proslul i dr . H e l m u t Cars tan jen. 
T a si je celo n a d e l lažno ime dr. G e r h a r d W e r n e r in p o d nj im popotova l p o 
Sloveniji in zbira l p o d a t k e za svoje delo. Leta 1935 je v S t u t t g a r t u izdal delo 
»Sprache u n d Volkstum in der Unters te iermark« . V njem prav i , d a je bistvo 
»spodnještajerskega vprašanja« v tem, da je bilo to ozemlje že stoletja sestavni 
del nemškega ozemlja, a so ga p o senžermenski mirovni pogodbi kr iv ično 
prisodil i Jugoslaviji. P o u d a r j a , da se p r i vel ikem delu prebiva l s tva tega 
ozemlja jezik in narodnost ne kr i jeta in je za to t r e b a »pri obravnavi v p r a ­
šanja o l judstvu in narodnost i n a Spodnjem Štajerskem končno ločiti med 
seboj ne samo dve, temveč t r i s k u p i n e : nemško govoreče, Vende (Vindišerje) 
in Slovence (narodno zavedne Slovence). T a k o Vendi kot Slovenci (narodno 
zavedni Slovenci) uporabl ja jo p r i občevalnem jeziku slovanske dialekte. Ven­
d a r p a ta zveza ne sega p r e k o jezikovne skupnost i . Glede n a svojo zavestno 
zadržanje spada jo Vendi v nemški n a r o d . . . K e r n a Spodnjem Šta jerskem 
predstavl ja jo p r e t e ž n o večino prebiva l s tva in vidijo v n e m š t v u svoje n a r a v n o 
in zgodovinsko vodstvo, ostane — ne glede n a državnopol i t ične poglede — 
t u d i dežela sama vedno n e m š k o določena in jo m o r a m o v okviru vsega nem­
škega l judskega pros tora g ledat i kot n e m š k o obmejno kraj ino.« 1 T u d i d r u g i 
(na p r i m e r Doris Kraf t v »Das Unterste ier ische D r a u l a n d « , Miinchen 1935 
in H a n s B r u c k n e r v »Der Deutsch-slowenische G r e n z r a u m « v knjigi »Die 
stidostdeutsche Volksgrenze«, Berl in 1934)2 so izražal i podobne nazore. N a 
drug i s t rani p a je v p r e d a p r i l s k i Jugoslaviji b i la močna n e m š k a p e t a kolona, 
k i je p r e k o organizaci j Švabsko-nemškega K u l t u r b u n d a in razn ih z a u p n i k o v 
Nemškega inš t i tu ta za Jugovzhod in G a u g r e n z l a n d a m t a v G r a d c u zbi ra la 

1 Dr. Gerhard Werner, Sprache und Volkstum in der Untersteiermark, Stutt­
gart 1935, str. 161. 

2 Dr. Metod Miknž, Pregled NOB v Sloveniji, Ljubljana I960, str. 64—67. 
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zaupne podatke, ki bi jih lahko praktično uporabili pri dokončni rešitvi 
»spodnještajerskega vprašanja«. 

Napad Nemčije in Italije na Jugoslavijo aprila 1941 je tem nemškim 
načrtom odprl vse možnosti za uresničitev, še posebej ko je Hitler konec marca 
ali v začetku aprila 1941 določil, da se naj Spodnja Štajerska v, kratkem 
vključi v Nemški rajh, dotlej pa naj jo upravlja šef civilne uprave, za kar 
je imenoval štajerskega gauleiterja NSDAP in državnega namestnika dr. Sieg-
frida Uiberreitherja. 

Približno v istem času so nacisti tudi določili, naj se na Spodnjem Šta­
jerskem ustanovi množična organizacija »Steirischer Heimatbund« (Štajerska 
domovinska zveza); O njej je prvič javno spregovoril dr. Uiberreither v svo­
jem »pozivu štajerskim možem in ženam«, v katerem je naznanil: 

»Ura odločitve za vsakega poedinca je prišla. Vsi Štajerci, ki se prizna­
vajo k Adolfu Hitlerju in njegovemu Rajhu, bodo lahko v prihodnjih dneh 
stavili predlog za sprejem v Steirischer Heimatbund. Steirischer Heimatbund 
bo ona velika organizacija, ki bo obsegala vse dobromisleče Štajerce.«3 

Člani Uiberreitherjevega »akcijskega štaba« so se takoj vrgli na delo za 
njeno ustanovitev. Tako je član štajerskega pokrajinskega vodstva NSDAP 
SA-Standartenfiihrer Franc Steindl, ki so ga določili za vodjo Štajerske 
domovinske zveze, že 18. aprila 1941 pisal političnemu komisarju za okraj 
Gornji grad Adolfu Swobodi: 

»Osnovno zamisel Štajerske domovinske zveze poznaš z naših graških raz­
govorov. Jaz bom zdaj postavil njeno vodstvo, ki ga bodo sestavljali Volks-
deutscherji in Reichsdeutscherji, da bi čez štirinajst dni lahko stopil pred 
javnost z velikimi propagandnimi akcijami za vpis vanjo. Njeno ozemeljsko 
strukturo poznaš s karte. V prihodnjih dneh Te nameravam obiskati. . .«4 

Steindl je res v drugi polovici aprila obiskal posamezne okraje in se s 
političnimi komisarji »pogovori^ o vseh bistvenih nejasnih vprašanjih glede 
ustanovitve Štajerske domovinske zveze«.5 Nato pa je v Mariboru napravil 
načrt za propagandno delo pri vpisu v Štajersko domovinsko zvezo. 28. in 29. 
aprila so razdelili sto tisoč letakov z opozorilom na ustanovitev Štajerske 
domovinske zveze, 7. maja so razdelili trideset tisoč lepakov z geslom: »Šta­
jerska domovinska zveza — skupnost domu zyestih Štajercev! Prijave v pri­
hodnjih dneh.« 10. maja so nalepili deset tisoč lepakov z odredbo šefa civilne 
uprave o ustanovitvi Štajerske domovinske zveze.6 Odredba je določala: 

»1. Na ozemlju Spodnje Štajerske NSDAP za zdaj ne bo vzpostavljena. 
2. Steirischer Heimatbund, čigar ustanovitev s tem odrejam, je velika 

organizacija, v kateri bodo združeni vsi Spodnještajerci in sonarodnjaki, ki na 
spodnještajerskem ozemlju poklicno delajo. Član more postati le, kdor se 
odkritosrčno prizna k Fiihrerju in Reichu. o 

3 Verordnungs- und Amtsblatt des Chefs der Zivilverwaltung in der Unter-
steiermark (navajam: VAZ St.) 1. od 15. IV. 1941. 

4 Arhiv Inštituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani (navajam: arhiv 
IZDG), f. 238. 

5 Poročilo političnega komisarja za okraj Gornji grad 24. 4. 1941. v arhivu-
IZDG, fr. 258. " . • • • • 

6 Arbeitsanweisung fiir die Durchfiihrung der Aufname in den Steirischen 
Heimatbund 3. V. 1941, v arhivu IZDG, f. 238. 
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Eden največjih nemških vojnih zločincev na Štajerskem zvezni vodja Štajerske domovinske zveze 
Franc Steiudl. 

3. Steirischer Heimatbund ima lastno pravno osebnost. 
4. Vodstvo organizacije Steirischer Heimatbund poverim Gaurat-u Franz 

Steindl-u.«7 

Nacisti so Štajerski domovinski zvezi postavili nalogo, naj napravi spod-
nještajersko prebivalstvo zrelo za popolno vključitev v »nemško ljudsko skup­
nost«. To nalogo je zvezno vodstvo formuliralo takole: 

»Štajerska domovinska zveza je organizacija vseh v Spodnji Štajerski 
živečih nemških sonarodnjakov in spodnještajerskih prebivalcev, ki se na 
osnovi svoje krvne sorodnosti želijo vrniti v nemško ljudsko skupnost. 

Štajerska domovinska zveza je namenska organizacija z nalogo duševno, 
duhovno in politično voditi ljudi in jih napraviti za zavestne državljane rajha 
in polnovredne člane nemške ljudske skupnosti. 

Štajerska domovinska zveza je zgrajena po vodstvenem principu in po 
osnovnih načelih NSDAP. Ime »Steirischer Heimatbund« smo izbrali pre­
mišljeno po »Steirer-Partei«, ki je bila v predvojnih letih na Spodnjem Šta­
jerskem zelo pomembna. 

Štajerska domovinska zveza je edina politična organizacija na Spodnjem 
Štajerskem. Njeno trajanje je časovno omejeno. Po ukinitvi bomo iz nje usta­
novili NSDAP z vsemi njenimi formacijami in priključenimi oddelki.«8 

7 VAZ St. 9. od 10. V. 1941. 
s Befehlsblatt der Bundesfiihrung des Steirischen Heimatbundes (navajam: 

Betehlsblatt), 1941, štev. 1, str. 7. 
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Č e p r a v so nacist i predvideval i , d a bodo že n a jesen 1941 Spodnjo Šta­
jersko formalno pr ik l juč i l i k N e m š k e m u rajhu, 9 so se vendar le zavedali, da 
s t e m spodnještajersko prebivals tvo dejansko še ne bo vkl jučeno v »nemško 
l judsko skupnost« in d a bo z a t o t r e b a še neka j let temelj i tega in vztrajnega 
dela. Kot skra jni rok so predvide l i t r i leta, v tem času bi n a m r e č Štajerska 
domovinska zveza povsem izpolni la svojo nalogo in se vkl jučila v N S D A P V 

V e n d a r p a b i v s t r a n k o n a j p r e j vključili le funkcionar je Štajerske domo­
vinske zveze. 1 0 Kot vemo, je narodnoosvobodi lna borba p r e p r e č i l a nemškim 
u p r a v n i m oblastem, d a b i Spodnjo Štajersko pr ik l juči l i k N e m š k e m u rajhu, 
Štajerski domovinski zvezi p a , d a b i izpolnjevala svojo nalogo. 1 1 

D v a dni p o objavi Uiberrei ther jeve odredbe z d n e 10. maja 1941 so raz­
delili dve sto tisoč lepakov in 50 tisoč lepakov s pozivom zveznega vodje 
F r a n c a Steindla in končno so v d n e h od 11. do 17. maja v vsakem malo večjem 
k r a j u pr i redi l i zborovanja, n a k a t e r i h so govorili o novi organizacij i . 1 2 

Za vpisovanje so določili rok od 17. do 25. maja 1941. V tem času so se 
n a d osemnajst let s tar i domačini vpisal i v t a k o imenovani »vpisni seznam« 
(Erfassungsliste) in dobili »predložitveni list za spre jem v Štajersko domo­
vinsko zvezo« (Antragschein zur A u f n a h m e in den Steir ischen H e i m a t b u n d ) , 
mladina v starosti od 14 do 18 let p a »predložitveni list za spre jem v Nemško 
mladino« (Antragschein zur A u f n a h m e in die »Deutsche Jugend«). Vsak p a ; 
je dobil še osebni v p r a š a l n i list. T a je poleg splošnih v p r a š a n j o prosilcu 
in njegovih druž insk ih č lanih vseboval še t a k o imenovani »mali dokaz 

9 Dr. Metod Mikuž, Ali je narodnoosvobodilna borba preprečila priključitev 
Štajerske in Gorenjske k nemškemu rajhu, Zgodovinski časopis VI-VII, 1952/53, 
str. 733—767. 

1 0 Poročilo pooblaščenca nemškega državnega ministra pri šefu civilne uprave 
za Spodnjo Štajersko dr. Miillerja-Scholtesa notranjemu ministru 30. V. 1941 (na­
vajam: dr. Miiller-Sclioltes) —prepis Komisije za ugotavljanje zločinov okupatorjev 
in njihovih pomagačev, podružnica za Severovzhodno Slovenijo, v arhivu Muzeja 
narodne osvoboditve Maribor (navajam: arhiv MNOM). 

Rok treh let ni bil le neko osebno mnenje dr. Miillerja-Scholtesa, temveč tudi 
stališče zveznega vodstva Štajerske domovinske zveze, ki je v začetku junija 1941 
označilo za najpomembnejše naloge vodstev Štajerske domovinske zveze za junij, 
julij in avgust 1941: 

»1. Dokončna rešitev organizacijskih vprašanj članstva s prerešetanjem in 
izborom 323.000 moških in žensk v Spodnji Šta jerski . . . 

2. Popolna rešitev vprašanj politično-svetovnonazorske' usmeritve in- strokov­
nega šolanja vodstva. . . 

3. Ureditev in oprema uradov . . . 
4. Natančno načrtovanje našega političnega koncepta z izdelavo triletnega na­

črta, ki bo točno določal posamezne delovne faze dejavnosti vseh uradov in od 
njih odvisnih formacij Štajerske domovinske zveze.« (Befehlsblatt. 1941, štev. 2, 
str. 81—82.) 

1 1 Čeprav so se nacisti svoje naloge lotili zelo resno in že do jeseni izselili 
v Srbijo in na Hrvaško okrog petnajst tisoč Slovencev ter tako ustvarili prvi pogoj 
za uspešno delo, kot Vandali oplenili knjižnice in požgali slovenske knjige in z 
vsemi močmi in sredstvi forsirali učenje nemškega jezika, kljub temu niso uspevali. 
Kljub vsemu svojemu političnemu delu (samo oktobra in novembra 1941 so imeli 
386 zborovanj Štajerske domovinske zveze) je moral Steindl 1. j u n i j a 1942 na štab­
nih razgovorih v Gradcu priznati, da je politično navdušenje spodnještajerskega 
prebivalstva za nemški rajh po aprilu 1941 brez dvoma upadlo. To je utemeljeval 
s tem, da so imeli ljudje čestbkrat pretirano idealno predstavo o rajhu, da je 
zaradi vojne prišlo do nekaterih omejitev in predvsem zato, ker je bil ljudem 
vsiljen nov način življenja in so morali opustiti nekatere navade. Izjavil je, da je 
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o izvoru«, 1 3 to je p o d a t k e o svojih s ta r ih očetih in s tar ih m a t e r a h , kjer je 
m o r a l »po najboljši vednost i in vesti« zagotoviti, d a nobeden od teh n i bi l 
ali n i židovske vere. O rezul ta t ih vp i sa so mora l i 27. maja 1941 poročat i z 
vpisovališč okrožnim vodjem, t i p a čez dva dni zveznemu vodstvu v Maribor. 1 4 

P o d a t k i o vpisu, k i sta j ih pr ines la 2. š tevi lka organa zveznega vodstva, k i 
je izhajal mesečno in nosil naslov »Befehlsblatt der Bundesf i ihrung des Stei-
rischen Heimatbundes«, ter t a k o imenovano »navodilo za delo« (Arbeitsan-
weisung) 1 5 z d n e 27. februar ja 1942, se med seboj nekoliko razlikujejo. 

O k r o ž j e : Befehlsblatt Arbeitsanweisung 

Celje 101.759 101.759 
Ljutomer 33.082 29.452 

' Maribor-okolica 79.531 ' 74.428 
Maribor-mesto 40.078 45.181 
Ptuj • • 69.357 69.357 
S k u p a j 323.807 320.177 

Razl iko p r i obeh mar iborsk ih okrožjih je r a z u m e t i tako, d a se je del oko­
lice v času med obema poroči loma pr ik l juči l mestu. Raz l ika p r i l jutomerskem 
okrožju p a ostane zasedaj še nepojasnjena. 

Nacist i so t a k o visok odstotek v p i s a n i h (95%) v Štajersko domovinsko 
zvezo proglaša l i za plebiscit, k i je v njem spodnješta jersko prebivals tvo 

le en odstotek prebivalcev pripravljen iti z nacisti do kraja skozi vse stiske in 
težave, devet odstotkov da je brezpogojno zanesljivih, vendar pa niso pripravljeni 
sprejeti nase posledic in da je na drugi strani enako razmerje, medteni ko je 
drugih osemdeset odstotkov široka množica, ki jo bo treba šele pridobiti. Toda 
ta »široka množica« se je iz leta v leto vedno bolj vključevala v narodnoosvobo­
dilno gibanje in so imeli nacisti pri svojem političnem delu vedno manj uspeha. 

Nič bolje ni šlo z učenjem nemškega jezika. Čeprav so samo pozimi 1941—1942 
imeli 23.030 jezikovnih tečajev s 123.058 obiskovalci, pa so bili uspehi zelo slabi,, 
saj je jeseni 1942 govorilo nemško komaj dvanajst odstotkov prebivalstva, od 
tega dve tretjini v mestu Maribor in Apaški kotlini. Zato so jeseni 1942 znova 
pozivali k učenju nemščine, toda spet ni bilo večjih uspehov, kot se vidi iz izjave 
vladnega predsednika dr. Miillerja-Hacciusa na štabnih razgovorih v Gradcu 
17. maja 1943: »Pri rabi nemškega jezika v marsikaterem -pogledu ne zaznamu­
jemo nobenega napredka. V t e m l a h k o v i d i m o n e k a k š e n b a r o m e t e r 
r a z p o l o ž e n j a . « (Podčrtal T. F.) Pozneje so vprašanje jezika potisnili nekoliko 
na stranski tir in dajali prednost reševanju drugih vprašanj. Edini, ki je^ do 
kraja zahteval, da se je glede Spodnje Štajerske treba držati nacionalnopolitičnih 
nazorov,' je bil dr. Helmut Carstanjen. Ta se je še spomladi 1943 lotil izdelave 
»načrta za teritorialni razvoj ponemčevanja in premik jezikovnih mej«, a je s 
svojo doslednostjo in ostrino celo pri vodilnih nacistih naletel na odpor in konec 
novembra 1945 ga je na štabnih razgovorih celo Steindl ostro zavrnil: »Življenje 
je močnejše kot pa teoretična načela!« 

1 2 Glej opombo 6! 
1 3 Poleg tako imenovanega »malega dokaza o izvoru« (kleiner Abstammungs-

nachweis) so nacisti poznali še »veliki dokaz o izvoru« (grosser Abstammungsnach-
\veis), ki vsebuje podatke o izvoru prednikov nazaj vse do leta 1800. Na Spodnjem 
Štajerskem so ga morali predložiti samo funkcionarji Štajerske domovinske zveze. 
Esesovski oficirji pa so celo morali predložiti podatke za prednike nazaj vse do 
leta 1750. 

14 Befehlsblatt, 1941, štev. 1, str. 15—18. 
1 5 Arbeitsanweisung Nr. 4 fiir die Durchfiihrung 3er Mitgliederstandsverande-

rungen im Steirischen Heimatbund, 27. 2. 1942. 
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»prostovoljno in spontano izrazilo svojo voljo«16 pripadati firerju in rajhu. 
Toda ta visoki odstotek je pogojen z dejstvom, da je hitlerjanska demagogija 
že pred vojno zaradi slabih socialnih razmer nekaterih slojev (viničarji, 
sezonski delavci itd.) naletela na plodna tla. Partija se je močno borila proti 
njenim vplivom zlasti s tako imenovanimi narodnoobrambnimi tabori, a je 
bila v nekaterih predelih, posebno, v vzhodni Sloveniji, številčno zelo šibka. 
Na drugi strani pa je prevladovalo geslo: »Kdor se ne bo vpisal, bo izseljen!« 
In nacisti so ravno v času vpisovanja v Štajersko domovinsko zvezo najbolj 
zapirali ljudi, saj so jih samo do 30. maja 1941 zaprli preko 1300, njihovo 
premoženje pa zaplenili.17 Do druge polovice septembra 1941, ko so spre­
jemne komisije v petih okrožjih končale rasne in politične preglede, so s tri­
intridesetimi transporti izselili v Srbijo in na Hrvaško že okrog petnajst tisoč 
ljudi in zaplenili okrog 1800 posestev. 

Po 1. juniju 1941 je po načrtu, ki ga je za vsako okrožje izdelal njegov 
okrožni vodja, prišla v vsako krajevno skupnost, ki je bila osnovna organi­
zacijska enota Štajerske domovinske zveze, sprejemna komisija. Že konec 
aprila je urad za populacijsko politiko pri zveznem vodstvu poslal k vsem 
okrajnim političnim komisarjem svoje poverjenike, tako imenovane vodje 
okrožnih uradov za populacijsko politiko, da bi pripravili zajetje prebival­
stva v Štajersko domovinsko zvezo. Vodja urada dr. Walluschek-Wallfeld je 
tedaj sporočil političnim komisarjem: 

»Ta akcija za zajetje ima nalogo ugotoviti, kateri deli prebivalstva so 
vredni za vključitev v nemštvo in kateri ne. Pregled bodo po rasnih in nacio-
nalno-političnih osnovah izvedle sprejemne komisije Štajerske domovinske 
zveze.«18 

Sprejemne komisije, ki so jih imenovali tudi »leteče sprejemne komisije«, 
so sestavljali ljudsko-politični referent, ki ga je določil nacionalnopolitični 
referent zveznega vodstva dr. Helmut Carstanjen, rasni preiskovalec, ki ga 
je poslal Rasni ih kolonizacijski glavni urad SS, pritegnili pa so vanje še 
krajevnega skupinskega vodjo kot krajevnega, ljudskopolitičnega referenta. 
Vsaka komisija je imela še dve pisarniški moči, kurirja in šoferja. Teh 
»letečih sprejemnih komisij« so imeli deset (za okrožje Maribor-meSto eno, 
Maribor-okolica dve, Celje tri, Ptuj dve, Ljutomer eno, Sevnica eno). Imeli 
pa so tudi še sprejemno komisijo pri zveznem vodstvu, ki pa je bila bolj 
tehničnega pomena.19 

Tako se je od 5. junija do 15. sepetmbra 1941 pred komisijami zvrstilo 
preko tri sto tisoč oseb. Vsakdo je moral predložiti komisiji izpolnjene for-
mularje, ki jih je bil dobil ob vpisu, po možnosti pa še dokazno gradivo o 
predvojnem delu za nemštvo (izkaznico Švabsko-nemškega Kulturbunda in 
podobno). Komisija je dala vsakemu dve oceni: politično in rasno. 

Politično oceno je po navadi predlagal krajevni skupinski vodja, ki je 
še najbolj poznal krajevne razmere. Kot »krajevni ljudskopolitični referent« 
ali »krajevni narodnostni preiskovalec« je imel nalogo, da da sprejemni ko­
misiji poročilo: »a) o vedenju prosilca nasproti nemškemu ljudstvu in b) o vseh 

16 Prav tam. 
17 Dr. Muller-Scholtes. 
19~Dopis urada za populacijsko politiko zveznega vodstva Štajerske domo­

vinske zveze 29. 4. 1941 vsem političnim komisarjem, v arhivu IZDG, f. 238. 
19 Befehlsblatt, 1941, štev. 1, str. 42 in 52. 
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posebnostih, kot u. pr. asocialnih primerih ali pogostih pojavih kriminala v 
družini, duševnih boleznih in podobnem.« Še pred prihodom sprejemne komi­
sije je moral napraviti posebni seznam prosilcev, ki jih naj komisija zavrne »a) 
vseh članov slovenskega izobraženstva, in to v najširšem pomenu besede (tako 
na primer pride v to skupino tudi slovenski gostilničar, ki ima določen du­
hovni in gospodarski vpliv v svoji občini), b) vseh tistih, za katere je doka­
zano, da so bili sovražno usmerjeni proti nemškemu ljudstvu ali njegovim 
članom.« Posebej je moral tudi preveriti vse, ki so prišli na Spodnje Šta­
jersko po i. januarju 1914.19a Ocen je bilo pet: A (vodilno nemški — 
fiihrend deutsch), B (nemški — deutsch), C (ravnodušen — indifferent), 
D (Nemcem sovražen — deutschfeindlich) in E (vodilno sovražen Nemcem — 
fiihrend deutschfeindlich). Politično ocenjevanje ni bilo nobena težava, saj 
so imeli nacisti že pred svojim prihodom na Štajersko izdelane sezname Nem­
cem sovražnih oseb, ki so jih po prihodu še izpopolnjevali na sestankih s 
Volksdeutscherji,20 na drugi strani pa je statistični urad Švabsko-nemškega 
Kulturbunda imel tudi popolne sezname spodnjestajerskih Nemcev. Vsem 
drugim pa so dali oceno C (ravnodušen). 

Rasno oceno je dal rasni preiskovalec. Ocene so bile štiri I. (prav dobro 
— sehr gut), II. (dobro — gut), III. (povprečno — Durchschnitt) in IV. (rasno 
neustrezno •— rassisch ungeeignet). 

S političnim ocenjevanjem so nacisti hoteli iz množice spodnještajerskega 
prebivalstva izločiti vse »Nemcem sovražne« osebe, z rasnim ocenjevanjem 
pa »rasno neustreznim elementom« onemogočiti vključitev v »nemško ljudsko 
skupnost«. Nacisti so se namreč oprijeli rasizma, ki določene rase povzdiguje, 
druge pa odklanja kot manjvredne. Povzdigovali so nordijsko raso, bili strpni 
do drugih evropskih ras, odklanjali pa neevropske rase. Po njihovi rasni 
teoriji je pri nemškem ljudstvu udeleženih šest evropskih ras. Nordijska rasa 
(visoka in stasita postava, dolga lobanja in ozek obraz, svetla barva opi in las) 
je razširjena na severu in severozahodu Nemčije. Najbolj sorodna ji je falska 
rasa (zato so jo nekateri imeli za njen del), ki je razširjena na Westfalskem 
(od tod tudi njeno ime), v Oldenburgu in Ostfrieslandu. Dinarska rasa (visoka 
postava, dolg izbočen nos, črna barva oči in las), ki je drugače doma na Bal­
kanu, je razširjena tudi na Bavarskem in v Avstriji. Zahodna rasa (nizka 
postava, dolga lobanja, temna barva oči in las), ki je drugače doma v Italiji, 
Španiji in južni Franciji, je razširjena tudi ob Renu in Moseli. Vzhodna rasa 
(nizka postava, okrogla glava in obraz, temna barva oči in las), ki je sicer 
doma v vzhodni Evropi, je razširjena tudi v pasu, ki se vleče od Zgornje 
Šlezije čez Saško do Badena. Vzhodnobaltska rasa (nizka postava, svetle 
oči, pepelkasti lasje, široke lične kosti, kratka glava, kratek in širok nos), 
ki jo imajo tudi za del vzhodne rase in je sicer doma v vzhodni in severo­
vzhodni Evropi, je razširjena tudi v vzhodnih predelih Nemčije. 

Vendar pa te rase redko nastopajo v čisti obliki. Pod nacističnim reži­
mom niso nikdar izvedli kakšne popolne in podrobne rasne preiskave vsega 
nemškega prebivalstva, vendar so po približni cenitvi sodili, da čista nordij­
ska rasa nastopa le pri 6—8'/o, čista vzho'dna pri 2—3<)/o in čista dinarska 
rasa prav tako le pri 2 — 3 % nemškega prebivalstva. Pri večini prebivalstva 

1 9 a Steindlovo »delovno navodilom z dne 3. X. 1941 v arhivu IZDG. 
20 Poročilo političnega komisarja iz Šmarij pri Jelšah šefu civilne uprave konec 

aprila 1941, v arhivu IZDG. fasc. 236. 



gre torej za mešanico raznih ras, kjer je nordijska udeležena s 45—50 %, 
vzhodna z 20%, dinarska s 15%, vzhodnobaltska z 8%, falska s Jo/o in za­
hodna z 2 »/o. 

Trdili so tudi, da nordijska rasa, ki so ji pripisovali same dobre lastnosti: 
razsodnost, resnicoljubnost, odločnost itd., »ki nordijskega človeka usposab­
ljajo za velika dela, a mu tudi zagotavljajo občutek nadmoči« (»Nordijski 
človek je Herrenmensch, ima izrecne sposobnosti za vodstvo«), nazaduje. 
Ker bi to moglo imeti hude posledice za značaj nemškega ljudstva, so gledali 
na to, da so na razne načine pospeševali razplojevanje nordijske rase. Sli so 
celo tako daleč, da so posvojevali otroke svojih sovražnikov, če so imeli dobro 
rasno oceno. Še večjo nevarnost kot številčno nazadovanje nordijske rase so 
videli v mešanju evropskih ras z neevropskimi in so bili zato Žid je in cigani 
sovražnik številka ena.21 

Nacistično rasno pojmovanje je razdelilo Spodnještajerce v štiri rasne 
skupine: v i . skupino (čiste nordijske in čiste falske, dedno zdravi in zmog­
ljivi, prvovrstni — rein nordisch und rein falisch, erbgesundheitlich und 
leistungsfahig, erstklassig), v II. (pretežno nordijske s harmonično primesjo 
dinarske in zahodne — vorwiegend nordisch mit harmonischem Einschlage 
von dinarisch und westisch), v III . (malo izravnani mešanci — wenig ausge-
glichene Mischlinge) in v IV. skupino (neizravnani mešanci, čiste vzhodne, 
vzhodnobaltske itd. — unausgegliechene Mischlinge, rein ostisch, ostbal-
tisch etc.). 

Na žalost so se do danes ohranila samo poročila sprejemne komisije iz: 
Ribnice na Pohorju. Tu se je pred sprejemno komisijo, ki jo je vodil rasni 
preiskovalec iz Rasnega in kolonizacijskega glavnega urada SS SS-Obersturm-
fiihrer Albert Karsten, od 2. do 5. avgusta 1941 zvrstilo 544 družin z 2085 
osebami. Pri političnem ocenjevanju je 160 oseb dobilo oceno B, 1851 oceno C, 
67 oceno D in 7 oceno E, pri rasnem ocenjevanju pa 1055 oseb oceno II, 950 
oceno III in 80 oceno IV. Posamezne rase so takole zastopane: nordijska s 
13,11 %>, falška 4,63%, dinarska 40,20%, zahodna 26,26%, vzhodna 10,23%, 
vzhodnobaltska 5,57%, medtem ko sta dve osebi bili čisto neevropske rase. 
^'oc*.l* k^nusije je v zaključnem poročilu povedal splošno mnenje: »Z rasnega-
stališča daje krajevna skupnost manj ugodno sliko. V oči pade močna vzhodna 
primes, posebno pri tovarniških delavcih.«22 

V prepisu pa so se nam ohranili podatki iz Luč v Savinjski dolini. Tu 
se je od 16. do 20. junija 1941 pred sprejemno komisijo zvrstilo 485 družin 
z 2309 osebami. Pri političnem ocenjevanju so 3 osebe dobile oceno A, 180 
oceno B, 2074 oceno C, 45 oceno D in 7 oceno E, pri rasnem ocenjevanju pa 
352 oseb oceno II, 1868 oceno III in 89 oceno IV.23 

Iz podatkov obeh komisij je tudi razvidno, da so prišli pred komisijo 
tudi tisti, ki so se po 1. januarja 1914 priselili na Spodnje Štajersko in so jih 

" Dr. Hans Cunther, Kleine Rassenkunde des deutschen Volkes. Berlin 1943; 
dr. Gustav franke, Vererbung und Rasse, Miinchen 1938; dr. Karin Magnussen. 
Kassen- und bevolkerungspolitisches Rustzeug, Munchen-Berlin 1943: dr. Werner 
feldscher, Kassen- und Erbpflege im deutschen Recht, Berlin-Leipzig-Wien 1943.. 
\ f N O M P O r 0 e i l 0 s p r e J e n i n e komisije iz Ribnice na Pohorju 5. 8. 194L v arhivu 

23 Poročilo krajevne skupnosti Štajerske domovinske zveze Luče političnem« 
komisarju za okraj Gornji grad, v arhivu IZDG, f. 236. 
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nacisti v svojih n a č r t i h predvidel i za izselitev. Za nj ih so komisije vodile 
še posebno stat ist iko. 

N a osnovi obeh ocen, t o je pol i t ične in rasne, je vodja spre jemne komisije 
n a t o da l začasno odločitev komisije. Če je sodil, d a je oseba p r i m e r n a za 
spre jem v Štajersko domovinsko zvezo, je zap i sa l : »brez pomislekov« (keine 
Bedenken), če p a je menil, da je n e p r i m e r n a , p a : »nepojasnjeno« (ungeklart) . 
N a t o je komisi ja vsem, k i j ih je zaznamovala z »brez pomislekov«, določila 
tekočo č lansko številko. Števi lke 1—100.000 so določili za »posebne sprejeme«, 
nato p a za vsako okrožje, k i so se zvrst i la p o abecednem redu, po sto tisoč 
nadal jn j ih številk. 2 4 

K o so spre jemne komisije končale delo, so o rezu l ta t ih poročale okrožnim 
vodstvom, osebne v p r a š a l n e liste p a so poslale u r a d u za populaci j sko poli­
t iko zveznega vodstva Štajerske domovinske zveze. Kot že rečeno, se je v 
skromnem delu reg i s t ra ture tega u r a d a ohrani lo le poročilo spre jemne komisije 
iz Ribnice n a Pohorju. »Zaključno poročilo rasnopol i t ičnih komisi j za pregled 
spodnjestajerskega prebivals tva« 2 5 nava ja naslednje p o d a t k e : 

O k r o ž j e 

Celje 
Ljutomer 
Maribor-okolica 
Maribor-mesto 
Ptuj 

Štev. 
oseb. III . IV. 

115451 48 17286 (15 Vo) 85615 (74 o/o) 
23270 
72039 
42141 
68351 

10 
39 
19 
8 

4902 
15958 
13463 
6288 

(21 o/o) 
(22 «/o) 
(32 %>) 
(9%) 

16511 (71 o/o) 
43735 (61 o/o) 
24014 (45 0/o) 
51797 (76 o/o) 

12502 
1847 

12307 
4645 

10258 

(11 o/o) 
(8 o/0) 
(17 0/o) 

(11 0/0) 

(15 0/0) 

S k u p a j 

O k r o ž j e 

Celje 
Ljutomer 
MaTibor-olkol. 
Maribor-mesto 
Ptuj 

A 

33 
24 
43 
95 
17 

321252 124 

B 

7362 
2463 
6397 
4560 
1776 

(6 0/0) 
(11 o/„) 
(17 0/0) 

(11 0/o) 

(30/0) 

5789 

C 

102746 
20404 
63818 
32816 
65593 

7 (18 0/0) 

(90 0/o) 

(88 0/0) 
(89 0/o) 

(78 0/0) 

(96 0/0) 

221672 (690/0) 

D 

4489 
365 

1587 
4187 

795 

(40/„) 

(l»/o) 
(2 0/o) 

(10 0/0) 

(1 0/0) 

E 

521 
14 

194 
483 
170 

41559 

Nepo­
jasnje­

ni 

25471 
• 3907 
15867 
12213 
13485 

(13 0/0) 

Brez 
po-

misle-
kov 

89980 
19363 
56170 
29928 
54866 

S k u p a j 512 22558 (7%) 285377 (89 0/0) 11423 (4 0/0) 1382 70945 250307 

T a k o so d o oktobra 1941 od 323.807 pri javl jenih oseb preg ledal i 321.252 
in od teh pred laga l i za spre jem 250.307, za odklonitev p a 70.945 oseb, tore j 
16.581 več kot p a znaša s k u p n o število neugodno ocenjenih (rasna ocena IV. 
in pol i t ični oceni D in E) . Zvezni vodja F r a n c Steindl je 29. novembra 1941 
poročal : 

»Doslej je u r a d za č lanstvo zveznega vodstva Štajerske domovinske zveze 
321.252 prosi lcem za provizorno članstvo v okrožjih Celje, Ljutomer, Maribor-

^4-Befehlsblatt 1941, štev. 1, str. 15—18. 
2 5 Priloga k Steindlovem dopisu, ki ga je 14. oktobra 1941 poslal uradu poobla­

ščenca državnega komisarja za utrditev nemštva v Mariboru — prepis Komisije 
za ugotavljanje zločinov okupatorjev in njihovih pomagačev, podružnica za Severo­
vzhodno Slovenijo, v arhivu IZDG. 
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mesto, Maribor-okolica in Ptuj izdal 207.530 članskih izkaznic, medtem ko 
druge še obravnavajo. Do 1. januarja 1942 bodo vsi primeri rešeni.«26 

Že spomladi 1941 je zvezno vodstvo Štajerske domovinske zveze sklenilo, 
da bo zaradi odprtega vprašanja poteka nemško-italijanske državne meje in 
izselitve obsavskega in obsoteljskega pasu v trboveljskem in brežiškem okrožju 
vpisovanje v organizacijo pozneje. Vpisovanje je bilo od 25. oktobra do 
2. novembra 1941 in se je vpisalo iz okrožja 

Brežice 18.363 oseb 
Trbovlje . . . . . 28.235 oseb 
skupaj . . . . . v 46.598 oseb27 

in to s področja, ki ni spadalo v tako imenovano »naselitveno področje A«, 
v katerega so po izselitvi okrog 35.000 Slovencev naselili preko 12.000 Nem­
cev. Zal nam ni znano, koliko od teh prijavljenih so sprejeli in koliko odklo­
nili. Približno število sprejetih za obe okrožji nam da razlika med šlevilom 
tistih, ki so jih rasnopolitične komisije v svojem zaključnem poročilu navedle 
z »brez pomislekov« iz petih okrožij (250.307) in številom sprejetih iz sedmih 
okrožij v Steindlovem poročilu na štabnih razgovorih 23. marca 1942 v Gradcu 
(287.000), torej okrog 36.693. Odklonjenih iz trboveljskega in brežiškega 
okrožja pa bi jih bilo potemtakem okrog 9905. 

23. februarja 1942 je. zvezni vodja Franc Steindl na štabnih razgovorih 
poročal: 

»365.000 oseb v Spodnji Štajerski se je prijavilo v Heimatbund. Te smo 
preiskali po dveh merilih: 

1. rasnem, 
2. političnem. 

287.000 oseb smo sprejeli. Preostalo je število 78.000. Od tega je 46.000 pri­
merov dobilo oceno IV., ostanek pa kaže druge pomanjkljivosti. Teh 78.000 
smo ponovno preiskali. Dines je stanje tako, da jih je le 30.000 proglašenih 
za negativne. . . Pokazalo se je, da so bili ti odklonjeni manj iz političnih, 
temveč bolj iz rasnih in bioloških ozirov, na primer pijanci, asocialni ele­
menti, cigani, Poljudje in Judje. Majhno skupino bi še morali pregledati. 
Tudi ljudi z vzhodno in vzhodnobaltsko primesjo smo odklonili. Toda te bomo 
deloma še sprejeli. Konkretne primere naj sporočijo, da jih bomo posebej 
obravnavali . . . Ostalo bo 2000 oseb,28 ki jim bomo na vsak način onemogočili 
vključitev v nemško ljudsko skupnost.«29 

Članstvo v Štajerski domovinski zvezi so delili v dve vrsti: dokončno in 
začasno. Vsi tisti, ki so »svojo pripadnost firerju in nemškemu rajhu ie doka-^ 
zali«, so postali dokončni člani in dobili rdečo člansko izkaznico. To je bilo 
okrog 25.000 Volksdeutscherjev, predvsem članov Švabsko-nemškega Kultur-
bunda, ki jih je bilo spomladi 1941. leta 10.818 (po okrpžjih: Celje 1017, Lju­
tomer 2470, Maribor-okolica 1857, Maribor-mesto 4932 in Ptuj 542) ,30 in članov 
Auslandsorganisation NSDAP. Te so sprejeli v Štajersko domovinsko zvezo 

28 Marburger Zeitung 29./30. 11. 1941. 
. 27 Glej opombo 15! -

• o/3' T £ J e . , o e i t n a pomota v zapisniku. Verjetno gre za 20.000, kot lahko sklepamo 
iz btemdlovih poznejših izjav. 

29 Vsi zapisniki štabnih razgovorov so v Arhivu Maribor. 
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drugače kot Slovence. Ni jim bilo treba priti pred sprejemne komisije. Nji­
hove dokumente za sprejem so obravnavali takoj in jih tudi takoj sprejeli 
za dokončne člane. Vsi drugi so kot začasni člani dobili zelene članske izkaz­
nice. Tudi ti bi sčasoma, ko bi imeli zadosti dokazov za svojo »pripadnost 
firer ju in nemškemu rajhu«, lahko postali dokončni člani. 

Preseneča vsekakor visok odstotek odklonjenih, saj je znašal, preko 20 %>. 
Zanimivo je tudi, da so večino odklonili iz rasnih razlogov. O tem, koga so 
odklonili, je malo več povedal članek v »Marburger Zeitung« 14. maja 1942, 
ki pravi: 

»373.492 odraslih oseb v Spodnji Štajerski, ki so svojo pripadnost k 
firerju, ljudstvu in rajhu pokazali s svojo prijavo v Štajersko domovinsko 
zvezo, smo morali podvreči natančni preiskavi, ker so bili motivi za prej 
imenovano pripadnost, pogojeni z zlomom jugoslovanske države, najrazlič­
nejši. Poštenemu navdušenju in ljubezni do rajha se je pridružila konjunk­
tura, gospodarski oziri in poskus skrivanja sovražnih elementov. Prosilce za 
sprejem v Štajersko domovinsko zvezo smo preiskali po političnih in rasno-
bioloških merilih. 

Odklonili smo tiste osebe, ki spadajo v eno izmed teh treh skupin: 
1. Osebe, ki so v času jugoslovanskega tujega gospostva aktivno sovražile 

Nemce in ki, kolikor niso bile ob izseljevanju odstranjene iz dežele, s svojim 
sedanjim vedenjem ne jamčijo, da bi se kdaj kot polnovreden član vključile 
v nemško ljudsko skupnost. 

To politično preiskavo smo izvedli v velikopotezni obliki. 
2. Osebe, ki z rasnobiološkega stališča pomenijo breme za nemško krvno 

skupnost. V to skupino spadajo bebci, kreteni, dedno obremenjeni, gluhonemi, 
slaboumni, asocialni elementi, hudodelci, potepuhi, cigani, ljudje z neevrop­
skimi rasnimi primesmi (mongolskimi, črnskimi, sprednjeazijskimi itd.). 

Člane te skupine smo morali iz rasnobioloških vzrokov odkloniti ne 
glede na njihovo politično usmerjenost. 

3. Osebe, ki si kljub večkratnim opominom niso preskrbele dokumentov, 
ki so potrebni za sprejem v Štajersko domovinsko zvezo, ali ki kljub temu, 
da so se prijavile, niso prišle na pregled pred sprejemno komisijo.« 

Pri političnem ocenjevanju so odločno odklonili slovenske izobražence, 
ki so jim dali oceni D in E, čeprav so morda imeli rasno oceno II. Tako so 
v Ribnici na Pohorju odklonili 22 izobražencev (16 z oceno D in 6 z oceno E), 
ki jih je 14 imelo rasno oceno II, 8 pa III. V Lučah v Savinjski dolini so 
odklonili 66 izobražencev (45 z oceno C, 20 z D in 1 z E), ki jih je 8 imelo 
rasno oceno II, 25 III, 33 (!) pa IV. Na drugi strani so od tistih, ki so se 
priselili po letu 1914, sprejeli približno polovico. Odklonili pa niso vseh Spod-
nještajercev s politično oceno D, kot tudi niso odklonili vseh Spodnjestajercev 
z rasno oceno IV. 

Rasnemu ocenjevanju niti nacisti sami niso dosti zaupali. Tudi njih same 
je presenetil visok odstotek rasno neustreznih oseb, posebej še glede na to, 
da splošna rasna podoba Spodnje Štajerske ni bila bistveno nič. drugačna od 
ostale Štajerske. 

»Rasni sestav prebivalstva v stari Štajerski je različen. Rasno visoko-
vredne ljudi je najti v Zgornji Štajerski, proti jugu in vzhodu pa rasna vred-

30 Befehlsblatt; 1941, štev. 2, str. 98. 
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nost pada. V Spodnji Štajerski je, na zahodu in severu, torej v Savinjski 
dolini in na Pohorju, podobna rasna sestava ljudi kot v Zgornji Štajerski. 
Proti vzhodu je prav tako zaznamovati opadanje rasne vrednosti,« je poročal 
vodja rasnopolitičnega urada zveznega vodstva Štajerske domovinske zveze 
dr. Walluschek - Wallfeld na štabnih razgovorih v Gradcu 3. maja 1943. 
Enake rezultate razberemo iz poročila preseljevalnega štaba pri komandantu 
varnostne policije in varnostne službe za Spodnjo Štajersko, ki je od 23. aprila 
do 25. maja in od 27. maja do 28. junija 1941 izvedel rasno preiskavo pri 
izseljencih. Ta je za I. skupino dognal, da je je največ v Mariboru-okolici, 
in sicer 1 fl/o, povsod drugod pa znatno manj. Za II. skupino je dognal, da je 
je največ v okrožju Maribor-okolica, in sicer do 53«/o in v okrožju Celje do 
52 0/o, drugod pa veliko manj.3 1 

Tudi rasni preiskovalci kljub svoji veščini, s katero so do stotink odstotka 
natančno izračunali udeležbo raznih ras pri spodnještajerskem prebivalstvu, 
dostikrat niso imeli enakih meril. Ce naj drži ugotovitev, da imata Pohorje in 
Savinjska dolina najboljšo rasno sestavo prebivalstva, potem bi to moralo 
vsaj približno držati tudi za Ribnico na Pohorju in Luče v Savinjski dolini. 
Toda podatki kažejo drugače: 

Ribnica Luče 
• n a v Savinjski 
Pohorju dolini 

Število družin . . . . . . 544 485 
Število oseb . . . . . . . 2058 2309 
Ocena I 
Ocena II 1055 352 
Ocena III 950 1868 
Ocena IV 80 89 
»Brez pomislekov« . . . . 1838 2139 
»Nepojasnjeni 247 170 

Medtem k o sta obe komisiji pr ib l ižno enako ocenili I. in IV. skupino, 
sta glede I I . in I I I . s k u p i n e imeli d o k a j raz l ična meri la. O raz l ičnih meri l ih 
komisi j se je pozneje pr i toževal t u d i p tu j sk i okrožni vodja F r i t z Bauer. P r a v i : 

»Po mojem mnenju so t u ocenjevalne komisije imele prestroga in neenotna 
meri la. Poleg tega se glede tega v p r a š a n j a često zavzame stališče, k i bi bilo 
n a mestu v vzhodnih p o k r a j i n a h in ne v Spodnj i Štajerski. 

T a k o so n a p r i m e r raz t rga l i družine, n e k a j b r a t o v in sester so sprejeli, 
n e k a j p a odklonili, č e p r a v so bili vsi samski in so živeli v e n a k e m okolju. 
S tarše so sprejeli, .ne p a samskih otrok, in obratno. Poleg tega so polagali 
preveč n a zunanjo podobo osebe, k i so jo ocenjevali. Ker p a r a s n a podoba 
Spodnje Štajerske ni bistveno d r u g a č n a od s tare Štajerske, je sploh vprašanje , 
kol iko je bi la t a stroga r a s n a pre i skava u p r a v i č e n a . Po mojem mnenju bi 
n a j izločili samo n e k a j posebno v idnih rasn ih pr imerov.« 3 2 

D a so nacist i p r i r a s n e m ocenjevanju n a Spodnjem Šta jerskem u p o r a b ­
ljali dosti strožja mer i la kot drugod, k a ž e t u d i dejstvo, d a so odklonil i 
»vzhodne in vzhodnobal tske tipe«, k l jub temu d a sta bili vzhodna in vzhodno-
ba l t ska rasa p r i n e m š k e m prebiva l s tvu udeleženi k a r z okrog 28 odstotki. 

3 1 Dr. Metod Mikuž, n. d., str. 756—757. 
3 2 Dopis z dne 3. 11. 1942, v arhivu MNOM. 
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Posebno jasno se je o dvomih v pravilnost rasnega ocenjevanja ljudi 
izrazil vodja rasnopolitičnega urada zveznega vodstva Štajerske domovinske 
zveze dr. Walluschek - Wallfeld v eni od svojih okrožnic, kjer- pravi: »V zad­
njem času *> precej razpravljali o pravilnosti rasnega ocenjevanja l j u d i . . . 
Mnogi so dvomili v pravilnost dela in menili, da rasna znanost tiči še v otro­
ških čeveljčkih. Bilo je mnogo za in prot i . . .« V zagovor za pravilnost svojih 
nazorov in ukrepov je navedel, da je »vidni znanstvenik prof. dr. Lenz v svoji 
razpravi, ki jo je objavil v glasilu »Informationsdienst des Rassenpolitischen 
Anates der Reichsleitung« zavzel osnovno stališče do problema rasnega oce­
njevanja ljudi in potrdil pravilnost dela, kakršno smo izvedli tudi pri nas 
na Spodnjem Štajerskem.«33 

Nacisti kljub vsej svoji točnosti niso nikdar dokončno rešili vprašanja 
članstva v Štajerski domovinski zvezi. Kot smo videli iz Steindlovega poročila 
na štabnih razgovorih 23. marca 1942, je ta menil, da je od 78.000 odklonjenih 
le 30.000 negativnih in da bodo sprejeli tudi del teh in le okrog 2000 osebam 
onemogočili, da bi se vključile v »nemško ljudsko skupnost«. Toda tega niso 
nikdar dosegli. Ze ob ustanovitvi Štajerske domovinske zveze so sklenili, da 
bodo vsako leto sredi aprila in sredi oktobra sprejeli nekaj začasnih članov 
za dokončne, da bodo vsako leto 11. septembra sprejeli iz organizacije Nemške 
mladine 18 let stare in da bodo vsako leto 30. junija in 31. decembra sprejeli 
nekaj nečlanov za začasne člane, in to tiste, ki so jih odklonili iz političnih 
razlogov. Tako so že 11. septembra 1941 sprejeli iz letnika 1923 217 oseb za 
dokončne in 5720 oseb za začasne člane (skupaj 5937), 14. aprila 1942 pa so 
1330 začasnih članov sprejeli za dokončne.34 Zvezni vodja Franc Steindl je 
1. junija 1942 poročal, »da je že mogoče dati dokončni pregled članstva in 
da je za čas od 1. junija do 31. decembra 1942 ukazal ustaviti sprejemanje* 
članov. Skupno so odklonili sprejem v Heimatbund 46.906 osebam, od teh 
jih živi na Spodnjem Štajerskem 39.314.«35 Spomladi 1942 so tudi pozvali vse 
odklonjene, da lahko ponovno zaprosijo za sprejem. Pozivu se je odzvalo okoli 
23.000 oseb. Vodstvo Štajerske domovinske zveze je v jeseni 1942 organiziralo 
popis prebivalstva na Spodnjem Štajerskem.38 Izvedli so ga 29. novembra 
1942 v vseh okrožjih razen v naselitvenem pasu A brežiškega in trboveljskega 
okrožja, ki je bil do zime 1942/1943 pod upravo državnega komisarja za utr­
ditev nemštva. Popis je pokazal naslednje številčno stanje članstva: 

^.1 . . Dokončni Začasni „, - r ,. 
Okrožje č l a n i č l a n j Skupaj Nečlani 

Celje 2.245 71.241 73.486 15.349 
Ljutomer 2.715 18.275 20.990 4.203 
Maribor-okolica 2.702 52.015 54.717 14.647 
Maribor-mesto 7.800 30.730 38.530 11.050 
Ptuj 1.367 50.686 52.053 13.177 
Brežice. 66 13.907 13.973 4.088 
Trbovlje . . . . 237 21.578 21.615 5.764 

Skupaj . . . 17.132 258.232 275.364 68.278 
33 Okrožnica z dne 5. 10. 1943, v arhivu IZDG, f. 627. 
34 Poročilo I. vodstvenega urada zveznega vodstva 4. 8. 1944, v arhivu MNOM. 
35 Zapisnik štabnih razgovorov, v Arhivu Maribor. 
36 Ergebnisse der Bevolkerungsbestandsaufnahme in der Untersteiermark von 

29. November 1942, ausgegeben von der Bundesfiihrung des Steirischen Heimat-
bundes, Marburg a. d. Drau, 1943. 
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Ko so 14. a p r i l a 1943 sprejeli še 6705 začasnih članov za dokončne, 3 7 so 
f. maja 1943 imeli okrog 345.000 članov, od tega okrog 307.000 začasnih in 
38.000 dokončnih. O k r o g 42.000 do 45.000 oseb n a d 18 let starosti p a je bilo 
brez č lanskih izkaznic. 3 8 Sredi leta 1944 p a je bilo stanje t a k š n o : 3 9 

rt. Dokončni Začasni _. 
Okrožje č l a n i č i a n j Skupaj 

Celje 7.750 81.014 88.764 
Ljutomer 5.174 20.691 25.865 
Maribor-okolica 6.504 60.484 66.788 
Maribor-mesto 15.650 28.661 44.311 
Ptuj 4.144 59.169 63.313 
Brežice 5.576 20.849 26.425 
Trbovlje 2.291 25.849 28.140 

Skupaj . . . 46.889 296.717 343.606 

"Stara Štajerska 5.343 8.155 13.498 
Zvezno vodstvo 121 1 122 

Skupaj . . 52.353 304.873 357.226 

V istem času je bilo še v e d n o p r e k o 40.000 nečlanov. 4 0 Njihovo število p a 
se v tem letu n i zmanjšalo, temveč s poras tom osvobodilnega boja celo pove­
čalo, kot bomo videli pozneje. 

Prvo leto okupaci je so nacist i o narodnost i spodnjesta jerskega prebi­
valstva še obdržal i pojme, k i j ih je uporabl ja l dr. H e l m u t Cars tan jen (Volks-
deutsche, Windischer, Slowene). 4 1 Medtem ko so Volksdeutscherje še doka j 
lahko ločili od Vindišerjev in Slovencev, p a je t i dve skupin i bilo teže razli­
kovat i med seboj. P r i tem so uporabl ja l i raz l ična in celo n e u m n a meri la. 
T a k o je celjsko okrožno vodstvo n a p r i m e r dalo t a k š n o navodi lo: 

»Za Volksdeutscherja s m a t r a m o tistega, k i izhaja od n e m š k i h staršev ali 
vsaj od enega nemškega roditel ja in je to t u d i jasno oznanjal . Vindišer je 
naklonjen, na neki nač in z nemško bit jo zvezan spodnješta jerski domačin, 
k i ga od Slovencev loči že jezik, k o n a p r i m e r reče: »Mama je t a k šinfala, 
d a se a teku grauža« — ali »Sem šo špacirat , a m i je A n č k a n a b r u k u begeg-
nala.« P o d Slovenec r a z u m e m o nacional ista, k i v n a s p r o t j u z N e m c e m po­
u d a r j a specifično slovenstvo in hoče z jezikom, običaji in n a v a d a m i gojiti 
čisto k u l t u r o svoje p lemenske posebnosti.« 4 2 

T o d a še isto leto so nacist i sami ukini l i rabo t e h izrazov, še posebej ko 
je šef civilne u p r a v e 29. decembra 1941 naročil, n a j sčasoma izginjajo iz rabe, 
ker so že neustrezni in j ih n a j zamenjajo pojmi dokončni in začasni član 
Štajerske domovinske zveze. 4 3 

Spre jemanje članov je bi la ena p l a t organizaci jskega dela, k i je zahtevalo 
celih šest mesecev. D r u g a p l a t je bilo postavl janje njene organizaci jske 

3 7 Glej opombo 34! 
3 8 Poročilo dr. Miillerja-Hacciusa na štabnih razgovorih v Gradcu 21. 6. 1943; 

zapisnik v Arhivu Maribor. 
3 9 Glej opombo 34! 
'10 Dopis I. vodstvenega urada zveznega vodstva 12. 7. 1944 uradu pooblaščenca 

državnega komisarja za utrditev nemštva v Mariboru, arhiv MNOM. 
4 1 Glej opombo 1! 
4 2 Okrožnica z dne 13. 10. 1941. v arhivu IZDG. f. 627. 
4 3 Okrožnica v arhivu IZDG, f. 627. 
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Organizacijska zgradba Štajerske domovinske zveze. 
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zgradbe. Najprej so vso Spodnjo Štajersko razdelili na okrožja (Kreise) in 
krajevne skupnosti (Ortsgruppen). Držali so se načela, da morajo biti okrožja 
sama po sebi zaključena ozemeljska področja z večjim središčem in približno 
sto tisoč prebivalci, krajevne skupnosti pa z dva do pet tisoč prebivalci. 
Kljub temu da so Spodnjo Štajersko v upravnem pogledu še naprej delili 
na okraje (Bezirke), ki so jim na sedežih bivših srezkih načelstev načelovali 
politični komisarji, so v političnem pogledu organizirali najprej pet okrožij, 
in to celjsko, mariborsko-okoliško, mariborsko-mestno, ljutomersko in ptujsko. 
Vse ostalo ozemlje, ki mu za takrat še niso mogli določiti južne meje, so naj­
prej menili organizirati v sevniško okrožje, pozneje pa so organizirali brežiško 
in trboveljsko okrožje. Takrat so tudi v upravnem pogledu ukinili okraje in 
uvedli šest deželnih in eno mestno okrožje, ki so jim nekoliko pozneje nače­
lovali deželni svetniki. V teh sedmih okrožjih so ustanovili 144 krajevnih 
skupnosti, ki so bila navadno v mejah občin, dalje 619 celic, vsako z 800 do 
1000 prebivalci, in 3975 blokov, vsakega s 100 do 200 prebivalci (okrog 40 
družin).4 4 

Organizacijo so zgradili po »vodstvenem načelu«. To pomeni, da je bil' 
zvezni vodja sam izključni odredbodajalec za vso organizacijo, okrožni vodje 
za svoja okrožja in krajevni skupinski vodje za svoje krajevne skupnosti. Vsi 
pa so imeli ob sebi štab sodelavcev, ki jie imeli le posvetovalno Vlogo (zvezmo 
vodstvo, okrožno vodstvo in .krajevno skupinsko vodstvo). 

Ta vodstva so uredili po približno enakem vzoru. Na čelu je bil zvezni 
(okrožni, krajevno skupinski) vodja. Osnovna urada sta bila I. in II. vod­
stveni urad (Fiihrungsamt I, II). Prvi je reševal vprašanje organizacije, per­
sonalne politike, svetovnonazorske vzgoje in usmeritve in je imel za to tri 
glavna delovna področja (Hauptarbeitsgebiete): organizacijo, personal© in 
šolanje. Drugi je imel prav tako tri delovna področja: propagando, tisk in 
kulturo. Poleg njih je bilo še nekaj uradov: upravni, delovnopolitični, rasno-
politični, agrarnopolitični, zdravstveni, pravni, komunalnopolitični, skrbstveni, 
ženski, mladinski, vojaškoizobraževalni, izobraževalni, šolski in urad za urad­
nike. V zveznem vodstvu je bil tudi-nacionalnopolitični referent.45 

Nacisti so sklenili, da bodo v vodstvih Štajerske domovinske zveze v glav­
nem spodnještajerski Nemci, predvsem bivši voditelji Švabsko-nemškega Kul-
turbunda in Auslandsorganisation NSDAP, medtem ko bo delo vodilnih ljudi 
iz stare Štajerske časovno omejeno.46 Za okrožne vodje so na primer postavili 
ljudi z različnimi političnimi kvalitetami. Med njimi je vsekakor najbolj iz­
stopal celjski, to je Anton Dorfmeister, ki je bil eden izmed najstarejših 
avstrijskih nacistov in se je 1934. leta udeležil nacističnega udara in od 1935. 
do 1938. leta vodil obmejni in inozemski oddelek v državnem mladinskem 
vodstvu, nato pa vse do svoje smrti pokrajinski obmejni urad (Gaugrenzland-
amt), ki je bil v Gradcu.4 7 Kot celjski okrožni vodja in deželni svetnik je bil 
pobudnik mnogih zločinskih ukrepov proti slovenskemu ljudstvu in njegove­
mu osvobodilnemu gibanju. Eden izmed najstarejših avstrijskih nacistov je 
bil tudi trboveljski okrožni vodja Heribert Eberharth. Na drugi strani pa je 
bilo nekaj takih, ki v začetku sploh niso bili člani NSDAP in so jih sprejeli 

44 Befehlsblatt. .1941, štev. 1. str. 97; Befehlsblatt. 1942. štev. 1. str. ?. 
4 5 Befehlsblatt, 1942, štev. 1. 
46 Befehlsblatt, 1941, štev. 1. str. 61. 
47 Štajerski gospodar. Maribor, 17. 2. 1945. 
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Uradi zveznega vodstva Štajerske domovinske zveza 

vanjo šele 13. decembra 1941. To so bili okrožni vodje za Maribor-mesto 
(Josef Klingberg), Maribor-okolico (inž. Karl Doboczky), Ptuj (Josef Wres-
nigg) in Ljutomer (inž. Roman Nemec),48 od katerih je bil zadnji celo slo­
venski renegat in je kot aktivni poročnik jugoslovanske vojske pred vojno 
pobegnil v Nemčijo. 

Šli bi predaleč, če bi se spuščali v opisovanje nalog in organizacijske 
sestave vsakega urada. Nujno pa je to vendarle za dva urada, ki sta v posebni 
zvezi s problemi, ki jih obravnava članek. 

Eden izmed uradov se je v letu 1941 imenoval »urad za populacijsko poli­
tiko« (Amt fiir Bevolkerungspolitik), a so ga v začetku leta 1942 preimeno­
vali v »rasnopolitični urad« (Rassenpolitisches Amt). Imel je nalogo, obdelati 
vsa populacijska vprašanja in nadzirati rasnopolitični razvoj na Spodnjem 
Štajerskem ter ugotavljati sposobnost prebivalstva za sprejem v Štajersko 
domovinsko zvezo. Imel je štiri delovna področja: 1. za praktično populacijsko 
politiko, 2. za. rasnopolitični in populacijskopolitični razvoj, 3. za rodovna 
raziskovanja in 4. sprejemni urad.4 9 

4 9 Befehlsblatt, 1941, štev. 2, str. 84. 
49 Befehlsblatt, 1941, štev. 1, str. 42, 52; 1942, štev. 5, str. 25—27. 
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V zveznem vodstvu je imel precej močno besedo tako imenovani »nacio-
nalnopolitični referent«. Na to mesto so že aprila 1941 postavili ravnatelja Nem­
škega inštituta za Jugovzhod dr. Helmuta Carstanjena, ki je bil tudi nacio-
nalnopolitični referent pri šefu civilne uprave in pokrajinski akcijski vodja 
»Volksdeutsche Mittelstelle«. Imel je nalogo, da stoji ob zveznem vodji in 
zagotavlja enoten razvoj nacionalnopolitične usmeritve, tako da preverja, ali 
se vse odredbe, navodila in ukrepi uradov Štajerske domovinske zveze skla­
dajo s splošnim nacionalnosocialističnim razvojem. Za pomoč so mu izbrali 
zaupnike, to je »ljudi iz okrožnih in krajevnih vodstev Štajerske domovinske 
zveze, ki so se odlikovali v boju za nemštvo«. V svojem uradu je imel štiri 
oddelke: 1. za ugotavljanje položaja, 2. za planiranje, 3. za nadziranje in 
4. za preseljevanje in naseljevanje.60 

Tako organizirana in razpredena organizacija z zagrizenim nemškim 
nacističnim vodstvom je zajela sleherni kraj in skoraj slehernega človeka. 
Pretresala je skoraj vsa pomembnejša politična vprašanja. Ob izseljevanju 
leta 1941 je rešetala prebivalstvo in določala, kdo lahko ostane doma in koga 
je treba izseliti, pozneje je rešetala sorodnike ustreljenih talcev in družinske 
člane partizanskih borcev in aktivistov in določala, koga je treba poslati v 
koncentracijsko taborišče oziroma v kazensko delovno taborišče itd. Hoteli so, 
da bi razpredena kot pajkova mreža budno pazila na prebivalstvo in z dobro 
delujočim zaupniškim sistemom pomagala tajni državni policiji v boju proti 
sovražnikom tretjega rajha, s svojo oboroženo formacijo Wehrmannschaft, ki 
je zajela vse za orožje sposobne moške od 18. do 45. leta starosti, se je že poleti 
1941. leta vključila v oboroženi boj proti partizanskim enotam.51 Toda najsi 
je bilo njeno vodstvo še tako zagrizeno in njena organizacijska zgradba dovr­
šena do potankosti, ni mogla narodnoosvobodilnemu gibanju zapreti poti do 
zadnje vasi. 

II 

Članstvo v Štajerski domovinski zvezi kot pogoj 
za nemško državljanstvo 

Članstvo v Štajerski domovinski zvezi ni imelo samo nekega formalnega 
značaja. Postalo je pogoj in osnova za pridobitev nemškega državljanstva. 

Po prihodu na oblast so nacisti v dveh letih z nekaterimi zakoni odpravili 
politično moč nemških dežel in uveljavili pojem rajha kot enotne države 
(Reich als Einheitsstaat) in tako z »odredbo o nemškem državljanstvu«52 z 
dne 5. februarja 1934 uvedli tudi eno samo državljanstvo. V skladu s svojimi 
rasističnimi nazori so 15. septembra 1935 na strankinem kongresu^v Niirn-
bergu, ki so ga — ironija! — imenovali »kongres svobode«, sprejeli tako ime­
novane »niirnberške rasne zakone«, ki so postali v glavnem osnova za njihovo 
nadaljnjo zakonodajo, posebno glede državljanstva in odnosa do Židov. Med 

50 Befehlsblatt, 1941, Itev. 1, str. 38—39. 
61 O Wehrmannschaftu in njegovem boju proti narodnoosvobodilni vojski na 

Štajerskem glej moj članek v Letopisu Muzeja narodne osvoboditve LRS, II., 1958, 
str. 81—156. 

52 Otto Koellreutter, Deutsches Verfassungsrecht, Berlin 1938, str. 78. 
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temi tremi zakoni je bil tudi »zakon o državljanstvu« (Reiclisbiirgergesetz), 
ki je glede državljanstva razlikoval dva pojma, in-sicer »Staatsangehoriger« 
in »Reichsbiirger«. 

»Staatsangehoriger je tisti, ki pripada ,Scliutzverbandu' nemškega rajba 
in ima zato do njega posebne obveznosti... Reichsbiirger je lahko samo Staats­
angehoriger nemške ali sorodne krvi, ki s svojim vedenjem zagotavlja, da je 
pripravljen in sposoben zvesto služiti nemškemu ljudstvu in rajhu.«53 

Osnovna razlika med obema pojmoma je ta, da je pojem »Staatsange­
horiger« širši in zajema tudi Žide ali druge skupine ljudi nearijskega izvora, 
medtem ko je pojem »Reichsbiirger« ožji in zajame le tistega, komur oblastva 
izroče za to posebno diplomo. Ta dva pojma in to osnovno praktično razliko 
so nacisti obdržali vseskozi, ne da bi jii podrobneje razčlenjevali ali dopol­
njevali, in vse njihove »odredbe k zakonu o državljanstvu« so vedno bolj ome­
jevale osebne svoboščine Zidov. 

Vojna je ustvarila nove ozemeljsko-upravne tvorbe in prinesla v nemško 
pravno izrazoslovje tudi nove pojme. Nekatera ozemlja (Avstrijo 13. marca 
1938, Sudetsko 21. novembra 1938, Klajpedo 23. marca 1939, Gdansk 1. sep­
tembra 1939, Vzhodna področja 8. oktobra 1939, Eupen, Malmedy in Mores-
net 18. maja 1940) kratko malo »zopet združijo« z rajhom, druga (Slovaško, 
Norveško, Dansko, Belgijo, Nizozemsko in Francijo) pustijo kot vazalne 
države, nekatera (Češkomoravski protektorat in poljski Generalgouvernement) 
imajo za priključena ozemlja, nekatera (Luksemburg, Alzacijo, Loreno, Spod­
njo Štajersko in Gorenjsko) pa podredijo šefom civilne uprave, ki jih naj 
napravijo godna za popolno vključitev v nemški rajh. 

Za ozemlja, ki so jih takoj vključili v nemški rajh, razen za Gdansk in 
Poljski koridor (tako imenovane »eingegliederte Ostgebiete«), je tudi takoj 
veljalo nemško pravo in za prebivalstvo nemško državljanstvo. V vazalnih 
državah so ostali v veljavi prejšnji predpisi o državljanstvu. V priključenih 
ozemljih so Nemci dobili nemško državljanstvo, Čehi so postali državljani 
Protektorata, Poljaki pa državljani Generalgouvernementa. Vse drugače pa 
je bilo v deželah, ki so bile pod šefi civilne uprave. Pri tem je zanimivo, da 
sta Spodnja Štajerska in Gorenjska prvi dobili ustrezne predpise o držav­
ljanstvu, čeprav so ostale tri deželice okupirali že leti dni prej. 

Prve zamisli, kako bi uredili državljanstvo na Spodnjem Štajerskem, 
najdemo v dr. Miiller-Scholtesovem poročilu notranjemu ministru 30. maja 
1941, kjer je tudi pripomnil: 

»Ta načrtna rešitev, ki seveda mora biti enotna za ves rajh, naj bi prišla 
kar se da hitro, in sicer že pred dokončno vključitvijo Spodnje Štajerske v 
rajh, ki bi se morebiti lahko izvedla 1. X. 1941.« 

Nacisti na Štajerskem so res 1. oktobra 1941 pričakovali priključitev in 
so že pred 23. avgustom 1941 v Berlinu ob navzočnosti zastopnikov zveznega 
vodstva Štajerske domovinske zveze, šefov civilne uprave in urada državnega 
komisarja za utrditev nemštva izdelali osnutek »odredbe o pridobitvi držav­
ljanstva v osvobojenih področjih Spodnje Štajerske, Koroške in Kranjske«, 

53 Reichsgesetzblatt I, 1935, str. 1146; Otto Koellreutter, n. d., str. 67—88; Rahn, 
Staatsrecht und Verwaltungsaufbau, Berlin 1941, str. 48—60. 
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enako tudi izvršilni odlok k tej odredbi.54 Toda 1. oktobra 1941 iz »zakonsko-
tehničnih« vzrokov ni bilo priključitve, pa tudi odredba ni izšla do tega časa. 
Priključitev so nato nameravali izvesti 1. novembra 1941 in je nato ministrski 
svet za državno obrambo (Ministerrat fiir die Reichsverteidigung) 14. oktobra 
1941 izdal »odredbo o pridobitvi državljanstva v osvobojenih področjih Spod­
nje Štajerske, Koroške in Kranjske«.55 

Odredba, ki je imela veljavo zakona, je v 1. členu določala, da s 14. apri­
lom 1941 pridobijo nemško državljanstvo nekdanji jugoslovanski državljani 
nemške narodnosti in osebe nemške narodnosti brez državljanstva, ki so imele 
na ta dan svoje prebivališče na Spodnjem Štajerskem in Gorenjskem. 2. člen 
je določal, da osebe nemške ali tej sorodne krvi, ki so bile jugoslovanski držav­
ljani ali brez državljanstva in so imele 14. aprila 1941 svoje prebivališče na 
Spodnjem Štajerskem in Gorenjskem, dobijo nemško državljanstvo na preklic, 
če jih bodo priznali za domu zveste prebivalce Spodnje Štajerske in Gorenj­
ske in ne bodo dobile državljanstva po členu .1. Te osebe bodo lahko naj­
pozneje v desetih letih postale nemški državljani, če jim ne bo državni no­
tranji minister v soglasju z državnim komisarjem za utrditev nemštva v tem 
času preklical državljanstva. 3. člen je določil, da so »nekdanji jugoslovanski 
državljani, ki so 14. aprila 1941 imeli svoje prebivališče na Spodnjem Šta­
jerskem in Gorenjskem in ne bodo dobili nemškega državljanstva po 1. in 
2. členu ali pa ga bodo pozneje izgubili po preklicu, zaščitenci nemškega 
rajha«. Ime »zaščitenci« (Schutzangehorige) izhaja iz okoliščine, da so te 
osebe le pod »zaščito nemškega rajha«, ki pa ugasne, brž ko odidejo v pod­
ročje izven Nemškega rajha. 

Tako je odredba o državljanstvu res izšla pred 1. novembrom 1941, ko so 
nameravali izvesti priključitev. Toda to so zaradi porasta narodnoosvobodil­
nega gibanja spet odložili, to pot za nedoločen čas. Morda tudi zato niso izdali 
izvršilnega odloka, ki so ga že avgusta 1941 imeli v osnutku. Brez tega izvršil­
nega odloka pa odredbe z dne 14. oktobra 1941 niso mogli uporabiti, ker ni po­
drobneje določala, koga je šteti med »osebe nemške narodnosti« in koga med 
»osebe nemške ali tej sorodne krvi« in kdo so »domu zvesti prebivalci Spodnje 
Štajerske in Gorenjske«. To je določil šele odlok državnega notranjega mini­
stra, ki je izšel 10. februarja 1942, to je teden dni nato, ko so na štabnih raz­
govorih v Gradcu sporočili: »Glede priključitve je položaj takšen, da je 
računati z daljšo dejavnostjo šefa civilne uprave.« 

Odlok je določil, da za sklepanje o nemški narodnosti veljajo določbe 
državnega notranjega ministra z dne 29. marca 1939, in naročil, naj vprašanju 
izvora nemških prednikov posvetijo posebno pozornost in naj ne pripisujejo no­
benega pomena ustni izpovedi za nemštvo, ki jo je kdo dal po nemški zasedbi, 
nasprotno pa naj vedno upoštevajo izpoved za nemštvo, ki jo je kdo dal pred 
nemško zasedbo, zelo pa naj upoštevajo članstvo v Švabskonemškem Kultur- / 
bundu. O merilih za določanje »domu zvestega prebivalstva na Spodnjem Šta­
jerskem« pravi: »Kot pripoznani člani domu zvestega prebivalstva veljajo 

M Steindlov dopis uradu pooblaščenca državnega komisarja za utrditev nem­
štva v Mariboru z dne 14. 10. 1941 — prepis Komisije za ugotavljanje zločinov 
okupatorjev m njihovih pomagačev, podružnica za Severovzhodno Slovenijo, v 
arhivu IZDG. 

5 5 Reichsgesetzblatt I, 1941, str. 648; VAZ St. 21 3. 1942. Odredbo so podpisali 
ministri Goring, Frick in Lammers. 
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začasni člani Štajerske domovinske zveze.« Zanimivo je, da odlok določa, »da o 
tem, koga je šteti za domu zvestega prebivalca v osvobojenih predelih Gorenj­
ske, ostanejo pridržane nadaljnje določbe«. Odlok tudi pravi, da državni no­
tranji minister v soglasju z državnim komisarjem za utrditev nemštva prenaša 
pristojnost za preklicevanje državljanstva na šefa civilne uprave, po dokončni 
priključitvi pa na državnega namestnika v Gradcu, ki je tudi pooblaščenec 
državnega komisarja za utrditev nemštva. 

Najmanj novega pa je odlok povedal o zaščitencih. Glede njihovih pravic 
si je državni notranji minister pridržal pravico, da izda nadaljnje določbe.56 

Čez petnajst dni, to je 25. februarja 1942, je državni notranji minister 
poslal šefu civilne uprave za Spodnjo Štajersko še posebna zaupna navodila 
o izvajanju izvršilnega odloka z dne 10. februarja 1942. V njih pravi, da naj 
prekliče nemško državljanstvo tistim osebam, pri katerih se je poskus reger-
manizacije ponesrečil. To pride v poštev posebno še tedaj, če ima kakšna 
oseba z nemškim državljanstvom na preklic kakšne nezaželene zveze s slo­
venstvom ali pa se upira nemški vzgoji otrok.57 

To so osnovni pravni "predpisi, ki so z njimi nacisti uredili vprašanje 
državljanstva na Spodnjem Štajerskem. Osnovna razlika med njimi in tisti­
mi, ki so urejali vprašanje državljanstva v predvojni Nemčiji, je ta, da za 
pridobitev nemškega državljanstva in nemškega državljanstva na . preklic 
postavljajo pogoj, da so kandidati »nemške ali tej sorodne krvi«. Ta izraz, 
ki so z njim v niirnberških zakonih nadomestili neustrezen izraz »arijec«, 
so nemški pravniki tolmačili kot pripadnost eni izmed tistih ras, ki nastopajo 
pri nemškem ljudstvu oziroma njihovi mešanici.68 Toda medtem ko je po 
»zakonu o državljanstvu« z dne 15. septembra 1935 ta pogoj veljal za »Reichs-
biirgerje« in je bila pridobitev nemškega državljanstva še neodvisna od rasnih 
meril, pa so v novoosvojenih pokrajinah za pridobitev državljanstva postav­
ljali tudi rasna merila. »Že pri priključitvi sudetskih nemških področij so 
stopila v ospredje narodnostna gledišča in pri ustanovitvi Protektorata tuje-
narodnim in s tem tujekrvnim osebam načelno niso dali nemškega držav­
ljanstva. V priključenih vzhodnih področjih je državljanstvo načelno odvisno 
od izpolnitve pogojev za vpis v seznam nemškega ljudstva (Deutsche Volks-
liste). Tudi podelitev državljanstva prebivalcem Spodnje Štajerske in Go­
renjske se ravna po rasnobioloških znakih.«59 Druga razlika je ta, da ti pravni 
predpisi o državljanstvu prinašajo nekaj novih pojmov, ki jih v nemškem 
predvojnem pravnem izrazoslovju še ne zasledimo. Gre predvsem za izraza 
»nemško državljanstvo na preklic« in »zaščitenec«, ki sta se prvič pojavila 
v odredbi o nemškem državljanstvu v priključenih vzhodnih področjih z dne 
4. marca 1941.60 Do teh bivših poljskih področij, ki so jih oktobra 1939 pri­
ključili k rajhu in iz njih napravili dva gaua: Danzig — Westpreussen in Wart-
heland, so bili nacisti posebno pozorni in so postavljali: »Najpomembnejše 
področje po vojni bo vzhodno področje. Treba je ponovno osvojene nemške 
vzhodne pokrajine napraviti za nemške, gaue, to pomeni, naseliti z Nemci m 

56 VAZ St. 21. 3. 1942. 
57 Arhiv IZDG, f. 226. 
s® Dr. Werner Feldscher, n. d., str. 20—23; Otto Koellreutter n. d., str. 87. 
69 Dr. Werner Feldscher. n. d., str. 46. 
e 0 Reichsgesetzblatt I, 1941, str, 118—120. Odredbo sta podpisala ministra Frick 

in Hess ter Himmler. 
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osebe tuje narodnosti, ki so bile vdrle sem, zavrniti nazaj na področja 
njihove narodnosti. To se je deloma zgodilo že v času vo jne. . . Posebno 
polnovredni obmejni 'bojevniki... so prišli v nekdanja nemška mesta in na 
mnoga kmečka posestva, medtem ko so del Poljakov, ki so bili vdrli sem, 
preselili na poljsko področje.«61 To »poljsko področje« je bil Generalni gou-
vernement, kamor so nameravali izseliti vse rasno in narodnostno »neustrezne« 
osebe iz Nemškega rajha. Zato je Hitler že 6. oktobra 1939 objavil v nemškem 
državnem zboru svoje namene glede ureditve nekaterih mejnih in narodnost­
nih vprašanj in dan nato postavil državnega vodjo SS in šefa nemške policije 
za državnega komisarja za utrditev nemštva, ki naj izvede vse ustrezne 
ukrepe. V letih 1942-1943 je tu nekaj uničevalnih taborišč za Žide (Juden-
vernichtungsstellen) požrlo nekaj milijonov Židov. 

Že omenjena odredba z dne 4. marca 1941 je uvedla tako imenovani se­
znam nemškega ljudstva (Deutsche Volksliste) s štirimi oddelki. V prvi od­
delek so prišli tisti Nemci, ki so bili člani nemških organizacij in so se v 
poljski državi odlikovali v »nemškem narodnem boju«. V drugi oddelek so 
prišli Nemci, ki so bili samo pasivni, a so vendarle ohranili svoje nemštvo. 
V tretji oddelek so prišle osebe nemškega izvora, ki pa so bile prišle pod 
poljski vpliv kot tudi osebe tuje krvi, ki so se poročile z osebo nemške na­
rodnosti itd. V četrti oddelek pa so prišli »renegati« nemške krvi, ki »so poli­
tično postali popo.lnoma poljski«.62 

Osebe iz prvega in drugega oddelka so s 26. oktobrom 1939 dobile nem­
ško državljanstvo. Osebe iz tretjega oddelka so z dnevom sprejetja v seznam 
nemškega ljudstva (Deutsche Volksliste) dobile nemško državljanstvo na 
preklic, ki ga lahko Ustrezni uradi v desetih letih prekličejo. Osebe iz četr­
tega oddelka so prav tako dobile nemško državljanstvo na preklic, toda šele 
s posebno podelitvijo. Vsi drugi so zaščitenci.63 »Za pridobitev nemškega 
državljanstva na vzhodu, kakor tudi v vseh ostalih obmejnih področjih (pod­
črtal T. F.), je odločilna narodna pripadnost, to je rodovna in rasna zveza, z 
nemškim ljudstvom... Poljaki so lahko samo zaščitenci.«64 

Tu torej prvič najdemo enake pojme, kot so jih pozneje uporabili v Spod­
nji Štajerski in Gorenjski. Uporabili pa so jih tudi v zahodnih »obmejnih« 
pokrajinah, to je v Alzaciji, Lorerii in Luksemburgu,- ki so imele enak pravni-
položaj kot Spodnja Štajerska in Gorenjska. Za njih je državni notranji mini­
ster izdal odredbo o državljanstvu šele 23. avgusta 1942.65 Nemško držav­
ljanstvo dobijo osebe, »ki so bile ali bodo vpoklicane v nemško vojsko in 
oddelke SS ali ki' bodo priznane za preizkušene Nemce«. Posebna odredba 
lahko določi, da ostale osebe lahko dobe nemško državljanstvo na preklic, 
ki ga pa lahko ustrezni uradi v desetih letih prekličejo. Izvršilni odlok k 
odredbi, ki ga je tri dni nato izdal državni notranji minister, je določal, da 
veljajo za »preizkušene Nemce« tisti Alzačani, Lorenci in Luksemburžani, 
ki so se že pred nemško zasedbo izkazali v boju za nemštvo ali pa se po njej 
posebno vnemali za nemško stvar. Za podelitev nemškega državljanstva na 

61 Dr. Karin Magnussen, n. d., str. 207—208. 
62 Arnold an Veronica M. Toynbee, Hitler's Europe. Oxford University Press, 

London—New York—Toronto 1954, str. 88—90. 
" Glej opombo 60! 
64 Dr. Karin Magnussen, n. d., str. 208. 
M Reichgesetzblatt I, 1942, str. 533—534. 
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preklic je prišel v poštev večji del prebivalstva. Odlok pa pozna še možnost, 
da se v dveh letih določijo tisti posamezniki ali »cele skupine prebivalstva«, 
ki ne pridejo v poštev za podelitev nemškega državljanstva na preklic.6 6 

Zanimivo pa je, da niti odredba niti odlok ne poznata »zaščitencev«. 
O uvedbi novih državljanskih pojmov v prakso nam določneje pove 

okrožnica državnega notranjega ministra z dne 4. januarja 1943, ki pravi: 
»Ob priključitvah novih pokrajin, ki so bile posledica uspešnega vojsko­

vanja, se je pokazalo za potrebno, da čimprej uredimo državnopravne odnose 
prebivalcev teh področij (priključena vzhodna področja, Eupen-Malmedy, 
Spodnja Štajerska in zasedena področja Koroške in Kranjske, Alzacija, Lo-
rena in Luksemburg). Takoj je bilo jasno, da dotedanji formalnopravni enotni 
izraz »državljanstvo^ ne zadošča za pravno utemeljitev dejanske razlike, ki 
ustreza državnopolitičnim in narodnopolitičnim potrebam. V priključenih 
področjih so skupine prebivalcev nemškega izvora, ki so bili ali pa so deloma 
še izpostavljeni tujim vplivom in zato ne morejo takoj dobiti normalnih pol­
nih državljanskih pravic. Na drugi strani pa se je iz političnih in psiholoških 
ozirov pokazalo za potrebno, da jih vendarle že na neki način državnopravno 
navežemo na rajh. Za takšne in podobne primere je bila potrebna nova stop­
nja državljanstva, ki jim daje perspektivo za polne pravice tuzemcev, če se 
bodo obnesli, na drugi strani pa omogoča negativni izbor. To stopnjo smo 
ustvarili z »državljanstvom na preklic« in jo že nekajkrat uporabili pri ure­
janju državljanstva. 

V na novo priključenih področjih so tudi skupine drugorodnih prebival­
cev, ki sploh ne ustrezajo pridobitvi polnih pravic tuzemcev, ki pa morajo 
biti vendarle v času, ko prebivajo na nemškem ozemlju, v nekakšni ohlapni 
obliki državnopravno zvezane z rajhom, ker hočemo izrabiti njihovo delovno 
moč in nočemo, da bi bili brez državljanstva ali pa tujci. Za njih je bila 
potrebna še nižja stopnja pripadnosti k rajhu, ki ne obsega pravic tuzemcev. 
To je ,zaščitenstvo'.«67 

" Ker sta bili obe novi stopnji državljanstva že v rabi, ne pa še uzakonjeni 
v splošnih pravnih predpisih o državljanstvu, je državno notranje ministrstvo 
pozimi 1942-1943 izdelalo osnutke treh odredb, ki so jih 21. januarja 1945 
pretresali na posebni konferenci, izdali pa 25. aprila 1943. Gre za dvanajsto 
odredbo k »zakonu o državljanstvu rajha« (zakon z dne 15. septembra 1935), 
ki je pravno uzakonila pojma »nemško državljanstvo na preklic« in »zašči-
tenstvo Nemškega rajha« in določila, da Židje in cigani ne morejo biti niti 
nemški državljani niti zaščitenci (prej so lahko bili eno in drugog Drugi dve 
odredbi pa sta podrobno obravnavali pravni položaj obeh skupin.6 8 

V odloku državnega notranjega ministra z dne 10. februarja 1942, ki je 
veljal tako za Štajersko kot Gorenjsko, je bilo rečeno, »da o tem, koga je 
šteti za domu zvestega prebivalca v osvobojenih predelih Gorenjske, ostanejo 
pridržane nadaljnje določbe«. Sodim, da so temu vzrok razmere na Gorenj­
skem pozimi 1941-1942. Novi šef civilne uprave za Gorenjsko dr. Friedrich 
Rainer je namreč konec leta 1941 ukinil zvezno in okrajna vodstva Koroške 
ljudske zveze in uvedel NSDAP, na drugi strani pa je ravno tedaj vrhunec 

66 Ministerialblatt des Reichs- und preussischen Ministeriums des Innern, 1942, 
štev. 7, str. 1742—1750. 

87 Prepis okrožnice v arhivu IZDG, f. 1083. 
6 3 Osnutki odredb v arhivu IZDG, f. 1083. • 
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narodnoosvobodilnega boja na Gorenjskem in je v tem času vprašanje član­
stva v Koroški ljudski zvezi odprto. Po kratkem zatišju v rani pomladi 1942 
je junija spet prišlo do porasta osvobodilnega gibanja. Zato je šef civilne 
uprave 13. junija 1942 določil: 

»Poostritev varnostnopolicijskih razmer v zasedenih področjih Koroške 
in Kranjske zahteva posebno previdnost pri podeljevanju državljanstva pre­
bivalcem tega področja. . . Da bi dosegli največjo mero varnosti, naročam, 
naj se odslej pred vsakim sprejemom v Koroško ljudsko zvezo zaradi zagoto­
vitve državnopolicijskih interesov vpraša za mnenje pristojni urad državne 
polici je. . . za zagotovitev narodnopolitičnih interesov pa moj urad poobla­
ščenca državnega komisarja za utrditev nemštva.«69 

Šele 19. junija 1942 je izšel ustrezni odlok državnega'notranjega ministra, 
ki je določil, da je za »domu zveste prebivalce« Gorenjske šteti začasne člane 
Koroške ljudske zveze.70 Toda razmere so bile za Nemce še vedno neugodne 
in je narodnoosvobodilni boj skoraj povsod zaustavil delo Koroške ljudske 
zveze in so 2. julija 1942 uvedli posebne ukrepe proti prebivalstvu. To je 
dobilo tudi posebne osebne izkaznice, kajti od približno 95.000 vpisanih čla­
nov Koroške ljudske^ zveze jih je do septembra 1942 komaj polovica dobila 
članske izkaznice.71 Šele ko so nemške policijske in vojaške sile od julija do 
septembra 1942 nekoliko »pomirile« deželo, je šef civilne uprave dr. Rainer-
na »velikem zborovanju« v Kranju 27. septembra 1942 razglasil: 

»V znak svojega zaupanja sem sklenil, vse Gorenjce, ki so se prijavili 
za člane Kiirntner Volksbunda in se izkazali v preteklih mesecih kot pozitivni 
m državi zvesti elementi, z veljavo od 1. oktobra 1942 sprejeti v Volksbund 
m jim podeliti državljanstvo do preklica.«72 

Toda vprašanje nemškega državljanstva na Gorenjskem v praksi še dolgo 
časa ni bilo rešeno. Že februarja 1943 je kamniški deželni svetnik poročal 
šefu civilne uprave, da Gorenjci v vedno večji meri izstopajo iz Koroške 
ljudske zveze in izjavljajo, da so raje žaščitenci. Težava je v tem, da še niso 
rešene vse prošnje za sprejem v Koroško ljudsko zvezo in da še sprejeti niso 
dobili izkaznic.73 Več o tem zvemo iz zapisnika razgovora o reševanju vpra­
šanja državljanstva dne 2. marca 1943 v Celovcu. Pravi, da »je podrobna raz­
jasnitev vprašanja državljanstva in zaščitencev v zasedenih področjih Ko­
roške in Kranjske še zelo nejasna«. Za vzrok navaja dejstvo, da Koroška ljud­
ska zveza ni zajela vsega prebivalstva, temveč šele od določenega leta dalje, 
da se pri sprejemu vanjo niso ozirali na podatke o prebivališču dne 14. IV. 
1941, ker so za ta pogoj za pridobitev nemškega državljanstva zvedeli šele 
po sprejemanju v Koroško ljudsko zvezo. Sklenili so, da bodo dokončno 
rešili vprašanje državljanstva in 1. aprila 1943 popisali vse prebivalce, ki so 
14. aprila 1941 prebivali v zasedenih področjih Koroške in Kranjske. Sezname 
bodo poslali ustreznim organizacijam NSDAP, ki naj določijo, če so te osebe 
»nemški sorodne krvi« in »domu zveste«.74 Toda s tem spet ni bilo nič in so 

69 Okrožnica v arhivu IZDG, f. 890. 
70 Arhiv IZDG, f. 890. 

i« n 7 14^?o 0 e i l 0 ^ d o v l
T t i l t e s a deželnega svetnika šefu civilne uprave za Gorenjsko 11. 9. 1942, v arhivu IZDG, f. 890. 

72 Letak v arhivu IZDG. 
73 Poročilo z dne 22. 2. 1943, v arhivu IZDG, f. 890. 
74 Sporočilo radovljiškega deželnega svetnika z dne 9. 3. 1943 kranjskemu in 

kamniškemu deželnemu svetniku, v arhivu IZDG, f. 890. 
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imeli gorenjski deželni svetniki in okrožni vodje N S D A P 3. maja 1943 v K r a ­
nju novo konferenco o rešitvi v p r a š a n j a držav l janstva n a Gorenjskem. Skle­
ni l i so, na j bo popis 1. juni ja 1943.75 Ko so n a t o p o p i s res izvedli, p a z a r a d i 
posebnih razmer, k i j ih je povzročil vedno večji p o r a s t osvobodilnega gibanja 
( spomladanska rekrutac i ja v narodnoosvobodi lno vojsko, v k a t e r i je Gorenjski 
•odred naras te l n a devet batal jonov), niso mogli več uvesti nobenih u k r e p o v 
prot i zaščitencem. V svoji nemoči so za Gorenjce vedno bolj uporab l ja l i izraz 
»Slovenci« in so se vedno bol j oddal jeval i od jasne delitve prebiva l s tva v 
skupine, k i so j ih s p r v a uvedl i in k a k r š n e so na Spodnjem Šta jerskem obdr­
žali vse do konca vojne. 

Gorenjski smo posvetil i malo več prostora, da bi pozneje videli raz l ike 
m e d njo in Štajersko, k i so v p r a v n i h p r e d p i s i h o državl janstvu prv ič v idne v 
odloku državnega notranjega minis t ra z dne 10. februar ja 1942. 

O odloku z dne 10. februar ja 1942 so govorili t u d i n a š tabnih razgovorih 
v G r a d c u 22. februarja 1942. T e d a j je v ladni p r e d s e d n i k dr. Miil ler-Haccius 
p o v e d a l : 

»Izvrši lne določbe k zakonu o državl janstvu, k i smo j ih željno p r i č a k o ­
vali, so k o n č n o izšle, in sicer z veljavnostjo od 20. februar ja 1942. T a odlok 
m o r a m o zda j izvajati . Zdaj l a h k o jasno razdel imo prebivals tvo n a Spodnjem 
Štajerskem. Šef civilne u p r a v e bo v k r a t k e m času k tem izvrši lnim določbam 
d o d a l nove odredbe. D r ž a v n i n a m e s t n i k je določil, d a bomo osebe z držav­
l janstvom na prek l ic obravnava l i t a k o kot druge državl jane. V sk ladu s temi 
vodili bomo zda j začeli k l icat i v vojsko in državno delovno službo.« 

Marca 1942 so res izdal i n e k a j osnovnih odredb, k i so Spodnjo Štajersko 
glede njenega odnosa do ra jha spravi le v nov položaj . Šef civilne u p r a v e je 
21. m a r c a v svojem u r a d n e m listu n a j p r e j objavil odredbo minis t rskega sveta 
za državno obrambo z dne 14. oktobra 1941 o državl janstvu n a Šta jerskem 
in Gorenjskem ter odlok državnega notranjega minis t ra z dne 10. februar ja 
1942. 24. m a r c a je i zda l 'odredbe o uvedbi vojaške obveznosti, d r ž a v n e delovne 
službe in posebne delovne obveznosti za zaščitenče. D r u g i d a n je izdal »od­
redbo o uvedbi n i i rnberšk ih rasn ih zakonov« na Spodnjem Štajerskem. 7 8 

Ker je državni notran j i minister mora l za Gorenjsko 19. juni ja 1942 
izdat i še poseben dopolni lni odlok, je šef civilne u p r a v e za Gorenjsko l a h k o 
šele 7. juli ja 1942 izdal odredbo o uvedbi vojaške obveznosti in d r ž a v n e 
delovne službe. 7 7 Izva jat i p a so jo začeli šele oktobra 1942,78 ko so Gorenjsko 
nekoliko »pomirili« in prebivals tvo sprejel i v Koroško l judsko zvezo ter mu 
dali nemško državl janstvo n a prekl ic . 7 9 

7 5 Zapisnik kranjskega deželnega svetnika 3. 5. 1943, v arhivu IZDG, f. 890. 
7 6 VAZ St. 30. 3. 1942. 
Prvi vpoklici v državno delovno službo in nemško vojsko na Spodnjem Šta-

J e r s k e m so bili jeseni 1942. 17. maja 1943 pa je zvezni vodja Franc Steindl že 
poročal na štabnih razgovorih v Gradcu: »V stari Štajerski je 12.000 članov Šta­
jerske domovinske zveze, v ostalem rajhu pa okrog 8.000. V vojsko in državno 
delovno službo smo doslej iz Spodnje Štajerske vpoklicali 17.000 oseb. Tako je 
torej prišlo iz Spodnje Štajerske v rajli v vojaško in delovno službo blizu 45.000 
do 50.000 oseb. c 

7 7 Verordnungs- und Amtsblatt des Chefs der Zivilverwaltung fiir die besetzten 
Gebiete Karntens und Krains, 20. 7. 1942. 

7 8 Verordnungs- und Amtsblatt des Chefs der Zivilverwaltung fiir die besetzten 
Gebiete Karntens und Krains.' 24. 10. 1942. 

7 9 Glej opombo 72! 
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S temi pravnimi predpisi so nacisti spomladi 1942 dokončno uredili vpra­
šanje državljanstva na Spodnjem Štajerskem, in sicer tako, da so dokončni 
člani Štajerske domovinske zveze dobili nemško državljanstvo, začasni člani 
pa nemško državljanstvo na preklic. Če bi nemški državljani na preklic po­
stali dokončni člani Štajerske domovinske zveze ali pa jim šef civilne uprave 
ali državni namestnik v desetih letih ne bi preklical državljanstva, bi postali 
nemški državljani. Vsi tisti, ki jih niso sprejeli v Štajersko domovinsko zvezo, 
so bili zaščitenci. Poleg teh treh skupin so bili na Spodnjera Štajerskem še 
tuji državljani in osebe brez državljanstva. 29. novembra 1942 je bilo od 
531.610 prebivalcev 27.059 nemških državljanov, 415.694 nemških državljanov 
na preklic, 82.365 zaščitencev, 5536 inozemcev in 956 oseb brez državljanstva.80 

Ta razvrstitev spodnještajerskega prebivalstva v politične in skladno 
temu tudi državljanske kategorije ni bila samo teoretičnega značaja, temveč 
je imela predvsem praktične posledice, posebno za tako imenovane zaščitence. 
O njihovem položaju so nacisti razpravljali vsa štiri leta in tega vprašanja 
niso nikdar dokončno rešili. 

III 

Položaj zaščitencev 

1. Do jeseni 1942 -

Ko so nacisti spomladi 1941 imeli v glavnih obrisih izdelan načrt za izse­
litev dobršnega dela slovenskega prebivalstva iz Spodnje Štajerske, so v ta 
načrt vključili tudi osebe, ki jih ne bi sprejeli v Štajersko domovinsko zvezo. 
To bi bil tako imenovani četrti val, ki je o njem pooblaščenec državnega 
notranjega ministra pri šefu civilne uprave dr. Miiller-Scholtes 30. maja 1941 
zapisal: 

»Osebe, ki se bodo prijavile v Štajersko domovinsko zvezo in jih bo ta 
zavrnila, kot tudi tiste, ki se vanjo sploh niso prijavile, bodo prišle v IV. val 
in bodo ali izseljene ali pa preseljene v rajh.« 

Toda ko so iz tehničnih razlogov v začetku junija 1941 svoj načrt za izse­
ljevanje spremenili, v njem sploh ni bilo več IV. vala. Zato so vprašanje zašči­
tencev, ki jih je 1. junija 1942 bilo 46.906, morali reševati v domačem okviru. 
Reševati so ga začeli šele po jasni dokončni politični in državljanski razde­
litvi spodnještajerskega prebivalstva, to je po izidu odloka državnega notra­
njega ministra z dne 10. februarja 1942. Prvič so o zaščitencih spregovorili 
na štabnih razgovorih v Gradcu 22. februarja 1942, ko je vladni predsednik 
dr. Miiller-Haccius govoril: 

»Zaščitencev ne bomo vpoklicali v vojsko ali državno delovno službo. Zato 
pa bomo uvedli posebno delovno obveznost, ki jo bodo morali izpolniti. S tem 
smo dobili možnost, da iz Spodnje Štajerske potegnemo nemirne elemente in 
dobimo hkrati delovno silo. Zaščitence bomo na posameznih območjih vedno 
posebej obravnavali. Prav gotovo pa je, da ne bodo mogli biti v javni službi. 
Č'e bodo hoteli spremeniti prebivališče, bodo morali imeti posebno dovoljenje. 
Za njih bodo potrebne tudi nekatere omejitve pri sklepanju zakonske zveze. 

80 Glej opombo 36! 
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Ne bodo-mogli dobiti tudi obrtnih dovoljenj. Pri plačah pa ne borno mogli 
delati razlike. Za zaščitence borno izdali začasen pravni statut.« 

Podobno je govoril tudi 9. marca 1942: 
»Glede položaja zaščitencev vodila še nihajo. Zaščitenec ne more biti v 

javni službi in ne more dobiti obrtnega dovoljenja.« 
Prihodnji teden so imeli v Gradcu razgovore o položaju zaščitencev. 

O njih je vladni predsednik poročal na štabnih razgovorih 23. marca 1942: 
»Pretekli teden so bili razgovori o položaju zaščitencev. Šef civilne uprave 

se še ni dokončno odločil. Noben urad ne sme pri tem iti predaleč. Nihče ne 
sme dati kakšne izjave, ki bi se nanašala na zaščitence, posebno glede njihove 
usode. V kratkem bo vse jasno. Vemo pa že, da zaščitehci ne morejo ostati v 
javnih službah.« 

Zatem do konca leta 1942 tega vprašanja niso obravnavali več na štabnih 
razgovorih, ker je šef civilne uprave že izdal ustrezna določila in navodila 
za ravnanje z zaščitenci, in kmalu so se tudi v življenju pokazale razlike med 
položajem nemških državljanov in zaščitencev. 

Osnovna in najvidnejša razlika je v tem, da mora prvi kot polnopravni 
nemški državljan na preklic služiti pol leta v uniformirani nemški državni 
delovni službi (Reichsarbeitsdienst) in nato v nemški vojski, drugi pa mora 
namesto tega zadostiti posebni delovni obveznosti, ki je sprva niso niti ča­
sovno določili, pozneje pa so jo omejili na eno leto. 

Druga razlika je v tem, da zaščitenci ne morejo biti v javni službi. 
Tretja, razlika je bila pri obrti. Šef civilne uprave je že 9. aprila 1942 

naročil deželnim svetnikom, naj skupaj z vodstvi Štajerske domovinske zveze 
preverijo vsakega obrtnika, in ukazal, da zaščitencem več ne smejo dati novih 
obrtnih dovoljenj.81 

Četrta razlika je bila v tem, da zaščitenci v skladu z določili zakona o 
podedovanju in nedeljivosti kmečkih posesti z dne 29. septembra 1933 niso 
mogli podedovati kmečkih posestev.82 

Peta razlika je bila pri sklepanju zakonske zveze. Medtem ko so osebe z 
nemškim državljanstvom in nemškim državljanstvom na preklic lahko neovi­
rano sklenile zakonsko zvezo (razen vodij Štajerske domovinske zveze od 
krajevnega skupinskega vodje in vodij vermanšafta od Sturmfiihrerja, dalje 
ter višjih uradnikov; ki se niso smeli ženiti z ženskami, ki so imele nemško 
državljanstvo na preklic),83 pa so sklepanje zakonskih zvez med nemškimi 
državljani in zaščitenci prepovedali. Zaščitenci so lahko sklenili zakonsko 
zvezo samo med seboj, pa še pri tem so bili v glavnem odvisni od mnenja 
poverjenika za rasna vprašanja pri šefu civilne uprave.8 4 

To je le nekaj na zunaj vidnih razlik, ki jih je bilo še več (na primer 
pri preskrbi, reševanju raznih prošenj in pritožb itd.). Podrobneje si bomo 
ogledali le osnovno, to. je posebno delovno obveznost, ki so jo za zaščitence 
uvedli spomladi 1942 in obdržali vse do konca vojne. 

81 Arhiv IZDG, f. 730. 
82 Zapisek iz I. vodstvenega urada zveznega vodstva Štajerske domovinske 

zveze, v arhivu MNOM. 
83 Odlok šefa civilne uprave v Befehlsblattu 1942, štev. 9, str. 19. 
84 Odredbi šefa civilne uprave 25. marca 1942 in 5. decembra 1942; odlok šefa 

civilne uprave 16. junija 1942 v arhivu IZDG, f. 226. 
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Osnovno »odredbo o posebni deloviji obveznosti zaščitencev na Spodnjem 
Štajerskem« je šef civilne uprave izdal 24. marca 1942 in v njej odredil: -

»Zaščitenci Nemškega rajha v Spodnji Štajerski med 17. in 25. letom 
starosti so dolžni zadostiti posebni delovni obveznosti, pri kateri je čas tra­
janja odvisen od vojnih razmer.«85 

Čez mesec dni, to je 25. aprila 1942, je objavil popis zaščitencev za po­
sebno delovno obveznost.86 Od 5. do 20. maja 1942 so res popisali vse moške 
in ženske zaščitence, ki so se rodili v času od 20. maja 1918 do 20. maja 1925. 

Vpoklic zaščitencev na posebno delovno obveznost je sledil Uiberreither-
jevemu 1. izvršilnemu odloku, ki ga je izdal 20. maja 1942. Določil je, da bodo 
zaščitene! moškega spola letnikov 1918—1925 zadostili svoji posebni delovni 
obveznosti pri zgornjestajerskih. kmetih. Za svoje delo bodo dobili 15 mark na 
mesec v gotovini, hrano in stanovanje. To plačilo pa je le del zaslužka, ki bi 
ga za enako delo dobil svoboden poljedelski delavec, razlika se naj namreč 
steka v višjo vladno blagajno v Gradcu.8 7 V arhivskem gradivu na žalost ni 
podatkov o številu zaščitencev, ki so morali v letu 1942 hlapčevati zgornješta-
jerskim kmetom. Vemo le to, da so ostali tam tudi preko zime 1942—1943. 

2. Od jeseni 1942 do pomladi 1943 

Vprašanje zaščitencev so spet začeli postavljati na dnevni red jeseni 1942, 
ko je rasnopolitični urad zveznega vodstva Štajerske domovinske zveze pozval 
okrožne vodje, naj glede zaščitencev povedo svoje mnenje. Zal se je ohranilo 
le poročilo ptujskega okrožnega vodje Fritza Bauerja z dne 3. novembra 1942, 
ki mu je zanj pripravil osnutek vodja ptujske izpostave varnostne službe 
SS-Obersturmfiihrer dr. Gorger. Poročilo najprej navaja, da so imeli pri spre­
jemanju v Štajersko domovinsko zvezo prestroga merila, ker se rasna podoba 
Spodnje Štajerske bistveno ne razlikuje od Zgornje Štajerske in je »zato sploh 
vprašanje, ali je ta stroga rasna preiskava sploh bila upravičena«. Pravi, da 
tudi pri kriminalcih niso imeli enakih meril, saj so ponekod sprejeli še tako 
velike zločince, drugod pa so odklonili ljudi z majhnimi prekrški. Za skupino 
političnih zaščitencev pravi, da je po številu povsem nepomembna. Nato 
predlaga: 

»1. Tiste zaščitence, ki so jih odklonili iz rasnih razlogov, bi ponovno 
pregledali in po možnosti vse, razen nekaterih maloštevilnih primerov, spre­
jeli v Štajersko domovinsko zvezo. Ostale primere, ki so res rasno manjvredni 
in za nemško ljudstvo neznosni, bi: a) sterilizirali in b) čimprej odstranili iz 
Spodnje Štajerske in jih zaposlili nekje drugje. (Podčrtal T. F.) 

2. Zaščitence iz kriminalnih razlogov bi prav tako pregledali. Zaščitene! 
bi ostali le resnično težki kriminalni« primeri z občutno obremenjenostjo in 
posebno asocialni primeri. Tudi njih bi sterilizirali, na vsak način pa bi jih 
odstranili iz Spodnje Štajerske in jih poslali v delovno ali asocialno taborišče 
v rajhu. (Podčrtal T. F.) 

3. Ostali bi nato še zaščitene! iz političnih razlogov. Za njih bi na vsak 
način uporabili stroga merila in bi pravzaprav vse, ki so že od prej politično 

85 VAZ St. 26. 3. 1942. 
83 VAZ St. 29. 4. 1942. 
87 Arhiv IZDG: f. 276. 
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obremenjeni, posebno vse izobraženstvo, pustili kot zaščitence, vendar tudi ne 
v Spodnji Štajerski, temveč bi jih čimprej poslali v rajh na kakšno težko delo, 
ki bi zagotavljalo, da ti elementi ne bi predolgo živeli, tako da, se ta plast 
nasprotnikov ne bi še dalje razvijala in nam nasprotovala. (Podčrtal T. F.) 

Poleg tega bi iz sedanjih članov Štajerske domovinske zveze stalno izre-
šetavali skupino političnih nasprotnikov in političnih izobražencev in jih 
proglasili za zaščitence. Tudi s tem bi ravnali tako kot s prej omenjeno sku­
pino, to je, da bi jih ob izgubi, članstva v Štajerski domovinski zvezi poslali 
-na delo v rajh, in sicer pod enakimi pogoji kot one pod točko 3. Menim, da 
je ta ukrep posebno pomemben glede na dejstvo, da se banditi vedno na novo 
pojavljajo na Spodnjem Štajerskem.«88 

To je zločinski predlog, saj svetuje, naj bi dve skupini zaščitencev sterili­
zirali, tretjo — politično — pa uničili s trdim delom. Za naciste pa je to bilo 
nekaj čisto naravnega, saj so »dedno bolne« ne samo sterilizirali, temveč nekaj 
časa celo ubijali, i. septembra 1943 je tudi šef civilne uprave za Spodnjo 
Štajersko določil: »Zaščitence je treba brezpogojno predlagati za sterilizacijo, 
če se to zdi potrebno.«89 

Dobrih štirinajst dni nato je zvezni vodja Franc Steindl v svojih »navo­
dilih za- delo« naročil: 

»Narodnopolitični in socialni položaj v Spodnji Štajerski zahteva, da vse 
tiste zaščitence, katerih prisotnost, izvrševanje poklica ali določenih poklicnih 
panog nam ni po godu, napotimo v rajh ali inozemstvo ali pa jim poklic spre­
menimo ali pa odvzamemo.«90 

Mnogo časa so vprašanju zaščitencev posvetili na štabnih razgovorih 
pozimi in spomladi 1942—1943. 23. novembra 1942 je vladni predsednik dr. 
Miiller-Haccius sporočil: »Konferenco o položaju zaščitencev smo pred krat­
kim odložili, ker so drugi organi s sodelovanjem državnega notranjega mini­
stra, državnega vodje SS in državnega varnostnega glavnega urada izdelali 
osnutek statuta za zaščitence. Ta osnutek bomo predložili konferenci.«91 21. de-
cembrei 1942 je spet naznanil, da bodo kmalu izšli odloki, ki bodo obravnavali 
položaj zaščitencev, nato pa dejal: 

»Imeti moramo za cilj, da bomo nekoč Spodnjo Štajersko osvobodili zašči­
tencev. Na kakšen način bomo to napravili, je še vprašanje. Zato ne bomo 
dopustili, da bi se zaščitenci ponovno zvezali z zemljo. 

S.e^ civilne uprave želi, da bi bila vidna razlika med zaščitenci in nem­
škimi državljani, tako da ne bi mogli reči, da so zaščitenci pravzaprav na 
boljšem...« 

8 9 Arhiv MNOM. 
89 Odlok, ki ga je podpisal dr. Strenger, v arhivu IZDG, f. 276. 
m Arhiv IZDG, f. 627. 
91 Sprva bi menili, da gre za osnutka odredb o zaščitencih, ki so ju ravno 

tedaj pripravljah in izdali 25. aprila 1943 (glej opombo 68), toda dejstvo, da so 
govorih o statutu tudi po izidu teh odredb, kaže, da so res pripravljali neki statut 
za zaščitence. Tako je dr. Wallusehek-Wallfeld na štabnih razgovorih 18. januarja 
1944 povedal: »Za zbirko pravnih predpisov o zaščitencih je potrebno še nekaj 
časa. Izšla bo morda v mesecu marcu.« 29. februarja 1944 pa je na štabnih razgo­
vorih o tem poročal dr. Miiller-Haccius: »Osnutek statuta je naletel na mnogo 
ugovorov. Kaže torej, da osnutek potrebuje še skrben pregled.« Ker statuta ni 
najti tudi v najbolje-ohranjenem arhivskem gradivu, sodimo, da ga niso izdali. 
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Dotlej je bilo namreč že nekaj pritožb, da so zaščitenci na mnogo bolj­
šem kot pa nemški državljani, ki morajo plačevati članarino za Štajersko 
domovinsko zvezo, obiskovati »apele«, biti v vermanšaftu, iti v državno de­
lovno službo in vojsko itd. 

Ponovno so položaj zaščitencev pretresli 3. maja 1943, to je dober teden 
nato, ko so v Berlinu izšle odredbe o državljanstvu na preklic in o zaščitencib. 
Zdi se, da so nacisti na Štajerskem sklenili močno zmanjšati število zašči­
tencev, saj jih je bilo 29. novembra 1942 na vsem Spodnjem Štajerskem 82.365 
(po okrožjih: Celje 18.440, Ljutomer 5682, Maribor-okolica 20.110, Maribor-
mesto 7953, Ptuj 17.528, Brežice 5274 in Trbovlje 7378) ali 15 odstotkov vsega 
prebivalstva. Poverjenik za rasna vprašanja pri šefu civilne uprave dr. Wal-
luschek-Wallfeld je na štabnih razgovorih poročal: 

»V prihodnjih treh mesecih bo dokončen pregled zaščitencev, potem pa 
bo v glavnem nemogoče, da bi zaščitenec postal nemški državljan. Za zašči-
tence so bile poleg majhnega odstotka oseb, ki so vodilno sodelovale v proti-
nemškem boju, v glavnem proglašene rasno manjvredne osebe. . . Zato je 
potrebno, da zavarujemo rasno zdrave ljudi in izločimo manjvredne elemente. 
Vzroki za odklonitev iz dednozdravstvenih ozirov se ne skladajo z znanstve­
nimi nauki. V primerih slaboumnosti bo na vsak način odklonjena vsa dru­
žina. Pri shizofreniji bo odklonjen le posameznik, ne da bi prizadeli sorodnike. 
Poleg tistih, ki bodo odklonjeni zaradi dednih bolezni, bodo odklonjeni še 
delomrzneži in asocialni. Iz rasnostrokovnih ozirov bo prišlo do odklonitve le 
tedaj, če gre za osebe z izrecno tujim zunanjim videzom, na primer za po­
tomce Turkov, ki so kdaj prišli na Spodnje Štajersko, vzhodni in vzhodno-
bal t sk i t ip i in izravnani mešanci. Mednje spada večji del spodnjestajerskih 
viničarjev. 

Zaščitence bomo posebej obravnavali: 
1. da glede krvi ne bi škodovali nemškemu ljudstvu, 
2. da bi nam bili na razpolago za delo. 

Ne smejo pa imeti nobenih vodilnih položajev. Razen okrog 40.000 nemških 
državljanov in 300.000 oseb z nemškim državljanstvom na preklic bo v- Spod­
nji Štajerski skupno 25.000 do 30.000 zaščitencev...« 

Da nacisti glede odnosa do teh vprašanj niso imeli enotnega stališča, 
kažejo izvajanja vladnega direktorja dr. Strengerja, ki ga je aprila .1945 
dr. Uiberreither kot državni obrambni komisar za Štajersko razrešil službe, 
»ker je odpovedal v službi«. Dr. Strenger »svari pred precenjevanjem rasne 
ocene po zunanjem videzu. Rasna pripadnost je problematična in bi bili za 
vesten rasni pregled potrebni ne samo trije meseci, temveč cela leta. Na vsak 
način je potrebno izločiti asocialne. Nevarno pa bi bilo na osnovi zunanjega 
videza zapečatiti usodo celih družin. Tudi v primerih slaboumnosti je mogoče, 
da ima rasno popolnoma zdrava družina člana, ki je postal slaboumen, na 
primer zaradi vnetja možganske mrene ali drugačne poškodbe možganov. 
Zato ne bi smeli cele družine izključiti iz skupnosti. Da bi pa dognali vzroke 
slaboumnosti, je potreben vesten pregled, ki pa ga tudi z najboljšimi močmi 
in sredstvi ni mogoče opraviti v treh mesecih. Sicer pa so tako in tako osrednji 
organi rajha prepovedali, da bi se v času vojne opravljala rodovnoštrokovna 
in rasnostrokovna raziskovanja.« 

Ponovni pregledi zaščitencev pa niso mnogo zmanjšali njihovega števila. 
Čeprav je zvezni vodja Franc Steindl na štabnih razgovorih 5. julija 1943 
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napovedal, »da bo po končanem pregledu ostalo od 20.000 do 25.000 zašči-
tencev«, pa se to ni zgodilo in se je njihovo številp v primeri z novembrom 
1942 do srede leta 1944 zmanjšalo komaj za 26.400. Zmanjšalo se je v glavnem 
le število zaščitencev iz rasnih razlogov, sredi leta 1944 ali pa še prej pa se 
je začelo večati število zaščitencev iz političnih razlogov. Spomladi .1943 so 
tudi spremenili pogoje glede zadostitve posebne delovne obveznosti. 

3. Od pomladi 1943 do poletja 1944 

Nacisti niso bili zadovoljni s pošiljanjem spodnještajerskih zaščitencev 
na Posebno delovno obveznost v Zgornjo Štajersko. Tako se je ptujski deželni 
svetnik Fritz Bauer pritoževal, da posebna delovna obveznost »zajame le 
majhen del zaščitencev« in da so ti »deležni celo dobrega ravnanja. Pridejo 
k. zgornješt-ajerskim kmetom in ti jih cenijo kot dragoceno in dobro delovno 
silo. Kmet nima pojma, kaj je zaščitenec, in ga brez nadaljnjega vzame v 
družino«92 itd. 

Zato je šef civilne uprave že januarja 1943 sklenil, da bodo »posebni 
delovni obvezniki zadostili svoji delovni obveznosti le še skupaj v taboriščih 
pod stražo vermanšafta Štajerske domovinske zveze«. Njegov poverjenik za 
delovna vprašanja dr. Henninger se je sporazumel z ravnateljem Vereinigte 
Alummium-Werke v Strnišču Freibergom, da bodo tako taborišče za okrog. 
300 ljudi ustanovili v Strnišču, kjer so takrat gradili tovarno glinice.93 Kmalu 
so našli vodjo taborišča, in sicer SA-Hauptsturmfiihrerja Fritza Munkelta 
m za stroške pri ustanavljanju taborišča dobili 25.000 mark predujma.8 4 Po 
razgovorih, ki jih je imel 3. in 6. marca 1943 poverjenik za rasna vprašanja 
pri sefu civilne uprave dr. Walluschek-Wallfeld z zveznim vodjem Francem 
bteindlom m dr. Henningerjem, se je o namenu posebne delovne obveznosti in 
o taborišču v Strnišču izcimilo takšno stališče: 

»a) pri mnogih ljudeh oslabiti prevladujoče naziranje, da so zaščitenci 
v primeri z nemškimi državljani na boljšem, ker jim ni treba v državno 
delovno službo in vojsko; 

b) do kraja izrabiti delovno moč zaščitencev za nemško ljudstvo; 
c) ovirati biološko razmnoževanje zaščitencev. 
Taborišče je po svojem značaju vmesna stvar med koncentracijskim in 

svobodnim delovnim taboriščem za inozemske delavce.« (Podčrtal T. F.) Biti 
mora na vsak način ograjeno, vhod in izhod morata biti na enem mestu. Za 
ograditev m treba uporabljati bodeče žice. Taborišče bo stražilo deset ali po 
potreb^ se več vermanov brez pušk, oboroženi bodo le s pištolami. Vodja 
taborišča ima vsa disciplinska polnomočja s pravico, da kaznuje do treh 
dni zapora.9 5 

Približno v istem času so začeli iskati zaščitence za taborišče v Strnišču. 
Zvezni vodja Franc Steindl je že 26. februarja 1943 sporočil novico o namera-

92 Glej opombo 88! 
9 3 Dopis poverjenika za delovna vprašanja pri šefu civilne uprave 1. 2. 1943 

selu civilne uprave, arhiv MNOM. 
! 4 D o P i s Poverjenika za delovna vprašanja pri šefu civilne uprave ptujskemu deželnemu svetniku 22. 2. 1944, arhiv MNOM. piuj^emu 
9 5 Sporočilo dr. Walluscheka-Wallfelda vodji taborišča 8. 3. 1943, arhiv MNOM. 
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vani ustanovitvi taborišča svojim okrožnim vodjem in jim naročil, naj mu 
sporočijo naslove tistih zaščitencev, ki bi jih radi iz političnih motivov 
poslali v taborišče,, ter poudaril: 

»Imeti moramo za cilj, da najpozneje do 15. marca 1943 taborišče s 300 
zaščitene! začne delati s polno paro.«96 _ v . 

Stvari pa se niso odvijale tako hitro, kot si je to zamislil bteindl. Ukrozm 
vodje so mu poslali le malo naslovov ali pa sploh nobenih. Se največ naslovov 
(36) mu je poslal seveda celjski okrožni vodja Anton Dorfmeister.97 Tako je . 
bilo do 15. marca, ko bi taborišče moralo imeti že 300 zaščitencev, ki bi »delali 
s polno paro«, prijavljenih komaj 36 oseb. Od teh jih je do 24. marca 1943 
prišlo komaj 22,98 do zadnjega marca pa komaj 26 in še to so bili predvsem 
asocialni.99 

Nacisti so uvideli, da taborišča za sedaj ne bodo mogli napolniti z zasci-
tenci iz političnih razlogov. Zato je šef civilne uprave 24. aprila 1943 izdal 
2. izvršilni odlok, ki je določil, naj v taborišče v Strnišču pošljejo do 15. maja 
1943 vse, za delo sposobne posebne delovne obveznike razen strokovnih delav­
cev in priučenih delavcev v oborožitveni industriji, rudarstvu in prometu. 
Na dan, ki ga bo določil pozneje, naj pošljejo tudi vse zaščitence, ki so že 
zaposleni v zgornještajerskem poljedelstvu. Po avgustu 1943 naj pošljejo se 
vse zaščitence tistih letnikov, ki bodo vpoklicani v državno delovno službo 
in voj-sko." Določil je tudi, da posebna delovna obveznost časovno ni omejena 
in da bo vsak posebni delovni obveznik poleg nastanitve in hrane dobil za 
svoje normalno delo še vsak dan 50 pfenigov gotovine.100 

Isti dan je šef civilne uprave izdal še 3. izvršilni odlok, H je določil, 
naj pošljejo v taborišče še posamezne zaščitence, ki bo njihova imena sporočil 
poverjenik za rasna vprašanja, in tiste, ki so se izmaknili posebni delovni 
obveznosti v zgornještajerskem poljedelstvu. Skupino, ki bo prišla v taborišče 
po tem odloku, morajo ločiti od skupine, ki bo prišla tja po 2. izvršilnem 
odloku.101 Vsakemu odloku so priložili taboriščna pravila. 

Toda oba odloka sta le malo pripomogla k temu, da bi hitro dosegli pred­
videno število taboriščnikov. Zato je zvezno vodstvo Štajerske domovinske 
zveze naročilo okrožnim vodjem, naj sporočijo naslove zaščitencev, ki so 
ponovno prekršili delovno disciplino, ki so demomrzneži, ki nejevoljno izpol­
njujejo navodila in naročila vodstev podjetij in ki zavestno ovirajo delo ter 
zavirajo delovni zagon celih skupin. Tudi njih bi poslali v taborišče.102 Do 
začetka julija pa je bila v taborišču v Strnišču le petina predvidenih poseb­
nih delovnih obveznikov. Tako je poverjenik za delo pri šefu civilne uprave 
dr. Henninger moral na štabnih razgovorih 5. julija 1943 v Gradcu žalostno 
ugotavljati: 

»V Strnišče naj bi prišlo 350 zaščitencev, prišlo pa jih je le 60, ker so 
druge, ki smo jih predvideli za Strnišče, medtem že sprejeli v Štajersko domo-

96 Okrožnica v arhivu IZDG, f. 672. . 
97 Poročila posameznih okrožnih vodij Štajerske domovinske zveze, v arhivu 

MNOM. • ,. , , 
88 Zapisek dr. Walluscheka-Wallfelda o telefonskem razgovoru z vodjem tabo­

rišča Munkeltom 24. 3. 1943, v arhivu MNOM. » „ T ™ * 
99 Zapisek W. Hofmanna po obisku taborišča'31. 3. 1943, v arhivu MNOM. -

»<"> Arhiv MNOM. 
101 Arhiv IZDG, f. 226. 
102 Okrožnica 21. 6. 1943, v arhivu MNOM. 
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fcrSaitakisiAer aa »»1811(8»} <m»«9iU«S»iUl •srfol«* te« At!«M««8«a. 
Iftoh ««r Bsttrab* feat la fctgep wilfawaaa* Suh* w» teo^etea, 

15.) Sas Tsrlaasan «89 tagers la t EUT a i t •etoifUiokw SmriUlfun« 4«« 
lagersfttfaesf* oa«r ««in«* ?artap«t*r* g«»t*tt«t» 

e) Fto elaea Aua««««-«!?« ain J%»8i*rac&»iis «a»jp»t«l2t. 
fe) telasfe i s t »w mf feand eto«* ffrl«ali»e|t«te«* geatatt«*. 

Bi« tangsšj« vai VrXm&tamtUn »iea «»nau «in*uh«n«a, 
16.) Daa-Ugtr mt-fm nw SoftdessHsaatpflisbtife tett*«««, B«8aeSs» i» 

I.e«Kr s k d gTW»d»«8!lieli v«rt«t«ni iusnatoan tawaj la bMoatem >•-
«rtoa»t8B yaiioa d«* iia«»rfaia»* iNHriiiitm. 

1?,} Bla M*0lmmmMma%m « M n « B | u aldt Iwdtaad 4*f«, dat di€ u ^ r . 

ordaaag »iu^keitsn witi. 

18.) ZawidarfeaBdifmgsa ^ig«R WMtah.Mt Uttimm&ii ««x4«tt, ^wteit Bi<i .•.. 

•ehwersjp« Streftta -r»r»irkt »lađi, ve» ta^Hffahtwr &#»tt«ft. F«l«»ađ« 
Strafan »ini »S«iichf 

¥«•#«1«, 
BaactoSukaat <S«r T9rpfl««ttai8|«rtiea»8» 
Eotjiit&UB« im StaaaJt«!**«*, 

. »a* ].ft(«HttkrM lt«aa 1« Wte^E is* »a r t t i lw^- . 
Styaftjs *»itar« ttramsctiohktitaii #i«fiasr»rt» 

»Taboriščni red« za Strnišče 
5 
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vinsko zvezo. K posebni delovni dolžnosti smo pokl ical i zaščitence letnikov 
1914 do 1926.« 

Kl jub temu, d a je bilo v St rn i šču še malo zaščitencev, so p o mnenju 
samega vodstva taborišča »razmere dosegle mejo k o m a j še mogočega«. Tabo­
rišča še niso do k r a j a zgradil i , ni še bilo p r a v e zdravni ške oskrbe, pobegnilo je 
že 17 oseb in niso še po pros toru ločili obeh s k u p i n posebnih delovnih obvez­
nikov. 1 0 3 Za ločitev obeh s k u p i n se je še posebej zavzemal zvezni vodja F r a n c . 
Steindl, k i je naroča l : . . . . 

»Glede n a splošne pol i t ične r a z m e r e prosim, da b i v Strnišču obe s k u p i m 
p o prostoru oddelili, k e r je mogoče, d a bomo v pr ihodnost i moral i poslat i t ja 
večje število spodnješta jerskega prebivals tva, k i bo nasprotovalo naš i poli­
t ični usmeritvi .« 1 0 4 _ 

D a bi izpolnili to naročilo, so jeli gradi t i posebno b a r a k o za kazenske 
posebne delovne obveznike, k i p a šo jo po neštevi lnih posredovanj ih zgradi l i 
šele v drugi polovici septembra 1943. T e d a j sta bili v tabor išču b a r a k i A in B. 
V p r v i so bili posebni delovni obvezniki, v drugi p a kazenski posebni delovni 
obvezniki. Ce so koga v b a r a k i A kaznoval i , so ga poslali v b a r a k o B; če p a 
se je k d o iz b a r a k e B izkazal p r i delu in v vedenju, so ga premest i l i v ba­
r a k o A. 1 0 5 

S e p t e m b r a 1943 pa, so se razmere v Strnišču močno spremenile. P o k r a ­
j inski delovni u r a d v G r a d c u je s t rn i škemu gradbišču dodelil 2400 vzhodnih 
delavcev, med njimi 800 žensk. Ker p a teh iz nacionalnopol i t ičnih razlogov 
niso smeli poslat i v Spodnjo Štajersko, so sklenili, da bodo n a p r a v i l i zame­
njavo. Namesto vzhodnih delavcev so priš l i v taborišče spodnještajerski zašči­
tene ! , in to predvsem tisti, k i so delal i v Zgornji Štajerski. 1 0 6 Prve skupine so 
začele p r i h a j a t i že v prv i polovici septembra 1943, do 23 septembra 1943 j ih 
je bilo v Strnišču že 542,107 do 11. oktobra 1943 p a že 668,1 0 8 sredi n o v e m b r a 
1943 po mnogih pobegih p a 476, od tega 126 k a z e n s k i h posebnih delovnih o b - ' 
veznikov. 1 0 9 

Zdaj so se razmere še bol j poslabšale, in to celo tako, d a je vodja tabo­
rišča »za n e k a j časa celo izgubil pregled n a d taboriščem«. Za vseh 668 oseb 
so imeli n a razpolago le okoli t r i sto l a h k i h letnih oblek, h r a n e je bilo malo 

' in bi la je slaba, kot je to p r i z n a l vodja taborišča. 1 1 0 Zato ni čudno, d a je do 
1. novembra 1943 pobegnilo že 249 taboriščnikov. Z a r a d i njih so imeli n a mesec 
okoli 40.000 m a r k škode in je bi la že nevarnost za obstoj taborišča. Ker je do 
t e d a j stražilo taborišče le okrog 10 vermanov, je Steindl ukazal , n a j se nji­
hovo števi lo podvoji in p r i d e tja še 46-članski vod a l a r m n e čete vermanšaf ta . 
Posebej je še ukazal , »naj s t raža brezobzirno ustrel i vsakega taboriščnika, k i 

1 0 3 Dopis dr. Walluseheka-Wallfelda 22. 7. 1943 dr. Henningerju, arhiv MNOM. 
1 0 4 Steindlov dopis dr. Walluscheku-Wallfeldu 28. 7. 1943, v arhivu MNOM. 
1 0 5 Poročilo dr. Walluseheka-Wallfelda 12. 8. 1943 Steindlu, v arhivu MNOM; 

poročilo vodje taborišča 25. 8. 1943, v arhivu MNOM; poročilo dr. Walluseheka-
Wallfelda 23. 9. 1943 Steindlu, v arhivu MNOM. 

1 0 6 Okrožnica pokrajinskega delovnega urada ža Štajersko 8. 9. 1943, v arhivu 
MNOM. 

1 0 7 Poročilo dr. Walluseheka-Wallfelda 23. 9. 1943 Steindlu, v arhivu MNOM. 
1 0 8 Poročilo Vereinigte-Aluminium-Werke 11. 10. 1943, v arhivu MNOM. 
1 0 9 Zapisnik štabnih razgovorov v Gradcu 15. 11. 1943, v Arhivu Maribor. 
1 1 0 Poročilo vodje taborišča dr. Walluscheku-Wallfeldu 8. 11. 1943, v arhivu 

MNOM. 
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Die FMicistltngsfrage veranlasst- d eh, I t e e u aaofastehettd e lnea • .. 
Berlcirt. tiber il«s »Xlgeaetnc Lag« im Lager a«3r So»đej-đlenstpfIiek-
t l g e a zu gebea. Gleiefeaeltls »sob loh limtn attchstehend« VorscblS-
g« t iter HasanahMm, die ge»*ignet erseheinen, den Fl l icht l iagss t ro« 

•w* m nicht gaass- 8» f£jj?§2*7l'» s o ' i 0 8 ^ »tftrk eittsmdiamea. 
Bei e ines togeratand von 220 Mann ur.a 12 fehraannern i s t es a i r 
s e ine rae l t geluaf#n, die in das lager «ingewieseaea Schutaaage- / 
hdrigen so an mioh heransnusishen, đass e i s e r s e l t s eine -mwster-
imftf Crdaim? im Lager h e r r s e h t e , a n đ e r e r s e t t s eiae''a«8g«aeiohn«t« ' ' 
tabeltsleistMng zw8t«u4e gebrnrht srorđe.-iilt dea dwrch d ie Au*-
taaschakt ion aus der Obersteiermarfc bedia.jten Sr.gstj«'«; itnd dera 
Hi3i;t"ael*tellfn »sirer Vsi'fct i'-ku i _ f r r fra-n.annsii'a/t-bsb? i i i . 
d ie Oeberaicht liber das Lager voftibergehenđ ver loren. Da d*« 
vorgesebene lager noeh nleht f e r t i g war, urasaten die lewte * a 2 
ver»cfcl»den»r> S t e l t e n untergetraofet werden, wottureh ««« Za8a»»en-

'ha l ten Aer Miimer anch welter ersebwert wvurde. 
• Sever ttber d ie Hassnabaen e«r VerhtRderxmg de» FiUobtliags&trosšes 
gesprocbea wird, misss fiber die 0r»acben einige« gesagt werdeas 

1.) Lagerwaebe; Bei einwo Xag«rstanđi von $20 Mana wurde ae 
• 7 Bau»teU.en gearbe i te t und ».tanden.dafUr 12 Wehmanner 

sar VerfUguag. Sach deas heutigelx Stand von 605 Sana »te ien 
11 »t&adige Wehraanner und 7 1» £ ln»atz bef indlicbe aur 
VerjRJgsmg. . l e t z t e r e -»ind, naohdem s ie . geswungentriMssen 
b i e r .aein aia's.se.if: n icbt volV.*ertig, Me»».tti:*ner brlngea • 
niebt tos gering»te tntere»*e'a-af. 

2*} Btkleidnniti Ben Ipgeriiiiasaen'-ltonnten biaher nur 300 ' 
* ielchte,'Ajrbeit8aaz«ge .i5ar"%erfUgimg g e a t e l l t werdea, wel-

chs n a t a r l i e b fttr d ie b i e r b e r e i t a berrsobe.ide k a l t e Witte-
raag vollkoiaaiea uaznreiebead i s t . loh he be b e r e i t s iir 
Juni b e i der Kriegswirt*ctir,ft»8telle Winterkleldurig .ange-

•'fbritertv A«f meinen-gestrlgen'Anru/ wur'de mir von Herra 
Oberre^ieruagsrat Dr. Hemiara a i t g e t e i l t , dass Sle«e • 

.- Bekleidtmg wO^sgh^cl lch ' sobor . l a Anrolleu * e i . 
; ••' • 5«')- Verpfl-e^ung: Die•Verntiii-a-v* 1st aengenmastig u a i ' i r e i -

chend, in «»•- J a a l i t a t t e i lwe i se soblecbt . Duroh Seacbaf-
fang e i n e r j R t e n Sohwersrbelterzulage r i - l 4ie»er k t s s -

• stand nur te i lweiae ausgegllcben.- • • ' -

Prva stran poročila vodje taborišča v Strnišču o razmerah v tabo 
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bi svojevoljno skušal zapustiti taborišče«.111 Vodja taborišča pa je prosil vod­
stvo podjetja, naj bi osvetlilo ograjo iz bodeče žice, tako da bi straža lahko 
onemogočala pobeg, in prosil rasnopolitični urad, naj mu dovoli, da bi nazaj 
privedene ubežnike in druge nepoboljšljive ljudi pošiljal v taborišče za kaz­
njence, ki je ograjeno z dvojno žično mrežo.112 V Strnišču je bilo namreč že 
od 1942. leta dalje tudi taborišče za kaznjence iz vzhodnega dela Spodnje 
Štajerske, ki jih je kazenski oddelek pri komandantu varnostne policije in 
varnostne službe za Spodnjo Štajersko, pozneje pa okrožna sodišča, obsodil 
na zapor od 2 tednov do 6 mesecev. V njem je bilo prostora za okoli 260 ob­
sojencev.113 

Ko so bile razmere v taborišču najbolj neznosne, se je pri nacistih poja­
vila zamisel, da bi ustanovili novo taborišče. Prvič so o tem razpravljali na 
štabnih razgovorih v Gradcu 15. novembra 1943, ko je dr. Pfeiffer predlagal, 
naj bi 126 kazenskih delovnih obveznikov prepeljali k Alpen-Elektro-Werke 
v Studence pri Mariboru, 350 posebnih delovnih obveznikov pa pustili v 
Strnišču. V prvi polovici decembra 1943 so res začeli določati, kdo gre v Stu­
dence pri Mariboru in kdo ostane v Strnišču, in že 10. decembra je vodja 
rasnopolitičnega urada zveznega vodstva dr. Walluschek-Wallfeld predlagal 
poverjeniku za delovna vprašanja pri šefu civilne uprave dr. Pfeifferju, naj 
bi 266 posebnih delovnih obveznikov odšlo v Studence pri Mariboru, 84 do­
mov pred božičem, ker so že postali člani Štajerske domovinske zveze, 23 
domov po božiču iz enakih razlogov, 98 pa naj bi jih ostalo v Strnišču.114 

Šef civilne uprave je 7. januarja 1944 izdal tri izvršilne odloke,115 ki so 
končno razdelili obe skupini zaščitencev in ustanovili dve novi taborišči. 

4. izvršilni odlok je odpravil določbe 2. izvršilnega odloka z dne .24. aprila 
1943 in določil, da bodo odslej zaščitene! zadostili svoji posebni delovni obvez­
nosti na gradbišču Alpen-Elektro-Werke v Studencih pri Mariboru. Taborišče 
spada pod mariborskega nadžupana, vodi ga vodja taborišča Bast, posebna 
delovna obveznost pa traja najmanj leto dni. 

5. izvršilni odlok je odpravil določbe 3. izvršilnega odloka z dne 24. aprila 
1943 in določil, naj poverjenik za rasna vprašanja za neomejen čas pokliče 
h kazenski posebni delovni dolžnosti tiste zaščitence, ki jih je treba zaradi 
kršenja delovne discipline ali slabega vedenja strože obravnavati. Naj jih 
pošlje v taborišče v Strnišču, kjer bodo ostali tudi tisti kazenski posebni 
obvezniki, ki so že tam iz zgoraj navedenih razlogov. Taborišče spada pod 
ptujskega deželnega svetnika, vodil pa ga bo še naprej SA-Hauptsturmfiihrer 
Fritz Munkelt. 

Isti dan je šef civilne uprave izdal še 6. izvršilni odlok, ki je določal, da 
lahko njegov poverjenik za rasna vprašanja pokliče h kazenski posebni 
delovni obveznosti zaščitence ženskega spola, če meni, da njihova delovna 
disciplina in vedenje zahtevata posebne ukrepe, pa zanje niso predvidene 
strožje kazni. Naj jih pošlje v posebno taborišče, ki ga bodo za to ustanovili 
v celjskem okrožju. Spadalo bo pod celjskega deželnega svetnika. 

111 Prav tam. 
112 Prav tam. 
113 Dopis Vereinigte-Aluminium-Werke višjemu državnemu tožilcu dr. Seeho-

ferju 3. 7. 1944, v Arhivu Maribor. 
114 Dopisi in seznami v arhivu MNOM. 
113 Arhiv IZDG, f. 246. 
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T a k o so ti trije izvrši lni odloki določili za zaščitence n a Spodnjem Šta­
je r skem t r i tabor i šča : 

a) za. moške kazenske posebne delovne obveznike v Strnišču, 
b) za moške posebne delovne obveznike v Studencih p r i Mariboru in 
c) za ženske kazenske posebne delovne obveznike v celjskem okrožju. 
Šef civilne u p r a v e je 7. j a n u a r j a 1944 t u d i naročil, da morajo premest i tev 

izvesti do i . februar ja 1944. T o d a prv ih 59 moških so poslali v Studence p r i 
Mar iboru šele 25. februarja 1944. Čez št ir i dni so j ih poslali še 70, v tem času 
p a so od t a m enega izpusti l i , t a k o d a je bilo 1. m a r c a 1944 v s tudenškem 
taborišču 128 moških posebnih delovnih obveznikov. 23. a p r i l a 1944 se je 
število zmanjšalo za eno osebo, naslednji d a n p a je priš lo iz Strnišča novih 
58 oseb. 1 1 6 T a k o je bilo konec a p r i l a v s tudenškem taborišču 184 oseb. 1 1 7 Pr i­
bl ižno toliko j ih je bilo v njem vse. do njegovega konca, to je do 8. maja 1945. 

N a ustanovitev posebnega taborišča za zaščitence ženskega spola so na­
cisti začeli misliti že poleti 1943. Avgusta 1943 so iz u r a d a pover jenika za 
delovna v p r a š a n j a p r i šefu civilne u p r a v e v p r a š a l i za mnenje rasnopol i t ični 
u r a d zveznega vodstva, k i je 12. avgusta 1943 odgovoril p r i t r d i l n o : 

»S tem popolnoma soglašam in Vas prosim, da b i p r i šefu civilne u p r a v e 
č i m p r e j izposlovali odlok, k i bo jasno določil p r a v n e osnove za skupine oseb, 
k i n a j pr ide jo v taborišče.« 1 1 8 

Toda odlok šefa civilne uprave, k i na j b i ga »čimprej izposlovali«, je 
izšel šele 7. j a n u a r j a 1944. Čez pet dn i je rasnopol i t ični u r a d sporočil vsem 
okrožnim vodjem, da bodo v celjskem okrožju ustanovil i taborišče za pr ibl ižno 
40 žensk in naročil, n a j m u do 1. februar ja 1944 sporoče naslove žensk, k i n a j 
pr idejo v to taborišče. 1 1 ' O k r o ž n a vodstva p a so odgovorila negat ivno. 1 2 0 P a 
t u d i če b i poslala naslove žensk, j ih t a k o ne b i mogli poslat i v taborišče, k e r 
še ni bilo urejeno. O uredi tv i taborišča bi se moral i podrobneje pogovorit i n a 
š tabnih razgovorih 14. februarja 1944 v G r a d c u , k i j ih p a n i bilo z a r a d i novih 
vojaško-polit ičnih razmer, k i j ih je povzročil p r i h o d XIV. divizije N O V in 
P O J n a Štajersko. 1 2 1 Čez dobra dva meseca še vedno ni bilo tabor išča in 
deželni svetnik Dorfmeister je 24. a p r i l a 1944 poročal šefu civilne u p r a v e : 

»6. izvrši lni odlok je določil, d a celjsko okrožje ustanovi taborišče za 
ženske kazenske posebne delovne obveznike. T a k o j smo začeli i skat i prostor 
za taborišče in smo izbral i objekt, k i leži med Celjem in Arjo vasjo (v celj­
skem domu onemoglih). T a k o j smo začeli z g r a d b e n i m i deli in notran j im 
opremljanjem. 

Ko p a se je zadnji čas vse bolj začela k a z a t i dejavnost b a n d , se mi zdi, 
d a v tem okolju ni več zagotovljena splošna varnost tega taborišča. Zaradi 
p o m a n j k a n j a ustreznih objektov je t u d i nemogoča premest i tev tabor i šča v tisti 
del celjskega okrožja, kjer še ni band. Zato prosim, d a bi taborišče, k i ste ga 
predvidel i v naše okrožje, premest i l i v p tu j sko okrožje.« 1 2 2 

1 1 6 Dopisi in sezaami v arhivu MNOM. 
1 1 7 Poročilo vodje taborišča Basta 30. 4. 1944, v arhivu MNOM. 
1 1 8 Arhiv MNOM. 
1 1 9 Okrožnica štev. 1/44 z dne 12. t. 1944, v arhivu MNOM. 
1 2 0 Poročila okrožnih vodstev Štajerske domovinske zveze, v arhivu MNOM. 
1 2 1 Sporočilo dr. Walluscheka-Wallfelda poverjeniku za delovna vprašanja pri 

šefu civilne uprave 16. 3. 1944. v arhivu MNOM. 
1 2 2 Arhiv IZDG, f. 246. 
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Toda ostalo je pri starem in 9. maja 1944 je celjski delovni urad sporočil 
Dorfmeistru, da taborišče Christinenhof v Celju lahko 20. maja 1944 sprejme 
30 žensk. Toda prvih 5 žensk je prišlo šele konec junija, 5. julija še 33,123 tako 
da je bilo ob številu 38 taborišče že polno in je Dorfmeister prosil šefa civilne 
uprave, naj ukaže, da jih prenehajo pošiljati.124 Ženske so bile iz raznih okro­
žij (2 iz celjskega, 2 iz brežiškega, 18 iz mariborsko-okoliškega in 16 iz ljuto­
merskega) in v glavnem sorodnice partizanov ali dezerterjev iz nemške voj­
ske. Zadnji teden julija ali prve dni avgusta so jih sedem odpeljali v ta­
borišče v Frohnleitnu, tako da jih je ostalo 31. Vodja taborišča, ki so ga 
stražili dva ali trije vermani, je bila višji stražmojster policije Erna Modelak.125 

Ženske so stanovale nad svinjskimi hlevi, delale pa so na ekonomiji. Paz­
nica, ki je hodila z njimi na delo, jih je vedno priganjala k delu. Na celjskih 
ulicah so doživele mnogo grenkega, ko so jih — vse enotno oblečene v modre 
predpasnike in rumene rute ter obute v lesene cokle — nacisti zmerjali in 
celo opljuvali. Preden so jih prignali sem, so materam odvzeli otroke in jih 
poslali v Zgornjo Štajersko. Kmalu pa so tudi matere poslali v Zgornjo Šta­
jersko, najprej v taborišče Frohnleiten pri Gradcu, nato pa v vas Olbendorf, 
kjer so se srečale s svojimi otroki. Tu so morale opravljati trda kmečka dela. 
Ženske brez otrok pa so še naprej ostale v Celju.1 2 5 3 

8. avgusta 1944 so na konferenci zastopnikov rasnopolitičnega urada, 
ptujskega deželnega svetnika in podjetja Vereinigte-Aluminium-Werke iz Str-
nišča ugotovili, da je mogoče v Strnišču ustanoviti taborišče za ženske po­
sebne delovne obveznike, in sklenili, da bodo zanj uporabili dotedanje tabo­
rišče za vojne ujetnike. O številu in delu pa so rekli: 

»Predvidevamo, da bo prišlo najprej 150—200 žensk. Vereinigte-Alumi­
nium-Werke jih bodo zaposlile: a) v poljedelstvu, b) pri vsakem drugem delu., 
— tudi gradbenem — ki ga ženske zmorejo.«126 

Vodstvo taborišča so poverili Fritzu Munkeltu, ki je še naprej ostal vodja 
moškega taborišča, ženski oddelek pa bo vodila Kiithe Schirack. 

Res so nato 14. avgusta 1944 vseh 31 žensk z vlakom prepeljali v Strnišče, 
da bi začele urejati žensko taborišče. . 

Tako je bilo odtlej v Strnišču tako moško kot žensko taborišče za kazen­
ske posebne delovne obveznike, ki so bili v glavnem sorodniki partizanov in 
dezerterjev iz nemške vojske. Vse leto 1944 namreč ni toliko v znamenju 
pošiljanja v taborišča iz rasnih, kolikor iz političnih razlogov.127 

123 Arhiv IZDG, f. 246. 
124 Dorfmeistrov dopis šefu civilne uprave 11. 7. 1944, v arhivu IZDG, f. 246. 
125 Poročila vodje taborišča Erne Modelak 30. 6., 21. 7. in 12. 8. 1944, v arhivu 

IZDG, f. 246. 
1 2 5 a Izjave Marije Radšel in Marije ter Pepce Ilovnik pri avtorju. 
126 Zapisnik v arhivu MNOM. 
127 y dj-ugi polovici leta 1944 so pošiljanje zaščitencev v taborišče za posebne 

delovne obveznike v Studencih pri Mariboru omejili na najmanjšo mero. Tako je 
poverjenik za rasna vprašanja pri šefu civilne uprave 19. julija 1944 sporočil po­
verjeniku za delovna vprašanja: »Na željo zveznega vodje za zdaj ne bomo poši­
ljali zaščitencev v taborišče v Studencih pri Mariboru. Prav tako je odklonil vpo­
klic novih letnikov v taborišče.« 7. avgusta 1944 pa je poverjenik za delovna 
vprašanja pri šefu civilne uprave dr. Pfeiffer sporočil delovnim uradom: »Na moj 
predlog je šef civilne uprave določil, naj ne izvedejo splošnega zajetja zaščitencev 
v bpodnji Štajerski.« Povedal je tudi, da naj za izpopolnitev števila taboriščnikov 
T Studencih zajamejo le zaščitence v občinah, ki jih zelo ogrožajo partizani. 
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4. Od poletja 1944 do osvoboditve 

E d e n izmed ostrih okupator jev ih u k r e p o v za zaduš i tev narodnoosvobo­
di lnega . g ibanja n a Štajerskem je bilo interniranje sorodnikov ustrel jenih 
rodoljubov in družinskih članov borcev narodnoosvobodilne vojske. S tem so 
začeli že v le tu 1942. O d s t r a n i t e v sorodnikov ustrel jenih talcev in sorodnikov 
borcev narodnoosvobodi lne vojske, »ki bi s svojo navzočnostjo mogli pomenit i 
element nemirov«, je zveznemu vodji Steindlu že pozimi 1941-1942 p r e d l a g a l 
celjski okrožni vodja A n t o n Dorfmeister . Predlogi so šli n a p r e j in Himmler 
j e 24. j a n u a r j a 1942 to dovolil in d r ž a v n i varnostni glavni u r a d je 24. m a r c a 
1942 izdal ustrezni odlok. Še p r e d izidom tega odloka je k o m a n d a n t varnostne 
policije in varnostne službe za Spodnjo Štajersko SS-Standartenf i ihrer O t t o 
L u r k e r naroči l svojim izpostavam, n a j začno popisovat i sorodnike ustrel jenih 
talcev in p r i p r a v l j a t i njihovo preselitev. Steindl p a je svoje okrožne vodje 
naprosi l , n a j »močno p o d p r o ta pr izadevanja« . 1 2 8 Zastopnik varnostne policije 
in varnostne službe je na š tabnih razgovorih 22. februar ja 1942 n a z n a n i l : 

»Sorodnike ustrel jenih bomo preselili . Prepel ja l i j ih bomo v rajh. Po­
sestva j im bomo zaplenili.« 

H i m m l e r je v zvezi z in tern i ran jem teh oseb juni ja 1942 spet izdal neko 
povelje. Verjetno je v njem t u d i naročil, n a j še e n k r a t preveri jo sezname, 
ka j t i naročilo zveznega vodstva Štajerske domovinske zveze z dne 6. juli ja 
1942 ga omenja s tem v zvezi. 1 2 0 Zvezno^ vodstvo naroča, n a j okrožna vodstva 
še e n k r a t pregledajo sezname in p r i t em uporabi jo najstrožja meri la. N a j 
posredujejo le za tiste, k i b i ne »pomenili pol i t ične obremenitve«. Preg ledane 
sezname n a j vrnejo najpozneje do 11. juli ja 1942. T o d a sezname so dopol­
njevali še ves juli j, posebno ker so v tem mesecu ustreli l i mnogo talcev (samo 
v Starem pi skru v Celju t r i skupine z 207 osebami). 1 3 0 22. juli ja 1942 je bil 
trboveljski okrožni vodja E b e r h a r t h n a poročanju p r i šefu civilne u p r a v e v 
G r a d c u . Pre t resa la sta t u d i to v p r a š a n j e in E b e r h a r t h je drugi d a n poročal 
S te indlu : 

»Po poroči lu sva načela v p r a š a n j e sorodnikov ustrel jenih, sorodnikov 
tistih, k i so p r i b a n d a h , in sorodnikov tistih, k i so že dal j časa v koncentra­
cijskih taboriščih. Ker je gauleiter enakega mnenja kot Vi, d a b i bilo smotrno 
in prepros to rešit i v p r a š a n j e vseh t r e h kategori j istočasno, želi pr ihodnj i 
torek, 28. t. m. skl icati sestanek, na k a t e r e g a b i poleg Vas, zvezni vodja, pr iš l i 
še šef varnostne policije Standar tenf i ihrer Lurker , Pg. Dorfmeister, Pg. dr . 
F r o h n e r in jaz.« 1 3 1 

Sestanek, k i se ga je udeležil t u d i šef civilne u p r a v e , je bil 29. juli ja 1942 
in so n a njem reševali predvsem vprašanje , k a k o bi akcijo izvedli. Že pr i­
hodnj i d a n je zvezno vodstvo Štajerske domovinske zveze sporočilo okrožnim 
vodstvom: 

»Sporočam Vam, d a bodo p r i aretaci jah ustrel jenih komunistov, k i j ih 
bodo začeli konec tega tedna, upošteval i želje Štajerske domovinske zveze.« 1 3 2 

1 2 8 Okrožnica zveznega vodje Steindla-27. 2. 1942, v arhivu IZDG, f. 631. 
1 2 9 Arhiv IZDG, f. 767. 
1 3 0 Letaki z objavami višjega vodje SS in policije v XVIII. vojnem okrožju, 

v knjižnici Inštituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani. 
1 3 1 Arhiv IZDG, f. 767. 
1 3 2 Arhiv IZDG, f. 767. j 
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Enote redarstvene policije so res prve dni avgusta 1942 skupaj z orož-
niškimi postajami napravile pravo ofenzivo proti sorodnikom ustreljenih 
talcev. Tako je na primer orožniška postaja Trbovlje 5. avgusta 1942 aretirala 
85 oseb, orožniška postaja Hrastnik pa 29 družin s 96 osebami,133 še več pa so 
jih aretirali v celjskem, mnogo pa tudi v ptujskem okrožju. O tej akciji je 
trboveljski okrožni vodja Eberharth 12. avgusta poročal Steindlu: 

»Policijska akcija za izselitev in odgon sorodnikov ustreljenih v koncen­
tracijsko taborišče, ki je bila v noči od 5. na 6. avgust 1942, je kljub jasnemu 
dogovoru med gauleiterjem, šefom varnostne policije Standartenfiihrerjem 
Lurkerjem, zveznim vodjem in mano 29. julija 1942 v tehnični izvedbi zopet 
pokazala tiste napake, ki so jih imele take ali podobne akcije. Kljub temu, 
da sem napisal ocene o posameznih družinah in jih oddal do roka, nekaj 
družin, ki sem jih predlagal, niso pustili doma, druge, za katere niso od mene 
zahtevali nobene ocene, so odpeljali in spet druge pustili doma. 

V prilogi Vam pošiljam sezname za vse kategorije, ki sem jih prej na­
vedel. Iz njega boste lahko razbrali, da je akcija potekla drugače, kot pa smo 
se dogovorili. 

Glede na vse to ugotavljam, da je prebivalstvo kljub mojemu zaupnemu 
načinu poizvedovanja vendarle zvedelo, da se je Štajerska domovinska zveza 
vključila v to zadevo, in je zaupanje do nje občutno popustilo.«134 

Aretirane so odpeljali v celjsko okoliško šolo. Tu so starše ločili od otrok 
in jih poslali v koncentracijska taborišča. Otroke pa so rasno pregledali in 
poslali v skupno taborišče v Frohnleiten na Štajerskem. Tiste, ki so dobili 
rasno oceno I. ali II., so od tod poslali v domove posebne organizacije »Le-
bensborn«, ki jo je že pred vojno ustanovil Himmler. Tu so bili otroci nemškim 
ljudem na razpolago za posvojitev.135 

Iz koncentracijskih taborišč so kmalu začela prihajati sporočila o smrti 
internirancev. O njih je Eberharth 16. novembra 1942 poročal Steindlu: 

»Visok odstotek teh izseljenih sorodnikov ustreljenih je v koncentracijskih 
taboriščih že umrl in skoraj vsak dan pride nekaj sporočil 6 smrti tega ali 
onega na različne sorodnike teh družin v trboveljskem okrožju. Na osnovi teh 
sporočil velik del prebivalstva meni, da mrtvi niso umrli naravne smrti, tem­
več so jih naše oblasti kratko malo na neki način poslale v onostranstvo.«136 

Na že omenjenem sestanku 29. julija 1942 so tudi sklenili, da bodo odpo-
šiljanje sorodnikov ustreljenih v koncentracijska taborišča nekoliko spreme­
nili. Ko bo komandant varnostne policije in varnostne službe za Spodnjo Šta­
jersko izrekel smrtne obsodbe, bo imena obsojenih sporočil zveznemu vodstvu 
Štajerske domovinske zveze. Vodja I. vodstvenega urada Heinz Braumiiller 
bo ta imena pod geslom »Adrema« telefonično sporočil okrožnim vodstvom, 
ki mu morajo najpozneje v 48 urah pod enakim geslom telefonično sporočiti 
naslove tistih sorodnikov, ki jih ne bi poslali v koncentracijsko taborišče. Po 
druge pa bi takoj nato prišli orožniki ali pa policija.137 Prvič so ta način upo­
rabili pri ustrelitvi 95 talcev v Celju 15. avgusta 1942.138 

133 Poročilo orožniške postaje Trbovlje 5. 8. 1942, v arhivu IZDG, f. 767; poro­
čilo orožmške postaje Hrastnik 6. 8. 1942, v arhivu IZDG, f. 767. 

J 3 4 Arhiv IZDG, f. 767. 
135 Stane Terčak. ustni vir. 
138 Arhiv IZDG, f. 767. 
157 Braumullerjev dopis Eberharthu 30. 7. 1942, v arhivu IZDG, f. 767. 
138 Dopis okrožnega vodstva Celja 13. 8. 1942 Eberharthu, v arhivu IZDG, f. 767. 
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Vseh izsel je valnih akcij je od 3. avgusta 1942 do 12. junija 1943 bilo šest. 
Dne 16. julija 1943 pa je šef državnega varnostnega glavnega urada izdal 
odlok, po katerem so akcije v taki obliki ustavili.139 

Poslej so sorodnike ustreljenih, zlasti pa še sorodnike partizanov ali dezer-
terjev iz nemške vojske pošiljali v taborišče v Strnišču. Posamezne so poslali 
tja že 1943. leta, do bolj fhnožičnega pošiljanja pa je prišlo v letu 1944, ko je 
hitro rastlo število dezerterjev iz nemške vojske. S prihodom XIV. divizije 
NOV in P O J pa je začelo hitro naraščati število rekrutiranih v narodno­
osvobodilno vojsko. Zato je šef civilne uprave za Spodnjo Štajersko 15. marca 
1944 izdal odredbo, ki določa: 

»1. Pooblaščam deželne svetnike, da sorodnike. banditov, dezerterjev iz 
vojske, rekrutiranih za vojsko in prisilno mobiliziranih, ki ne bodo čimprej 
zbežali (od partizanov — o. p.), odstranijo z njihovih posestev in jim jih zaple­
nijo. Preden bodo deželni svetniki ukazali izvesti takšne ukrepe, se morajo 
dogovoriti z okrožnimi vodji Štajerske domovinske zveze. 

2. Posestva bo zaplenil in upravljal urad pooblaščenca državnega komi­
sarja za utrditev nemštva v Mariboru.«140 

Za izvedbo te odredbe pa bi bila potrebna cela akcija, ki bi se začela 
najprej s popisovanjem, nato s proučevanjem posameznih primerov, z izklju­
čevanjem iz Štajerske domovinske zveze, odvzemom nemškega državljanstva 
na preklic itd. Toda ljudi, ki jih je odredba zajela, je bilo vedno več. IV. ope­
rativna cona je na primer aprila 1944 rekrutirala .722, maja 1456, junija 1851, 
julija pa celo 2574 oseb.141 Celo v ljutomerskem okrožju, v katerem ni bilo 
v tem času nobene partizanske enote, je bilo v začetku aprila 1944 že 172 
dezerterjev iz nemške vojske.142 Zato so o tej akciji razpravljali na štabnih 
razgovorih v Gradcu 3. maja 1944. Tu je trboveljski deželni svetnik dr. Froh-
ner »povedal, da lahko uporabi določila odredbe za mnogo oseb, vendar pa je 
glavno vprašanje, kam naj pošlje njihove družinske člane in ali bodo mogli 
v redu gospodariti na zaplenjenih posestvih.« Steindl mu je takoj odgovoril, 
da ni treba odredbe vzeti dobesedno in da »šef civilne uprave želi bolj, da 
bi izbrali nekaj posebno jasnih in grobih primerov«. 

V tem času pa so že napravili nekaj pravih lovov na sorodnike parti­
zanov in dezerterjev. Tako je vermanšaft že 17. marca 1944 pripeljal v Str-
nišče 31 oseb iz mariborskega, 26. marca 25 oseb iz celjskega okrožja itd. Toda 
to je bilo le »nekaj posebno jasnih in grobih primerov«. Glede cele akcije pa 
je- bilo še mnogo nejasnosti in so oblastni organi vedno spraševali varnostno 
policijo ali zvezno vodstvo, kako naj izvajajo določila omenjene odredbe.143 

Varnostna policija in okrožna vodstva Štajerske domovinske zveze so namreč 
stalno predlagala ljudi za odstranitev in trboveljski deželni svetnik se je na 
primer že pritoževal, da se »predlogi tičejo izključno malih otrok in starih 
ter bolnih žensk ter dobivajo vse večji obseg, s čimer je odredba začela dobi-

139 Zapisek o nalogah 4. b referata IV. oddelka pri komandantu varnostne poli­
cije in varnostne službe za Spodnjo Štajersko 3. 10. 1944 — prepis Komisije za 
ugotavljanje zločinov okupatorjev in njihovih pomagačev, podružnica za Severo­
vzhodno Slovenijo, arhiv IZDG. 

140 VAZ St. 23. 3. 1944. 
141 Poročilo štaba IV. operativne cone 1. 9. 1944, v arhivu IZDG. 
142 Poročilo ljutomerskega okrožnega vodje Štajerske domovinske zveze v za­

četku aprila 1944, v arhivu MNOM. 
143 Eberharthov dopis dr. Carstanjenu 6. 7. 1944, v arhivu IZDG, f. 767. 
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vat i značaj , k i presega njeno zamisel«. 1 4 4 K o m a n d a n t varnostne policije in 
varnostne službe' je bil v skrbeh, k a m z l judmi, saj je zanje ta čas šele iskal 
prostor. 19. juli ja 1944 se je dogovoril z dr . H e l m u t o m C a r s t a n j e n o m : 

»a) D r . C a r s t a n j e n bo za izselitev da l n a razpolago taborišče za pre-
seljence v St. Michaelu p r i Leobnu, k i l a h k o t r e n u t n o spre jme okoli 450 oseb. 

b) Spre jem izseljencev se l a h k o izvrši vsak d a n . . . 
c) Taborišče je namenjeno za otroke in matere . N a osnovi dogovora, k i 

ga j e on (dr. C a r s t a n j e n -— op. p.) sklenil z zveznim vodjem Steindlom, bomo 
n a osnovi p r e j navedene odredbe šefa civilne u p r a v e moške sorodnike v sta­
rosti od 16 do 20 let poslal i v taborišče za kazenske posebne delovne obveznike 
v S t r n i š č u in ženske iste starosti v taborišče za posebne delovne obveznike 
ženskega spola v Celju. Zmogljivost tega tabor i šča p a je omejena. O d tega 
u k r e p a bomo izvzeli m a t e r e z mal imi otroki, k i j ih bomo poslali v taborišče 
za prisel jence v St. Michael. -

d) Taborišče za presel jence v F r o h n l e i t n u je t r e n u t n o prenapoln jeno in 
zato ne more sprejet i izseljencev. 

e) S tar ih in šibkih, k i niso več sposobni za delo, ne bi izselili i n bi j ih dal i 
v oskrbo nj ihovim sorodnikom. 

f) Izseljenci n a j b i pr inesl i s seboj perilo, obleko, čevlje (delovno obleko), 
odeje in jedi lni p r ibor k a k o r t u d i osebne listine. Obsežnih p a k e t o v na j ne bi 
pr inaša l i . 

g)" D r . Cars tan jen se bo dogovoril z us t reznimi u r a d i v Berlinu, d a b i 
izseljence premest i l i v s tar i rajh. T a k o bi bilo taborišče za presel jence v 
St. Michaelu vedno pr iprav l jeno za spre jem izseljencev.« 1 4 5 

Poleti 1944 so res poslal i n e k a j žensk n a j p r e j v Frohnle i ten, pozneje v 
St. Michael p r i Leobnu. T o d a 19. septembra 1944 je dr. Cars tan jen telefonično 
sporočil, »da se taborišče za presel jence v St. Michaelu p r i Leobnu t a k o j z a p r e 
za vse spodnješta jerske izseljence, k i j ih n a j pošljejo v taborišče za prese­
ljence. v F r o h n l e i t n u p r i G r a d c u « . 1 4 6 

Čez dva dni, to je 20. septembra 1944, p a je šef civilne .uprave izdal 7. iz­
vrši lni odlok, s k a t e r i m je deloma spremeni l določbe 5. in 6. izvrši lnega,odloka 
z dne 7. j a n u a r j a 1944 ter določil: 

»1. V taborišče za kazenske posebne delovne obveznike l a h k o t a k o j poš­
ljejo ne s a m o zaščitence, temveč t u d i osebe z nemškim državl janstvom n a 
prekl ic, če so za to enaki vzroki kot p r i zaščitencih. 

2. Zveznega vodjo Štajerske domovinske zveze pooblaščam, d a odloča, 
koga je t r e b a poslat i v taborišče. N j e m u je t r e b a poši l jat i predloge. Za poši­
ljanje l judi v taborišče p a so pr is to jni ustrezni deželni svetniki, v Mar iboru 
p a policijski ravnatel j .« 1 4 7 

Bistvo tega odloka je v tem, da l a h k o pošljejo v Strnišče tiidi č lane Šta­
jerske domovinske zveze. P r e d tem j ih n a m r e č niso mogli, če j i m p r e j niso 
vzeli č lanskih izkaznic in j ih proglasi l i za zaščitence. T o d a pogoji za bolj 

1 4 4 Dopis z dne 6. 7. 1944, v arhivu IZDG, f. 767. 
1 4 5 Dopis komandanta varnostne policije in varnostne službe za Spodnjo Šta­

jersko SS-Obersturmbannfiihrerja Kurta Stage ja svojim izpostavam — prepis Ko­
misije za ugotavljanje zločinov okupatorjev in njihovih pomagačev, podružnica za 
Severovzhodno Slovenijo, arhiv MNOM. 

1 4 6 Prepis sporočila dr. Carstanjena Stageju, v arhivu MNOM. 
1 4 7 Arhiv IZDG, f. 246. 
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HeiitiM - IMssffitag 
Dw BundesfOhrer 

M irbiir^ dtrn 2.1 Momahtr I9M. 

1. An den Ltflcr den FAhnimfLiinlcs I. <les FuUruojSHinU-t H tit's VrbdlsiwUlischnt Amir«. <tps 
Ainte» V'otkswoMtihrt. t i e Ainire Wt-hrmieituns. <t̂ > Aaifr* Jngcnrffishrung, dis ittiodcueit^U-
gcricKlcs umi lien NaiionaljieiitisfisC'! ficforcaira rfcf Brindcsfflhrung 

2. An .ill« K«>isluhrer. ' , 
X An alto, i.eitcr tics FAhning^liiriev 1 "lw Krcjsrahrnnj^rt 
I An (ten Ortsgruppatfuhrfr tier Oi-isjsrupjM1 Altsl«»'«j).ii-k 

NKcfcrichilfeh » : 
5. de« Chef tier ZivilTerwallnng in <li'r t'nlersieicnnark 
6. rlcn KommaMilcur dcr Sichcrli<!iispoli<oi « d« SD in dir I'Mcrsteimnarii 
7. Uen Bejmfiragten tlfs Rnchskommi^iu-s t d f-vestijiuns dculseben VulksluBis, 
8. die l.amJiale In tier Unlersleiernnrk 
9 drai Obcrbftrgcrmcister iler Stiiil Marburg Drau 

10. den I'olizeirtifckliir tier Sl.idl Marburji Urnu 
11. die Krunpfgruppe „Trecfc", z. Hd llcrrn Olicrit Ti-cck. 
12 den Konrniaudtur des Sftnii«gcbiclcs Viitcntri.-rniark, TL U Herm Obors) dcr I'tiliM-t i l i n s , A 
13. die Konnnamfeurc der SicherongsabHChnitte I-VI -

ArbeUsanweisung IVr. 6/44 geh. 
Belriffi: Mai(«<hn«n ftfjnt St»a««ieii«Jp Mid dercn »»(!<>h6rigf. 

Bexug: 1. AnortlniinfJ <!cs CdZ i. d Usimk. v 15. 3 tOtl (V. u A.-Bl Nr 6 v. 23. 3. 18M) «I«F 
M.iB!«ihni«t gcjtcn FamtliciiaiigohOri^c von Stiinisfeint!«"«. 

Z 7. DnrehfOimiiigsarlaB ttes CdZ i d Ustnik, vom 20. 9. 19M fa It Schn 124'1 «11* tar 
Verordnung des CdZ Cilwr die Sondcrdienslprth*! von S<>huli!»)Sf>hfii-iKen vom 24. 3 1812 

' (V. u A-BI. N t 7 i S 33X) 

I, Die Amneslie-VerorrJnnng dos Ch'cN Her Zivilterwallung in See Unter»!eiennark rom I. 10, 
tOH M Jtncn t'nlenucircrn die w-lu tcrFiihrt durch rabrhc Poroien unserer Foinde. m slam-
feindlicheti Handlmigcn halx-n hinrelBen iassen, hei Mliner Heuc volic Slrafr«>iiveil atjjeaieJrert. 
Ein le i l jener Aligejrricn l>.it vim dU-ser KroUxAgiticii Verordnuttg ticbraueh gemachl and fet 
wK îer in- die deulsehc Volk;,- mul Sciiickuisgvnirinnrhnn mifgenummcn wonien. 
Den l'nbclcbrlinrvir aber wirtl li-irtesle Verfolnuin? >ind riieksieittitoier Kamp! angcsngl. 
G«!!«« jeden, dcr die Welir- «nd V\idcrsl.indskr;iri des, drulwhen Vofkes gefillmlet oder ra 
gefabrdiit venudit, mnB srhartnjens umi raseh vurKegangcn »erdeti 
IMe MaBtuihmcii,'die zur VerfoUung suialstcindliclicr TAIigkrU durch de« Sottdergeiieliisbof 
Kir iwiyisehe Strati •ten. dm-cli'dic ordenlliclien (lerichle IKUT durch den Koiimiantli'Ur iter. 
SiciterheUspoližei und t\n SI) geirolfen «rrdii<. -werden durch die«- Arbcitjsawsisiro« aicht 
berfthrt. • . "" 
5«e richten sich nach dem I 12. I»tl g<^eh fulgeude IVrwncn: 

I. Pcnumen. die eine niehl emw.indfrcic Haliiuig »uden Ik-lan^n tU-s Heiches m& Erfar-
dernmen dc» Kriegrs wigeji." 

% Personal, derea Verhsilten und AuSerungen tine sUuristt-utdtiche EinsleUung «*ettnen! ha-

S. tierteUungjpflicldlgr. die dear Eint-erutang nu- Wchraiactit und aim VolkSAturm (<m-
KhlieBik* WelumanosehafUr^guneat) nlitht Fotoe kijten oder iieh iM- ztt miiMmt «r* 

„ *, FahiMsaltflchUe Angchdrfge der Wehmmlit unrt d « Voiksslarme« 
5. AngeJiiWge »teaureindlkhra- On?»iils«UoBen o^r Pensnnen, die dkt* unMrttMant. 
ft l^nsonen, die aws tniem Wiilea m den Banditei abeexehea. 
t ZwangWrkrulierle. die naeh eincr Jiediramteii 3Sril .nkitl' *Mra«<kk<'fiM>n «wl trm &nm 

amuaehnHii. »t, daB sie »as freiem KntachlaS beim Ftjitde MrtMetlea »Bd »tehl »11*» 
damn setitt*, jtBrflrlžukdirat. 
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it* T.ar AixMiixhtBtf rt«r tHfihnttmji %lvr Si^JwrfeeS đf» !feiete> »lareh dfew ?«*•«•(«. iwr Afe-

uwi * t r r h Amta*ii!JK srttSrfeww MaBnalttBtii TOfwaral *en$enL 
bitn »seltwemi-n FflJlcrt soil »Mtr t id t fllw AtlBr^. des R m d u h r w s dareb »tea «s)4a-

r^ Ikttittit&a SiBhPrhefiss'iWwaiirung fm SirafwndsfF^e'ostpflkhtigcajla^sr.Slcralsl » h « e Aas-
•sriiluB aus dens Sselri«*«! Hdtsa'bua!}. 

d) Asti&chluB mK del« Sicrifei«.! HalmallHtWl des TSUTS'IHUI W Notwwjdisjkeil RfweltefBnf 

e) T.ar Verseharluag di«^tr MiiBnakoiW kana <W« EiJiw^tsBRg altei" mfinnMd»<* and weib-
Hchea auj^NehSi&wtien FatnilwnoBfehdrigen {»{{»•sStrftrsoiMIerdknstplHehlij^'aiagw Slvrn-
iaf pj-tolgt-H, 

I) ftullftasag titer gaaxea Familic <i. h. Etotedsang der minderiShrig«« KSfttlsr Ws luro 11 Le-
t«r»sja1ir lo ri«i tager der VolksrteuUtđjea JfiMeislsllc awBwlja!}) der tfoterstekTosark 
mit dsr ZfeiseJiamg, ihr« ErJđ«hang BBd or6eHsffa-a!wifl&lge Unterbringung mt FaMi'te«-
prte^eplSUe wogiiEhst m e h sicheržusl«!)«!. 

$•1 AU «a<,at!s8cht! MaSaahroen kana nodi die Berfdagaahme des jpsamten Familicover-
jrti%ens vertfigl w r d e n 

1»5 AaiHIgung alter jeeer Elemente die mil Ge&'all gegraj das teich vonagehon versuclx-a • 
oder dies nacUweblich beabsiehligsji. * 

F>if onlcr 3) las h) aaffjeliBsrtrti MaBnahtaBu kBjjoea sneb nls Vecgtttuiig far Morde aa Aa-
jietiorigp der dfulschea Ftthrangsseltfchte getpojten wcrden. 
» I T AasmaB vnA der UmtsnjS der vorgeseliaiea 'Maftnahmea ^egea Staatstetade and dcren 
KanijUMiangettorigr riebsca sich nach Art and Sehworc des Vergšhcns. Ste massen aach gc-
naucsler rberpriifuntt des Saehx-erbaltes «in?.elu wler in Vcrbindaag atilelnaader so gelroften 
»OFdcn. daft die gruftlmSglidifde Wirkaiig eržlell wird Besfihweitl«! haliea keiae aafwlae-
bende Wrkung 
Die MaBaahmen unler a) tmd Jj) trifft d « Jiisiaudig« Kreisfuhrer im eigeaen WirkuagAreis, 
die MaBnahnten nach Pankl es bis h) in meinenj Auftruge der Ueiter des rahrangsamtes I 
der Baisdosfaiiruojj. Sie koniicn in Sonderlfdlcn utli inch gigen endgultifte Mitglkfller d<-s 
Sleirischen HcittaHMisdes richlen. 

HI. Anlrage auf Aterkcnrnwg der SlaalsangehSrigUcd \on cndgfllligei! Milglicdera dea SWiriscben 
Heiiaatbuadcs ami an den Leiter ties KhruflgvimtC!. 1 der HumiestufiiuiiK i« slellen ABe 
Anlrage a«t Aassc!il«8 aus dem.Stei'rischea Heiru.illKiad \nn torl&uFigen Milglieđern .slnd,:«*ie 
bisher, abler tiinweis.auf die AA 1/42 an das Fulirengsamt 1 der Buiulesfuhrang «iin:uf»togen, 
Mr endgftUige Milgiieder' durch ' ci^slwctiige Vtrfusun^ dc-s KreJsfubrers darehzufuhrcn and 
miehtragiteh' deni BundcssehiedsgericM voreulegen 

IV. Sntera s,ieh PerstincB," die nrtch dem 1. 12. mi l /wangsrelruhert werden den dcutschen Be-.; 
liunlea wieder slellen, S a n a auf Antrag ties zuslj-idigcn Krrhrrdiren die Aalhehung def se-
tranenen MaBriShinen gegen tlie FamilienangcbtJngen nur d inn lerfftgl »rrdea, ss&nn l>e- : 

, sontlers miidcrude IJtajilfinde vorlicgen. 
filil der Aafltcbung der SlaBnahmen Rann audi flbcr den 7iisiundigen Krei<tffilirer ein'e ffeuaul-
nuhuie in den Sleirtehen Heimatbnnd bcanlr-igt »erden 

V. I'flr Zwaagsrekruiierle. die der GmiicHcr-\innr»lic Veronlnunn unlerlicneh und Ms. ran 3ft Nto-
vvjnlier I'.HI sicb jK-i keiner drill when OienslMcllr /urueWgrrneldi'l hahen. k'aha bei riner 
s |i 81 e r r n R f t r t f i t l i r nur daim tine ^usseleans wler VuriiebiniR iter gegert sie oder ilire 
Aiigeliiiri^in giirotfenen MuBnahmcn erfnlgen went, der emwandfrric Naeb«ei<i dafar erliraeht 
vveril™ kann. daB cine z e l l g e r e e b l e Hitckkfhr niehl tndglieii war ami sirh aa* einer 

•. Fainilienwerluni! posilive Merkniale erkennen laxsea 
VI. Anlriige auf EnHaasung ails dem SlrafsanderdlensIpOtchligenlaBer Sicmlal ntter nos d«n l.a 

jjem tier VolkMleulsrltcn Mtllelstelte.hiiken ulwr das Futmingvimt I der Biii»desffihriiB^ *u 
iTfiiljien. Bti l-aHlasstintj-ialraRen Isl cine Mcllungnahine binsielitlteli der A«fl»eb«ag der Ver-
mtigenslicselilaKisalmie ali.M^eben. Sowolil AntrSge ftqf Zd (teffende Msi&Mahiee« at«, »jich dere« 
Aufiiebanfi siad atjsfiilirlu'h m iK'j^rHntlen, 
Aliei? Ikteiligten macin- ieii die raseltesle Durchlubrultg »ur oberslen P f l i c h L 

- U « r B u n d e s J f l b r t r 

ttx. Franz Sfelndl 
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množično izvajanje odredbe z d n e 15. m a r c a 1944 in tega odloka so bili v tem 
času n a j m a n j ugodni, saj je bil »posebno september 1944 izrecno kr i t ičen 
mesec za Spodnjo Štajersko«. 1 4 8 IV. opera t ivna cona je n a m r e č v š t i r ih ofen­
zivnih s u n k i h od konča juli ja do srede septembra 1944 osvobodila zgornjo 
Savinjsko dolino, Pohorje in Kozjansko in t a k o ustvar i la obsežna osvobojena 
ozemlja ter r e k r u t i r a l a n e k a j tisoč mladenicey in mož v narodnoosvobodilno 
vojsko. Sovražnik je bil brez moči. Ker n i mogel h i t ro uniči t i osvobojenih 
ozemelj, je hotel s p r o p a g a n d o zmanjšat i njihov p o m e n in vpliv. Šef civilne 
u p r a v e je 1. oktobra 1944 izdal »odredbo o amnestiji« in z njo določil: »Kdor 
bo do 31. oktobra 1944 prostovoljno zapust i l b a n d e in se pr i javi l p r i k a k š n i 
nemški ustanovi, m u zagotavl jam, da ne bo kaznovan, razen če je storil 
k a k š n o krvavo dejanje.« 1 4 9 29. oktobra 1944 p a je rok podal j ša l do 30. no­
vembra 1944.150 Ne moremo reči, d a sovražnik s t em svojim edinim orožjem 
v tem času n i imel p r a v nobenega uspeha. V veliki množici ha novo mobili­
z i ranih borcev se j ih je vendar le našlo neka j , k i so obljubi verjeli in se pr i­
javil i n e m š k i m oblastem. T o d a ti so pomeni l i majhen, zelo majhen del tiste 
celote, k i je ostala in n a t o pozimi 1944/1945 v h u d i h bojih pres ta la nemško 
ofenzivo. 

Ko je rok za amnesti jo potekel, ali bolje rečeno, ko si je sovražnik neko­
liko opomogel in začel ofenzivo, se je z vso resnostjo in natančnost jo vrgel 
na delo. Steindl je 25. novembra 1944 izdal svoje z a u p n o »delovno navodilo 
št. 6/44« in v njem določil, da »je t reba najostreje in h i t r o nas topi t i prot i vsa­
komur, k i ogroža obrambno in odporno moč nemškega ljudstva.« Našte l je 
n e k a j vrst »sovražnikov države« in u k r e p e , k i j ih n a j zadenejo. Poleg pisme­
nega opomina in odvzema k a r t za teksti l in tobak, odvzema otroških doklad, 
obrtnega dovoljenja itd., k i s p a d a v pristojnost okrožnega vodje, pozna še 
u k r e p e , k i j ih p o Steindlovem pooblast i lu izvede vodja I. vodstvenega u r a d a 
Heinz Brumiiller. T i u k r e p i so: 

»c) Začasni varnostni p r i p o r za določen čas v taborišču za kazenske 
posebne delovne obveznike v Strnišču brez izkl jučitve iz Štajerske domovin­
ske zveze. 

d) Izkl jučitev storilca iz Štajerske domovinske zveze in če je potrebno 
t u d i izkl jučitev najbližj ih družinskih članov (staršev, zakoncev in otrok),. 

e) Za poostr i tev teh u k r e p o v l a h k o sledi odgon vseh izkl jučenih moških 
in ženskih družinskih članov v taborišče za kazenske posebne delovne obvez­
nike v Strnišču. 

f) Razbit je cele družine, t. j . odgon mladoletnih otrok v starosti do 14 let 
v taborišče Volksdeutsche Mittelstelle izven Spodnje Štajerske z namenom, 
d a bi po možnosti- h i t ro zagotovili njihovo vzgojo in j ih spravi l i pod streho 
n a d r u ž m s k a redni ška mesta, k i bodo ustrezala njihovi delovni zmožnosti. 

g) Za d o d a t n i u k r e p se lahko odredi zap lemba vsega družinskega pre­
moženja. 

h) Iztrebljenje vseh t ist ih elementov, ki poskušajo n a s t o p a t i p rot i ra jhu, 
•ali k i j im je dokazano, d a to nameravajo.« 

1 4 8 Ing. Tremi: Die politiscli-propagandistische Lage in der Untersteiermark. 
Marburg, 17. 1. 1945. izvirnik v arhivu IZDG. 

1 4 9 VAZ St. 10. 10. 1944. 
1 3 0 VAZ St. 4. 11. 1944. 
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ii. Wie »t dm politiKhe %'erhallca der untri Paakl JO. usd 1! »o^h i t ega ¥«-«»»{<?» 

B. Was Wsitzt 'der - d<e — b«< dem Baaf f l« V«cM>«lMac und HM Nnutw»»ng«ium)ii»i'*B 

, - bcwcgliciMsm und unfatw.-jlichem VermoftH %m4 wo?-

H. Welch« .MaBnahmtn-iiml gegen d « . — -dw — ftfcbBfeM ®4et dem "F*(»i!.tB»i«*h»ri|i«r 

scten jjelttiiic« werdta^ 

55. Su>hi Kin Verwandlet eykti-n Grades bei <fcf drtitKhen WchfBKehJf 

16. Wciche Maflfiahisen schiafsn Si« vor.? ' ' • / 

a) AUSSCMBB ans d«m Sieirixbtm HmmUbimA atti g*|™ # « l ; ' '.'' • : 

• • • • > • ' • " •• mi*.-- . . . • ' ' • "' , 

. . ' • • • • • : ' : - • : - , - . • - « * - = • • ; • • • : . . • 

. • • - . v - • • • . • • • • • • • ; • • • . • • • - t i * . * . . : . . . . . 

• b) Wer von dea Famili«nasSžh8ri|e(s :soi| in tU*' l i fer mktmhi, wsit4mf •• •. 

' • • • ' • • . . . . , _ : „ , • , . . . . . - . : , . . . : . . « . « . « . 

4) Smmtim 

i t, AlI^usetK® Bssj^fkus^a dss OrtsjJfB^^csliisfefs; 

Druga stran vprašalne pole, ki so jo krajevna skupinska Vodstva Štajerske domovinske zveze v akciji 
proti »sovražnikom države« izpolnila za vsakega partizana in dezerterja iz nemške vojske, vermanšafta 

in državne delovne službe 



Vodja I. vodstvenega urada Heinz Braumiiller je čez štiri dni določil, 
da morajo krajevni skupinski vodje do 3. decembra 1944 na posebnih tiska­
nih vprašalnik polah navesti vse podatke o sorodnikih partizanov in de-
zerterjev iz nemške vojske. Te podatke so nato obravnavale posebne komi­
sije, ki so jih vodili okrožni vodje ali pa člani zveznega vodstva. Okrožni 
vodja je nato kot predsednik komisije na kraju samem v krajevni skup­
nosti odločil, kakšne ukrepe naj izvedejo proti »sovražnikom države« in 
njihovim družinskim članom.151 Tiste, ki jih je okrožni vodja tako določil 
za izselitev, je nato vermanšaft v začetku januarja 1945 odgnal v Maribor. 
Tu so jih še enkrat pregledali in nato poslali v Strnišče ali pa v taborišča 
za preseljence na Zgornjem Štajerskem. 

Zaradi pomanjkanja arhivskega gradiva ni znano, kako se je ta akcija 
odvijala po vsej Štajerski in koliko so jih poslali v taborišča. Nekaj podatkov 
je le za trboveljsko okrožje. Od tod so že v začetku maja 1944 poslali osem 
ljudi v Strnišče,152 konec julija 1944 pa spet osem v St. Michael pri Leobnu.153 

in 8. avgusta 1944 je okrožni vodja Eberharth poročal, da »v vsem okrožju 
pride v poštev za ukrepe okrog 1200 družin?«154 Do zime je to število naraslo 
na okrog 5000 družin. Zato seveda nacisti niso mogli do roka končati dela in 
okrožni vodja je 14. decembra 1944 tožil: 

»1. Nemogoče je, da bi v mesecu decembru obravnavali okoli 5000 družin 
po predpisanih merilih, ker krajevni skupinski vodje ne bodo mogli pravo­
časno izpolniti vprašalnik pol, ki sem jih dobil za ta namen. 

2. Zaradi pomanjkanja prostora je tudi nemogoče pobrati okoli 16.000 
oseb ali pa samo en del od njih. 

3. Trenutno nimamo na razpolago varnostnih sil, da bi pobrale sorodnike 
banditov, ker so posamezne enote, vključno z vermanšaftom že teden dni v 
veliki akciji na zahodu Spodnje Štajerske. 

Zato se moram v mesecu decembru, kot sem se dogovoril z zveznim vod­
jem, omejiti le na to, da odstranim iz trboveljskega okrožja 30 do 40 družin 
najradikalnejšega kova in pripravim za januar veliko akcijo.«155 

Drugi dan so začele v tem okrožju delati komisije in januarja 1945 je 
bila »velika akcija« proti sorodnikom partizanov in dezerterjev iz nemške 
vojske v glavnem že zaključena. 6. februarja 1945 je okrožni vodja že poročal, 
da lahko začno odstranjevati »približno 70 do 80 družin s povprečno 4 ose­
bami na družino«.156 

V Strnišče pa niso pošiljali samo sorodnikov partizanov in sorodnikov 
dezerterjev iz nemške vojske, temveč tudi druge politične osumljence, ki so 
jim vzeli članske izkaznice Štajerske domovinske zveze. Tako je na primer 
komandant varnostne policije in varnostne službe za Spodnjo Štajersko julija 
1944 poslal tja tri osebe, »ker niso prijavile partizanov in ker so osumljene 

151 Okrožnica štev. 43/44 I. vodstvenega urada zveznega vodstva Štajerske do­
movinske zveze 29. 11. 1944, v arhivu MNOM. 

152 Eberharthov dopis vodji taborišča 6. V. 1944, v arhivu IZDG, f. 771. 
153 Poročilo trboveljskega deželnega svetnika dr. Frohnerja 29. 7. 1944, v arhi­

vu IZDG, f. 767. J s 6 j 
154 Arhiv IZDG, f. 767. 
155 Arhiv IZDG, f. 774. 
156 Arhiv IZDG, f. 775. 
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protidržavnega dela«.157 Vodja vermanšafta Franc Steindl pa je že spomladi 
1944 sklenil, da bo pošiljal v Strnišče neposlušne vermane, posebno tiste, ki 
se bodo slabo obnesli v protipartizanskih akcijah. Odločil je, naj jih držijo 
posebej in pritegnejo k trdemu delu, vendar pa jih ni izključil iz Štajerske 
domovinske zveze.158 

Tako je Strnišče spomladi 1944 postalo na pol koncentracijsko taborišče 
za politične zaščitence, predvsem za sorodnike partizanov. Celotno gradbišče 
je bilo že tako in tako ograjeno z bodečo žico in so ga stražili obratni stražniki, 
taborišče za kazenske posebne delovne obveznike, ki je bilo na levi od glav­
nega vhoda, pa so po vzgledu na koncentracijska taborišča obdali še z eno 
ograjo iz bodeče žice in ob nji so stalno patruljirali vermani. V začetku v tabo­
rišču ni bilo stražnega stolpa, pozneje pa so si tudi tega omislili in ga posta­
vili sredi taborišča. Bil je visok okrog deset metrov in na njem je bil vedno 
verman z žarometom in strojnico. 

Ob prihodu v taborišče je moral vsak oddati svojo civilno obleko in je 
dobil poljsko vojaško uniformo in plašč nemške državne delovne službe. Nato 
mu je poveljnik straže dodelil mesto v baraki. Pri tem je pazil, da je imel 
povsod svojega zaupuika. 

Pozimi 1944—1945 se je taborišče napolnilo in je bilo v njem do osvo­
boditve okrog 350 moških, ki so jih strpali v štiri barake. Vsaka baraka je 
imela nekaj sob, ki so imele vsaka svoj vhod. V vsaki sobi je bilo okoli pet­
najst nadstropnih postelj in za vsako sobo so določili sobnega starešino, ki je 
odgovarjal za red in snago v sobi. Izbirali so predvsem vplivne ljudi ali pa 
tiste, ki so se jim kaj zamerili, da so se lahko potem za vsako najmanjšo ne­
pravilnost nad njimi močno znašali. 

Dnevni red v taborišču Strnišče je bil enak dnevnemu redu v koncentra­
cijskih taboriščih. Taboriščniki so morali vstati zelo zgodaj (poleti ob štirih, 
pozimi ob petih) in v dvajsetih minutah urediti sebe in posteljo. Nato so dobili 
zajtrk. Zajtrku je sledil zbor za delo, ki je ob večkratnem preštevanju in 
zbiranju v skupine po tvrdkah dal taboriščnemu vodstvu in straži mnogo pri­
lik za šikaniranje. Vsega tega so bili navadno rešeni tisti, ki so jih zaposlili v 
pisarnah. Drugi so morali v koloni na gradbišče in med potjo prepevati nem­
ške pesmi. 

Taboriščniki so morali delati enajst ur na dan pri raznih nemških stavb­
nih tvrdkah kot Schoewen iz Diisseldorfa, Schallinger z Dunaja itd. Delati 
so morali ob vsakem vremenu in tudi ob nedeljah, posebno tisti, ki niso izpol­
njevali norme ali ki so^ napravili kakšen prekršek; Delo pri tvrdkah je bilo 
zelo različno. Najtežje je bilo pri tvrdki Schoewen iz Diisseldorfa, ki je pre­
vzela tudi glavno delo pri kanalizaciji, med drugim tudi kopanje okrog 5 
metrov globokega jarka. »Delo je bilo naravnost suženjsko. Vsak kopač z 
lopato in krampom je imel prvi dan točno določen kos terena, ki ga je moral 
izkopati. Polir si je najemal nekega civila, ki mu je dal primerno nagrado, 
da je naravnost divje delal med zaščitenci. Z njim smo seveda morali enako 
hiteti tudi drugi. Ko je človek prikopal okrog tri metre globoko, je moral 
vsakokrat, ko je vrgel zemljo iz jarka, poskočiti, da se mu ni vse skupaj 

157 Sporočilo komandanta varnostne policije in varnostne službe za Spodnjo 
Štajersko dr. Walluscheku-Wallfeldu 31. 7. 1944, v arhivu MNOM. 

158 Sporočilo ptujskega deželnega svetnika 15. 6. 1944 vodji taborišča, arhiv 
MNOM. 
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vsulo nazaj na g lavo. . . Preddelavec, ali kar je že bil, je vedno tekal od ko­
pača do kopača: in s posebno napravo meril učinek. Gorje, če je kdo le m^lo 
zaostal za onim podkupljenim civilom. Takega nesrečnika si je zapisal in takoj 
po telefonu obvestil vodjo taborišča. V taborišču je sledila kazen: nadurno 
delo, od trgovanje dodatka, bunker itd Tudi plačo smo prejemali, da je 
bila ironija popolna, in sicer 5 RM na mesec. Očitno je, da so se s temi 5 RM 
na mesec iz nas norčevali.« Tako se delovnih razmer v Strnišču spominja 
Lojze Lasbaher, ki je 17 mesecev prebil v taborišču in nato avgusta 1944 
pobegnil k partizanom.1 6 9 

Pri takšnem delu pa so taboriščniki dobivali slabo hrano. Zjutraj so jim 
dali črno kavo ali nesladkan čaj, opoldne prazno juho in prikuho iz repe, 
korenja in zelja, tu in tam kakšen ocvirek mesa, zvečer pa košček margarine 
ali salame ali pa neužitno juho. Živeli so bolj od priboljškov, ki so jim jih 
prinesli ali pa poslali sorodniki. Del tega je seveda romal v nenasitna žrela 
taboriščnega vodstva in' straže. 

Taboriščno vodstvo in straža sta s taboriščniki ravnala zelo slabo. Vodja 
taborišča SA-Hauptsturmfiihrer Fritz Munkelt, bivši trgovski potnik, doma 
iz okolice Leipziga je na vsakem koraku šikaniral taboriščnike in jih za vsak 
najmanjši prekršek zapiral v bunker in jim prisodil še petindvajset udarcev 
po golem telesu. Včasih je bil tako pijan, da je iz objestnosti kričal: »Danes 
je treba nekoga ustreliti.« Nekoč je res ustrelil nekega petindvajsetletnega 
taboriščnika, ker je, lačen kot je bil, iz paketa ukradel klobaso. Posebej pa 
bo taboriščnikom ostal v slabem spominu namestnik vodje taborišča in po­
veljnik straže SA-Truppfuhrer Franc Piuk, bivši zidarski pomočnik, doma 
iz Št. Vida ob Glini. Tega so imenovali »rdeči«, ker je na rokavu nosil širok 
rdeč trak s kljukastim križem. Bil je tako okruten, da je znal taboriščnika 
podreti na tla, skakati po njem, ga brcati do krvi in višnjevih podplutb. Ker 
so taboriščniki bežali iz Strnišča k partizanom, je neki večer pred taboriščniki 
izjavil, da bo vsakega ujetega ubežnika ustrelil sam, če pa koga ne bodo 
ujeli, bo za njega ustrelil talca. Nekega dne je iz strahu, da ga ne bi ustrelili 
kot talca pobegnil tudi Jože Vengust, doma iz Poljčan, a sta ga vermana Ivan 
Jarc in Matija Mesaric ujela in privedla nazaj v Strnišče. Zvečer ob devetih 
ga je Franc Piuk z revolverjem ustrelil v prsi. Ker ni bil takoj mrtev in je 
kričal, ga je verman Ivan Jarc ustrelil še enkrat. Franc Goričan, doma iz 
bližine Celja in star okoli 60 let, je moral za kazen na nadurno delo. Ker 
dela ni zmogel, ga je Franc Piuk začel pretepati. Da bi se obranil pred udarci, 
je Goričan skočil Piuku za vrat. Za kazen je moral ponoči spati v bunkerju, 
zjutraj pa z drugimi iti na delo. Ker dela ni zmogel, je opoldne namesto kosila 
dobil sto udarcev s palico po hrbtni strani. Popoldne je moral spet na delo-
višče, kjer ga je Franc Piuk z revolverjem ustrelil v tilnik. 

V nemškem oddelku se je po krutosti najbolj »odlikovala« bivša trgovska 
pomočnica iz Gradca Annemarie Buttolo. Ta je novembra 1944 prišla za 
paznico, a si je zaradi svoje krutosti in kot Munkeltova priležnica »pridobila 
toliko izkušenj«, da je v začetku leta 1945 napredovala za vodjo ženskega 
oddelka, ker se je dotedanji vodja Kathe Schirack pokazala kot preveč po­
pustljiva. Buttolo je taboriščnice šikanirala, brcala in klofutala. Taboriščnice 
so morale po deset ur ali več na dan kopati strelske jarke pri Ptuju in še 

159 Lojze Lasbaher, izjava pri avtorju. 
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hoditi peš iz Strnišča do Ptuja in nazaj. Konec marca in v začetku aprila 1945 
so se morale preseliti iz Strnišča na Tezno. 

V dobrih dveh letih je bilo v taborišču v Strnišču vsega skupaj okoli 1400 
moških in okoli 500 žensk.160 

Na koncu lahko napravimo takšen zaključek: 
1. Nacisti so že pred aprilsko vojno 1941 pripravljali tla za okupacijo 

slovenske Štajerske in delali načrte za njeno ponemčenje. Da bi jih uresničili, 
so po zasedbi ustanovili posebno organizacijo, ki so jo glede na nekdanjo 
»Steirer-Partei« imenovali »Steirischer Heimatbund« (Štajerska domovinska 
zveza). Njena naloga je bila spodnještajersko prebivalstvo čimprej napraviti 
sposobno za vključitev v »nemško narodno skupnost«, to se pravi naučiti ga 
nemškega jezika in prevzgojiti v nacionalnosocialističnem duhu. 

Zgradili so jo po zgledu Nacionalnosocialistične nemške delavske stranke, 
v katero naj bi se tudi v treh letih vključila. Njeno vodstvo so sestavljali 
predvsem'bivši člani Švabskonemškega Kulturbunda, ki so se že prej s svo­
jim petokolonaškim delom odlikovali v boju za neništvo. 

Zaradi močnega nemškega nasilja (uničevanje vsega slovenskega, zapi­
ranje »Nemcem sovražnih oseb«, izseljevanje izobraženstva) in močne hitler-
janske demagogije, ki je pri slabih socialnih razmerah našla ugoden odmev, 
se je v Štajersko domovinsko zvezo vpisalo okrog 95 0/o vseh prebivalcev. 

2. Posebne komisije so vse, ki so se prijavili v Štajersko domovinsko 
zvezo, preiskale in ocenile po rasnem in političnem vidiku. Po rasnem vidiku 
so jih razdelili na štiri rasnokakovostne skupine, pri katerih je šlo za prevlado 
te ali onfc rase. Po političnem vidiku so prijavljene razdelili na pet skupin 
glede na odnos do nemštva oziroma slovenstva. Na osnovi rasne in^ politične 
ocene in mnenja sprejemne komisije so prijavljene sprejemali^ za člane Šta­
jerske domovinske zveze. Predvsem Nemci so postali dokončni člani, Slovenci, 
ki so jih prvo leto imenovali tudi Vindišarje, pa so postali začasni člani. 
Odklonili so približno eno petino prijavljenih, večino iz rasnih razlogov 
(osebe s prevladujočo neevropsko rasno primesjo; bebce, slaboumne, gluho­
neme; asocialne, pijance, kriminalce itd.), manjši del pa iz političnih razlogov. 

3. Članstvo v Štajerski domovinski zvezi je bilo pogoj za pridobitev nem­
škega državljanstva in osnova za njegovo stopnjo. Podobno kot v nekaterih 
drugih pokrajinah, ki so jih nacisti nameravali priključiti k nemškemu rajhu, 
je nacistično pravo z odredbo ministrskega sveta za državno obrambo z dne 
14. oktobra 1941 in odlokom državnega notranjega ministra z dne 10. februarja 
1942 tudi na Spodnjem Štajerskem uveljavilo tiste stopnje državljanstva,^ ki 
jih pred vojno niso poznali, to je »nemško državljanstvo na preklic« in »zašči-
tenstvo nemškega rajha«. 

Medtem ko so dokončni člani Štajerske domovinske zveze postali nemški 
državljani, so začasni člani postali nemški državljani na preklic. Njim bi 
lahko v času desetih let državljanstvo preklicali, brž ko pa bi postali do­
končni člani Štajerske domovinske zveze, bi dobili tudi nemško državljanstvo. 
Tisti, ki so jim odklonili sprejem v Štajersko domovinsko zvezo, so postali 

160 Zapisnik o komisijskem pregledu taborišča v Strnišču 16. VIL i945; — Ko­
misija za ugotavljanje zločinov okupatorjev in njenih pomagačev, podružnica _za 
severovzhodno Slovenijo, prijava zločinca Franca Piuka, v arhivu IZDG, št. 5030: 
izjave Milana Šonaje, Mirka Pajmona, Grete Habjanič in Elze Zupančič, prav tam; 
izjave Lojzeta Lasbaherja, Marije in Pepce Uovnik in Petra Lenardona pri avtorju. 
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zaščitenci Nemšega rajha. Dokler so bili v Nemškem rajhu, so lahko živeli 

^TsTeV^ii:odliodom n a p o d r o č i e iz™ra^ p a ^ ta ^ ^ 
S D ret l , N vt t i S 0 f P T l a d i . 1 9* 1- I e t a nameravali izseliti tudi tiste, ki jih ne bi 
sprejeli v Štajersko domovmsko zvezo. Toda ko so iz tehničnih razlogov svoj 

m o r a l e n 2 8 - J e V a n j " ^ r i Č s P r e m e i l i l i ' v »i™ ™ M o več te skupine l i t o so morali vprašanje zasčitencev reševati v domačem okviru 
„ 1 ̂ s c i t f ° c i . 1

8 . 0 . "»»Amali j pravic kot nemški državljani. Zakonsko zvezo 
so lahko sklenili l e m e d seboj, niso dobili obrtnih dovoljenj, niso smeli pode­
dovati kmeekzh posestev itd. Ker jih niso klicali v državno delovno s S o 
S n . i T b f m o r a l i

1
z a

J
d f t * Posebni delovni obveznosti. Od spomladi 

942 do poleti 1943 so morah delati v poljedelstvu pri zgornještajerskih kme­
tih, spomladi 1943 pa so nacisti ustanovili taborišče v Strnišču, ki so ga sami 
označili kot »vmesno stvar med koncentracijskim taboriščem in delovnim tabo­
riščem za inozemske delavce«. Do novembra 1943 so kljub omejeni zmoglji­
vosti, ki je znašala le 300 oseb, spravili vanj preko 600 zasčitencev. Zato so 
bile razmere vonjem celo za naciste neznosne in je pobegnila dobra tretjina 
abonsenikov. Qb slabi hrani so morali taboriščniki trdo d e l a t ^ r f gradUvl 

tovarne glinice in aluminija. s^auiivi 
Da bi nacisti laže obvladovali taboriščnike, so ločili tako imenovane ka­

zenske posebne delovne obveznike, ki so bili zaščitenci predvsem iz političnih 
razlogov, od tako imenovanih posebnih delovnih obveznikov, ki so bili zašči­
tenci iz rasnobioloških razlogov. Zato so za poslednje v začetku leta 1944 
ustanovili v Studencih pri Mariboru novo taborišče z zmogljivostjo okrog 250 
zasčitencev, ki so delali pri graditvi elektrarne na Mariborskem otoku. Za 
kazenske posebne delovne obveznike ženskega spola pa so taborišče ustanovili 
v Christmenhofu v Celju, ki je imelo zmogljivost okrog 40 oseb. Toda obsta­
jalo je le od konca junija do srede avgusta 1944, ko so 31 taboriščnic prepe-
jali v taborišče v Strmscu, ki se je začelo polniti predvsem s sorodniki par­

tizanov m dezerterjev iz nemške vojske. 

^ Z S Y O i e m P r i ? a d e v a n ] U ' ^ b i z a d u š i l i a I i v s a J omejil narodnoosvobodilno 
gibanje, so nacisti zasledovali ne samo njegove aktivne člane, temveč tudi 
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+ \ c l a ? e - 0 d P0 l<*ja 1942 do poletja 1943 so jih odvažali v 
koncentracijska taborišča pozneje pa v taborišče za kazenske posebne delov­
ne obveznike v Strmscu. Posebno akcijo proti njim so pripravljali od spomladi 
1*44, a so jo predvsem zaradi močnega porasta osvobodilnega boja poleti 1944 

Z ioTi T6 V Z a Č
J

e ^ U i a n u a r i a 1 9 4 5 < P o n e k o d P a c e l 0 v ^ č e t k u febru-
a r j , a

i ; 9 4 . 5 ; > o s o b n e ** d e l ° so odgnali v Strnišče, starejše ženske in otroke pa 
v taborišči za preseljence »Volksdeutsche Mittelstelle« v St. Michaelu pri 

J T o k T ™ ™ ^ r P " ^ ^ V S t r l l i Š Č U S 0 t a k o z b r a l i »koli 350 moških m okoli 320 žensk, ki, so morali ob slabi hrani in slabem ravnanju taborišč-
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je odprl sele zlom nacistične Nemčije. 
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DIE POLITISGH-STAATSBURGERLICHEN KATEGORIEN 
DER BEVOLKERUNG IN DER UNTERSTEIERMARK WAHREND DER 

DEUTSCHEN OKKUPATION 

(Z u s a m m e n f a s s u n g) 

Die Nazis batten schon vor dem Aprilkrieg 1941 den Boden fur die Besetzung 
<der slowenischen Steiermark vorbereitet und Plane fiir ihre Eindeutschung ans-
geafbeitet, d. i. fiir die Unterjochung des slowenischen Volkes und seine allmahlige 
Liquidierung. Dabei bedienten Sie sich auch der Organisation »Schwabisch-deutscher 
Kulturbund« und anderer Elemente der fiinften Kolonne in Jugoslawien. . 

Nach der Besetzung machten sie sich mit aller Gewalt an die Vernichtung 
alles dessen, was sie bei ihrer Arbeit an der Germanisierung des Landes hatte 
hindern konnen. Deshalb nmfiten iiber fiinfzigtausend Slowenen in die Verbannung 
— Intelektuelle und Landleute —, deshalb pliinderten sie sowohl offentliche wie 
private Biichereien aus und verbrannten slowenische Biicher, entfernten slowe-
nische Aufschriften, schafften slowenische Schulen ab, beschlagnahmten das slo­
wenische Kapital u. s. f., mit einem Wort, sie gaben den Bestand des slowenischen 
Volkes und jedenmann, der nicht gewillt war, ein getreuer Untertan des dritten 
Reiches zu werden, dem Untergang preis. Um ihr Vorhaben so bald als moglich 
•durchzufiihren, begriindeten sie bald nach der Besetzung eine eigene Organisation, 
•den »Steirischen Heimatbund«; wegen des gewalttatigen Druckes und der hitler-
schen Demagogie traten ungefahr 95 % aller Einwohner dem Heimatbund bei. 
Diese Organisation hatte unter der Leitung deutscher Nazis die Aufgabe, die 
untersteirische Bevolkerung so bald als moglich zur Eingliederung in die »deutsche 
Tolksgemeinschaft« zu befahigen. Doch angesichts des immer machtigeren An-
wachsens des Volksbefreiungskampfes, den im Friihling 1941 die Kommunistische 
Partei Jugoslawiens begonnen hatte, verringerten sich die Macht und die Rolle des 
Steirischen Heimatbundes trotz der Verbissenheit seiner Fiihrung von Tag zu Tag. 
Die slowenische Bevolkerung der Steiermark schlofi sich in immer grbfieren Massen 
dem Befreiungskampf an. 

Die Aufnahmekommissionen priiften im Jahr 1941 alle Anmel'dungen zum 
Steirischen Heimatbund und beurteilten sie vom rassischen und politischen Ge-
sichtspunkt. Auf Grund dieser rassischen und politischen Beurteilung wurden die 
Aufnahmebewerber in die Mitgliedschaft des Steirischen Heimatbundes aufgenom-
men, oder abgewiesen. Vor allem wurden alle Deutschen endgiiltige Mitglieder, 
die Slowenen nur provisorische; abgewiesen wurde ungefahr ein Fiinftel aller 
Angemeldeten, meigtens aus rassischen, weniger aus politischen Griinden. 

Die Mitgliedschaft im Steirischen Heimatbund war eine Grundbedingung fiir 
die Erlangung der deutschen Staatsangehorigkeit. Nach einer Verordnung des 
Ministerrates fiir die Reichsverteidigung vom 14. Oktober 1941 und einem Erlafi 
des Reichsinnenministerš vom 10..Februar 1942 wurden die endgiiltigen Mitglieder 
des Steirischen Heimatbundes deutsche Staatsangehorige, und die provisorischen 
Mitglieder wurden deutsche Staatsangehorige auf Widerruf. Ihre Staatsangeho­
rigkeit war binnen zehn Jahren widerrufbar, doch mit der Erlangung der endgiil­
tigen Mitgliedschaft des Steirischen Heimatbundes war ihnen auch die deutsche 
Staatsangehorigkeit zugesichert. 

Jene, denen die Aufnahme in den Steirischen Heimatbund abgelehnt worden 
war, wurden zu sogenannten »Schutzangehorigen des Deutschen Reiches« erklart. 
Solange sie im Reichsgebiet verblie;ben, konnten sie blofi unter dem Schutze 'des 
Reiches leben; mit einem Verlassen des Reichsgebietes aber gingen sie dieses 
Schutzes selbsttatig verlustig. 

Im Friihling 1941 batten die Nazis die Absicht, auch jene Personen auszu-
siedeln, denen die Aufnahme in den Steirischen Heimatbund abgelehnt worden 
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ware. Doch bereits bei der ersten Abanderung dieser Plane mufiten die Nazis 
diesen Gedanken fallen lassen, und das Problem der Schutzangehorigen auf enge-
rem Boden zu losen trachten. Auf zahlreichen Stabsbesprechungen der bedeu-
tendsten behordlichen Vertreter und Parteiamtswalter in Graz wurden in der 
Frage der Schutzangehorigen insbesondere zwei Probleme behandelt: die unter-
schiedliche Rechtslage der Schutzangehorigen gegeniiber den deutschen Staatsah-
gehongeu, und ihr endgultiges Geschick. Bei der Festsetzung des Rechtszustandes 
der Schutzangehorigen waren die Nazis bemiiht, die grSBtmoglichen Unterschiede 
zwischen Schutzangehorigen und deutschen Staatsangehorigen einzufiihren. So wur­
den die Schutzangehorige behindert bei der Berufstatigkeit, beim Erben land-
wirtschaftlicher Besitze, Ibei der EheschlieBung, u. a. m. Sie waren aber gehalten, 
einer Sonderdienstpflicht Genuge zu leisten. So mufžten sie yom Fruhjahr 1942 
bis zum Sommer 1943 auf obersteirischen Bauernhofen landwirtschaftliche Arbeiten • 
vernchten, und im Fruhjahr 1943 wurde fur diese Leute ein Lager in Strnišče 
ernchtet, sogenannte Sonderdienstpflichtigenlager, das »ein Mittelding zwischen 
emem Konzentrationslager und einem Arbeitslager fur auslandische Arbeiter«. 
genannt worden ist. In dieses Lager wurden, trotz seinem beschrankten Fassungs-
raum, iiber 600 Schutzangehorigen gebracht, die unter unertraglichen Zustanden 
beim Bau der Tonerde- und Aluminiumfabrik arbeiteten. Zu Beginn des Jahres 
1944 wurde noch ein Lager fiir mannliche Sonderdienstpflichtige in Studenci bei 
Maribor gegriindet, und im Fruhjahr desselben Jahres ein Lager fiir weibliche 
Strafsonderdienstpflichtige in Christinenhpf. in Celje. Doch die ' Frage des end-
giiltigen Geschickes der Schutzangehorigen haben die Nazis bis Kriegsende nicht 
gelost. Fiir die Nazis war es unannehmbar, eine so grofie Zahl »rassisch minder-
wertiger« und »politisch untragbarer« Personen — fast ein Funftel der Bevol-
kerung — in der Untersteiermark zu dulden. Da sie diesen Bevolkerungteil im 
Jahr 1941 nicht hatten aussiedeln konnen, versuchten sie ihn durch nachtragliche 
Aufnahmen in den Steirischen. Heimatbund herabzusetzen. Doch sie vermochten 
ihn blofi uni einige Hundertstel zu verringern, und deshalb machten die Amts-
walter des Steirischen Heimatbundes den Vorschlag, einen Teil der Schutzange­
horigen zu sterilisieren und aus der Untersteiermark abzuschaffen, und den Rest 
»zu einem schweren Arbeitseinsatz zu bringen, der womoglich die Gewahr gibt, 
dafi diese Elemente nicht allzu lange leben«. Doch dank dem Volksbefreiungs-
kampf, der im Jahr 1944 in der Steiermark seinen Hohepunkt und seine starkste 
Ausbreitung erreichte, verblieb den Nazis nicht mehr Kraft genug, um dieses 
verbrecherische Vorhaben gegen das slowenische Volk zu bewerkstelligen, wel­
ches vier Jahre der Besatzungsmacht Widerstand geleistet, und schlieMich den 
Sieg, die Freihei t seine Eigenstaatlichkeit und den sozialistischen Aufbau gewonnen 
hat. 
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