IN MEMORIAM

MIROSLAV LUSTEK

V zadnjih dneh marca (26. IIL.) 1971 je ugasnilo
Zivljenje Miroslava Lustka, viS§jega strokovnega sode-
lavea v inStitutu za zgodovino delavskega gibanja.
‘Rodil se je 24. junija 1916 v Novem mestu v drobno
burZoazni druzini, kakor je sam o sebi napisal v svoji
mapi osebnih podatkov, Zaradi ocetove sluzbe je kma-
lu prisel v Ljubljanco in tu konéal osnovno $olo v letih
1921—1927, gimnazijo v letih 1927—32 in uciteljisce v
letih 1932—1937. Po koncéanem uciteljis¢u se je vpisal
na filozofsko fakulteto v Ljubljani, toda zaradi slabih
socialnih razmer je vzdrZal samo dve leti, ko je Stu-
diju dal slovo in sprejel mesto uéitelja na JavorniSkem
Rovtu na Slovenskem Javorniku, Ostal je eno leto, na-
slednje je bil Ze na Bucki na Dolenjskem, kjer ga
je zatekla vojna in- poraz Jugoslavije. Toda $tudiranje
na univerzi za LuStka ni bila doba brezpomembnih
spoznanj. Se ko je bil v prej$njih letih &lan Sokola,
je spoznal praznoto nacionalnih fraz ter zato Ze leta
1936, ko je bil Se na uditeljis¢u, izstopil iz Sokola.
Zlvel je_izven -vsake kulturno politi¢ne orgamzacue
zaCel pa je prebirati napredne pisatelje. Zato je na
univerzi stopil v Slovenski klub, ki so ga vodili leviéarji in komunisti. Kot uditelj
je bil €lan UdruZenja Jugoslo»vansklh uditeljev, toda v njem je nastopal proti oportu-
nigfi¢nemu vodstvu, kar je bilo v skladu s spoznanji, ki si jih je pmdobll na uni-
verzi in pri individualnem $tudiju napredne literature.
~ Novo dobo v LuStkovem Zzivljenju je zaCela faSisti¢no-nacisti¢na okupacija ju-
goslovanskih dezel. Po kapitulaciji Jugoslavije je priSel v Ljubljano in se kmalu
vkljugil v delo Osvobiodilne fronte v uditeljskih vrstah. Jeseni 1941 je prevzel dolz-
nost kvartnega tehnika v Trnovem. Decembra 1941 je postal ¢lan partije po Stiri:
meseéni kandidaturi. Marca 1942 so ga aretirali Italijani in odpeljali v taboriScée
Gonars . in pozneje v Renicci, kjer je ostal do kapitulacije Italije. V taboriséu je
aktivno delal z OF, posebno je bil vkljuten v delo za pobeg nekaterih aktivistov
iz Gonarsa, toda sam je ostal v taboris¢u.

Po kapitulaciji Itah]e se je LuStek hotel najprej prebiti domov v Slovenijo,
toda pot ni bila mozna. Zato je vstopil med italijanske partizane in pri njih oprav-
1jal razne dolznosti v brigadi »Giuseppe Garibaldi«, Sredi avgusta 1944 je prekora-
¢il fronto in se javil jugoslovanski misiji v Rimu. Od tam je priSel v Gravino in
bil dodeljen I. artilerijskemu motoriziranemu divizionu. Iz juZne Italije je bil poslan
v Jugoslavijo, kjer je ‘opravljal razne vojaSke dolznosti do jeseni 1945, ko se je
vrnil iz vejske v Slovenijo in se je zanj zopet zacela nova dobg Zivljenja.

V Ljubljani je bil Lustek najprej v sluzbi na planski komisiji mestnega ljud-
skega odbora, nato pa od 1947 dalje na mestnem komiteju ZK kot instruktor, dokler
ni 1953 v zvezi z reorganizacijo v upravi priSel v Muzej ljudske revolucije v Ljub-
ljani. S tem trenutkom se Je zatel posvelCati delu, ki mu je ostal zvest do smrti.
Ze v muzeju, ¢eprav se je sicer moral ukvarjati tudJ z muzejskimi problemi, se je
lotil zgodovinskih problémov narodnoosvobodilnega boja. Ta delovna smer je v njem
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naposled povsem prevladala. Iz MuzeJa ljudske revolucije je preSel v institut za
zgodovino delavskega gibanja, kjer je ostal do upok,outve 1970, s svojim delom pa
dejansko do -svoje smrti.

Za LuStkov notranji razvoj, zlasti za razvoj o.bdelovanja problemov slovenskega
narodnoosvobodilnega boja: je bilo odlotilnega pomena, da je prifel v Muzej ljud-
ske revolucije. Tu se je zafela razvijati njegova Zilica pisanja; ki mu je bila Ze
zdavhaj zelo draga. Po njegovih besedah Marici Cepetovi se je Ze mnogo let poprej
zacel ulvarjati s pisanjem raznih drobnih stvari, éeprav ni nikoli povedal kdaj, kje
in, kako so bile objavljene. Veselje do pisanja mu je bilo dano, kar nikakor ni bilo
nevaino, ko se je zatel ukvarjati z zgodovino nargdnoosvobodilnega boja pri Slo-
vencih. 7Z delom v tej smeri je zafel, ko je bil Se v sluzbi na mestnem komiteju ZK.
Njegovo magnjenje je opazil Vlado Krivic in ga spodbujal za delo na zgodovinskih
problemih, zlasti asvobodilnega boja v Ljubljani. Ko je priSel 1. marca 1953 v Muzej
ljudske revolucije; je priSel prav z namenom, da se intenzivneje posveti zgodovini
Ljubljane med drugo svetovno vojno. Zaradi dejstva, da je takrat Ze zbiral gradivo
v Ljubljani za NOB, je priSel v redakcijo pripravljajote se knjige Ljubljana v ile-
gali in ostal v njej do konca, dokler ni s.&etrto knjigo svojega dela 1970 zakljudila.

Cas Ljubljane v ilegali, to je ¢éas Ljubljane v dobi narodnoosvobodllnega boja
je bil za Miroslava Lustka osrednji problem, ob katerem je rasel in zrasel v pomemb-
nega obdelovalca te najnovej$e slovenske zgodovine. Ceprav se med sluZbovanjem
v Muzeju ljudske revoclucije ni ukvarjal z zgodovinskimi problemi Ljubljane med
NOB, temve¢ tudi s strokovno muzejskimi problemi, razstavami in toqpo»grafijo, je’
vendar Ze tedaj v njem prevladalo zanimanje za resno delo na zgodovinskih pro--
blemih medvojnega Zivljenja in boja v Ljubljani. Ko je iz Muzeja ljudske revolucije
presel v institut za zgodovino delavskega gibanja, je te vrste delq sistemati¢no na-
daljeval, Siril in poglabljal. Razvil se je v skrbnega, vestnega in natanc¢nega raz-
iskovavea problemov iz narodnoosvobodilnega boja. Tedaj je ustvaril ali bistveno-:
sodeloval pri delih, ki bodo ohranila spomin nanj.

Ne da bi se na tem mestu spuifali v nadrobnej$o analizo LuStkovega dela
pa moremo reti, da so zaradi njegovega dela bile naloge kar Stevilne. Pisal je samo-
stojne razprave, sestavljal kronologije, pomagal pri izdajanju virov, pisal o izdanih
knjigah, prispeval sestavke o nekaterih pomembnejsih akterjih v NOB in s Stevil-
nimi- krajSiml prikazi dogodkov ali 1judi posredoval mladini poznavanje o njih.

Med razpravami se je Lustek lotil problemov, ki so jih drugi doslej prezrli, ali
pa premalo poudarili njih pomen. Tako je obdelal %enske demonstracije v Ljubljani
1943, kraje streljanja talcev in drugih Zrtev v Ljubljani, tiskanje Slovenskega poro-
Cevalca v Trnovem in druge tehnike v Ljubljani, delo glavnega poveljstva. v pri-
pravah za obdrozeno vstajo. Pri obravnavanju l]ubl]anskjh problemov se ni vedno
zadrzal samo na njih. VEasih je segel tudi §irSe, ¢e ne drugade vsaj pri takih, ki so
imeli §ir$i pomen ali pa so v celoti presegali l]ubl]ansln okvir. Take so bile raz-
prave o zunanjih znakih partizanstva, problem 3Studentske mladne v zadnjih letih
pred vojno, vpliv pristopa Jugoslavije k osi na mladino, zadnji, dnevi pred zlomom
stare Jugoslavije, partizanska odlikovanja in priznanja, partlzanskl napad na pre-
serski most, Zrtve italijanskega terorja, delavska enotnost, Se posebej pa razprava
o prh]atel)u aktivistu Ernestu Eyppru.

Zelo obseino je bilo ILwustkovoe sodelovanje pr1 sestavlijanju kronologij. Zelo
pomemben delez je imel pri kronoloSkih pregledih dogodkov v Ljubljani zlasti v
letih pred kapitulacijo Italije, kii so jih ti pregledi zajemali. Pri tem delu je sode-
loval z drugimi sodelavci inStituta: Tonetom Ferencem, Daretom Jerikom, Ferdom
Fischerjem, Pavlom Dobrilo, Ivko in Ivanom KrlznarJem Milico Kacin, Alenko
Nedog, Lojzetom PoZunom, Francetom Klop¢item, Stefko Zadnik, Marico Cepe, Juli-
jem Simonci¢em. Posebne vrs’ce je bilo delo Pregled enot NOVS in njihovega povelj-
ni§kega kadra, kjer je Lustek prav tako prispeval pomemben dele?.

Ko je pokazal, da ima zelo oster éut za natanénost, so ga organiza-torji dela na
proucevanju osvobodilnega boja, pritegnili k sodelovamu pri izdaji virov ali ve(:]lh
zbornikov o problermh vojne dobe, Pri tem delu je Lustek zaZivel leta svojega raz:
maha, letai najvedje delavnosti in ustvarjalnosti. Zelo aktivno je sodeloval pri zbir-
kah, lq pomenijo vazne prispevke k. zgodovml osvobodilnega boja. Leto. za letom
je sodeloval pri publikacijah o pohodu ob Zici okupirane Ljubljane, ki so Siroko-
pcttezno dale na voljo prostor za prispevke iz zgodovine Ljubljane v letih italijanske
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“in nemske okupacije. Ob njegovem sodelovanju je-nastaja;l veli¢astni Zbornik foto-
grafij iz narodnoosvobodilnega boja, toda njegovega poZrtvovalnega deleZa pri Zbor-

niku ni lahko spoznati. Skrit je v vestnem iskanju podatkov za komentar, zbiranju’

gradiva in komentiranju. Prav tako je bilo pri velikem delu Ljubljane v ilegali,
kjer pa je nekaj razprav vendarle objavil tudi pod svojim imenom. Podoben je bil
njegov delez pri Zborniku dokumentov in podatkov o narodnoosvobodilni vojni
jugoslovanskih narcodov, ki se nanasSa na Slovenijo, to je pri knjigah VI. dela, kjer
je sodeloval od 7..do 11. knjige. Podobno veljd za Jesen 1942, za korespandecnco
Edvarda Kardelja in Borisa Kidri¢a. Se pos-ebej pa velja tudi za knjigo knjiZnice
NOV in POS, kjer je LusStek sodeloval pri delih o prekomorskih enotah, Najvedji
in zelo pomemben je bil njegov delez v knjigi Tankisti prekomorci, kjer je nastopil
kot soavtor poleg Manojla Babica.

Zivljenjsko delo, Ludtkove ustvarjalnosti pa so Dokumenti o I‘aZVOl]u ljudske
oblasti v Sloveniji, od katerih so doslej izSle Stiri knjige. To je delo, kakrsnega ne
premore nobena druga republika v Jugoslavm Za Lustka je bilo to resnitno Ziv-
ljensko delo. Njemu je posvetﬂ najve¢ truda in Zrtvoval najve¢ Casa. Spoletka je
imel veC sodelaveev, ki jim je bil odgovonm urednik. Pocasi se je Stevilo kréilo,
glavna teZa dela pa je vedno-ostala na nJem Zivel je zanj in z njim. Postalo je
resniéno njegovo Zivljenjsko delo. Ob njem je omagal in ga ni mogel speljati do
konca. Toda tudi v teh knjigah bo z.apnsano njegovo ime, ker v njih Zivi njegovo
delo, Geprav bo dostopno Sele po njegovi smrti.

Razen omenjenega dela je LuStek ‘napisal vel drcmbmh poro¢il o knjigah, ki
jih je predstavil braveem. Za Enmklovpedljo Jugoslavije, Vojno enciklopedijo  in
Slovenski biografski leksikon je obdelal ve¢ pomembnejsih partizanskih aktivistov
in komandantov. Nepomembno pa ni tudi dejstvo, da je znal mnoge probleme in
dogodke iz narodnoosvobodilnega boja prikazati v lepi poljudni besedi. Zato je
mnoge opisal za mladino oziroma objavil v publikacijah, ki so jih posredovale
Solski mladini. Taki so njegovi sestavki za Sava film in za revijo Kuriréek,

Lustkovo delo na problemih slovenskega narodnosvobodilnega boja je dokaj
obseZno. Dvajset let se je z njim ukvarjal. Ni imel sicer strokovne Sole za tako delo,
toda v svaje naloge se je poglobil temeljito. Ni bil samo delaven, vesten in poZrtvo-
valen, ko se je lotil zgodovinskih problemov. Bil je tudi trezen mislec, kriti¢en in
stvaren. Ceprav je mnoge probleme obdeloval predvsem faktoloSko, se tudi svoje
sodbe ni povsem izogibal. Toda v njej se nikoli ni hotel prenagliti. Vztrajno In
iskreno je iskal resnice. Hotel je vselej videti in prikazati stvari take, kakor so bile.
Morda je v njem prevladovala deskriptivna €rta, toda probleme je prikazal tako, da
jim osnovne podobe ne bo ve¢ mogote spremeniti. To je bil njegov stil, ki mu je
ostal zvest do konca.

Bibliografija Lustkovih obdelav iz marodnoosvobodilnega boja je iz8la v dveh

bibliografijah. Prvi skromnejsi deleZ je objavljen v knjigi Petnajst let bibliogra- -

fije o NOB Slovencev (1945—1959), ki jo je 1962 izdal IZDG, drugi, $ir§i deleZ pa je
obJavljen v knjigi Bibliografija sodelavcev InStituta za zgodomno delavskega giba-
nja, 1959—1969, ki jo je izdal IZDG 1969. Vanjo nista vkljuceni le zadnji Lustkovi deli,
ki jih je Ob]aVll v Cetrti knjigi Ljubljane v ilegali leta 1970 in v knjiZnici NOV in
POS, ki sta obe izSli prepozno za Blbhograﬁjo sodelavcev IZDG.

France Skerl
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