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Osvobodllna fronta slovenskega naroda in program
Zedinjenje Slovenije

Slovensko vprasanje se od svojega zaletka postavlja ne samo kot vpra-
Sanje demokratiéne politine in gospodarske osamosvojitve, ampak tudi kot
vpraSanje samega obstoja Slovencev. Nemska politiéna in tudi kulturnojezi-
kovna usmerjenost, ali bolje asimilacija — deloma tudi italianizacija in madza-
rizacija — to je bila zelo realna alternativa, ki se je pred Slovence postavljala
zlasti tja do preroda v Sestdesetih letih, ki pa tudi pozneje ni nikoli izginila.
Vpradanje, ali biti ali sploh ne biti, je za Slovence bilo ves ¢as tako perede, da
je ob njem dostikrat stopalo v ozadje drugo, kako biti. Program Zedinjene
Slovenije leta 1848 kot poganjek slovenske politi¢ne misli iz éasov Ilirskih pro-
vine in PreSerna je sam po sebi odgovarjal odlo¢no pritrdilno na prvo vpra-
Sanje. Kako biti, to je puséal odprto. Zato je temu programu poleg dolo¢no
slovenske, nacionalne, bilo mogode dati zelo razli¢no politiéno in socialno vse-
bino. Dejansko ugotavljamo tja do konca habsburike monarhije dve vrsti poli-
ti¢nih usmeritev, ki se veZeta na ta program. Predvsem so tu napredna socialna
gibanja, od liberalno demokratiénega leta 1848 prek mladoslovenskega tabor-
skega okrog leta 1870, socialnodemokratskega delavskega gibanja z brnskim
programom leta 1899, do demokrati¢nih socialnih in gospodarskih ljudskih
stremljenj v okviru deklaracijskega gibanja leta 1918. So pa tudi konservativne
politi¢ne usmeritve, ki od ¢asa do ¢asa pod viisom ljudskega gibanja povze-
majo geslo Zedinjene Slovenije v razli¢nih oblikah, tako Bleiweis in staroslo-
venci okrog let 1848 in 1870, konservativno slogaski dogovor leta 1897, kleri-
kalni trializem in majska deklaracija leta 1917. Izjava treh komunisti¢nih
strank leta 1934 o zdruZitvi Slovencev in ustanovni manifest KPS leta 1937
na eni strani, na drugi pa Koro§éeve punktacije, to so najvidnejdi izraz istega
pojava v zvezi s programom Zedinjene Slovenije v obdobju pred drugo sve-
tovno vojno. V letih stare Jugoslavije se ta pojav izoblikuje predvsem v vpra-
S8anje razmerja med revolucionarnim delavskim gibanjem in slovenskim na-
rodnim vpraSanjem. Za pot Slovencev je neprecenljivega pomena dejstvo, da
je KPJ oziroma KPS to razmerje dokonéno razresila s tem, da je spoznala
zgodovinsko nujnost, da slovenski delavski razred prevzame v celoti in z vso
odgovornostjo vlogo vodilnega razreda v slovenskem narodu in s tem da pro-
gramu Zedinjene Slovenije nedvomno socialno napredno vsebirio in moé&
in na ta nac¢in tudi sebi olaj8a svojo revolucionarno nalogo. Prenovitev KPJ
od leta 1934, ustanovitev KPS obenem z ustvarjanjem Siroke 1judsko demokra-
ticne fronte, véliko pismo svobodoljubnosti in naprednosti v slovenstvu —
Sperans, to so najvidnej§i znanilei novega zastavljanja slovenskega vprasanja,
vprasanje Zedinjene Slovenije in njene samoodlocbe.
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Pred slovensko gibanje pa se je od zadetkov postavljalo Se drugo Zivljenj-
sko vpraSanje: razmerje do drugih juZnoslovanskih narodov. Cisto naravno je,
da so Slovenci ves das sprido pritiska s severa in zahoda skuSali najti oporo
pri etni¢no sorodnih narodih na jugovzhodu, ki so tudi bili v procesu obliko-
vanja in boja za politi¢no osamosvojitev. Osupljivo pa je, da je prihajalo hkrati
s tem do misli, teZenj in celo akcij za to, da bi se naj Slovenci »reSevali« ne le
s politi¢nim zavezniStvom in enakopravnim zdruZevanjem, ampak tudi s politi¢-
nim in celo etniéno jezikovnim zlitjem s temi narodi. Tej tezi, ki se vztrajno
pojavlja na obeh straneh, naj bi bilo opravi¢ilo predvsem zgodovinska zmaga,
nad pritiskom s severa in zahoda, dejansko pa je ovirala edino moino reditev

- za Slovence pred tem pritiskom, namre¢, da se mu uprejo kot Slovenci v imenu
svoje trajne individualnosti. Ni mo¢i tukaj sprasevati, kaj vse so bili vzroki
za to tezo na tej ali drugi strani, dejstvo je, da je ustvarjala nekaksno proti-
slovnost med prizadevanji za Zedinjeno Slovenijo in pa med jugoslovanskim
gibanjem, ki v svojem iliristiénem in neoiliristidnem videzu za osnovne slo-
venske mnoZice ni bilo alternativa, ki bi jih reevala pred ponemdenjem. Tega
navideznega. protislovja, ki je dejansko hromilo moé¢ tako slovenskega gibanja
kot tudi mo¢, ki jo je lahko dajala solidarnost junoslovanskih narodov, ni
moglo razrediti niti najradikalnejSe meséansko nacionalnorevolucionarno giba-
nje kot je bil »Preporod«, ki je Zedinjeno Slovenijo zavestno odklanjal. To
nerazreSeno navidezno protislovie je pozneje v prvi jugoslovanski dravi bi-
stveno oviralo demokrati¢ne odnose med jugoslovanskimi narodi in pospesevalo
nedemokratiéne unitaristi¢ne pozicije. Obenem je omogodalo konservativnim
silam, da so nastopale kot brambovei naravnih pravic slovenskega naroda.
Odlotitev KPJ (in KPS) za obrambo Jugoslavije pred fagistiénim imperializmom
obenem z bojem za notranjo revolucionarno preobrazbo, vkljuéno refitev na-
rodnega vpraSanja na podlagi suverenosti (samoodlo¢be) enakopravnih na-
rodov, je nakazala moZnost tudi za ugodno re$itev razmerja gibanja za Zedi-
njeno Slovenijo do drugih jugoslovanskih narodov.

Napad faSisti¢ne Nemdije in Italije, pa tudi MadZarske, razkosanje in oku-
pacija Jugoslavije, posebej Se slovenskega ozemlja, vse to je za Slovence kot
narod imelo dvojen pomen. Eden je bil ta, da so se znasli pred najvedjo in
neposredno nevarnostjo za svoj obstoj; ta nevarnost ni imela veé tradicionalnih
oblik gospodarskega in polititnega podrejanja kot podlage za postopno germa-
nizacijo oziroma italianizacijo, ampak je dobila novo kvaliteto, obliko in vse-
bino — usmerjena je bila neposredno k fizi¢nemu uni¢enju. Drugi pomen pa -
je bil ta, da je z napadom na Jugoslavijo hkrati bil dokonéno razdrt versajski
sistem mednarodnih pogodb, ki je Slovence obsojal na razkosanost na $tiri
driave, z razbitjem Jugoslavije pa je bila odprta tudi mozZnost, da si njeni
narodi sami in na novo dolodijo medsebojno razmerije. Polozaj, ki so se v njem
Slovenci znali, se je vse bolj razloéno oblikoval v alternativo: ali se brez od-
pora prepustiti nevarnosti, da kot narod enkrat za vselej izginejo, ali pa da
v tem &asu najtezje preizkuinje, na razvalinah sistemov, ki so to dotlej pre-
precevali, v revolucionarnem boju zastavijo vse svoje modi, da svoje narodno
vprasanje enkrat za vselej redijo. To alternativo izraza npr. Kidridev &lanek
Na3a nesrea in nasa vera! v prvi vojni §tevilki Slovenskega porodevalca, ki
govori najprej o najhujsi katastrofi, ki je doleteld slovenski narod, hkrati pa
oznanja vero v osvobojenje in zdruZitev ‘slovenskega naroda, v slogo in
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enotnost; osvoboditev in v polno samoodlo¢ba vseh zasuznjenih narodov Jugo-
slavije in Balkana.! Problem osvoboditve in samoodlotbe slovenskega naroda
je bil od prvega trenutka naprej zavestno im.dejansko nelo€ljivo zvezan z za-
htevo po njegovi zdruzitvi. Lahko bi rekli, da je v zavesti slovenskega ¢loveka
zdrugitev stala na prvem mestu in v veliki meri izérpavala tudi pojem samo-
odlocbe. - .

Za razreSitev te usodne alternative je najveljega zgodovinskega pomena
dejstvo, da je KPS in z njo slovenski delavski razred Ze od prvega trenutka
najodloneje stopil na drugo pot. Ta odlolitev seveda ni bila samo rezultat
presoje trenutnega poloZaja, ampak je trdno izhajala iz celotne politi¢ne usme-
ritve KPJ oziroma KPS v predvojnem obdobju, da delavski razred prevzame
vlogo in odgovornost vodilnega razreda v slovenskem narodu. Pobuda za usta-
novitev Protiimperialistiécne fronte oziroma Osvobodilne fronte slovenskega
naroda je izraz prav takdne usmeritve. V dokumentih, ki govore o stalis¢ih
KPS in z njo tudi Osvobodilne fronte, iz éasa okupacije, ko boj za refitev slo-
venskega narodnega vpraanja $e ni dosegel stopnje zmagovitega uresnidevanja
novih konceptov, ugotavljamo kot konstanti dve femeljni postavki. Boj za osvo-
boditev slovenskega naroda vsebuje zahtevo po njegovi zdruZitvi ne glede na
drzavne meje, zahteva po njegovi samoodlo¢bi pa vsebuje usmerjenost k enako-
pravni zdruZitvi z drugimi osvobojenimi narodi Jugoslavije. Porok te samood-
loébe naj bo moé¢ Sovijetske zveze. Razglas CK KPJ z dne 15. aprila 1941 ob
~ okupaciji Jugoslavije, ki govori na prvem mestu o bratstvu in slogi narodov
Jugoslavije v boju za svobodo in narodno neodvisnost, je postavil SirSi okvir
polititne usmerjenosti v novih razmerah.? Razglas CK KPS konec aprila 1941
Slovenskemu narodu pa je osvobodilni boj Slovencev v skupni narodni fronti
proti imperialistiénim okupatorjem in zatiralcem programsko povezal z zahtevo
po zedinjeni Sloveniji: »V to skupno osvobodilno borbo poziva KPS tudi vse
primorske in korogke Slovence, ki Ze 20 let jee pod jarmom tujih imperiali-
stov. KPS poziva vse delovno ljudstvo, vse politi¢ne skupine in vse domoljubne
posameézike, ki so proti narodnemu zatiranju, vse zavedne Slovence in vse
pripadnike narodnih manj$in na ozemlju Slovenije, ki jih tudi tezi izkori$¢anje
in barbarstvo imperialisti¢énih okupatorjev, v skupen boj za naslednje zahteve:

1. proti razkosanju in zasuinjenju Slovenije, za osvobojenje, neodvisnost

in zdruzenje slovenskega naroda .

Ustanovni sestanek Prontumpemahstlcne oziroma Osvobodilne fronte dne
26. apmla 1941, torej v istih dneh, pa je ugotovil, da je na vidiku mnoZi¢no
gibanje za osvoboditev in zdruZitev zasuZnjenega in razkosanega slovenskega
naroda in da je zbiranje slovenskih mnozic treba zaceti takoj in sicer na te-
melju boja za osvoboditev in zdruZitev slovenskega naroda.! Geslo Zedinjene
Slovenije je postalo tako temeljni del programa narodnoosvobodilnega gibanja
in njegove politine organizacije, Osvobodilne fronte slovenskega naroda, seveda

1 Slovenski porofevalec 1938—1941 (ponatis). Slovenski knjiZni zavod Ljubljana
1951, str. 45—46.

B Dokumenti ljudske revolucije v Sloveniji (dalje navajam Dokumentl), knjlga
1, str. 20—23.

3 Prav tam, str. 23—29.

¢ Boris KldI'lC Kratek obris razvoja OF. Pnspevlu za zgodovino delavskega
gibanja 1960, §t. 1. IZDG Ljubljana 1960 (dalje navajam: Kidri¢; Kratek obris), str. 13.
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pa tudi v vseh programskih izjavah njene vodilne sile — Komunistiéne partije
Slovenije. .

Gesla narodnoosvobodilnega boja, ki jih je sprejel prvi vrhovni plenum
OF dne 15. junija 1941, govore o osvoboditvi in zdruZitvi razkosanega naroda,
vStevdi koroske in primorske Slovence.s Razglas CK KPS z dne 22. junija
1941 ob napadu Neméije na SZ poziya k prisegi na boj do popolnega uni¢enja
fagisti¢nih napadalcev in »dokler ne bo osvobojena zadnja ped slovenske zemlje
od Jadranskega morja do severnih slovenskih predelov od Korogke do Sotle. . <&
Razglas vrhovnega plenuma OF z dne 28. julija 1941 poziva Slovence na oboro-
Zen boj za osvoboditev in zdruZitev vseh Slovencev.? Tretji vrhovni plenum
OF 16. septembra 1941, ko se preimenuje v Slovenski narodnoosvobodilni od-
bor, pa sklene, da SNOO med osvobodilno vojno edini predstavlja in vodi
slovenski narod in sicer na vsem njegovem ozemlju.’ Cetrti vrhovni plenum
OF dne 1. novembra 1941, ki formulira dokonéni program Osvobodilne fronte,
tako imenovane temeljne toéke, govori o neizprosni oboroZeni akeiji proti oku-
patorjem kot izhodistu za osvoboditev in zdrusitev vseh Slovencev.?

Vzporedno lahko v teh programskih dokumentih sledimo tudi geslu o pra-
vici slovenskega naroda do samoodlodbe. Tukaj ugotavljamo doloten razvoj
od nacelne razglasitve te pravice do njene konkretizacije v smislu odloditve za
drzavno zvezo z drugimi jugoslovanskimi narodi. Jugoslovansko povezavo
predstavlja v vsem &su v neépretrgani kontinuiteti organizacijska enotnost
KPJ, ki pa v zadetnem obdobju ne govori direktne o drZavni zvezi jugoslo-
vanskih narcdov, ampak poudarja njihovo bratstvo in slogo v boju proti oku-
patorju, saj Se ni bilo znano, v kaksni smeri bo gel dejanski razvoj pri vsakem
od njih. Ustanovni sestanek Protiimperialistitne oziroma Osvobodilne fronte
ni izrecno sprejel kakega sklepa glede odnosa do drugih jugoslovanskih naro-
dov. Gesla osvobodilnega boja z dne 15. junija 1941 postavljajo na prvo mesto
absolutno pravico slovenskega naroda do samoodlocbe, hkrati pa poudarjajo
slogo in enotnost jugoslovanskih narodov. Razglas CK KPS z dne 22. junija
1941 govori o boju Slovencev, zdrufenih z vsemi narodi Jugoslavije, razglas
vrhovnega plenuma OF z dne 28. julija 1941 pa ugotavlja, da se sloga in enot-
nost zasuznjenih narodov Jugoslavije uresniGujeta s skupnim odporom. V kon-
kretizaciji staliS¢a glede samoodlo¢be slovenskega naroda je posebno pomem-
ben sklep vrhovnega plenuma OF z dne 16. septembra 1941, ki pravi, da SNOO
uresnicuje slogo in enotnost narodov Jugoslavije tako, da stopa v stalno zvezo
z enakimi predstavniki drugih narodov Jugoslavije, S.tem je seveda bila bolj
poudarjena smer kot pa obseg'in oblika zveze Slovencev z drugimi narodi
Jugoslavije, zato pa je istodasni sklep SNOO o vkljuéitvi vojagkega zbora: slo-
venskih partizanskih &et kot sestavnega dela v narodnoosvobodilne partizanske
oddelke Jugoslavije pod vrhovnim poveljstvom glavnega $taba Jugoslavije &isto
konkreten korak v smeri formiranja enotne oborosene sile kot ene osrovnih
lastnosti nove jugoslovanske drzavnosti.!® Ukrepe SNOO je tedaj Boris Kidri¢
ocenil kot »prvi korak k uveljavitvi slovenske narodne suverenosti, ki smo jo

5 Dokumenti, knjiga 1, str. 42—43.
® Prav tam, str. 44—47.

7 Prav tam, str. 64—686.

8 Prav tam, str. 116.

? Prav tam, str. 255—256.

10 Prav tam, str. 118,



izgubili in ki jo z lastnim osvobodilnim bojem hotemo obnoviti $e v vedji modi
in sijaju kakor kdaj koli poprej.«!!

Prvi visek v tem razvoju pa pomeni tretja izmed temel]mh to¢k Osvobo-
dilne fronte, sprejeta 1. novembra 1941, namre¢ da Osvobodilna fronta, stOJec
na stali$¢u naravne in usodne skupnostl jugoslovanskih narodov, ne priznava
razkosanJa Jugoslavije in ‘deluje z vsemi silami za slogo in enotnost njenih
narodov. Ob tej toc¢ki je Kidri¢ v svoji analizi razvoja Osvobodilne fronte leta
1944 ugotovil, da se je OF Ze tedaj pokazala kot edina pristna jugoslovan-
sk o usmerjena sila na Slovenskem in da je jugoslovanska zasnova prvié med -
Slovenci dobila jasno in povsem napredno smer, povezano z bojem za.
narodno enakopravnost in za narodno pravico do samoodlotbe.!?

Program Osvobodilne fronte glede Zedinjene Slovenije in slovenske samo-
odlotbe se je razvil iz notranjih obravnav v njenem okviru, obenem pa tudi
iz njenega mnoZifnega polititnega boja proti poskusom reakcije paralizirati
u¢inkovitost politiéne Osvobodilne fronte in Se posebej KPS kot njenega vo-
dilnega dela. Potrebno bi bilo podrobno preuditi stali¢a in gesla, s katerimi
je ta reakcija nastopala, ko je skuSala programski zahtevi. Osvobodilne fronte
po Zedinjeni Sloveniji postaviti nasproti nekaj svojega. Cudovit razmah Osvo-
bedilne fronte, ki je stara me$¢anska strankarska politi¢na vodstva izoliral od
osnovnih slovenskih ljudskih mnoZic, je slovenski reakciji vsilil spoznanje, da
je nemogode ratunati na kak politiéni uspeh, ¢e ostane v mejah urejanja po-
loZaja tistegd dela slovenskega reakcionarnega meSéanstva, ki je prisel pod
italijansko zasedbo, v okviru italijanske fafistine politike. To spoznanje se je -
pokazalo z izstopom Natladena iz pokrajinske konsulte. Za del Slovenije pod
nemsko zasedbo so tak$ne mo#nosti sprido nacistiéne okupacijske politike od-
padle Ze od vsega zatetka. Znova se je pokazalo, da je geslo zedinjenja Sloven-
cev tudi v tem zgodovinskem poloZaju bilo mo#no zlorabiti v smislu reakcio-
narne politike. Vse reakcionarne skupine, kolikor so sploh hotele radunati na
kak politiéni utinek, so morale v tej ali drugi obliki postavljati vpraganje slo-
venske zdruZitve. Do te pa naj bi seveda prislo Sele z zmago in po volji za-
hodnih zaveznikov, zraven pa e kak kompromis z Beogradom. Med koncepti
oziroma propagandisti¢nimi gesli posameznih protirevolucionarnih skupin so
bile velike razlike. Glavna razlika med stali$éi, ki so jih zastopali ljudje iz
londonske emigrantske vlade in mihailoviéevski elementi doma in med kleri-
kalno belogardistiéno reakcijo doma, je bila ta, da so prvi zanikali pravico slo-
venskega naroda do samoodloébe, poudarjali kontinuiteto jugoslovanske driave
in v vpraSanju slovenskih meja gledali vpraSanje $irjenja meja jugoslovanske
kraljevine pod velesrbskim vodstvom; drugi so hoteli svojo zedinjeno ali Ze
kakrénokoli Slovenijo vkljuditi v reakcionarne srednjeevropske komb1nac1]e, s
tudi to seveda po dogovoru mednarcdne reakcije, ne pa po samoodlotbi.
slovensko protirevolucijo je znadilno, da vse do konca ni mogla izdelati kakega
enotnega nacionalnega programa za Slovence, narobe, ves njen program se je
kréil vedno bolj na golo protirevolucijo in kolaboracijo obupancev. Kljub temu
pa so posebno v prvem obdobju narodnoosvobodilnega boja, tja do velike zma-
ge Osvobodilne fronte ob kapitulaciji Italije, zelo intenzivno skusali razdreti
enotnost Osvobodilne fronte s tem, da so skufali prikazati KPS kot interna-

1 Prav tam, str. 124—125.
12 Kidri¢, Kratek obris, str. 26. )
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cionalistiéno stranko, ki dejansko ne zastopa interesov slovenskega naroda in
ki ji je narodno vprasanje le vprafanje taktike, ne pa tudi.programa. Z izde-
lovanjem raznih naértov (Nagode) obenem z geslom é&éakanja, z razvnemanjem
nacionalistiénih razpoloZenj nasproti italijanskemu in nemskemu ljudstvu, s
postavljanjem fantastiénih zahtev po »zgodovinskih« mejah Jugoslavije na slo-
venskem sektorju, s kleveto o protijugoslovanstvu KPS so postavljali vpradanja,
ki bi utegnila postati tudi nevarna, ¢e Osvoboedilna fronta in KPS ne bi tako
jasno postavljali programa zedinjene Slovenije in pa vsebine pravice do samo-
odlo¢be.3

V tem je bila kvalitetna razlika programa Zedinjene Slovenije v okviru
Osvobodilne fronte, ki je lahko uspeSno preprefevala nacionalistiéno reakcio-
narno demagogijo? Razume se, da ne govorimo zdaj o nadvse pomembnem
dejstvu, da je namre¢ boj za osvoboditev in zedinjenje Slovencev, zdruZenih
v Osvobodilni fronti, bil revolucionarnega znaéaja, zvezan z bojem za pre-
obrazbo celotne slovenske druzbe. Govorimo o programu Zedinjene Slovenije
kot geslu nacionalnega boja. Na prvi pogled je ocitno, da velika prednost pro-
grama Osvobodilne fronte o zedinjeni Sloveniji ni bila morda v tem, da bi ta
program. bil bolje ali bolj privlaéno izdelan, saj vemo, da ne Osvobodilna fronta
ne KPS dolgo Casa nista glede te programske totke povedali kaj veé kot sicer
jasne, vendarle pa samo nadelne izjave. Bistveno drugaéno kvaliteto te pro-
gramske totke moramo iskati torej na drugi ravni. In to na ravni takoj$nje
akcije, takojinjega boja za to zedinjeno Slovenijo na vsem njenem ozemlju.
Zedinjena Slovenija tako Ze od zadetka preneha biti le programsko postavljena
totka, ampak se s takojsnjim bojem za njeno uresni¢evanje prvi¢ v zgodovini
pokaze kot realna moZna in &isto konkretna, 7e uresni¢evana pot. Tako aktivno
postavljeni program Zedinjene Slovenije dokazuje obenem nerealnost ¢akajo-
¢ega nadrtovanja, Se bolj seveda popolno defravdacijo kolaboracionistiéne proti-
revolucije, dokazuje, da je edino takoj$nji boj proti okupatorju porostvo, da
bodo slovensko samoodlotbo morali upo§tevati mednarodni dejavniki tudi v
vprasanju meja. Taks$na aktivna usmeritev k takoijSnjemu boju za uresniteva-
nje programa Zedinjene Slovenije je obenem bila najprepriéljivejsi odgovor
na-vpralanje, ki se je nedvomno postavljalo tudi pri marsikaterem poStenem
sodelaveu Osvobodilne fronte, namre¢ ali je slovensko narodno vpraSanje za
KPS res tudi vprasanje programa in ne le taktike.

Druga raven, ki se je na njej kazala resniéna kvaliteta boja Osvobodilne
fronte in KPS za suverenost slovenskega naroda in njegovo samoodlotbo pa je
bila tvorna usmeritev k zgodovinski sintezi narodncosvobodilnega boja Slo-
vencev z enakimi prizadevanji drugih jugoslovanskih narodov in k oprede-
litvi njihove drzavne skupnosti na temeljih enakopravne federativne ureditve.
Qd Ze omenjene evolucije k temeljnim tockam OF, prek solidariziranja Osvo-
bodilne fronte s sklepi prvega zasedanja AVNOJ gre pot do suverenega dejanja
kocevskega zbora odposlancev slovenskega naroda in nastopa slovenske dele-
gacije na drugem zasedanju AVNOJ v Jajcu.

V tem je kvalitetna, revolucionarna razlika in odlika nacionalnega pro-
grama, ki Osvobodilno fronto dvigne na vrh vala bojevnega napora slovenskih

13 Prim. Metod Mikui, Pregled zgodovine narodnoosvobodilne borbe v Slove-
niji, I in II. knjiga. Cankarjeva zaloZba Ljubljana 1960 in 1961.
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ljudskih mnozic. To sta dve smeri, ki jih lahko dosledno in vedno bolj izdelano
zasledujemo vse do konca narodnoosvobodilnega boja.

V obeh smereh je KPS imela ves das vlogo najvzirajnejSega in najinicia-
tivnejSega subjektivnega dejavnika. Direktive majskega posvetovanja CK KPJ

leta 1941, ki dolo& slovenskim komunistom .nalogo organizacijsko zajeti tudi -

Primorsko in Korogko zunaj jugoslovanskih drZavnih meja, so temu delovanju
dale Ze spocetka sankcijo jugoslovanskega delavskega gibanja in okvir akcije.t*
V objavljenih dokumentih naSe revolucije, v poro¢ilih in razpravah kongresov
KPS, v monografskih studijah Metoda MikuZa, Franca Skerla, Iva Juvan&ida,
Toneta Ferenca, Toneta Zorna lahko najdemo strnjeno mnozico dokazov o ne-
verjetno vztrajnih prizadevanjih slovenskih komunistov, da bi boj za osvo-
boditev, zdruZitev in samoodlotbo Slovencev &mprej in &m intenzivneje zajel
sleherno ped slovenskega ozemlja vse tja do najbolj oddaljenih obrobij, tudi
do tistih, ki jih narodno gibanje pod me&¢anskim vodstvom celo v svojih naj-
bolj tvornih zgodovinskih trenutkih ni zajelo. Prav tak$no vrsto dokazov o na-
porih za uresnifevanje programa Zedinjene Slovenije najdemo v odnosu do
sosednjih komunisti¢énih partij Italije in Avstrije, za uresniditev znamenite de-
klaracije iz leta 1934, pri éemer je ravno uspeh narodnoosvobodilnega gibanja
na Primorskem pa tudi na Koroskem bil najudinkovitej&i dokaz in. dejstvo.
Program Zedinjene Slovenije, osvoboditve in samoodlotbe Slovencev je
v razmerah, ko se je izpolnila sinteza revolucionarnega delavskega gibanja in
pa narodnoosvobodilnega gibanja, ko je slovenski delavski razred s KPS ures-
ni¢il svoje zgodovinsko poslanstvo vodnika slovenskega naroda v najkriti¢nej-
§ih Casih njegove eksistence, tedaj je ta program pokazal presenetljive zmog-
ljivosti, izraZene v neustavljivi mod& Osvobodilne fronte. »Iskreno povedano,
nikoli v svojem Zivljenju nisem mislil, da so Slovenci sposobni tako se boriti«
je pisal tovari§ Kardelj 29. marca 1942 generalnemu sekretarju KPJ tovari$u
Titu o poloZaju v Sloveniji.®® To je bilo po njegovi vrnitvi v Slovenijo, kjer se
je ravno zatenjal pomladanski in poletni razmah oboroZenega upora. »Res-
ni¢no, tak$no narodnoosvobodilno delo dela ¢udezel« pa je pisal na zimo 194216
potem ko je Osvobodilna fronta in slovenska narodnoosvobodilna vojska uspes-
no prestala okupatorsko ofenzivo in prepreéila politi¢ne in vojaske poskuse
bele garde razbiti politi¢no enotnost slovenskega osvobodilnega gibanja. Pot
k refitvi slovenskega narodnega vpraSanja in k izbojevanju suverenosti
slovenskega naroda, kakor jo je pokazala KPS, je bila temeljnega pomena za
rast Osvobodilne fronte, za evolueijo njene notranje sestave na vseh etapah.
Po tej poti je bilo mogode odlodilno zavreti neprestane poskuse kolaboracio-
nisti¢ne protirevolucije, da bi vdrla v formacijo Osvobodilne fronte, dosed
trdno privrZzenost ne le temeljnih skupin Osvobodilne fronte, ampak tudi
ugodno diferenciacijo sredinskih elementov. Taksen politi¢ni razvoj je pomenil
e poseben politi¢éni uspeh, ker je §lo za najbolj izpostavljeno nacionalno enoto
bodote jugoslovanske socialistiéne federacije. KPS je bila tako v letih narodno-
osvobodilnega boja soofena s potrebo upoitevati slovensko narodno vprasSanje

4 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilatkom ratu jugoslovenskih
naroda, knj. 11/2, str.

15 Dokumenti, knjiga 1, str. 323.

18 Jesen 1942 v Sloveniji. Korespondenca Edvarda Kardelja in Borisa Kidrica.
IZDG Ljubljana 1963 (dalje navajam: Jesen 1942), dok. st. 207, str. 563.
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v vsem njegovem obsegu, zlasti pa preprefiti vse poskuse izriniti delavski raz-
red kot vodnika narodnega boja.

V aspektu narodnega vprafanja, ki se je kazal v programu Zedinjene
Slovenije, se je Ze zgodaj pokazala nujna potreba konkretizirati ta program
z doloditvijo meja bodofe Slovenije. Za zgodovinsko raziskavo izjemno po-
memben dokument o tem vprasanju je porodilo Edvarda Kardelja Titu z dne
14. decembra 1942 o poloZaju v Sloveniji, ki ga tukaj sicer ne moremo iz-
¢rpno raz¢lenjevati, ki pa naj nam vendar pomaga do nekatérih pomembnih
ugotovitev.!” Kardelj tedaj v svojem poroéilu poudarja, da je vprasanje meja na
Slovenskem tako aktualno in pomembno, da ni mogoce ve¢ shajati s splo§nimi
nacelnimi izjavami, temve¢ da je nujno potrebno na to vpraSanje konkretno
odgovoriti: z ene strani so tu mnogice, ki ¢utijo, da se sedaj odlofa o tem, da
staro geslo Zedinjene Slovenije postane resnica, po drugi strani pa skuSa re-
akcija ravno ob tem vpraSanju najbolj diskreditirati KPS, posebno s klevetami,
da v imenu »proletarskega internacionalizma« prodaja dele slovenske zemlje
Nemcem in Italijanom, da je proti Jugoslaviji in da hode Slovence vkljuciti
v srednjeevropsko sovjetsko republiko. Porotilo govori o tem, da je Osvobo-
dilna fronta oziroma KPS dolgo fasa to konkretno vpraSanje skuSala obiti
s splo§nimi nacelnimi izjavami.

Mislim, da taktiko, ki jo omenja porodilo, lahko razumemo le kot ozir na
poloZaj in razvoj protifaSistiénih gibanj v sosednjih deZelah, posebno v Italiji,
na prepridanje, da je treba praviéne meje Slovenije zadrtati predvsem z raz-
vijanjem revolucionarnega narodnoosvobodilnega boja in postavljanjem ter
utrjevanjem ljudske oblasti, da pa se ni treba spusdati v nadelne in teoreti¢ne
debate o teh mejah, ker bi lahko to §kodovalo razvijanju aktivne protifaSisti¢ne
solidarnosti s sosednjimi protifasistiénimi gibanji. Saj vemo, da je vsa politika
in akcija KPS oziroma Osvobodilne fronte bila Ze ves ¢éas usmerjena na celotno
slovensko narodnostno ozemlje in da je to bilo izraZeno v javnih dokumentih.
Formulacija »od Jadranskega morja do severnih slovenskih predelov, od Koro-
$ke do Sotle« Ze vsaj od 22. julija 19418 naprej ni mogla ve¢ dopusdati dvoma
o tem, da v tem boju ne gre le za ozemlje Slovencev v nekdanji Jugoslaviji,
ampak za celotno slovensko narodnostno ozemlje. Prav tako je ¢lanek Edvarda
Kardelja iz avgusta 1941 z navodilom snovati odbore OF na vsem teritoriju,
kjer zive Slovenci, ta teritorij takole dolodil: »...od Jadranskega morja do
severne meje, od Celovea in Velikovea do Kolpe.«!® Ta formulacija je ravno
glede narodnostno najbolj.labilne, to je severne meje na Koroskem popolnoma
dolo¢na. In konéno naj omenimo samo $e znamenito izjavo CK KPS z dne
1. maja 1942 o slovenskih mejah, ki popolnoma dolotno pravi, da v »osvobo-
jeno in zdruZeno Slovenijo sodi poleg ozemlja, na katerem Zivi slovensko pre-
bivalstvo, tudi teritorij, ki je bil v poslednji imperialistiéni dobi nasilno po-
tujéen.«®® Temu je treba priSteti Se dejstvo, da je Ze do tedaj Komunisti¢na
partija Slovenije ponovno opozarjala na izjavo treh partij iz leta 1934 in na
svoj namen, da vsebino te izjave tudi uresni¢i obenem s samoodlodbo sloven-
skega naroda v smislu usmeritve na skupnost z drugimi jugoslovanskimi na-

17 Prav tam, str. 531—574.

18 Glej opombo 6.

19 Dokumenti, knjiga 1, str. 73—75.
-2 Dokumenti, knjiga 2, str. 57.
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rodi.® Interno, vendar vodilnim krogom Osvobodilne fronte pa tudi nekaterim

zunaj nje znano, je Ze od oktobra leta 1941 naprej pri izvrénem odboru Osvo-
bodilne fronte delovala komisija za meje, v kateri so se poleg predstavnika KPS
in TOOF posvetovali najvidnejsi slovenskiy izvedenci, zgodovinarji, geografi in
drugi o tem, kaksne naj bodo meje bodode zedinjene Slovenije, Tu je bilo Ze
sprejeto nafelno staliS¢e, da naj te meje zajamejo celotno slovensko ozemlje,
vkljuéno podroéja, potujéena v dobi imperializma, pri demer je tudi Ze bilo
natanéno doloc¢eno, da gre za slovenske etniéne meje, kakrSne so bile sredi
19. stoletja.?2 To nacelo je bilo veliko SirSe kot pa npr. tisto, ki je bilo leta 1933
izraZeno v broSuri o programu slovenskega nacionalno revolucionarnega giba-

nja, ki jo je izdalo partijsko vodstvo v tujini in kjer je bilo redeno, da slovensko

ozemlje sestavljajo vsi ti kraji, kjer ima slovensko prebivalstvo vedino.? Po-
membna je tudi izjava, namenjena partijskemu aktivu in predstavnikom po-
sameznih skupin v vodstvu Osvobodilne fronte, ki jo je dal o vpraanju sloven-
skih meja Boris Kidri¢ na partijski konferenci na Koéevskem Rogu v svojem
uvodnem referatu dne 5. junija 1942: poudarjal je potrebo po enotnosti jugo-
slovanskih narodov, nastopil proti reakcionarnemu Sovinistitnemu sovrastvu
proti italijanskemu in nemskemu ljudstvu, odbil klevete glede prodajanja Trsta,
Maribora, Celovca in Gorice in glede vkljucevanja Slovencev v Podonavsko
federacijo ter ponovil nadelno izjavo CK KPS o mejah z dne 1. maja 1942. Kot
vodilo je postavil: »Nofemo dati nifesar svojega, ne maramo pa nié tujega:.«24

Ce pogledamo, kako je v svojem %e omenjenem porodilu z dne 14. decem-
bra 1942 Kardelj utemeljeval izjavo slovenskih komunistov o slovenskih mejah,
lahko ugotovimo tole: Izjavo o mejah je slovensko vodstvo oblikovalo samo-
stojno, éeprav seveda v smislu direktiv z majskega posvetovanja prejinjega leta.
Nacelo zdruZitve Slovencev ne glede na stare driavne meje je pri tem bilo
nesporno priznano izhodisée (mimogrede: zanimiva bi bila primerjava s tem,
kako se je v NOB postavljalo analogno vpraSanje zdruZitve makedonskega nar
roda). — CK KPS je dal to izjavo zavestno zato, da obvaruje poloZaj in ugled
KPS kot vodilnega nacionalnega dejavnika. — CK KPS je dal to izjavo tudi
zato, ker je bil preprifan, da so tako zastavljene meje pravilne tako s staliiéa
pogledov marksizma-leninizma na narodno .vprasanje kot tudi s stali$¢a pra-
vice vsakega naroda do samoodlotbe. — VpraSanje meja se je postavilo v prvi
vrsti z vidika razvijanja narodnoosvobodilne vojne slovenskega naroda in misel
na to, kaj bi bilo v primeru, ¢ bi tudi v sosednjih deZelah pri$lo do socia-
listicne revolucije, je izraZena le s pripombo, da bi se v socializmw vpra3anje
pripadnosti mest kot sta Trst in Celovec za Slovence ne postavljalo in sploh
ne bi bilo vaZno. Zadnjo pripombo lahko razumemo predvsem z vidika ne-
refenih razmerij med KPJ in KP Italije, seveda pa tudi KP Avstrije. Po svojem
izraZanju porodilo ostaja v okviru tez o narodnem vpraSanju, kakor so tedaj
v mednarodnem komunistiénem delavskem gibanju imele §e izkljuéno veljavo.

21 Prim. Komunike CK KPS novembra 1941 o odnosu KPS do slovenskega na-
rodnega vpra$anja. Dokumenti, knjiga 1, str. 169—171.

2 Ustni podatek piscu dr. Frana Zwittra, dne 2, marca 1966. Prim. tudi podatek
v zZivljenjepisu dr. Boga Grafenauerja v zborniku Univerza v Ljubljani, Ljubljana
1957, str. 52.

28 Boj za osvoboditev in zdruZitev slovenskega naroda. Program slovenskega
nacionalno- revolucionarnega gibanja 1933. .

24 Dokumenti, knjiga 2, str. 228—229.
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Na vsak naéin pa je treba ugotoviti, da je CK KPS tedaj kljub tak$nim taktié-
nim ozirom in teoreti¢nim utesnitvam zavzel staliS¢e, katerega pravilnost in
revolucionarno uéinkovitost je potrdil ves poznejsi razvoj in tudi poznejie
teoretiCno spoznanje. - ’

Popularizacijo stali§¢ KPS in Osvobodilne fronte o slovenskih mejah je
pomenila broSura Pavleta Vilharja — Lovra Kuharja, ki je iz§la pri agitacijsko~
propagandistiéni komisiji CK KPS v zadetku leta 1943, napisana pa je bila se
pred 29. novembrom 1942.25 Brodurica bi zasluZila posebno analizo. Vsekakor
je imela velik udinek, kar se vidi Ze po tem, da so Jo mihailoviéevei leta 1944
apokrifno ponatisnili z videzom originalne izdaje, v besedilu pa so k vsakemu
poglavju obSimo dodali svoja agitacijska stali$a.?® Razume se, da so pri tem
potvarjali prvotni tekst in ga prikrojevali potrebam svoje propagande. Naj
tukaj ugotovimo le zanimivo dejstvo, da so se posebno trudili kompromitirati
geslo o samoodlocbi slovenskega naroda s tem, da so ga prikazovali kot zahtevo
po plebiscitu v obmejnih podrodjih. . ' .

Cisto na kratko naj omenimo $e en silno vaZen vidik programa Zedinjene
Slovenije in usmerjenost Osvobodilne fronte na boj za politiéno in vojasko reali-
ziranje tega programa Ze prav od zadetka. Ta usmerjenost je namreé imela tudi
izredno velik vojaski pomen in s tem v konéni konsekvenci tudi odlo¢ilni po-
men za zmago Osvobodilne fronte na Slovenskem. Tukaj mislimo na obravnavo
v letu 1942 med rogko ofenzivo, da bi se slovenske partizanske enote po zgledu
Srbije in Crme gore umaknile s slovenskega ozemlja na Hrvasko in se koncen-
trirale pri glavnem poveljstvu J ugoslavije.?” Znano je, da se slovensko vodstvo
za to moZnost ni odlodilo predvsem zato, ker je politiéna in vojaska trdnost
naradnoosvobodilnega gibanja tudi v tako imenovani Ljubljanski pokrajini bila
Ze tako velika, da je niti okupatorska ofenziva in.ne vznik bele. garde nista -
mogla premagati. Iz objavljenih dokumentov pa je jasno videti, da tudi za pri-
mer, ¢e bi se bilo potrebno umakniti iz Ljubljanske pokrajine, slovensko vodstvo
kot prve moZnosti ni jemalo umik na HrvaSko, ampak premik na slovensko
ozemlje pod nemiko okupacijo, v bliZino tamkajs$njih delavskih centrov in
da je celo Se nekaj dasa po rogki ofenzivi mislilo na preselitev vodilnih forumov
na nemsko stran.?® Ceprav do tega seveda ni priflo, je to vendar znamenje,
kako je v najkriti¢nejsih &asih ravno usmerjenost na celotno slovensko ozemlje
krepila mo¢ slovenskega narodnoosvobodilnega gibanja. )

Tako nastali in utrjeni program Zedinjene Slovenije se do konca vojne ni
ve¢ spreminjal. Ne utegnemo tukaj slediti vsem fazam boja za njegovo uresni-
Cenje niti ne razvoju na posameznih teritorialnih sektorjih, povzamemo naj le
dve najpomembnejsi dejstvi, do katerih je priglo %e v letu 1943. Eno je sklop
dogajanja od kodevskega zbora poslancev slovenskega naroda do drugega za-
sedanja AVNOJ, ko se je izoblikovala slovenska drfavna suverenost kot pogoj
za dve pomembni dejanji: za dokonéno izoblikovanje pridruZenja Slovenije
jugoslovanski federativni skupnosti in pa za razglasitev prikljuéitve Sloven-
skega Primorja Sloveniji v okviru nove Jugoslavije. Drugo dejstvo pa je novi

% Pavle Vilhar (Lovro Kuhar), O slovenskih mejah. Izdala agitacijsko propa-
gandna komisija pri CK KPS (brez letnice).

2 O slovenskih mejah. CK KPS, Agitprop, 1943 (biblioteka instituta za narod-
nostna vpraSanja, sign. 208).

27 Dokumenti, knjiga 2, str. 374, 386; Jesen 1942, str. 522—524.

# Jesen 1942, str. 315—316 (opomba pod ¢rto).
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poloZaj, ki ga dobita v okviru zavezniskih nadrtov in politike obe sosednji
drzavi, nasproti katerima je bilo vprasanje slovenskih meja perede: Italija po-
stane po kapitulaciji tako imenovana pridruZena sila zaveznikom, Avstrija pa
dobi z moskovsko deklaracijo septembra 1943 moZnost, da-si pridobi status
drzave, ki je postala prva Zrtev hitlerjevske agresije. Kot vemo, je v poznej-
Sem razvoju boja za priznanje novih slovenskih meja bilo oboje zelo pomembno.

V letu 1944 se izoblikuje poleg vojaskega in politicnega Se tretji sektor
za realizacijo programa Zedinjene Slovenije, namre¢ sistemati¢no delo za pri-
pravljanje diplomatske akcije. Tukaj je treba omeniti ustanovitev Znanstvenega
instituta pri izvrinem odboru OF 12. januarja 1944 in obe posvetovanji o
slovenskih mejah na osnovi elaboratov, ki jih je ta inStitut pripravil in sicer
prvo dne 20. marca 1944 v Semicu, drugo pa dne 9. septembra 1944 na bazi 80
na Rogu. Ohranjena sta zapisnika obeh posvetovanj?® in iz njih lahko raz-
beremo tole:

Na obeh posvetovanjih so govorili o slovenskih narodnostnih mejah v nji-
hovi celoti, od Slovenskega Porabja, Stajerske, prek Celovca in Beljaka, prek
Rezije, Beneske Slovenije in Gorice do Trsta. Nacelo o vkljuditvi ozemlja, po-
tujéenega v obdobju imperializma, je bilo znova konkretizirano tako, da se je
treba nasloniti na sredo 19. stoletja, ker je tukaj zatetek polnega razvoja kapi-
talizma in z njim zavestnih imperialisti¢nih raznarodovalnih procesov, medtem
ko pozneje ni mogocte postaviti tako jasnega mejnika, ker se je proces, ki se
je tedaj zacel, le Se nadaljeval. Glede dolofanja narodne pripadnosti je bil
sprejet objektivni in ne subjektivni kriterij glede pravice do samoodlocbe pa
je bilo poudarjeno, da pripada narodu kot celoti in da je treba odklanjati ple-
biscit kot sredstvo za reSevanje mejnih vpra$anj na posameznih sektorjih. Na
prvem posvetovanju se je pojavilo tudi vprasanje strateskih meja. Sklenjeno je
bilo izdelati predvsem mejno érto na podlagi narodnostne meje, obenem pa
izdelati tudi razli¢ico za morebitno strateskqg mejo. Septembrsko posvetovanje,
ki je Ze imelo namen pripraviti konkretno spomenico zaveznikom o mejnem
vprasanju, pa je sklenilo, naj mejne zahteve v tej spomenici temelje ra na-
rodnostni meji, seveda ob upoftevanju nadela, da se imperialisti¢no potujée-
vanje ne prizna in z upostevanjem najnujnesih prometno—geografsklh in gospo-
darskih popravkov.

Znamenita izjava marsala Titai z dne 12. septembra 1944, da morajo s to
vojno biti nadi bratje v Istri,-na Primorskem in Korogkem osvobojeni in iveti
v svoji domovini skupno s svojimi brati, ko je izrekel popularno geslo »Mi
tujega noGemo — svojega ne damo«?* pomeni zadetek najodloénejSega diplo-
matskega in seveda tudi vojaskega boja v vsedrzavnem merilu za praviéne
meje nove Jugoslavije na zahodu. Zanimiva je sodba, ki jo je v tem ¢&asu,
oktobra 1944, zapisal Boris Kidri¢ v svojem znanem informativnem poro¢ilu
o Osvobodilni fronti: »Med osnovne naloge narodnoosvobodilnega gibanja v
Sloveniji sodi dejanska prikljuéitev Primorja s Trstom in Gorico in Koroske
s Celovecem k Jugoslaviji. Zahodni zavezniki gredo na roko imperialistiéni itali-
janski reakciji in bodo seveda $li tudi na roko avstrijski reakciji. RazpoloZenje
narodnih mnoZic — je nesporno za prikljucitev.«8!

2 Arhiv’ IZDG, fasc. 457.
30 Josip Broz T1to Borba za osvoboditev Jugoslavije. Beograd 1945, str. 220,
31 Boris Kidri¢, Kratek obris, str. 48.
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. Program Osvobodilne fronte za zedinjeno Slovenijo je ob koncu vojne po
zaslugi slovenskega harodnoosvobodilnega gibanja in v konéni fazi z vojasko
pomo¢jo drugih jugoslovanskih narodov bil uresniden. z osveboditvijo in vojasko
zasedbo malodane celotnega slovenskega narodnostnega ozemlja in obenem s
postavitvijo ljudske oblasti na vsem Slovenskem. Popolnoma. upravideno je
v svojem govoru ob desetletnici prve slovenske narodne vlade Boris Kraigher
ugotovil kot osnovno znatilnost tedanjega poloZaja dejstvo, da je bila avtoriteta
te vlade tedaj priznana na vsem slovenskem ozemlju in da je bila zdruzitev
vsega slovenskega ozemlja v ljudsko republiko Slovenijo v okviru federativno
urejene Jugoslavije tedaj za Slovence povsem priroden rezultat vse narodno-
osvobodilnega in revolucionarnega boja slovenskega naroda. V ljudski revoluciji
so bila prvi¢ v zgodovini osvobojena in v enotni oblasti zdrufena vsa slovenska
podrodja.’? To, da je mednarcdna politika osvobodilno dejanje slovenskega na-
roda in njegovo revolucionarno samoodlodbo potem skuSala zanikati ali ga vsaj
z drZavnimi mejami utesniti, to je Ze druga problematika. Dejstvo je, da ji je
to le deloma uspelo, da je danes vedji del Slovenskega Primorja osvobojen in
zdruZen v socialistiéni republiki Sloveniji, dejstvo je, da je mednarodna po-
litika za tiste pokrajine naSega narodnostnega ozemlja, ki so Se naprej ostale
v mejah sosednjih drZav, ravno zaradi uéinka boja Osvobodilne fronte morala
priznati dolotbe o manjSinski za$éiti in priznati tamkajSnjemu slovenskemu
Zivlju pravico do enakopravne narodne eksistence.

Program Zedinjene Slovenije, kakor ga je zastavila in uresnidila Osvobo-
dilna fronta, pomeni kon¢no zmago napredne socialne mo¥nosti tega zgodowvin-
skega gesla, pomeni revolucionarno sintezo delavskega gibanja in demokrati¢nih
energij naroda v boju za obstoj, osvoboditev, zdruZitev in suverenost. Znaéil-
nost te sinteze je, da je do nje prislo po spoznanju, hotenju in vodilni aktivnosti
slovenskega delavskega razreda. Tak$na uresniditev pomeni tudi zgodovinsko,
dialekti¢no refitev problema slovenstva in jugoslovanstva, re$itev, ki sloni na
spoznanju o mozni protislovnosti obeh kategorij, ki pa jo je moé¢ reSiti na
vi§ji ravni, z usmeritvijo na slovenstvo kot t rajni enakopravni del jugo-
slovanske skupnosti narodov v boju za socialisti¢no druzbo. Iz tako zastavlje-
nega in uresnifenega programa izhajajo konéno tiste globoke druZbene spre-
membe, ki omogoéajo slovenskemu narodu danes, da vpraSanje meja obravnava
v skladu z naprednim duhom &asa kot vprasanje njihovega odpiranja in pre-
magovanja kot pregraj med miroljubnimi in ustvarjalnimi prizadevanji sosed-
njih narodov, pri éemer dobivajo deli slovenskega naroda v sosednjih drZzavah
posebno veljavo in vlogo.

3 Slovenski porodevalec, 6. V. 1955.
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