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Kratek oris dosedanjega raziskovanja dobe NOB v Sloveniji 
Znanstveno proučevanje dobe narodnoosvobodilnega boja se je v Sloveniji 

začelo tako rekoč z dnem, ko je bila vojna končana. Pri tfem moramo upoštevati 
predvsem tudi pogoje, ki so morali biti izpolnjeni, da se je resnično znanstveno 
delo lahko začelo razvijati. V Sloveniji so bili pogoji tesno povezani s partizan­
skim znanstvenim inštitutom, ker je poskrbel za gradivo, na podlagi katerega 
se je potem dejansko začelo znanstveno proučevanje dobe NOB. Pravzaprav 
gradivo še ni bilo v zadostni meri niti prav zbrano, pa se je znanstveno razisko­
vanje že začelo. Razvijalo se je potem iz leta v leto in ustvarilo do danes ne­
dvomno že pomembna dela. * 

Doba NOB sodi med najbolj raziskana obdobja v zgodovini delavskega gi­
banja. S tem se po svoje tudi kaže prelomni značaj te dobe. Kolikor ne mislimo 
na različno kvaliteto del, ki obravnavajo to dobo, moramo reči, da stvarno pre­
seneča izredno veliko število avtorjev, ki tako ali drugače obravnavajo to dobo. 
Daleč največji del odpade na avtorje, ki nimajo nobene, ambicije, da bi znan­
stveno obdelovali problematiko NOB. Med njimi imajo zopet levji delež me-
moaristi, ki pri svojem pisanju niso imeli drugega namena kakor prispevati 
svoja doživetja k boljšemu poznavanju detajlov v procesu NOB. Nedvomno so 
v mnogih primerih ustvaril znanstvenim raziskavam dragoceno gradivo, ki ne 
bo ostalo ob strani. Mnogi ga s pridom uporabljajo že danes, še bolj ga bodo pa 
v bodoče. 

V proučevanju dobe NOB razlikujemo dve obliki lotevanja problemov. V 
prvi znanstveno raziskovanje še ni bilo sistematično in ne organizirano. Znan­
stvena dela so nastajala bolj iz osebnega odnosa do potrebe po znanstvenem 
proučevanju te prelomne dobe. Nova doba se je začela z ustanovitvijo stolice za 
zgodovino stare Jugoslavije in NOB na ljubljanski univerzi in še posebej z usta­
novitvijo Inštituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani, ko je prouče­
vanje NOB postopno preraslo v bolj organizirano in bolj sistematično razisko­
vanje te problematike. Zraven se je vedno bolj vključevalo v sklop proučevanja 
slovenske zgodovine novejše dobe. 

V razvoju znanstvenega raziskovanja ni bila živa samo zareza med neorga­
niziranim in organiziranim raziskovanjem te dobe, temveč se je pokazala tudi 
razlika v načinu obdelave in prikazovanja. V prvi dobi je močno prevladovala 
memoarska literatura. To pisanje je daleč presegalo vse druge načine. V na­
slednji dobi je pisanje spominov začelo upadati, v ospredje pa so začeli stopati 
prikazi, ki so nastali na uporabi arhivskega gradiva. Memoare uporabljajo ti 
prikazi kot vir, ki ga je napisal nekdo drugi, ne pa kot vir svojih doživetij. 
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metodo v obravnavanju problemov. To se zlasti kaže v razpravah, ki ^ih X 
javljajo znanstvene revije. ' J 

Glede metode, ki jo uporabljajo avtorji večjih aH manjših prikazov moramo 
na d e t T ' 1 Z a V Z e m a J 0 d e l a ' k i J * označujemo kot k o m p L i j e , m a ™ e l 
pa dela, ki so pisana po znanstveni metodi, to se pravi, da ie pisec takih Hrf 
znal operirati z viri, jih znal povezovati tako, da je i njih d o £ d S a ^ S U S 
m zaanost obogatil z novimi spoznanji. Taka dela so u r t v a r i u C S M se T 
tn Z . ] a j 0 Z z n » s t v e n i m raziskovanjem problematike NOB. vkčTi del s^ 

skih gs^k. n a r J 1 P O ^ ^ d e l n 0 t U d i P r a V n i k i a l i l j u d ^ *°i*™* S o ^ ! 

razhfo e v d at f e d! : i a
k i k 0 b r a V n a V a J O 0 S V ? 0 d i l n i b o j S Eter ičnega vidika, moramo 

razlikovati dela ki proučujejo probleme širšega, splošnega značaja in dela ki 
proučujejo probleme lokalnega značaja. Razume se, da je mnogo v^č S ' ki 
obravnavajo lokalne probleme. Nekatera med njimi imajo značaj p r ^ o s t e ob-

tudi po znanstveni metodi. 

Obdelave lokalnih primerov 

d o v i ^ i i u b S n r ^ H 0 ^ 1 1 1 1 1 1 p r o b l e
T

m o v J e d o s 1 ^ «*> obsežno prikazana zgo-
H ^ Ljub jane. Z dogajanjem v Ljubljani med drugo svetovno voino se ie 
doslej ukvarjalo več avtorjev (npr. Miro Luštek, Marica Čepe MatiT^ 2ga nar 
France Skerl V glavnem so obravnavali čas do k a p i t u l a c i j e ^ e CaT p c £ 

SSh 1 ^: ss f c zel0 skromno raziskan'razen dogajanj^als-
„. ^ J > r i m e r i z LJubljano je zgodovina drugih krajev v večji meri nodana v 
sirsih caso^ih okvirih, toda prikazi so v glavnem deskripti^ega ZčlZf Ta J 
je npr. ze Maribor, čigar usoda pod Nemčijo je našla svojega^ " o r ^ v oseW 

S V T r - , ^ J e u P i S a i l a ^ ^ ^ P t U J a i n ^ ^ okoliša (vTda 
Rojic) V okvir deskriptivnih prikazov posameznih mest in njihovih okolišev 
spadajo številni zborniki, ki so značilni ravno-po tem, da v splošnem P r ikazu i e io 
narodnoosvobodilno gibanje na prostorno omejenem aH vsaj zaoS-Senem ob­
močju ah okohšu. Taki okoliši, ki imajo svojo zgodovino NOB v posSniTzbor 
nikih so: Cerklje, Naklo, Bled, Gorje, Grosuplje, Jesenice, M o s H L ^ Z 

S zborn', Z J a n t 0 ' L i t i j a ' S P O d n J e P O S a V J e - Z e l 0 b l i z u teh enkratnih k r i ' " : 
Vendarle I d i k" ^ S ^ " ^ P^odičnega glasila, prikazujejo pa 
vendarle tudi krajevno zgodovino, npr. Celjski zbornik, Loški razgledi Kam 
niski zbornik, Savinjski zbornik, Ptujski zbornik, 900 let Kranja (od S a * £ -
ev TsrSTVr: ^^l S e m ^ ^ P a t U d i P r i k a Z U 3 0 d e slovensSz^ 

okoli so Lfn" ^ r ^ 1 1 6 ^ ^ S O 0 b d e l 0 V a l i t u d i Posamezniki.̂ aki 
(Gr^eljSk) iS $SX*Š££> ^ - ^ S ^ k a ^ ^vart), Vrhnika 
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. V splošnem moramo reči, da je lokalna zgodovina obdelana zelo na široko 
in z mnogimi podrobnostmi. Njeni avtorji, z nekaterimi izjemami, uporabljajo 
pretežno analitično metodo, v same probleme ne vrtajo, pa jih tudi ne rešujejo, 
vsaj namenoma ne. Vendar pa bodo njihova dela lahko služila kot dragocen 
vir zgodovinarju, ki bo probleme zajel globlje in v širšem okviru. 

Obdelave splošnih problemov 

Med deli, ki proučujejo splošne probleme, moramo razlikovati dela, ki ob­
ravnavajo problematiko NOB v širokem kompleksu v obliki večjih pokrajin­
skih ali splošnih sintez, in dela, ki raziskujejo posamične parcialne probleme, 
nanašajoče se na večji ali manjši prostor, ali pa sploh le določeno vejo aktiv­
nosti v vseslovenskem obsegu. 

Na območje parcialnih problemov spadajo obdelave kulturne dejavnosti v 
partizanih (Viktor Smolej), pravnih značilnosti NOB (dr. Makso Snuderl in dr. 
Lado Vavpetič), prikazi bolnic in sploh sanitete v partizanih (dr. Metod Mikuž), 
dr. Rudolf Obračunč, dr. Janez Milčinski, dr. Aleksander Gala), prikazi parti­
zanskih tehnik in tiskam (Jože Krall, Emil Cesar), delovanje Narodne zaščite 
(Dušan Bravničar), pregled razvoja KPS in OF v Slovenskem Primorju (Tone 
Ferenc), oblikovanja v partizanih ter znaki partizanskih položajev itd. (Miroslav 
Luštek), plebiscitne akcije za OF in proti okupatorju (Dare Jeršek), ukradeni 
otroci (Stane Ter čak), pregled enot NOV (Lojze Vršnik), ustanavljanje novih 
brigad in prvih divizij (Franček Saje) itd. 

Med parcialnimi problemi zavzemajo posebno mesto dela, ki obravnavajo 
vojaške enote, partizanske in posebej še prekomorske brigade in druge enote, 
ki so nastale zunaj Slovenije in Jugoslavije. Knjižnica NOV in POS je izdala 
že 14 knjig o tej tematiki. Med njimi je 12 takih, ki obravnavajo izključno vo­
jaške formacije narodnoosvobodilne vojske. 

Razprave o parcialnih problemih so v precejšnji meri napisane po znan­
stveni metodi in vsaka predstavlja dognan kamenček za zgradbo tiste zgodovine, 
ki bo v celoti zajela delo NOB na Slovenskem. 

Na enakih znanstvenih temeljih, vendar z značajem kompleksnih obdelav, 
so napisane razprave, ki prikazujejo dobo NOB po posameznih slovenskih po­
krajinah ali vsaj delih teh pokrajin. Sem spadajo dela: Slovensko Primorje in 
Istra (o NOB pisal Ivo Juvančič), Koroška v borbi (France Skerl), Leto 1941 na 
Dolenjskem (Janko Jarc), Wehrmannschaft v boju proti narodnoosvobodilni 
vojski na Štajerskem (Tone Ferenc), politične in državljanske kategorije prebi­
va vstva na Štajerskem pod nemško okupacijo (Tone Ferenc), Požunove še ne-
natisnjene obdelave zgodovine revirjev, ki daleč presegajo njihovo območje in 
dejansko obsegajo ozemlje med Savo in Savinjo in še čez, itd. 

Poseben pomen v okviru kompleksnih obdelav imajo razprave, ki obrav­
navajo posamezne sektorje celotnostne problematike iz dobe NOB na Sloven­
skem. Te razprave niso le kamenček za sintetično zgodovino Slovencev v dobi 
NOB, temveč so po problematiki, ki jo obravnavajo, del sinteze, čeprav sinteze 
pravzaprav še ni. Sem spadajo razprave Metoda Mikuža: Prvo osvobojeno ozem­
lje v Sloveniji, Ali je narodnoosvobodilna borba preprečila priključitev Štajer­
ske in Gorenjske k nemškemu rajhu, Pregled gospodarske dejavnosti v narodno­
osvobodilni borbi v Sloveniji, Zbor odposlancev slovenskega naroda v Kočevju; 
Franceta Skerla: Politični tokovi v OF v prvem letu njenega razvoja, Vloga in 
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