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Milica Kacin-Wohinz, Narodnoobrambno gibanje primorskih Slovencev v le-
tih '1921—1928. 1. in II. knjiga, Zalozba Lipa Koper in Zalozni$tvo trZaskega
tiska, Koper-Trst, 1977; str. 561.

S knjigo o narodnoobrambnem gibanju primorskih Slovencev v letih 1921
do 1928 nadaljuje Milica Kacin-Wohinz raziskovanje politi¢nega razvoja slo-
venskega prebivalstva v Italiji, ki ga je zacela %e z razpravo o »Primorskih Slo-
vencih pod italijansko zasedbo 1918—1921« (Zalozba Obzorja Maribor 1972)
in, ki naj bi — kot sestavni del raziskovalnega naérta: Zgodovina Slovencev
1918—1945 — postopoma zajelo celotno obdobje politi¢nega Zivljenja na Pri-
morskem od konca prve do zacetka druge svetovne vojne. Razdobje, ki ga ob-
ravnava njena najnovejSa knjiga, logi¢no omejujeta dva pomembna ¢&asovna
mejnika: prikljucitev Primorske oz. Julijske krajine k Italiji, ki je slovensko
primorsko politiko z vso ostrino sootila z italijansko politiéno stvarnostjo, in
nasilna prekinitev legalne dejavnosti slovenskih narodnopoliti¢nih organizacij,
ki’ je kot neizogibna posledica krepitve fadizma onemogoéila nadaljnji legalni
boj slovenske in hrvatske manjsine v fadisti¢ni Italiji. Ob tem je — kot pove
Ze naslov knjige — v sredi3¢u zanimanja avtorice predvsem narodno-politi¢na
‘problematika: tako v delu podrobno zasleduje narodno-polititna prizadevanja
slovenskega meS¢anstva, njegov odziv na vse veéji pritisk italijanskih nacio-
nalistov in povetujoto se mo¢ fadizma, hkrati pa obravnava tudi narodno-po-
lititna stali$¢a socialistine in komunisti¢ne stranke, njun vpliv med slovenskim
prebivalstvom in poglavitna izhodi$¢a komunistov in socialistov v Julijski kra-
Jini v presojanju nacionalnih pritiskov in nacmnalnega vprasanja.

¢V skladu s takgno usmeritvijo je Kacin-Wohindeva v prvem delu knjige

orisala poloZaj slovenskega prebivalstva v Italiji po prikljuditvi Primorske in
predstavila slovensko (mes¢ansko) politiko v Julijski krajini v letih 1921—1924.
Posebno obdirno se je ustavila pri politiénem dru$tvu »Edinost«, ki je zdruilo
ob sebi preteZni del slovenskega in hrvatskega prebivalstva in postalo jedro
nacionalnega odpora proti nasilju italijanskih nacionalistov in fagizma.. Kot po-
kaZe Kacin-Wohin¢eva, oznaduje narodno-politi¢no dejavnost »Edinosti« vrsta
politi¢nih akeij, ki jim je poglavitni cilj zagotovitev narodne (kulturne) avtono-
mije, medtem ko ostaja vpraSanje o socialnih in gospodarskih razmerah med
slovenskim in hrvatskim prebivalstvom v glavnem predmet nagelne razprave
in se protagonisti slovenske in hrvatske politike na Primorskem (in v Istri)
le v omejeni meri zavedajo pomena ‘trdne socialne in gospodarske osnove v upi-
ranju raznarodovalnemu pritisku. Vsebinske razseZnosti slovenske mes¢anske
politike plasti¢no ilustrirajo pisanje tedanjega- slovenskega meitanskega &aso-
pisja in nastopi slovenskih me&Sanskih poslancev pred slovenskimi volivei in
v parlamentu. V delu so razumljivo v ospredju voditelji in glavni govorniki
slovenskega me$¢anskega tabora na Primorskem: liberalno usmerjeni Josip
Vilfan in kritanska socialca Vergilij Séek in Engelbert Besednjak. Ob tem
avtorica ne opozarja le na njihova narodno-politiéna izhodii¢a, temvet tudi
njihova nasprotja, ki so nato privedla do usodnega razcepa. Njen prikaz kaZe,
da so bila ta nasprotja tako osebne (Vilfan-Sgek) kot naéelne oz. konceptualne
narave in jih je med drugim uspe$no podpihovala tudi slovenska mesfanska,
politika v kraljevini SHS.
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Pomemben preizkus slovenske meséanske politike v prvih letih po pri-
kljugitvi Julijske krajine k Italiji so bile obéinske in parlamentarne volitve v
letih 1921—1924. Rezultati teh volitev razkrivajo omejeno odmevnost »narod-
njaske« politike, saj se je znaten del slovenskih in hrvatskih volivcev Ze tedaj
opredelil ne le za komunisti¢ne, temveé tudi faSisti¢ne kandidate. Pri presoji
taksne odloditve.je potrebno seveda upostevati, da je ostajal dejanski znacaj
fagdizma povpreénemu voliveu sprva prikrit, moéno pa so pritegnila falistitna
socialna in nacionalna gesla, ki so obljubljala’ gospodarsko stabilnost in »novi
red«.

Drugi del razprave obravnava leta 1924—1928: v tem delu se avtorica naj-
prej obseZneje ustavlja pri razeepu v slovenskem me$fanskem taboru v dve
skupini: tr¥asko in gorigko, ki je v odloéilnih letih hromil slovenski narodno-
politi¢ni vpliv. Kljub sporu so slovenski narodnjaki na v/ohtvah leta 1924, ki
pomenijo v italijanski politiéni zgodovini pomembno-prelomnico in nov uspeh
fagizma nastopili s skupno, kompromisno listino: prav njihov nastop na teh
volitvah po obenem ilustrira tudi njihova v resnici kratkovidna in nedomis-
ljena izhodis¢a, saj poteka v zatrjevanju lojalnosti fagistiéni oblasti in v ostrem
soodenju s socialisti¢nimi in komunistiénimi stali¢. Podobno oznaéuje slovensko
narodnjasko politiko na Primorskem tudi odnos do aventinske opozicije: vse do
kraja obdobja — torej do nasilne ukinitve »Edinosti« — so slovenski narodnjaki
zaupali, da bo mogode doseéi med maijSinama in fadistiénimi oblastmi kolikor
toliko sprejemljiv kompromis, ki bo zagotovil manjsinskemu prebivalstvu bolj
ali manj znosno, a vendar v odnosu na veéino avtonomno nacionalno #ivljenje.
Taks$na usmeritev, znaédilna zlasti za trzagko skupino »Edinosti«, je — kot pokaze
Kacin-Wohindeva — zaznamovala tudi odnos med slovensko mescansko politiko
in slovenskimi komunisti, vkljudenimi v Komunistiéno stranko Italije. Medtem
ko so komunisti odlono zavraéali lojalno razmerje slovenske meScanske po-
litike do fagizma in v skladu s pogledi Komunisti¢ne stranke Italije na nacio-
nalno problematiko vztrajali pri »internacionalizmu«, naglaSajo¢, da je nacio-
nalno vpraianje »razredno vpraganje«, ki ga bo sama po sebi reila socialna”
revolucija, se je slovensko primorsko me$anstvo v obrambi svoje nacionalne
politike in svoje politi¢ne taktike v odnosu do fasizma zatekalo k ustaljeni
meséanski kritiki komunistiénih izhodis¢.

Vpra$anju o odnosu Komunistiéne stranke Italije in slovenskih primorskih
komunistov do nacionalnega vprasanja je Milica Kacin-Wohinz razumljivo name-
nila vso ustrezno pozornost in je ob8irno prikazala razvoj komunisti¢nih staligé
do nacionalne problematike. V tem kontekstu je opozorila tudi na stalid¢a skupi-
ne slovenskih komunistov, zbranih ob Vladimirju Martelancu, ki so se od leta
1923 dalje v skladu z Leninovimi pogledi na nacionalno vprasanje in navodili
Kominterne zavzemali za.povezovanje razrednega boja z bojem za nacionalno
osvoboditev, saj bi taka politika zagotovila komunistom ve¢ji vpliv med slo-
venskim prebivalstvom, zlasti na podeZelju. Ta stali¢a so se v Komunistiéni
stranki Italije le podasi, postopoma uveljavljala in jim je Martelanc uspel za-
gotoviti ve&jo podporo med slovenskimi komunisti $ele po razgovorih z Gram-
scijem v Rimu leta 1925. Komunistiéna stranka Italije je — kot je znano —

-prvi¢ obravnavala narodno vprasanje v Italiji na osnovi Leninovih izhodis¢ Sele

leto kasneje (na tretjem kongresu januarja 1926), svoj odnos do nacionalnih in
manjsinskih vpradanj pa je dolotneje opredelila Sele leta 1930, ko to za manj-
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Sinsko politiko v Italiji in za politiéno usmeritev manj$in ni moglo biti veé
praktitnega pomena.

V kratkem seveda ni mogode opozoriti na vse razseZnosti dela, ki se loteva
najrazli¢nejSih vidikov slovenske narodne politike in politi¢nih razmer v t. i.
Julijski krajini' v dvajsetih letih. Politiéni razvoj Slovencev na Primorskem
avtorica ves Cas soofa z politiénim razvojem v Julijski krajini in ostali Italiji,
.povecujotim se fasistinim nasiljem in politiénimi, gospodarskimi in kulturnimi
pritiski, obenem pa opozarja na dejavnost razliénih slovenskih kulturno-pro-
svetnih in $portnih krozkov, ki so — &eprav v tradicionalnih okvirih — chranjali
in vzpodbujali nacionalno opredelitev slovenskega prebivalstva. V konéni oceni
Kacin-Wohinceva pritrjuje ugotovitvi, da je bila slovenska mestanska politika
na Primorskem v obravnavanem obdobju defenzivna, nerealisti¢na, brez kohe-
rentnejSih narodno in idejno politi¢nih izhodi§¢. Nerazumevanje nehumanega,
nedemokrati¢nega in nacionalisti¢nega znadaja fasizma je — ob nikjer utemelje-
nem zaupanju, da bo slej ali prej Primorska priklju¢ena kraljevini SHS oz.
Jugoslaviji — hromilo slovensko me3¢ansko narodno-politi¢no akcijo in vodilo
k zatrjevanju lojalnosti falistiéni oblasti in vztrajanju pri legalnih oblikah
odpora. V tej zvezi avtorica opozarja na Speransovo oceno v »Razvoju sloven-
skega narodnega vpraanja«, po kateri je bila takéna mesé¢anska politidna usme-
ritev ovira za povezovanje narodnega gibanja z naprednimi silami in se je v svoji
»nevtralnosti« nasproti boju med silami napredka in reakcije izkazala celo kot
»posredna podpora fasizmu«, kar je pomenilo njen polom in novo poslabianje
razmer. Toda ob vsem tem je po avtori¢éinem mnenju tudi legalnemu narodno-
obrambnemu boju slovenskéga mes¢anstva v skromnih moZnostih italijanskih
»dvajsetih let« potrebno priznati doloden pomen: z odloénimi nastopi v tisku
in parlamentu so slovenski poslanci opozorili sirso italijansko in evropsko javnost
na problem Slovencev in Hrvatov v Italiji in obenem prisilili fagisti¢no oblast,
da je utemeljevala in pojasnjevala svojo nacionalno politiko; s politiko lojalnosti
so nadalje slovenski meS¢anski voditelji uspeli za nekaj ¢asa odloziti razpust
narodnjagkih drustev, kar prav tako ni bilo brez pomena »za utrjevanje vrst,
narodne zavesti in odporniskega duha«. »Po drugi strani pa so izkusnje in razo-
¢aranja nad neudinkovitostjo legalnega odpora spodbujale radikalizacijo ljudi,
zlasti mladine, od Cesar je bil odvisen (tudi) poznej$i ilegalni protifagisti¢ni
odpor«. T

. In ne nazadnje: tudi slovensko narodnjagko politiko na Primorskem in njen
odnos do fasizma je potrebno presojati v lugi konkretnih zgodovinskih moZnosti
in razmer: v tem pogledu ni nepomembno, da katastrofalnih posledic prevlade
_faSizma v Italiji za njeno prihodnost in prihodnost celotne Evrope, v dvajsetih
letih prav tako e ni povsem dojela tudi italijanska levica, ki je videla v fasizmu
le zadasen lokalen fenomen, hkrati pa prav ta levica — s komunisti¢no partijo
na ¢elu — vse do kraja obravnavanega obdobja ni uspela izoblikovati alterna-
tivnih stalis¢ do nacionalnega vprasanja in nacionalne problematike manjsin.

Knjiga »Narodnoobrambno gibanje primorskih Slovencev- v letih 1921— 28«
je plod dolgotrajnega raziskovalnega dela in temelji skoraj v celoti na éasopis-
nem in arhivskem gradivuy, saj je dosedanja literatura o problemu zelo skromna.
Avtorici je uspelo med drugim pritegniti tudi arhivalije italijanskih ustanov
(npr. fonde notranjega ministrstva, predsedstva vlade, Gramscijevega instituta),
kar daje njenemu delu posebno tezo. Z uvodnim poglavjem, ki uvede bralca
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v problematiko, je knjiga — &eprav obravnava le krajSe ¢asovno razdobje —
zakljutena monografija. Ker bo prav gotovo vzbudila pozornost tudi med itali-
janskimi raziskovalci, lahko obZalujemo le, da nima povzetka v italijanskem
jeziku.

Peter Vodopivec

Janko Prunk, Pot kri¢anskih socialistov v Osvobodilno fronto slovenskega
naroda. Cankarjeva zalo¥ba, Ljubljana 1977; str. 239 (Zbirka Misel in ¢as).

Delo, ki je za tisk prirejena avtorjeva doktorska disertacija, pomeni logi¢no
nadaljevanje Prunkovih raziskav slovenskega krScansko socialnegad gibanja v
obdobju stare Jugoslavije. S temi raziskavami je zagel Ze kot §tudent ljubljanske
filozofske fakultete, nadaljeval kot asistent na Institutu za zgodovino delavskega
gibanja v Ljubljani in na postdiplomskem S§tudiju. Njegova razprava »Slovenski
kridanski socialisti med Sestojanuarsko diktaturo 1929—1934«, Prispevki za
zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana XIII/1973, §t. 1—2, str. 133—183, je za
tisk prirejena magistrska naloga.

Njegovo najnovej$e delo s tega podro¢ja pomeni sintezo vseh dosedanjih
raziskav in sledi idejno-politi¢nemu razvoju glavnega toka tega gibanja, ki ga
je leta 1941 pripeljal do povezave s KP Slovenije in z ostalimi dobro znanimi
skupinami v Osvobodilno fronto Slovenskega naroda.

Avtor sam opozarja, da se je pri svojem pregledu omejil na glavne in naj-
bolj znatilne probleme tega gibanja, veliko obrobnih pa ni posebej obdelal.
Hkrati naglasa, da njegovo delo nikakor node biti popolna podoba kritansko-
socialnega gibanja na Slovenskem. Zaveda se, da bo treba zgodovino tega gibanja
$e dodatno osvetliti in izjavlja, da bo hvaleZen za vse tovrstne kriti¢ne pripombe.

Da se je avtor temeljito lotil dela, pri¢ata objavljena pregleda uporabljenih
virov in literature. Osnovne arhivske vire za zgodovino krifanskega socializma .
med obema vojnama hrani arhiv Initituta za zgodovino delavskega gibanja.
Gre za arhiv kr3¢anskosocialisticnega sindikata Jugoslovanske strokovne zveze
in Delavske zbornice. Razen tega so nekateri pomembni podatki v dokumentih,
ki so jih avtorju dali na vpogled posamezniki, v arhivu OkroZnega sodiica,
OkroZnega gospodarskega sodi$¢a, v Arhivu Slovenije, v postev pa pridejo tudi
fotokopije dokumentov KPJ iz arhiva Kominterne v Arhivu CK ZKS'v Ljub-
ljani. Avtor je pregledal tudi veliko stevilo ¢asopisov in revij vseh idejnih in
politiénih tokov, pritegnil pa je tudi precej $e Zivih vodilnih kr&éanskih socia-
listov iz obravnavanega obdobja.

'V dosedaj objavljeni zgodovinski literaturi so kr3Canski socialisti obdelani
le fragmentarno, najboljsi pregled pa podaja Metod Mikuz v Pregledu zgodovine
NOB v Sloveniji, I. knjiga, Ljubljana 1960, str. 94—138. Delo Janka Prunka tore]
vsekakor zapolnjuje vrzel v tem pogledu.

Oglejmo si Se vsebino njegove knjige. Delo se zafne s kratkim orisom
kri¢ansko socialnega gibanja pri nas pred prvo svetovno vojno ter z obseZnim
prikazom krsc¢anskega soc1ahzma v zahodni in srednji Evropi med obema
vojnama.





