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Glavni vzrok za neuspeh jugoslovanskega faSizma je prej iskati v zanj neugodni
druZbeni in socialni strukturi prebivalstva in navsezadnje tudi v vsesplodni
zaostalosti jugoslovanske druZbe. Primerjava z uspeSnostjo ali neuspeSnostjo
drugih evropskih faSizmov bi nam marsikaj povedala. Krepitev faSizma je
vsekakor ovirala tudi nacionalna heterogenost Jugoslavije. Za avtorjev prikaz
delovanja Zbora med okupacijo nimamo bistvenej§ih pripomb, razen te, da je
ob nekaterih problemih spet nekoliko redkobeseden, kar pa je lahko rezultat
Ze omenjanega krajSanja prvotnega teksta disertacije. Podobno velja za opis
delovanja ljotiéevcev v Sloveniji, mislimo na slovenske zboraSe, ki so le igrali
vazno vlogo in precej vplivali na politiko Leona Rupnika v obdobju 1944/1945.
V celoti pa lahko zakljuéimo, da smo prebrali dobro knjigo, katere glavna odlika
je sistemati¢nost prikaza snovi, predvsem pa je z njo zapolnjena ena glavnih
in zadnjih praznin v celoviti podobi srbskega in jugoslovanskega faSizma in
kolaboracionizma. .
Boris Mlakar

Tone Ferenc: Ljudska oblast na Slovenskem 1941—1945 (»Narod si
bo pisal sodbo sam«), Zalozba Borec, Partizanska knjiga, Ljubljana 1985, 334 str.

Profesor dr. Tone Ferenc je pripravil, zalozbi Borec in Partizanska knjiga
v Ljubljani pa sta leta 1985 zalozili drugo izmed Stirih nadértovanih (po izidu
pa prvo) knjigo obseine raziskovalne teme Ljudska oblast na Slovenskem
1941—1945. Ta knjiga z naslovom »Narod si bo pisal sodbo sam« obravnava
nastanek in delovanje ljudske oblasti od kapitulacije Italije do prvega zase-
danja Slovenskega narodnoosvobodilnega sveta 19. februarja 1944 v Crnomlju.
Na 334 straneh besedila obravnava v 7 poglavjih in 20 podpoglavjih naslednje
teme: Osvoboditev juZne Slovenije po italijanski kapitulaciji, Prevzem oblasti
in organizacija uprave, Mobilizacija v narodnoosvobodilno vojsko in ustanovitev
novih enot ter zaledne vojaske oblasti, Zbor odposlancev slovenskega naroda
v Koéevju, Delo Upravne komisije za osvobojeno ozemlje, Delo Narodnoosvo-
bodilnega sveta za Primorsko Slovenijo in Drugo zasedanje AVNOJ in Slo-
venci. Avtor sproti, na vsaki strani, navaja uporabljene vire. Knjiga ima tudi
kazalo osebnih in krajevnih imen. Skrbno so izbrane fotografije in faksimili
dokumentov, izdelani pa tudi najpomembnejSi zemljevidi.

Knjiga govori o prizadevanjih slovenskih rodoljubov in napoveduje nji-
hova velika pri¢akovanja. V sklopu celotnega dogajanja tistega Casa predstav-
lja eno od podroéij narodnoosvobodilnega gibanja, ki je bilo doslej precej
zapostavljeno — ob primerjavi s poudarjanjem vojaSkih dogodkov (tudi do
pretiranih podrobnosti) in politiénih struktur, posebej 3¢ podrobnim navaja-
njem zamisli, dejavnosti in zaslug posameznikov in politi¢nih organov ob isto-
¢asnem zanemarjanju obravnave Zivljenja mnoZic in oblik upora in boja za
njihov obstoj, preZivetje, osvoboditev, enakopravnost, demokracijo. Take eno-
stranosti zgodovine NOB sem se dodobra zavedel, ko me je pred leti neki uéenec
zatudeno vpraSal, mar so ljudje tudi med vojno delali. Spoznal sem, kako
smo se Ze takrat oddaljili od resni¢ne podobe tistega ¢asa in kako ta tone
v legendarnost tudi pod vplivom enostranosti in narascajo¢e ideolo3ke eksklu-
zivnosti.
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Knjiga »Narod si bo pisal sodbo sam« obravnava tisto pomembno obdobje
NOB, v katerem so narodnoosvobodilne sile slavile zmago nad enim od okupa-
torjev in zbirale vse Slovence v boju proti nacistiénim zavojevalcem in njiho-
vim sodelavcem. Osvobodilna fronta je kot zmagovito narodnoosvobodilno giba-
nje pozivala vse za oroZje sposobne mogke v narodnoosvobodilno vojsko. Odziv
je bil tolikSen, da so bile ustanovljene Stevilne nove brigade, tri divizije, dva
korpusa in zaledne vojaske oblasti. Na obse’nem osvobojenem ozemlju so
ljudje izpolnjevali sklepe odborov OF in upravne komisije. Izvolili so svoje
odposlance v kotevski zbor, ta pa je izbral osrednje politi¢no vodstvo OF, slo-
venski parlament, njegovo predsedstvo kot zarodek vlade ter delegacijo
v AVNOJ, ki je svobodno in enakopravno z zastopniki drugih jugoslovanskih
narodnih skupnosti potrdila narodno individualnost, pa tudi bratstvo in ena-
kopravnost ter Zeljo po Zivljenju v skupni zvezni demokrati¢ni Jugoslaviji.
Ljudska vstaja na Primorskem je poleg moéne narodnoosvobodilne vojske
porajala mno?iéno mreZo odborov OF in NOO z osrednjim pokrajinskim vod-
stvom ter razglasila prikljuditev k matiénemu narodu in Jugoslaviji. MnoZiéni
nastopi $tevilnih preprostih ljudi, od katerih so mnogi prvié¢ stopili na politi¢no
prizori§de, so dali temu gibanju demokrati¢ni, Ijudski znacaj.

V tako intenzivnem polletnem razvoju je narodnoosvobodilni boj kljub
nemgki ofenzivi dosegel svoj vrhunec. To Ferendevo delo, ki zgoic¢eno povzema
vojaska dogajanja, prikaZe na ozemlju, ki ga je zapustil italijanski okupator,
#ivo ljudsko ustvarjalnost, ki so jo spodbudile protifaSisti¢ne organizacije in
partizanske enote in ki je Se niso omejevali birokratizem in pretirani pravni
normativizem ter drzavne institucije. Pisec nam je v knjigi predstavil prav ta
vzpon osvobodilnih sil in njihovih Stevilnih dejavnosti, prilagojenih konkretnim,
v posameznih krajih med seboj moéno razliénim okolid¢inam, in zato izvirnim
reditvam, pa vendar hkrati med seboj usklajenim s skupnim hotenjem po svo-
bodi in demokraciji. .

Po odhodu italijanskega okupatorja in razbitju belogardistiénih in &et-
nigkih enot ter begu nekaterih od teh k novemu, nemskemu okupatorju so
partizani in aktivisti OF pozvali prebivalstvo, naj samoiniciativno, enako-
pravno, organizirano in prizadevno ureja druZbena vprasanja v skladu s skup-
nimi potrebami vseh demokrati¢nih rodoljubov. Jasne in vsem ljudem razum-
ljive usmeritve Osvobodilne fronte, skladne s temeljnimi skupnimi interesi,
obtutek ljudi, da so se osvebodili z lastnim bojem ter si s tem pridobili
pravico odloganja, spoznanje, da so pozvani k urejanju skupnih zadev ob upo-
§tevanju posebnih krajevnih razmer, spoitovanje in razvijanje lastne ustvar-
jalne  pobude slehernega svobodoljubnega in demokrati¢no razpoloZenega
&loveka, prizadevno in dokaj uspesno premagovanje tezav, pa tudi zaupanje,
ki so ga ljudem izkazovali voditelji narodnoosvobodilnega gibanja, je dajalo
ljudem obéutek modi, druZbene pomembnosti in zaupanja vase in v svojo
sposobnost. V mnogih ljudeh je zraslo spoznanje, da postajajo sami svoOj
gospodar, kova¢ svoje lastne in skupne usode.

Pisec nam z zgodovinskim dogajanjem stvarno predstavi takratno vazdusje
na osvobojenem ozemlju. Razlike med yivljenjem pod faSisti¢no okupacijo in
na osvobojenem ozemlju so bile kljub pomanjkanju Zivljenjskih potrebscin
v najbolj pasivnih delih Slovenije in kljub ogrozenosti osvobojenega ozemija
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tolikSne, da so ljudje obé&utili globoko spremembo, saj so spet mogli svobodno
Ziveti. Avtor je zapisal, da je s ko€evskim zborom o svoji usodi zadel odlodati
slovenski narod sam, éeprav bi mu bilo mo¢ tudi oporekati, ¢e§, da velik del
slovenskega prebivalstva, zlasti tistega, ki je Zivel na nemikem okupacijskem
ozemlju, o dogajanjih na osvobojenem ozemlju sploh ni nidesar vedel, $e manj
pa je mogel odloéati o temeljih bodode ureditve Slovenije in Jugoslavije. Kljub
tej to¢ni ugotovitvi pa seveda ni mogote trditi, da ljudje take demokrati¢ne in
napredne, na enakopravnosti temelje¢e ureditve, niso bili pripravljeni sprejeti.
Sklepi kotevskega zbora in II. zasedanja AVNOJ so bili istovetni s hoteniji
mnoZic in so dolodali odnose, kakr$ni so se ¥e od zadetka oboroZene vstaje
uveljavljali med pripadniki narodnoosvobodilnega gibanja. Do takih ugotovitev
pride pisec v tehtni razpravi, temelje¢i na kriti¢ni presoji in natanéni interpre-
taciji primarnih virov, zlasti tistih, ki so nastali v vsakdanjem Zivljenju in med
zadovoljevanjem temeljnih potreb prebivalstva osvobojenih krajev. Analizira
medsebojno odvisnost vseh drufbenih dejavnikov in iz vzrokov izpeljujejo
posledice. Pozornost posve®a tako uspeinim resitvam demokrati¢nih narodno-
osvobodilnih sil kot tudi njihovim zadregam in napakam, ki so jim razen
objektivnih teZav marsikje botrovali premajhna strokovnost in usposobljenost
za reSevanje druzbenih zadev, pa tudi zmotno ocenjevanje nekaterih, da so
nemSkemu okupatorju Ze tako posle moéi, da ne bo mogel zasesti ozemlja,
ki ga je zapustil italijanski okupator. Taki primeri pa vendar ne morejo
zasentiti dejstva, da sta se mogli sredi vojne vihre na izpostavljenem ko$éku
osvobojenega ozemlja pri upravljanju drubenih zadev tako uspesSno preple-
tati in dopolnjevati hotenje in dejavnost mnoZic in strokovnost pri urejanju
posameznih podro¢ij druzbenega Zivljenja. Prav to pa je bilo mogode povsod
tam, kjer je Osvobodilna fronta s svojo Sirino zajela vse druZbene sloje,
ljudi vseh poklicev in stopnje izobrazbe, skratka vse demokrati¢no usmerjene
slovenske rodoljube. .

Ce oblasti ne opredelimo zgolj institucionalno, marved kot pravico in
moZnost odlofanja o druzbenih vprasanjih in medsebojnih odnosih, potem
v delu, ki je z naslovom zamejeno v vseslovenski prostor, pogre§amo tiste oblike
odlo¢anja slovenskih rodoljubov, ki so se spri¢o delovanja partizanskih &et
in organizacij OF zaradi hotenja po svobodi mogle uveljavljati ponekod tudi na
ozemlju pod nemsko zasedbo, zlasti pa v krajih, ki jih okupator ni mogel stalno
nadzorovati in kjer so ljudje izvajali okupatorjeve ukaze samo v najmanjsi
moZni meri, skrivaj pa so zavzeto v svojem interesu izpolnjevali sklepe Osvo-
bodilne fronte.

Medtem ko tudi v tej Ferenéevi knjigi spoznavamo, da je namesto kraljeve
jugoslovanske vojske zrasla nova, narodnoosvobodilna vojska in namesto vec-
strankarskega sistema enotna Osvobodilna fronta, katere organizacijski ustroj
se je marsikje prilagajal predvojni organiziranosti KPS, pa je pri teritorialnih
skupnostih kontinuiteta s predvojno upravno ureditvijo izrazitejsa. Tako so,
npr. na Primorskem po kapitulaciji Italije obnavljali celo obéine izpred prve
svetovne vojne, ki so obsegale naselja iste fare. Medtem ko je na Dolenjskem
in Notranjskem prevzela oblast OF, pa so odbori OF na Primorskem opravljali
le politiéne naloge, oblastne pa Narodnoosvobodilni svet za Primorsko Slovenijo
in narodnoosvobodilni odbori.
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Avtor kljub navajanju konkretnega zgodovinskega dogajanja besedila ni
preobremenil niti z organizacijskimi podrobnostmi niti z naStevanjem drobnih
dogodkov. Glavno pozornost je posvetil sklepom in dejavnostim organov oblasti,
s ¢imer je mogel najbolje prikazati njihov znacaj in vlogo. Taka konkretnost
potrjuje, da je bila med NOB poleg vojaske gospodarska dejavnost Se kako
pomembna, saj se brez osnovne preskrbe tudi najbolj zvesti narodnjaki in
protifasisti ne bi mogli boriti za svoj obstoj, osvoboditev in demokracijo.

Ob osvoboditvi velikega dela Slovenije so se zna$li odbori OF pred obsez-
nimi nalogami. Odbore so okrepili z novimi ¢lani, ustanovili pa so jih tudi
v nekaterih krajih, kjer jih Se ni bilo. Zaradi vojnih razmer so nekatere naloge
prevzeli upravni odseki. Partizani in aktivisti OF so agitirali, naj ljudje
v organe oblasti izbirajo tiste, ki so se Ze izkazali v svojem delovanju za
osvoboditev in o katerih sodijo, da bodo Se naprej najbolj pozrtvovalno delovali
za skupnost. Uvedli so temeljit nadzor nad izvajanjem sklepov, in to javno, na
sestankih, kjer so odgovorni za posamezne sektorje dela morali porocati o izva-
janju sprejetih sklepov, krajani pa so mogli svoje zastopnike zamenjati, Ce ti
niso delovali v skladu z njihovimi hotenji in sklepi. Seveda najdemo v knjigi
tudi podatke o tem, da je o pomembnem vpraSanju odlodal tudi kak visok
funkcionar sam. V najteZjih okoli§éinah so delovali terenski odbori, ki so
morali neposredno uresnicevati sklepe vi§jih organov in krajanov, zato so jim
bili &lani vi§jih organov dol#ni pomagati, kar se je tudi dogajalo, saj so tudi
¢lani rajonskih in okroZnih odborov OF veéinoma delovali neposredno med
ljudmi na terenu, na sedeZ odbora pa prihajali le izmenjat izkusnje, po smer-
nice in oblikovat navodila za delo. Organi ljudske oblasti so se prilagajali
dejanskim potrebam, da je moglo tudi druZbeno Zivljenje te¢i &imbolj nor-
malno. Prizadevali so si obnoviti promet in trgovino; javni lokali so bili odprti
kot dotlej. Policijsko uro so dolotili krajevni organi. Delovne skupine so
obnavljale po#gane in porusene vasi in urejali delavnice. Za delo v gospodarskih
komisijah so izbirali ugledne gospodarje, strokovnjake, organizacijsko podjetje
in poslovno sposobne ljudi.

Organi ljudske oblasti so razglasili zasebno lastnino kot temelj blagovno-
denarnega gospodarstva. Prevzeli so obveznosti prejinje uprave, tako izplacila
plaé Zeleznidarjem, nameséencem (uradnikom, uéiteljem, duhovnikom, poStar-
jem), invalidnino invalidom in pokojnine upokojencem. Izplacevali so podpore
druZinam mobilizirancev, pa tudi zaostale postne posiljke. Da bi mogli izpeljati
te obveznosti, so doloéili enoten davek v denarju in blagu (10 % &istega dohodka)
ter razpisali narodno posojilo. Za za$éito narodnega gospodarstva in preprecitev
§pekulacij je IOOF dolo¢il popis in blokado blaga, nadin prodaje in marksimiral
cene. V veljavi so ostale lire in denarni boni. Tudi industrijska podjetja so
delovala na dotedanji naéin, le da so jih varnostni organi zavarovali, cene
surovin in izdelkov, pa tudi plade pa so zamrznili. Zanimivo je, da so imele
tovarne tudi $e po dobrih dveh letih vojne dokaj$nje zaloge surovin za nekaj
mesecev, pa tudi za veé kot pol leta vnaprej. Pri oskrbi z industrijskim blagom
je imela prednost narodnoosvobodilna vojska, nekaj pa ga je dobilo tudi najbolj
potrebno civilno prebivalstvo. Tovarnarji so se obvezali, da bodo vzdrzevali
druzine tistih svojih delavcev, ki so odsli v partizansko vojsko. V vojnem éasu,
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ko je 8lo zgolj za prezivetje in osvoboditev, nihée ni smel povedevati svojega
premozZenja z izkori$¢anjem dela drugih.

Da bi zbrali blago, potrebno za najnujnejSo preskrbo, so organi oblasti
pozivali prebivalstvo, naj jim izrod lastnino bivie italijanske vojske. Popisali
so Zivino in poljske pridelke in glede na zaloge-dolodili obroke zivil. Gozdne
uprave so mes€ane oskrbovale s kurjavo. NajteZje je bilo oskrbovanje s pre-
hrano, saj je moralo gospodarsko pasivno osvobojeno ozemlje poleg domadinov
oskrbovati Se Stevilne begunce in partizanske enote, bilo pa je odrezano od
plodnejSih in bogatejsih krajev Slovenije, ki jih je obvladoval okupator.
Medtem ko so oblastni organi skusali preprediti trgovanje z okupiranim ozem- -
ljem, pa so podpirali trgovanje z osvobojenim ozemljem Hrvatske, od koder
so nabavljali zlasti sol. .

Brez prispevkov prebivalstva ni bilo mogoce preskrbovati vojske niti z naj-
bolj potrebnimi Zivili in drugimi potrebsginami. Razlastitveni odbori so uprav-
ljali razlas€eno plemigko zemljo in zemljo izseljenih Koéevarjev; razdeljevali
so jo zainteresiranim obdelovalcem.

Odsek za ljudsko vzgojo in prosveto je za izobraZevanje otrok in njihovo
narodno vzgojo organiziral skoraj 200 osnovnih Sol, strokovne Sole in dve
gimnaziji. Namesto italijani¢ine so poudevali ruié¢ino in angleséino. V veljavi
je ostala predvojna $olska zakonodaja, delovati pa so zadeli roditeljski sveti.
Poucevali so uéitelji, ki so ostali tudi pod okupacijo zvesti svojemu narodu in
demokrati¢nem naéelom. Verouk so poudevali duhovniki, ki se niso pregresili
zoper narodnoosvobodilno gibanje.

Odsek za promet je organiziral sistem kurirskih postaj; ponekod so tudi
ljudi vozili s konjsko vprego, kamioni in avtobusi, pa tudi z dvema .vlakoma.
Obnovili so poStni promet. Civilisti so smeli potovati zunaj svojega- rajona
samo s propustnicami.

Zanimivo je dolodilo o brezplaénem zdravljenju prebivalstva. Na osvobo-
jenem ozemlju sta delovali civilni bolnisnici v KaniZarici in Ribnici, pa tudi
lekarne. , ' .

Nemska ofenziva je zadasno prepredila delovanje gospodarske komisije
in omejila delovanje upravne komisije. Rupnikova pokrajinska uprava si je
prizadevala vzpostaviti oblast na ozemlju, ki so ga zafasno zasedle nemgke
tete, vendar so Zupani in obéinske uprave na podeZelju in v Beli krajini
Ze po nekaj dneh izgubili oblast. Nato je obnovljena ljudska oblast delovala
v omejenem obsegu s kombiniranjem legalnega in ilegalnega delovanja. Tudi
upravna komisija je delovala $e nekaj ¢asa, vendar v zmanjSanem obsegu.
Odbori OF so kot politiéni organi ostali najvi§ji predstavniki civilne oblasti.

Natanéneje so doloéili naloge gospodarskih komisij, ki so ugotavljale gospo-
darske razmere, preskrbovale narodnoosvobodilno vojsko in pomagale civil-
nemu prebivalstvu, skrbele za pravi¢no nalaganje davénih bremen, obvezne
. oddaje, za nabavo in odkup blaga, za prevoz, obdelavo razlaiéene zemlje, upo-
rabo gozdov in za industrijsko ter obrtno proizvodnjo.

Izjemno pozornost posveéa knjiga Narod si bo pisal sodbo sam obliko-
vanju in delovanju organov ljudske oblasti na Primorskem. Ceprav so bile
tamkajSnje razmere in druZbene potrebe podobne okoliddinam in potrebam
na osvobojenem ozemlju Dolenjske in so zaradi enotnih politiénih usmeritev
veljala glede znadaja organov oblasti- in njihovi dejavnosti enotna nadela,
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pa so zlasti v organizacijskem ustroju nastale velike razlike. Medtem ko je
na Dolenjskem in Notranjskem prevzela Osvobodilna fronta poleg politiénih
tudi oblastne naloge, pa so na Primorskem politi¢ne in oblastne naloge lodili,
pa tudi obmoé&ja temeljnih politi¢nih organizacij (rajonov) in se niso prekrivala
z obmoéji obé&inskih NOO.

Posebnost je predvsem vzpostavitev Narodnoosvobodilnega sveta za Pri-
morsko Slovenijo, ki je bil ve¢ kot en mesec edini skupni politi¢ni in oblastni
organ (katerega delovanje pa se je preve¢ omejilo na Vipavsko dolino).

Da bi bila organiziranost na Primorskem izenacena z organiziranostjo na
Notranjskem in Dolenjskem, je bil 17. oktobra 1943 obnovljen Pokrajinski
odbor OF za Primorsko. )

Po- vrnitvi slovenske delegacije z II. zasedanja AVNOJ v Jajcu je Boris
Kidri¢ kritiziral delitev na NOO in OF ter poudarjal, da je OF politi¢no gibanje
in oblast hkrati. Prevladalo je stalif¢e, da ima OF na osvobojenem ozemlju
previadujo¢ znadaj oblasti, na okupiranem pa znalaj politiéne organizacije
(str. 282). Iz vodstva so predlagali zlitje NOO z odbori OF; s tem naj bi dosegli,
da ne bi odlo¢ali odbori sami, marveé¢ vaski in obéinski zbori, kar bi omogocilo
iniciativo mnoZic. Te¥ave so nastale, ker se niso skladale rajoni in obéine,
ki so povezovale vasi iste fare. Po zlitju 13. 1. 1944 je imel IOOF iste funkcije
kot septembra 1943.

Posebnost na Primorskem je bil tudi razpis volitev obéginskih NOO, ki naj
bi jih pripravili odbori OF kot politi¢éni organi narodnoosvobodilnega gibanja,
izvolili pa obéinski zbori. Prav zato najdemo na strani 229 oceno: »Tako pestre
podobe organizacije ljudske oblasti na terenu, kot je bila v Slovenskem pri-
morju od septembra 1943 do januarja 1944, ni bilo niti prej niti pozneje.«
Poleg 8.okroZnih, 49 rajonskih in nekaj stotin terenskih in krajevnih odborov
OF so .(razen v krajih, kjer so bile moéne sovraznikove postojanke) delovali
tudi obginski NOO in vagki pododbori, izvoljeni na zborih ljudi z javnim gla-
sovanjem od oktobra do konca leta 1943. Obéinski odbori NOO so bili zamiS§-
ljeni kot izvriilni organ ljudske oblasti, to je izvrSevalci sklepov ljudstva,
zbranega na obé&inskem zboru, ki lahko posameznega ¢lana ali ves NOO vsak
¢as zamenja. Krajani NOO so imeli tudi politiéne naloge, saj so krepili spo-
znanje ljudi, da si sami krojijo svojo usodo in so sami odgovorni za to, ¢e si
jo slabo krojijo (str. 231). Seje NOO so bile javne. Najpomembnejse naloge NOO
spoznavamo e iz njihovega organizacijskega ustroja; imeli so referate za
vojsko, za gospodarstvo, za prosveto in za finance, za pomot¢ Zrtvam vojne.
V narodnostno mefanih krajih so bili dvojezi¢ni napisi, v italijanskih samo
italijanski.

Tudi na Primorskem je vodstvo narodnoosvobodilnega gibanja razglasilo,
da sta zajamdeni zasebna lastnina in svoboda vere, objavljena so bila stali$¢a
do obrambe slovenskega naroda in do vojnih sodis¢, dolocene so bile najvisje
cene blaga in temeljna dolodila o davkih. Tudi tu je bila zaplenjena posest
italijanske drzave, italijanskih druzb in narodnih izdajalcev, zemljo pa so
obdelovalcem delili na javnih zborih. Uradnikom so ukinili plaée in jim dajali
podpore. Ponekod, npr. v Cerknem, so odpravili pladevanje stanarin. Koloni
so prenehali oddajati doloden del pridelkov lastnikom zemljis¢. Decembra 1943
so uvedli obvezno oddajo glede na posest in §tevilo druzinskih €lanov. J anuarja
1944 so ustanovili roditeljske svete, v katerih so bili tudi zastopniki mladinske
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organizacije. Ker je primanjkovalo slovenskih uditeljev, so ponekod poudevali
tudi dijaki, duhovniki in slovenska dekleta. Vzgoja je potekala v duhu svo-
bode, bratstva in enakopravnosti (str. 244).

Tudi na Primorskem je nemski okupator po svoji ofenzivi zadel postavljati
slovenske Zupane in ustanavljati slovenske Sole, ki pa naj bi Sirile nacisti¢ne
zamisli, priznanje in izvajanje teh institucij in njihove usmerjenosti pa je
vezal na preskrbo prebivalstva. Nekateri slovenski Zupani, ki jih je postavil
okupator, so hoteli, da bi bili hkrati organi okupatorjeve uprave in narodno-
osvobodilnega gibanja. Tako toleriranje je Narodnoosvobodilni svet odloéno
zavracal in objavil bojkot vsega, kar je ponujal okupator.

Ferenceva 2. knjiga Ljudska oblast na Slovenskem posveda posebno pozor-
nost odposlancev slovenskega naroda v Kocevju in II zasedanju AVNOJ. Spre-
jete usmeritve in sklepi ter njihovo uresnievanje opredeljujejo znadaj NOB.
Temeljni druzbenoekonomski odnos izraza tudi Titova in Ribarjeva izjava iz
februarja 1943: »... Zato se v tej revoluciji ne razlad¢ajo veleposestniki na
splosno kot razred fevdalcev, zlasti pa ne veleposestniki, ki so po narodnosti
sestaven del za svobodo boredih se narodov Jugoslavije. . .« (str. 252).

Ferenéeva razprava na veé mestih ugotavlja, da je 8lo med NOB predvsem
za narodno osvoboditev in enakopravnost, da pa se ne sme povrniti staro,
nedemokratiéno, kar je napadalcem olaj$alo hitro zasedbo Jugoslavije in
privedlo jugoslovanske narode v najteZji polozaj. AVNOJ je odrekel kralju
in begunski vladi pravico zastopati Jugoslavijo doma in v svetu. Pri tem je
po Ferencevi oceni nafel oporo ne le doma, marveé tudi v vsem demokratiénem
svetu, tudi zunaj SZ, &deprav so zavezniki obdrzali stik z begunsko vlado.
Pomembno je bilo staliSée, da bo ljudstvo samo odlo¢alo o bododi ureditvi,
saj je bilo pri¢akovati, da bo sprejelo odloc¢itve v skladu s svojimi skupnimi
interesi.

Tone Ferenc opredeljuje, da se je jugoslovanska federacija razvijala na
terenu Ze pred II. zasedanjem AVNOJ. Delegate v enodomni AVNOJ kot naj-
vi§ji NOO so izvolili pokrajinski protifasisti¢ni sveti.

Se vedno bo za marsikoga zanimiv podatek o tem, da so IIL zasedanje
AVNOJ najprej pripravljali v Otoécu v Liki, kar pa so opustili, ker je za pri-
prave zvedel okupator, pa pojasnilo, da je namesto imena zacasna vlada Edvard
Kardelj po francoskem vzoru predlagal ime Nacionalni komite osvoboditve
Jugoslavije, da bi ga zahodni zavezniki laZje sprejeli in mednarodno priznali,
podatek o tem, da je prilo do zamisli o ustanovitvi posebne federalne enote
Bosne in Hercegovine Sele tik pred II. zasedanjem AVNOJ, pa tudi o tem,
da je na tem zasedanju med 19 govorniki nastopilo kar 6 slovenskih, ki so
govorili v slovenskem jeziku, kar dokazuje popolno spoStovanje narodne indi-
vidualnosti in enakopravnosti.

Sirino narodnoosvobodilnega gibanja po svoje izpri¢uje tudi v knjigi
navedeno dejstvo, da je bilo v 63-¢lanskem predsedstvu AVNOJ 28 uglednih
funkcionarjev KPJ, vsi drugi pa predvsem predvojni pripadniki mes¢anskih
strank, kulturni in javni delavei, partizani in oficirji, aktivisti narodno-
osvobodilnega gibanja, strokovnjaki in duhovniki. V 17-¢lanskem NKOJ je
bilo le 5 uglednih funkcionarjev KPJ, med $tirimi Slovenci pa je bil komunist
samo Edvard Kardelj.
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V tem kratkem poro¢ilu seveda ni bilo mogode nasteti vseh tistih podroéij
NOB, ki se jih avtor loteva. Opozoriti je bilo mogote predvsem na nekatere
probleme, ki posegajo v dana$nji ¢as in odgovarjajo na nekatera vpraSanja, ki
tudi danes burijo duhove in spodbujajo polemike zlasti glede vioge KPS in OF
med narodnoosvobodilno vojno, glede znac¢aja NOB, drzavljanske vojne in re-
volucije, demokratiénosti ali diktature, idejnega pluralizma ali ideolo$ke eksklu-
zivnosti, nasilja vodstva nad pripadniki narodnoosvobodilnega gibanja ali do-
puséanja in negovanja lastne pobude rodoljubov. Knjiga argumentirano, z na-
vajanjem konkretnih zgodovinskih dejstev, zavraca tiste enostranosti in po-
enostavitve, ki vidijo v NOB na Slovenskem slepo kopiranje stalinistiénih me-
tod, ne vidijo pa nase lastne poti in prizadevanj za ohranitev in osvoboditev slo-
venskega naroda, za njegovo mesto med enakopravnimi narodi sveta in za
demokrati¢no ureditev v korist vseh resniénih slovenskih rodoljubov, to je ve-
like vedine Slovencev.

To delo tudi dokazuje, da do zgodovinske resnice o preteklosti ne bomo
prisli s posploSenim politiziranjem, ki temelji na taksni ali drugaéni ideoloski
apriornosti, marve¢ samo na podlagi skrbnega preudevanja razmer, nacrtov in
zlasti ravnanj, ki jih moremo ugotavljati po dokumentih, ki so nastali v kon-
fliktu med silami takratne druzbe v vsakdanjem Zivljenju ob reevanju Ziv-
ljenjskih potreb slovenskega Zivlja v enem od najtezjih obdobij boja za njegov
obstoj ter demokrati¢no druzbeno presnovo.

Ivan Kriznar

Borivoj Lah-Boris: Artilerija 9. korpusa, zalozba Partizanska knji-
ga, Knjiznica NOV in POS 49, Ljubljana 1985, 349 str.

Po monografiji Prva artilerijska slovenska brigada (Ljubljana 1975) smo
dobili izpod peresa istega avtorja Se oris bojne poti artilerijskih enot na opera-
tivnem obmoé&ju IX. korpusa, s ¢imer je v glavnem zaokrozena slika tega rodu
slovenske partizanske vojske. Osebne izku$nje (nacelnik Staba in komandant
Prve artilerijske brigade) in vojaska izobrazba (polkovnik JLA, sluzbovanje
v artilerijskih enotah in Solah) so avtorju omogotili, da se je razvil v pisca, ki
mu ne gre le za rekonstrukcijo bojev in organizacijskih oblik artilerijskih enot,
temvet tudi za strokovno-teoreti¢no presojo vioge in udinka topniStva v ne-
konvencionalnem, partizanskem bojevanju.

Nastanek topniitva in posebnih topnikih enot narodnoosvobodilne vojske
je bil pogojen s posedovanjem potrebnega osnovnega oroZja, torej topov. Tako
se je zgodovina topnistva na Primorskem in delu Gorenjske, bodotem opera-
tivnem obmoéju IX. korpusa, lahko zacela po kapitulaciji Italije septembra 1943,
ko so partizanske enote zaplenile okoli 30 topov italijanske vojske (od pri-
blizno 40—50 dosegljivih). Ti topovi pa so bili za partizansko bojevanje, razen
nekaj protitankovskih in gorskih topov, neustrezni, saj so bili pretezki in okorni.
Strelivo zanje je bilo na razpolago v dveh velikih in veé¢ manjiih skladis¢ih, ko
pa je prodirajoéa nemska vojska obe veliki skladis¢i kmalu zasegla, je ostalo
na razpolago le nekaj sto granat. Veéino zaplenjenih topov in havbic je par-
tizanska vojska izgubila v bojih na goriski fronti in v nem§ki jesenski ofenzivi,






