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Prebivalstvo v obrti in industriji na Slovenskem
od sredine 19. stoletja do prve svetovne vojne

Obdobje druge polovice 19. stoletja ter leta do razpada Avstro-Ogrske je
¢as, ki je slovenskim deZelam prinesel gospodarski preobrat s teZiS¢em na
neagrarni dejavnosti, pa naj gre za spremembe v industrijski in obrtni pro-
izvodnji ali v prometu. Z zadetkom gradnje, 3e bolj pa po dograditvi juine
7eleznice Dunaj—Trst leta 1857, so se slovenske deZele intenzivnejSe indu-
strializirale. Proces je spremljalo propadanje manufaktur, posameznih obrti,
kmetstva, veéje zaposlovanje podeZelskega prebivalstva v mestih ter mnoZi¢no
izseljevanje v zahodno Evropo in Severno Ameriko. Proces industrializacije
in spremljajoée spreminjanje druzbene sestave prebivalstva v slovenskih de-
#elah v zadnjih 50-tih letih Zivljenja slovenskega naroda v okviru habsburike
monarhije je eno od kljuénih, a Zal 3e vedno ne dovolj raziskanih vpraSanj
slovenske zgodovine tega obdobja. V tem &lanku se omejujem le na en segment
te obSirne problematike. Analiziram podatke avstrijske statisti¢ne sluzbe o
aktivnem pridobitnem prebivalstvu, zaposlenem v obrti in industriji, ki so
bili objavljeni kot konéni rezultati petih ljudskih 3tetij med leti 1869 in 1910.
Gospodarska poklicna in s tem tudi druZbena razélenjenost prebivalstva je
gotovo eden od pomembnih elementov v vsakem orisu gospodarskega in druz-
benega razvoja. Poklicna statistika omogoéa vpogled v obseg in smer delitve
dela in socialne diferenciacije in kot taka odslikava tudi razélenjenost in stop-
njo razvoja gospodarstva. Spremljanje poklicne sestave prebivalstva, zabele-
Zene v desetletnih razmakih, nam hkrati pokaZe tudi najpomembnejSe razvojne
trende spreminjanja gospodarske poklicne sestave prebivalstva. S tega vidika
je zato gotovo izredno pomemben 5tudij gradiva poklicnih statistik pri raz-
iskovanju druZbenega in gospodarskega razvoja naSe preteklosti. Ker me za-
nima proces industrializacije, je relevantna analiza sprememb v skupini pre-
bivalstva, ki je bilo zaposleno v obrti in industriji.

Statisticni viri

Nisem prva, ki uporabljam bogato gradivo avstrijskih statistiénih publikacij.
Menim pa, da smo zlasti zgodovinarji premalo uporabljali in analizirali ob-
javljeno gradivo poklicnih statistik. Za vefino raziskovalcev velja, da so ga
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uporabljali fragmentarno. Eni so uporabili le podatke o demografskem raz-
voju Slovencev, drugi le podatke posameznih S§tetij, najpogosteje Stetja leta
1910, tretji podatke za posamezne deZele.! Mislim, da sta najbolj sistemati¢no
poleg Frana Zwittra vse gradivo Studirala in uporabila statistika Dolfe Vogel-
nik in Zivko Sifrer. Vogelnik je objavil rezultate poklicne statistike $tetij 1890,
1900 in 1910, vendar le za ozemlje Slovenije med obema vojnama. Sifrer je
prikazal razvoj prebivalstva v Sloveniji po spolu, ekonomsko strukturo pre-
bivalstva pa le po osnovni razdelitvi na agrarno in neagrarno za ¢as od leta 1857
naprej, vendar tudi on samo za ozemlje danasnje republike Slovenije.?

Stalne popise prebivalstva so vpeljali Ze s terezijanskimi reformami, ko so
ob vojasSkih konskripcijah vedno ocenili tudi §tevilo prebivalcev, vendar pa
dobijo rezultati ljudskih Stetij pravi pomen za prouéevanje druzbene in gospo-
darske zgodovine Sele za drugo polovico 19. stoletja. Zakona o ljudskih $tetjih
iz let 1857 in 1869 sta ob sofasno izvedeni upravni reformi, ki je izboljSala
administracijo in njene organe, uvedla sodobno, stalno, sploSno $tetje prebi-
valstva. Gradivo, objavljeno v seriji publikacij, je zelo bogato in mnogovrstno.
Poleg splosnih demografskih podatkov (rodnosti, smrtnosti, prirodnega prirastka
ipd.) so objavljali $e celo vrsto drugih podatkov, dragocenih za prougevanje
zgodovine gospodarstva, zdravstva, Solstva, volitev ipd. V tem prispevku se
omejujem samo na poklicno sestavo prebivalstva, ki nam pokaZe pomen pre-
bivalstva kot pomembnega gospodarskega dejavnika. ' '

Avstrijska statistiéna sluzba ni poznala posebnega poklicnega S$tetja pre-
bivalstva, ampak so bila vpraSanja o poklicu vkljuena v popisne pole splos-
nega ljudskega Stetja. Rezultati obdelavé o poklicni sestavi so bili objavljeni
skupaj s splodnimi rezultati ljudskih popisov.? Ljudska Stetja so bila do raz-
pada Avstro-Ogrske izvedena v letih 1857, 1869, 1880, 1890, 1900 in 1910.
Popis leta 1857 s kritiénim datumom 31. oktobra je bil Ze izveden po modernih
statisticnih nacelih po vzoru popisa, izvedenega leta 1846 v Belgiji in ne veé

1 Razprav, kjer so avtorji uporabljali to gradivo je precej, zato dajem le zelo
kratek izbor: Etbin Kristan, Narodno vpra$anje in Slovenci, Delavska tiskovna druz-
ba, r. z. z. o. z. Ljubljana 1908; Filip Uratnik, Prebivalstvo in gospodarstvo Slo-
nije, Cankarjeva druzba, Ljubljana 1929/1930; Anton Melik, Slovenija I, Sloven-
ska matica, Ljubljana 1936; Fran Zwitter, Prebivalstvo na Slovenskem od XVIII. sto-
letja do dana3njih dni. Razprave znanstvenega drustva v Ljubljani 14, historiéni odsek
5, Ljubljana 1936; Janko Pleterski, PoloZaj Slovencev pred prvo svetovno vojno, zbor-
nik Jugoslovanski narodi pred prvi svetski rat, Posebna izdaja Srpske akademije
nauka i umetnosti, Beograd 1967, str. 761—788; Bogo Grafenauer, Zgodovina sloven-
skega naroda V, Drzavna zaloZba Slovenije, Ljubljana 1974; Toussaint Hoéevar, The
Structure of the Slovenian Economy 1848—1963, :Studia Slovenica V, New York 1965,
str. 80—89.

2 Dr. Adolf Vogelnik, Gradivo k poklicni statistiki slovenskega prebivalstva za
razdobje od 1890 do 1931, Tehnika in gospodarstvo VI/1940, §t. 1—2, str. 17—48 in
g;gzkcg Sifrer, Razvitak Slovenije u poslednjih sto godina, Stanovni§tvo 1/1963, str.

—364. T : - . :

3 Rezultati poklicne statistike popisov prebivalstva v letih 1869, 1880, 1890, 1900
in 1910 so objavljeni v naslednjih publikacijah: Bevolkerung und Viehstand der im
Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Liéndern dann der Militéirgrinze nach der

" Zéhlung vom 31. Dezember 1869, 2. zvezek, Bevdlkerung nach dem Beruf und der
Beschiftigung, Osterreichische Statistik, 1. knjiga, 2., 3., 4. zvezek, Osterreichische
Statistik, XXXIII. knjiga, 4, 5., 6. zvezek. Osterreichische Statistik, LXV. knjiga,
4., 5., 6. zvezek, Osterreichische Statistik, Neue Folge, III. knjiga, 4., 5., 6. zvezek.
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samo z vojadkih vidikov. Vendar pa ta popis 3¢ ni primerljiv s kasnejSimi
popisi, ki so-jih izvedli na podlagi zakona iz leta 1869. Leta 1857 so namre¢ popi-
sovali stalno (tako imenovane domace) prebivalstvo, hkrati pa niso dovolj upo-
Stevali razlike med stalnim in prisotnim prebivalstvom.* Popis leta 1869 in
vsi naslednji do leta 1910 s kriti¢nim datumom 31. decembra so popisovali
prisotno prebivalstvo ter so sodobni in zanesljivi. Popisnice so se od popisa
do popisa neznatno spreminjale, dodajali so le nove rubrike. :

Metodoloski problemi primerljivosti gradiva poklicnih statistik

Raziskovalcu druzbene zgodovine nekoliko oteZujejo uporabo uradnih re-
zultatov razliéne metodologije obdelave gradiv. Poklicne sheme so se od popisa
do popisa spreminjale, vendar ne toliko, da podatkov ob ustreznih preratuna-
vanjih ne bi mogli med seboj smiselno primerjati. Ta ugotovitev velja predvsem
za zadnje tri popise, manj pa za rezultate popisov v letih 1869 in 1880.° Ce
hotemo podatke med seboj primerjati, je treba poenotiti poklicne sheme. Smi-
selno je, da to poenotenje naslonimo na poklicho shemo zadnjega avstrijskega’
popisa leta 1910.

Avstrijska statistiéna sluzba je za vsak popis sproti prilagajala in razvijala
poklicno shemo za obdelavo in prikaz rezultatov. Razdelitev v S$tiri razrede
(razred A — kmetijstvo, gozdarstvo in lov, razred B — obrt in industrija,
razred C — trgovina in promet, razred D — vojska, javne sluzbe, svobodni
poklici, rentniki, zavodniki in drugi) so prvi¢ uvedli Sele pri popisu leta 1890,
vendar lahko v ta osnovni delitveni model brez teZav uvrstimo poklicne skupine,
uporabljene pri prej$njih dveh popisih. Na tej ravni so rezultati vseh petih
popisov med seboj brez teZav primerljivi. Te primerjave nam omogodéajo osvet-
litev globalnih premikov o gospodarski (poklicni) pripadnosti prebivalstva v
slovenskih deZelah od druge polovice 19. stoletja do ¢asa pred prvo svetovno
vojno, to je v ¢asu tistih razvojnih procesov, ki so slovenskim deZelam prinesli
nov gospodarski preobrat s teZi¢em na neagrarni proizvodnji. Podrobnejse
pa te premike lahko osvetlimo samo, ¢e lahko primerjamo podatke med in
znotraj posameznih gospodarskih panog. Ceprav zgodovinarji nismo <&esto
tako natan¢ni kot-statistiki in se zadovoljujemo tudi s primerjavami mied ne-
koliko bolj ohlapno dolo¢enimi skupinami, moramo vseeno ugotoviti, da po-
drobnejse primerjave podatkov znotraj gospodarskih panog med popisoma leta
1869 in 1880 na eni strani ter popisi leta 1890, 1900 in 1910.niso moZne in smi-
selne. Ta ugotovitev Se posebej velja za obrt in industrijo, ker so se za ta
razred poklicne sheme avstrijske statistike najbolj korenito spreminjale. Tako
so za leto 1869 rezultate prikazali za ti gospodarski panogi v sedmih skupinah,
za leto 1880 samo v dveh, za leti 1890 in 1900 v petnajstih in za leto 1910
v §tirinajstih skupinah. Nobeno preraéunavanje ni smiselno, ker lahko za vso
dobo primerjamo samo podatka o prebivalstvu, ki se je preZivljalo z rudar-

4 Zwitter uporablja za stalno prebivalstvo tudi termin pristojno prebivalstvo.
Zwitter, navedeno .delo,. str. 55. Primerjaj tudi Igor Vriser, Razvoj prebivalstva na
obmocJu Ljubljane, kmlzmca »Kromke« Ljubljana 1956, str. 22, :

§ Glej tudi dr. Adolf Vogelnik, Gradlvo k. pokhcm Statlstlkl slovenskega prebxval-.
stva za razdobJe od 1890 do 1931. Tehnika in gospodarstvo V1/1940, §t. 1—2, str. 18-—19..
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stvom in plavZarstvom ter vsemi ostalimi industrijskimi in obrtnimi panogami.
Brez vetjih teZav pa so moZne primerjave med rezultati popisov 1890, 1900 in
1910 za trinajst skupin posameznih industrijskih in obrtnih panog.

Delitev prebivalstva znotraj teh skupin se ni bistveno spreminjala. Raz-
deljeno je bilo na zaposleno pridobitno (aktivno) in vzdrifevano prebivalstvo,
znotraj teh dveh uvrstitev pa na ve# podskupin. Za popisa leta 1869 in 1880
je razvri¢eno zaposleno prebivalstvo na samostojne, usluzbence in delavce,
vzdrZevano pa na svojce in hi§ne posle. Za leto 1880 je posebej navedeno §te-
vilo dninarjev v vseh 3tirih razredih skupaj. Razdelitev med nepridobitnim
vzdrzevanim prebivalstvom je ostala nespremenjena tudi pri naslednjih po-
pisih. Spreminjala pa se je notranja delitev v skupini aktivnega prebivalstva.
Leta 1890 je bilo &tiri, leta 1900 pet in leta 1910 sedem podskupin. Tako so
leta 1890 na novo uvedli podskupino dninarjev, leta 1900 podskupino pomaga-
jotih druzinskih &lanov; leta 1910 pa $e podskupini najemnikov in kolonov ter
vajencev. Ce hotemo narediti podrobnejSo primerjavo med popisi, naredimo
najmanj napak, &e rezultate preradunamo po vzorcu razdelitve, ki je veljala
leta 1890, torej na samostojne, usluzbence, delavce in dninarje.

Veliko ve¢ dela je potrebno, &e hotemo iz rezultatov popisov izratunati
podatke za slovensko etniéno ozemlje. Nobenih teZav ni za Kranjsko in slo-
vensko Stajersko, teZje pa je za slovensko Korosko, Gorisko, Primorsko s Tr-
stom, Istro in Prekmurje. Prekmurje je v posebnem poloZaju, ker je bilo pred
razpadom Avstro-Ogrske vkljuteno v Zelezno in Zalsko Zupanijo ter so bili
popisi prebivalstva izvedeni in rezultati objavljeni v okviru ogrske polovice
drZave. Za ostale nastete dele slovenskega etni¢nega ozemlja moramo podatke
preratunavati po tistih najmanjsih upravnih enotah, po katerih so bili objav-
Ijeni rezultati popisov, to je okrajnih glavarstvih. Pri tem se moramo zavedati,
da meje okrajnih glavarstev niso vedno povsem identiéne s slovenskimi etnié-
nimi mejami in da zajemamo tudi obmogja zunaj nasega ozemlja. Na Kranjskem
je bilo dvanajst okrajnih glavarstev (Ljubljana, Postojna, Koéevije, Kriko,
Kranj, Ljubljana-okolica, Litija, Logatec, Radovljica, Nove mesto, Kamnik in
Crnomelj); na Stajerskem je bilo slovenskih devet okrajnih glavarstev (Celje,
Maribor, Ptuj, Celje-okolica, Ljutomer, Maribor-okolica, Ptuj-okolica, Brezice
in Slovenj Gradec). Na Koroskem so bila vkljuéena v analizo okrajna glavar-
stva Celovec, Smohor, Celovec-okolica, Beljak, Velikovec in Vol3perk; na Pri-
morskem in Goriskem pa Trst, Gorica, Gorica-okolica, Sezana, Tolmin in Koper.
V zadnjih dveh deZelah ni mogote potegniti natanéne &rte med slovenskim in
nems3kim oziroma italijanskim etniénim ozemljem. Poseben metodoloski prob-
lem so mesta Celovec, Trst in Gorica, vendar sem jih zaradi visokega deleza
Slovencev, ki so tam Ziveli pred prvo svetovno vojno, kljub vsem pomislekom
vkljugila v analizo. Vkljuevanje teh mest v slovenski etni¢ni prostor in obrav-
nava njihove zgodovine v tem okviru je v slovenskem zgodovinopisju splosno
sprejeto naéelo.

°_I_’odrobnej§a analiza poklicnih shem je opravijena v razpravi Jasne Fischer,

O virih za gospodarsko in druzbeno zgodovino Slovencev od sredine 19. stoletja

gg parve svetovne vojne. Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXII11/1983, str.
—35.
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Aktivno prebivalstvo v obrti in industriji na slovenskem etni¢nem ozemlju

Rast §tevila prebivalstva, ki se je preZivljalo z industrijsko in obrino de-
javnostjo, je bila, kot nam kaZejo izratuni, hitrejSa kot rast vsega prebivalstva
na slovenskem etniénem ozemlju. Zal zaradi na¢ina obdelave in prikaza rezul-
tatov popisov ni moZna Se delitev med zaposlene pobej v industriji in posebej
v obrti, kar bi seveda pokazalo bolj natan¢no odslikavo procesa industrializa-
cije skozi poklicno raztlenjenost prebivalstva.

Tabela 1: Aktivno prebivalstvo v obrti in industriji

Skupaj ak- Stevilo pre-
R - tivno prebi- bivalcev na
Leto gfon}x?i lgg‘;ggi Delavci | Dninarji| valstvo v | Indeks|slovenskem | Indeks
J obrti in in- etni¢énem
] dustriji ozemlju
1869 19 949 1331 80 040 —_ 101 320 100 1 .431 667 100
1880 33 341 2359 81 600 —_ 117 300 115,7 1519 422 106,1
1890 35 413 1656 91 410 3156 131 635 129,9 1587711 108,6
1900 36 480 2462 104 872 3698 147 512 145,6 1652 653 1154
1910 46 154 3865 128 389 8112 186 520 184,1 1788 022 124,9

Rast Stevila zaposlenih v obrti in industriji je skupaj s poveéevanjem deleza
prebivalstva, uvriéenega v razreda C (promet) in D (vojska, javne sluzbe, svo-
bodni poklici, rentniki); povzroé¢ila strukturalne spremembe v gospodarski
(poklicni) pripadnosti prebivalstva na Slovenskem v korist neagrarnih panog.
Ob tem je treba opozoriti, da je bila relativna rast neagrarnega prebivalstva
pri slovensko govoretem prebivalstvu med avstrijskimi jezikovnimi skupinami
{nemsko, éeSkoslovasko, poljsko, ukrajinsko, srbohrvasko, italijansko, romunsko
in madZarsko) najvi§ja. Kljub tej najhitrej3i relativni rasti pa je leta 1910
%ivelo od zasluka v agrarnih dejavnostih v slovenskih deZelah $e vedno dobrih
67 % ljudi, medtem ko je agrar med nemskim prebivalstvom v monarhiji pre-
Zivljal le Se 309 ljudi.” To je seveda povpreéje, ki prikrije zanimive podrob-
nosti. V okrajnem glavarstvu Radovljica, ki je bilo v 18. stoletju eno od pod-
ro¢ij, kjer so se akumulirali prvi slovenski kapitali, se je v drugi polovici 19.
stoletja preZivljalo s kmetijstvom, gozdarstvom in lovom le Se 45°o prebival-
stva.8

Iz tabele 1 je razvidno, da je najbolj naraslo Stevilo aktivnega prebivalstva
v obrti in industriji med popisoma leta 1900 in 1910 (kar za 26 %o). Porasti med

7 Janko Pleterski, Polozaj Slovencev pred 1. svetovno vojno, zbornik Jugoslo-
venski narodi pred novi svetski rat, Beograd 1978, str. 768. Toussaint Hotevar opo-
zarja, da je za Kranjsko ta odstotek $e niZji. Leta 1880 je znasal 3e 79 o/o, leta 1910
pa je padel celo na 62 %e. Glej T. Hoéevar, The Structure of Slovenian Economy 1848—
1963, str. 87. . .

8 Jasna Fischer, Populacijski razvoj in socialna struktura okrajnega glavarstva
Radovljica med leti 1869 in 1910, Kronika, Casopis za slovensko krajevno zgodovino,
33/1984, zv. 2 in 3, str. 143—144. .
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prej$njimi popisi so nekoliko manjsi, med leti 1869 in 1880 za skoraj 16 /o, med
leti 1880 in 1900 pa med dekadama po 12 %s. Tudi med skupinami samostojnih,
namesé¢encev, delavcev ‘in dninarjev so precejdnje razlike v stopnjah rasti.
Relativno najbolj potasi narasta itevilo dninarjev in delaveev, najhitreje pa
Stevilo nameS&encev. Skupini name¢encev in dninarjev pa sta v tej delitvi
po Stevilu oseb marginalni in ne vplivata veliko na odnose znotraj obrti in
industrije. Odloé&ilni so premiki v skupini samostojnih (podjetnikov in lastnikov
obratov) in delavcev. Stevilo samostojnih v obrti in idustriji je med prvim
in zadnjim popisom, to je v dobrih §tiridesetih letih, naraslo zaokroZeno za
1319, delavecev pa v enakem obdobju le za 60 %s. Leta 1869 je bilo med sa-
mostojnimi slabih 20 % vseh aktivnih oseb v tem gospodarskem sektorju, leta
1910 pa Ze skoraj &etrtina. Delez delavcev je v tem obdobju padel za skoraj
10 %, od 78,9 % na 68,8 % od vseh aktivnih prebivalcev v obrti in industriji.

Porazdelitev aktivnega prebivalstva v obrti in industriji po slovenskih
pokrajinah

Kritiéna pripomba o povpreéjih velja tudi za podatke o razvoju po posamez-
nih deZelah. Lahko retemo, da so bile razlike med njimi precej$nje. Na splosno
velja, da sta imeli Kranjska in Stajerska v vsem obdobju primerjalno relativno
manj ljudi, ki so se preZivljali z industrijsko. in. obrtno dejavnostjo, Koroska
in Primorska z Gorisko pa veg, kot to pokaZejo izraduni za slovensko etniéno
ozemlje. Podatki v tabeli 2 kaZejo, da je bilo najved aktivnega prebivalstva
v obrti in industriji na Primorskem in Gorigkem, najmanj pa na Stajerskem.
Opozorila sem Ze na metodoloski problem vklju¢evanja podatkov za Trst v ana-
lizo in razloge za taksno odlotitev. Dejstvo je, da vkljufevanje teh podatkov-
bistveno vpliva na rezultate analize. Zato je kljub sprejetemu konceptu v slo-
venskem zgodovinopisju oportuno poudariti, da je delez aktivnega prebival-
stva v obrti in industriji na obmo&ju Trsta izredno pomemben v slovenskem
etni¢nem prostoru in to kljub njegovemu’ konstantnemu relativnemu padanju
med leti 1869 in 1900 ter majhnemu porastu med leti 1900 in 1910. V Trstu
je Zivelo leta 1869 kar 71,2%, leta 1880 68,5 % leta 1890 66,7 %, leta 1900
64,8 % in leta 1910 3¢ Vedno 65,1% vseh oseb, aktivnih v obrti in industriji
v pokrajini. Za slovensko etni¢no ozemlje so ti podatki naslednji: leta 1869 je
bil delez trzaskega prebivalstva, zaposlenega v obrti in industriji, 28,2 % glede
na vse zaposlene v obrti in industriji na slovenskem etni¢nem ozemlju, leta 1880
22,8 %, leta 1890 21,5 %, leta 1900 21,4% in leta 1910 22,4%. Tudi ti podatki
ponovno kaZejo na tolikokrat upraviéeno poudarjen specifi¢en poloZaj Trsta
v slovenskem in avstrijskem gospodarskem prostoru. ' )

Na Kranjskem in’Primorskem z Gorisko je tevilo Zapoélénih v obrti in
industriji raslo hitreje.kot na Stajerskem in Koroskem. Med leti 1869 in 1910
se je njihovo §tevilo na Kranjskem povedalo za dobrih 74 %, na Primorskem.
in GoriSkem za dobrih 124 %, na Stajerskem za skoraj 66 % in na KoroSkem
za 62 %, medtem ko je na celotnem narodnem ozemlju poraslo skupaj za 84 %,

we

Odstotek povisanja je daleg najvisji na Primorskem in Goriskem. To spet lahko
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razloZimo z rastjo aktivnega prebivalstva v Trstu in njegovi najbliZji okolici,
kjer se je v tem ¢asu njegovo stevilo povecalo za dobrih 107 %/o.

Stopnje rasti med dekadami so bile po posameznih pokrajinah razli¢ne. Tako
se je Stevilo v analizo vkljuéenih oseb v desetletju 1869—1880 na Kranjskem po-
vedalo za zaokroZeno 29, na Primorskem in Goriskem pa v enakem ¢asu za
dobrih 36 %o, vmes pa sta Stajerska z 8 in pol odstotka in Koroska z dobrimi
149/, V desetletju 1880—1890 je imela najveéjo rast aktivnega prebivalstva
Korodka, 24 %, sledi ji Kranjska z 18 %, Stajerska s skoraj 15 %, najniZjo
rast pa belezi Primorska z Gori§ko z 8,6 %. V zadnjem desetletju 19. stoletja
je najhitreje narascalo Stevilo zaposlenih na Kranjskem (za 16 %), najmanj pa
na Koroskem (za 3?%). Na Stajerskem jih je bilo ve¢ za skoraj 12%o in na
Primorskem za skoraj 15 %. Najvedjo rast so beleZile vse pokrajine v deset-
letju 1900—1910. Ponovno je bila na prvem mestu Primorska z Gorisko s sko-
raj 32-odstotnim povelanjem, sledi ji Koroska, kjer je 26,5%o veé¢ aktivnih v
obrti in industriji, Kranjska s 25 %o, najmanjSe je povedanje na Stajerskem-
s §e vedno visokimi 19 %o.

Poklicna razélenjenost po obrtnih in industrijskih panogah

Ze v uvodu sem opozorila, da so primerjave med posameznimi obrtnimi in
industrijskimi panogami zaradi obdelave in prikaza rezultatov popisov moine
le med zadnjimi tremi ljudskimi Stetji v habsburiki monarhiji. Sest obrtnih
in industrijskih panog je bilo po §tevilu zaposlenih med leti 1890 in 1910 naj-
moénejsih. To so bile rudarstvo in plavzarstvo, kovinska industrija in obrt,
gradbenistvo, lesna industrija in obrt, prehrambena industrija in obrt in obla-
Cilna obrt. V njih je delalo leta 1890 81,1% vsega aktivnega prebivalstva v
obrti in industriji na Slovenskem. Leta 1900 je ta deleZ padel na 80,7% in leta
1910 jih je bilo 77,6 %e. Vemo, da v &asu pred prvo svetovno vojno gradbenistvo
in zlasti oblatilno obrt — v pretezni meri pa velja to tudi za prehrambeno in-
dustrijo in obrt, kjer je bilo med industrijskimi obrati nekaj pivovarn in par-
nih mlinov — zaradi organizacije proizvodnje ne moremo Steti med industrijske
panoge. Razdrobljene so bile na veliko §tevilo manjsih obratovalnic z nizkim
Stevilom zaposlenih, pogosto je delal lastnik sam. Te tri panoge so v tem &asu
zaposlovale dobro polovico vseh oseb, ki so delale v obrti in industriji, leta
1890 jih je bilo 55,4 %o, leta 1900 52,4 %o in leta 1910 52,8 %. Ne glede na dej-
stvo, da ne moremo izratunati posebej zaposlene v obrti in posebej v industriji,
pa moremo vseeno z gotovostjo trditi, da se je z obrtno dejavnostjo v drugi
polovici devetnajstega stoletja Se vedno prezivljala ved kot polovica vseh za-
poslenih v neagrarni proizvodnji, &eprav je njihovo Stevilo med leti 1890 in
1910 padalo. ’

Zanimiv je razvoj omenjenih $estih, po Stevilu zaposlenih najmoénejsih,
obrtnih in industrijskih panog. Le v eni med njimi je stalno rastlo, to je pre-
hrambeni industriji in obrti. V dveh, v kovinski industriji in obrti ter oblagilni
obrti, je Stevilo zaposlenih leta 1900 in 1910 relativno padalo. V rudarstvu in

plavzarstvu, gradbenistvu, lesni industriji in obrti se je Stevilo zaposlenih leta
1900 povetalo.
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Tabela 3: Aktivno prebivalstvo po obrtnih in industrijskih panogah

Panoga 1890, | 1900 | ndeks | g9 | [Indeks
1. rudarstvo,
plaviarstvo : 10 618 13 216 124 12690 119,5
2. industrija kamna,
zemlje 4436 6037 136 8072 181,9
3. kovinska industrija,
obrt 12180 13273 108,9 16 204 133
4. strojna industrija,
obrt 4349 6233 143 11 387 261,8
5. kemiéna industrija 1294 21753 2127 4190 323,8
6. gradbenistvo 12 954 18 242 140,8 22 712 175
7. tiskarska obrt 970 1431 147,5 2291 236
8. tekstilna industrija,
obrt 4331 5 388 124 6 979 161
9. papirna in usnjarska
industrija, obrt 5047 6 698 132,7 7411 146,8
10. lesna industrija,
obrt 11 041 15 203 1377 17 427 157,8
11. prehrambena industrija,
obrt 22 920 26 591 116 35173 153
12. oblaéilna obrt 37075 32 660 88 40 756 109,9
13. ostale industrije,
' 776 17,5 1228 27,8

obrti 4420

Tabela 4: Aktivno prebivalstvo po obrtnih in industrijskih panogah (v odstotkih)

‘Panoga 1890 1900 1910

1. rudarstvo, plavzarstvo 8,1 8,9 6,8

2. industrija kamna, zemlje 3,4 4,1 4,3

3. kovinska industrija, obrt 9,2 8,9 8,7

4. strojna industrija, obrt 3,3 4,2 6,1

5. kemi¢na industrija 0,9 1,8 2,2

6. gradbenistvo 9,8 12,3 12,2

7. tiskarske obrti 0,7 0,9 1,2

8. tekstilna industrija, obrt 3,3 3,6 3,7

9. papirna in usnjarska industrija, obrt 3,8 45 3,9

10. lesna industrija, obrt 8,4 10,3 9,3
11. prehrambena industrija, obrt 17,4 18 18,8
12. oblaéilna obrt 28,2 22,1 21,8
13. ostale industrije, obrti 3,3 0,5 0,6

100 100

100 .
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Leta 1910 pa je Stevilo.zaposlenih v rudarstvu in plavZarstvu kot edini pa-
nogi v slovenski neagrarni proizvodnji padlo ne samo relativno, ampak tudi
absolutno. V gradbeniitvu in lesni industriji in obrti je bil ta padec relativen
glede na aktivno prebivalstvo v obrti in industriji. Stalno rast zaposlenih, abso-
letno in relativno, poleg Ze omenjene prehrambene industrije in obrti, so be-
lezili Se v industriji kamna in zemlje (to je v steklarstvu, cementarnah, opekar-
nah, kerami¢nih obratih), v strojni, kemiéni, tekstilni industriji in obrti ter
tiskarskih obrteh. Kljub razli¢nemu razvoju posameznih panog se vrstni red
med njimi glede na Stevilo aktivnih prebivalcev med leti 1890 in 1910 ni bistveno
spreminjal. Stopnja rasti je bila najvija v kemic¢ni industriji, tiskarskih obrteh
in strojni industriji in obrti. V kemi¢ni industriji se je stevilo aktivnih oseb
vet kot potrojilo, v strojni industriji in obrti se je povecalo veé kot dva in
polkrat, v tiskarskih obrteh se je povelalo za malo manj kot dva in polkrat.
Ce pogledamo njihovo mesto leta 1890, 1900 in 1910, vidimo, da je bila kemina
industrija leta 1890 na dvanajstem mestu po Stevilu zaposlenih, leta 1900 in
1910 na enajstem mestu, tiskarske obrti so bile leta 1890 in 1900 na devetem,
leta 1910 pa na sedmem med trinajstimi industrijskimi in obrtnimi panogami.

Spremembe v poklicni razélenjenosti v obrtnih in industrijskih
panogah po pokrajinah

Podoba poklicne razélenjenosti v obrtnih in industrijskih panogah po po-
sameznih deZelah je bila precej bolj pestra, kot nam jo dajejo rezultati pre-
ratunov za celotno slovensko etni¢no ozemlje, éeprav se do sedaj prikazana
slika ne spreminja.

Za Kranjsko, Stajersko in Korosko velja enako kot za slovensko etni¢no
ozemlje v celoti, da so bile najmo&neje panoge glede na 3tevilo vseh aktivnih
oseb rudarstvo, kovinska industrija in obrt, gradbeni$tvo, lesna in prehram-
bena industrija in obrt ter oblagilna obrt. Na Primorskem in Gorikem je bilo
prav tako najmocnejsih Sest panog, le da je tu mesto, ki ga ima v drugih de-
Zelah rudarstvo in plavZarstvo, prevzela strojna industrija in obrt, saj je za-
poslovalo rudarstvo in plavzarstvo med leti 1890 in 1910 najmanj ljudi v ne-
agrarni proizvodnji na Primorskem. Razlika je Se ena. Oblagilna obrt je na
tem obmodju v vsem obdobju zaposlovala relativno ve¢ ljudi kot v drugih po-
krajinah, kljub relativnemu padanju e leta 1910 zackroZeno &etrtino vseh
aktivnih v neagrarni proizvodnji, drugod petino. Izracuni pokaZejo, da je na-
vedenih Sest panog tudi po pokrajinah zaposlovalo kljub po¢asnemu relativ-
nemu padanju ve¢ kot 80 %o vseh aktivnih prebivalcev. '

Indeksi, ra¢unani na leto 1890 (tabela 8), nam kaZejo Zivahne spremembe
med panogami. V rudarstvu in plaviarstvu je leta 1900 v vseh pokrajinah §te-
vilo oseb Se raslo, ¢eprav na Kranjskem in Koroikem precej pocasneje kot na
Primorskem in Stajerskem. Na Primorskem se je v tem desetletju dvignilo
Stevilo aktivnih celo za dva in polkrat, Se vi§ji dvig je bil leta 1910, ko jih
je bilo kar Stirikrat ve¢ kot dvajset let prej. Pri tem seveda ne gre pozabiti,
da je ta panoga zaposlovala leta 1890 manj kot pol odstotka, leta 1910 pa le
dober odstotek vseh oseb v neagrarni proizvodnji Primorske. Najve&je spre-
membe v tej panogi je dozivljala Kranjska, ki je Ze leta 1890 in 1900 zaposlo-

be
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vala 10-% vseh oseb, aktivnih v neagrarni proizvodnji, v desetletju 1900—1910
pa se je njihov deleZ zniZal na 6 %. V industriji kamna in zemlje je bila naj-
vi§ja rast spet na Primorskem in GoriSkem, najniZja pa na Koroskem. V
kovinski industriji in obrti se je najbolj povecalo 3tevilo zaposlenih leta
1900 na Stajerskem, leta 1910 pa na Kranjskem, najmanj pa obakrat na Ko-
roskem. Na ‘splodno pa so bili indeksi rasti v tej panogi po pokrajinah soraz-
merno skromni, od najni%jega (75,5) na Koroikem leta 1900 do najviSjega (153,5)
leta 1910 na Kranjskem. Stevilo zaposlenih se je v strojni industriji in obrti
med leti 1890 in 1910 najhitreje povetevalo na Primorskem, kjer je bilo leta
1910 zaokroZeno ve¢ kot tri in polkrat vije kot dvajset let prej. NajniZja je
bila rast leta 1900 na Kranjskem (indeks 120,2) in leta 1910 na KoroSkem (in-
deks 147,3). Enaka ugotovitev kot za strojno industrijo in obrt na Primorskem
velja za kemiéno industrijo, le da je bilo zaposlovanje v tej panogi Se hitrejse,
saj je leta 1910 v tej panogi v pokrajini delalo kar pet in polkrat ve¢ ljudi
kot leta 1890. Rast zaposlovanja v kemi¢ni industriji je bila Zivahna tudi v
drugih pokrajinah, saj sta bila najniZja indeksa visoka, leta 1900 na Stajerskem
167,3 in leta 1910 na Kranjskem 196,4. Tudi gradbeni$tvo je kot pomembna
panoga beleZila relativno visoke stopnje rasti zaposlovanja, leta 1900 je bilo
na - Primorskem 66 % veé aktivnih oseb, najmanj na Kranjskem (15% veg),
deset let pozneje pa najve¢ na Koroikem (93,5 %0 ve¢) in najmanj na Stajer-
skem, 44,4 %0 ve¢ kot leta 1890. Zelo hitro se je povetevalo Stevilo aktivnih v
tiskarskih obrteh, najve¢ se jih je zaposlilo na Kranjskem, tako da jih je bilo
leta 1910 v teh obrteh Ze trikrat veé. Zelo razli¢no po pokrajinah se je raz-
vijala. tekstilna industrija. Leta 1900 so rast beleZili na Kranjskem, Stajerskem
in Primorskem (tam je bila najvisja), na Koroskem pa je to panogo v desetletju
zapustilo kar dve petini oseb. Leta 1910 se je s padanjem zaposlenih Koroski
pridruzila Se Stajerska, medtem ko se je -na Kranjskem S3tevilo zaposlenih v
dveh desetletjih podvojilo. Najvisje indekse rasti aktivnih oseb v papirni in
usnjarski industriji je imela med leti 1890 in 1910 Primorska, v tej panogi se
je v dveh desetletjih Stevilo aktivnih skoraj potrojilo. Na Koroskem pa je v
desetletju 1890—1900 Stevilo zaposlenih v tej panogi tudi absolutno padlo, tako
da je bilo leta 1910 le za nekaj odstotkov vi§je kot leta 1890. Nikakr$no pre-
senetenje seveda ni bilo polasna rast zaposlenih v lesni industriji in obrti na
Primorskem, v dvajsetih letih se je povelalo le za 21 %o, medtem ko se je v
enakem ¢asu na Kranjskem njihovo 3tevilo dvignilo za 156 %. Presenetljiva
pa so bila relativno nizka povetanja na Koro$kem za zaokroZeno 28 % in na
Stajerskem za 36 . V prehrambeni industriji in obrti se je povegalo Stevilo
vseh zaposlenih v letih 1890-—1900 od 8,5 % na KoroSkem do 12,4 %6 na Kranj-
skem, v naslednjem desetletju pa od 24 %o na Stajerskem do skoraj 77°% na
Primorskem. Najbolj skromna je bila rast zaposlenih v oblaéilni obrti kot naj-
moénej$i neagrarni panogi v vseh slovenskih deZelah. V desetletju 1890—1900
je njihovo Stevilo povsod absolutno padlo, v desetletju 1900—1910 pa se je le
skromno spet poveéalo. Na sploino moremo ugotoviti, da sta imela v deset-
letjih 1890—1910 najzivahnej$o rast zaposlovanja v neagrarni proizvodnji Pri-
morska in Kranjska. Na Primorskem se je 3tevilo zaposlenih, ¢e primerjamo
rast med pokrajinami, najbolj poveéalo v Sestih panogah, na Kranjskem.v §ti-
rih. Na Primorskem so bile to rudarstvo in plavzarstvo, industrija kamna in
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zemlje, strojna industrija in obrt, kemi¢na industrija, papirna in usnjarska ter
prehrambena industrija in obrt, na Kranjskem pa kovinska industrija in obrt,
tiskarske obrti, tekstilna in lesna industrija in obrt. V obeh pokrajinah pa sta
imeli po dve panogi najniZje indekse, na Primorskem lesna in prehrambena
industrija in obrt, na Kranjskem rudarstvo in plavzarstvo ter kemi¢na indu-
strija. Na KoroSkem so bili indeksi najviji v dveh panogah, v gradbenistvu
in obladilni obrti, najnizji kar v petih, v industriji kamna in zemlje, kovinski,
strojni, tekstilni in papirni ter usnjarski industriji in obrti. Na Stajerskem ni
bilo na prvem mestu nobene panoge, tri panoge na Stajerskem so imele naj-
niZzje indekse, to so gradbeniitvo, tiskarske obrti in prehrambena industrija
in obrt.

Podobne, mogoce pa Se bolj ilustrativne, so primerjave podatkov o §tevilu
aktivnih oseb znotraj posameznih panog, ki so nam pokazale gospodarski po-
men panog, ne samo v doloéeni pokrajini, ampak tudi v slovenskem etni¢nem
prostoru, s tem pa tudi v narodnem gospodarstvu. V industriji kamna in zemlje,
strojni industriji in obrti, kemiéni industriji, gradbenistvu, tiskarskih obrteh
in v obladilni obrti, kar v Sestih od trinajstih panog, je bilo najveé zaposlenih
prebivalcev s Primorske in Goriske. To velja za vse tri zadnje popise. Njihov
deleZ je bil po panogah dokaj razlien, spreminjal se je med posameznimi
desetletji in se gibal med najnizjim (33 % v kemiéni industriji leta 1890) in
najvisji (64 % v strojni industriji in obrti leta 1910). DeleZ na Kranjskem za-
poslenih je bil v najvi§ji po vseh treh popisih v tekstilni ter papirni in usnjar-
ski industriji in obrti. V tekstilni industriji in obrti je narastel od zaokrozeno
43 %o na 53 %, v papirni in usnjarski padel, od 35% na 33,5 %0 vseh v tej pa-
nogi zaposlenih oseb. V ostalih panogah se je od popisa do popisa stanje med
pokrajinami spreminjalo. V rudarstvu in plavZarstvu so imeli po popisu leta
1890 najveé aktivnih na Koroskem, dobrih 36 %/ vseh oseb v tej panogi. Sledita
ji Kranjska s slabimi 32 % in Stajerska z 29 %. Na Primorskem je delalo v tej
panogi komaj 1,7 %. Deset let pozneje je na prvo mesto po $tevilu zaposlenih
pridla Stajerska, tam jih je bilo 34,6 %, in to mesto obdrzala tudi leta 1910
z 38% vseh zaposlenih v rudarstvu in plaviarstvu. Po podatkih zadnjih dveh
popisov je padel delez Kranjske zelo hitro, nekoliko podasneje Koroske, na-
rai¢al pa Primorske, ki je imela leta 1910 Ze 5,7 %o vseh zaposlenih v tej panogi.
V kovinski industriji in obrti so bili po popisih 1890 in 1900 na prvem mestu
zaposleni na Primorskem, leta 1910 pa so jih prehiteli zaposleni na Kranjskem.
Zaposleni tako na Primorskem kot na Kranjskem so predstavljali slabo tretjino
aktivnih v tej panogi. Stevilo oseb na Stajerskem in Koroskerm se je gibalo med
20 in 24 odstotki. Nekaj podobnega se je dogajalo tudi v lesni industriji in
obrti. Zaposleni na Primorskem so leta 1890 predstavljali slabih' 359 vseh
aktivnih v tej panogi, v drugih deZelah jih je bilo med 20 in 23 %. V letu 1900
je bilo najve¢ zaposlenih na Kranjskem (30 %) in leta 1910 Ze 38 %, padalo pa
je njihovo Stevilo na Primorskem, v letu 1910 na dobrih 26 %. Padal je tudi
deleZ zaposlenih na Stajerskem in Koroskem, leta 1910 jih je bilo manj kot
19 oziroma 17 odstotkov. V prehrambeni industriji in obrti so bila razmerja
med zaposlenimi po pokrajinah dokaj stabilna in enakomerna. Najve¢ jih je
bilo zaposlenih na Primorskem leta 1890 in 1910, leta 1900 pa na Kranjskem,
med 28 in 33 odstotki. Stajerska in Kranjska zaposlujeta med 17 in 22 odstotki
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vseh oseb v tej panogi. Nizke indekse za osebe, zaposlene v skupini drugih
industrij in obrti je mogoée pojasniti le s spreminjanjem metodologije obdelave
rezultatov posameznih popisov. V to skupino so namre¢ uvrstili vse osebe, ki
niso podrobno navedle, v kateri obrtni in industrijski panogi so poklicno
aktivne.

Ce gledamo te premike znotraj panog v celoti, ugotovimo, da so se deleZi
aktivnih povedevali na Kranjskem v kovinski industriji in obrti, tiskarskih
obrteh, tekstilni in lesni industriji in obrti, na Stajerskem v rudarstvu in plav-
Zarstvu ter tekstilni industriji in obrti, na Koroskem v tiskarski in oblaéilni
obrti in na Primorskem v rudarstvu in plavZarstvu, strojni industriji in obrti
ter kemiéni industriji. Med leti 1890 in 1910 so deleZi zaposlenih padali v ru-
darstvu in plavZarstvu na Kranjskem, v strojni industriji in obrti na Stajer-
skem in Koroskem, v kemié¢ni industriji na Kranjskem, Stajerskem in Koro-
S§kem, v gradbeni$tvu ter v papirni in usnjarski industriji in obrti na Kranj-
skem in Stajerskem, v lesni industriji in obrti na Koro$kem in Primorskem,
v prehrambeni industriji in obrti na Sta]erskem in v tiskarskih in oblaéilni
obrti na Primorskem.

Ne glede na nekatere omejitve, ki jih raziskovaleu vsiljuje na¢in obdelave
in prikaza avstrijske statistiéne sluzbe, je gradivo dragocen vir za analizo
strukturalnih sprememb, ki jih je' doZivljala slovenska druZba v desetletjih
pred prvo svetovno vojno. Res pa je, da gradivo poklicne statistike samo beleZi
spremembe razmerij med gospodarskimi panogami, ne omogoéa pa nam vpo-
gleda v vrsto dogajanj, ki so spreminjala razmerja znotraj gospodarskih panog.
Nimamo Se dovolj kvantitativnih analiz o izseljevanju prebivalstva s sloven-
skega etni¢nega ozemlja, ki je, kot kaZe, vzrok za zelo visok deleZz zaposlenih
%ensk na Slovenskem. Slabo poznamo kvalifikacijsko strukturo industrijskega
delavstva. Opravljeni so $ele prvi poskusi kvantitativne analize poklicne in
geografske mobilnosti prebivalstva ter fluktuacije.® Zavedati pa se je ob vsej
kritiénosti kljub vsemu treba, da nas pri raziskovanju omejujejo maloStevilni
ohranjeni viri.

S
BEVOLKERUNGSANTEIL IN GEWERBE UND INDUSTRIE IM SLOWENISCHEN

SIEDLUNGSGEBIET IN DER ZWEITEN HALFTE DES 19. JAHRHUNDERTS UND
BIS ZUM 1. WELTKRIEG
Zusammenfassung

Die letzten Jahrzehnte im Rahmen der Habsburgermonarchie waren fiir das slo-
wenische Siedlungsgebiet gleichzeitig die Zeit einer intensiven Industrialisierung
und dadurch bedingten Verinderung der Bevdilkerungsstruktur. Aus .Griinden der
Quellenlage — die Berufsstatistik gibt Einblick in Umfang und Richtung der Arbeit-
steilung und damit auch in den Stand der wirtschaftlichen Entwicklung — entschloB
sich die Autorin jene Bevilkerungsgruppe unter die Lupe zu nehmen, die schon vor

% Rezultati raéunalniske obdelave podatkov mostvene knjige ljubljanske tobaéne
tovarne so objavljeni v razpravi Jasne Fischer, Delavke toba¢ne tovarne v Ljubljani
v letih 1871—1914, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja XXIV/1984, str. 5—62.
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diesem Industrialisierungsschub in- Gewerbe bzw. Industrie beschiftigt war, also in
jener Sektor der nicht-agrarischen ‘Wirtschaft, der im ProzeB der Industrialisierung
den groBten Aufschwung erlebte. Als Grundlage fiir die’ vorliegende Studie dienten
die verdffentlichten Volkszihlungsergebnisse im 6sterreichischen Teil der Habsbur-
germonarchie aus den Jahren 1869, 1880, 1890, 1900 und 1910. Da den angegebenen
Volkszdhlungen keine einheitlichen Zdhlungsmethoden zu grunde lagen, muBten
Umrechnungen vorgenommen werden. Die Angaben betreffen das gesamte sloweni-
sche ethnische Gebiet, Triest, Gérz und Klagenfurt — Stidte am Rande des sloweni-
schen Siedlungsgebietes und mit ethnisch gemischter Bevolkerung — inbegriffen,
Die Berechnungen zeigen, daB .jener Bevdlkerungsteil, der sich seinen Lebensun-
terhalt im Industrie-bzw. Gewerbebereich verdiente, viel schneller wuchs als was
der absolute Bevilkerungszuwachs auf dem betreffenden Gebiet ausmachte. Inte-
ressanterweise erhfhte sich die Anzahl der selbstéandigen Unternehmer relativ
schneller als die Zahl der Arbeiterschaft. Leider war as nicht méglich die Aktiven
in Gewerbe und die Aktiven in der Industrie gesondert zu errechnen, was zweifellos
ein genaueres Bild vom IndustrialisierungsprozeB auf der Basis der beruflichen
Bevolkerungsstruktur erméoglichen wiirde. Der damalige Stand in den verschiedenen
Branchen 148t erkennen, daB bis zum 1. Weltkrieg noch immer mehr als die Hilfte
der im nichtagrarischen Sektor Beschiftigten im Gewerbe titig war. Auffillig sind
auch die Unterschiede in ‘der Entwicklung der einzelnen slowenischen Gebiete. In
Krain und im gesamten Kiistengebiet wuchs der Anteil der in Gewerbe und Industrie
Beschiftigen schneller als in Kérntner und in der Steiermark. Desgleichen auffallend
sind unterschiedliche Wachstumsraten in den einzelnen Dekaden; der durchaus
grofite Wachstumsschub erfolgte in der Dekade zwischen 1900 und 1910. Entwicklungs-
vergleiche fiir die einzelnen Branchen sind nur auf der Basis der letzten drei Volks-
zéhlungen moéglich. Ca. 8/10 der Aktiven, im nichtagrarischen Bereich Beschiftigten,
waren in sechs Branchen zu finden: Bergbau und Hittenwesen, Metallindustrie und
Metallgewerbe, Bauweéssen, Holzindustrie, Nahrungsmittelindustrie und Nahrungs-
mittelgewerbe sowie Bekleidungsgewerbe. . :

Ungeachtet einiger Einschridnkungen, bedingt durch die Beschaffenheit des Ma-
terials, zeigte sich die Relevanz der hier verwendeten Quellen fiir eine Untersuchung
Uber die gesellschaftlichen Verédnderungen im slowenischen Siedlungsgebiet wihrend
der intensiven Industrialisierung in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts.





