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Seveda so ostala Se naprej nekatera vpra$anja nerazjasnjena (npr. natanéna
vloga Zeleznifarjev med delavstvom v NOB, Zrtve med Zeleznifarji med NOB
itd.). Nanje bo mogoée odgovoriti, ko bomo dobili pregled o udeleZbi Zeleznitar-
jev v NOB tudi za druge slovenske pokrajine in za celotno obdobje okupacije.
S pri¢ujofo knjigo kot sedmo knjigo zbirke KnjiZnice OF in prvo knjigo nove
zbirke Slovenski Zeleznifarji v NOB 19411945 pa je prvi korak v tej smeri
Ze storjen.

Vida DeZelak

Josef Rausch, Der Partisanenkampf in Kdrnten im Zweiten Welt-
krieg. Wien 1980, Militdrhistorische Schriftenreihe, Heft 39/40, Herausgegeben
vom Heeresgeschichtlichen Museum (Militdrwissenschaftliches Institut), 108
strani.

Ceprav je knjiZica enega mlajsih sodelavcev Vojaskoznanstvenega ingtituta
z Dunaja drobna in ima devet veéjih vsebinskih poglavij, jo lahko razdelimo
samo v dva dela. Prvi del sestavljajo vsa vsebinska poglavja, drugi del pa
tako imenovane »SchluBbemerkungen« — zakljuéne opombe. :

Ob upostevanju arhivskega gradiva v Zborniku dokumenta i podataka o
narodnooslobodilatkom ratu jugoslovenskih naroda, predvsem pa z izkori§¢a-
njem arhivskega gradiva, ki ga hranijo avstrijske inStitucije: Dokumentations-
archiv des osterreichischen Widerstandes na Dunaju, Institut fiir Zeitgeschichte
dunajske Univerze, Bundesarchiv/Militararchiv v Freiburgu/Breisgau, Kriegs-
archiv na Dunaju in Militdrwissenschaftliches Institut na Dunaju ter z uporabo
§iroko izbrane avstrijske in jugoslovanske literature o naslovnem vpraSanju,
je avtor v prvem delu sestavil korektno, obseZno in natanc¢no $tudijo o razvoju
NOB na Koroskem. Ni se ustavil le na vojaskih akcijah koroskih partizanov,
poskusil je opredeliti tudi politiéna dejstvovanja narodnoosvobodilnih enot in
gibanja, posebej pa se je v prvem poglavju ustavil ob pomenu partizanskega
gibanja v drugi svetovni vojni. . .

Kiljub nekaterim nedoretenostim, véasih tudi napakam, kot je tista na
strani 2, ko je avtor zamoléal demonstracije v Beogradu 25. marca 1941 in
govori samo o oficirskem pucu dva dni kasneje, ali pa tista, na isti strani, da
je bil glavni socialnorevolucionarni cilj NOB vzpostavitev komunisti¢ne Jugo-
slavije, medtem ko je bil narodnoosvobodilni cilj komunistov zgolj zunanja pro-
paganda OF; morda tudi ponavljajota se napaka tiskarske oz. jezikovne narave,
ko od 27 strani dalje avtor piSe o nekem Odredu Gorenje, ko gre za Gorenjski
odred; pa $e kaj bi lahko nasteli, je treba re&i, da lahko delo Rauscha koristno
in zanesljivo uporabimo kot znanstveno literaturo. Ce bi se avtor odrekel ne-
katerim nenapisanim podmenam, kot je tista, da dvomi v skorajda vsak parti-
zanski podatek, ki navaja, da so imeli nasprotniki veé¢ kot pet mrivih, ali da
o nacistiénih grozodejstvih, kot je pobitje PerSmanove druZine govori kar se
da »objektivisti¢no«, prizanesljivo ter da mnogokje me lo¢uje vsebine nemsko-
nacistiénega nasilja od obrambnega, narodnoosvobodilnega in protifaistiénega
boja korogkih partizanov, bi broSura avstrijskega raziskovalca samo pridobila.
S tem, da avtor govori o teZkem porazu 14. divizije (str. 64), ko se je le-ta v
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februarju leta 1944 prebila na Stajersko in s tem ‘opravila osnovno vojasko-
politi¢no nalogo in s tem, da govori o od partizanov zaplenjenih vozilih kot o
ukradenih (str. 67), avtor prevzema terminologijo nemskih virov.

Za naSega bralca-raziskovalca bo gotovo eno najpomembnejsih poglavij
Rauschevega déla tisto, ki govori o politiki nacistov do slovenske manjSine na
KoroSkem in o naginu ter nalogah enot, ki so jih postavili v-boj zoper partizane.
Iz poglavja lahko natanéno ugotovimo katere in kakine enote nacisti¢nega
reZima so bile vkljudene v protipartizanski boj in kaksne so bile njihove naloge.
Razlinost je bila velika, saj so v tem boju sodelovale razliéne vrste policij
(SP, SD, SS-Polizei-Regiment), nadalje deZelna in mestna straZa (Land-
und Stadtwacht), tako imenovana enota Hilfsdiensten, sestavljena iz delavcev
oboroZevalne industrije kot pomo¢ orozniitvu, za nas posebno zanimiva for-
macija pa so bili alarmni oddelki (Alarmabteilungen) sestavljeni pretefno iz
biviih ¢&lanov oroskega Heimatbunda. Poleg rednih enot Wehrmachta pa so
obtasno sodelovale tudi enote Waffen-SS, obmejne straZe, (Zollgrenzschutz), in-
dustrijske straZe (Werkschutz), oddelki RAD (Reichsarbeitsdienst) in Hitler-
jugend. Iz navedenega sledi, da so bile zoper partizane uporabljene domala vse
vojadke in polvojaske organizacije nacisti¢nega rajha. Ze samo to dejstvo hudo
omaje Se eno podmeno Rauschevega dela tj., da so uspehi partizanskega gibanja
na Korof§kem sloneli pretezno na sabotanih in diverzantskih akcijah ter zbiranju
oroZja in da o pravih voja$kih akcijah pravzaprav ne more biti govora.

Ce lahko vsebinska poglavja broSure, skupaj z zemljevidom nemskih vo-
jaSkih postojank na juZnem Koroskem in operacijskimi podrod¢ji partizanov
(poleti 1944) ter dvema prilogama vojaskega znacaja in bibliografijo, oznaéimo
kot korektna in strokovno napisana, pa smo nad konénimi opombami avtorja
vsaj presenefeni. Oznake partizanskega gibanja kot takega gibanja, ki mu
prvenstvena skrb ni bila dobrobit koroskih Slovencev, temveé socialnorevo-
lucionarni cilji, poudarjanje kriminalnih elementov med partizani, govor o pre-
gnani nemski manjsini po letu 1945 in zamol¢anje njene petokolonaske viloge
v Jugoslaviji, otitanje ma3tevalnosti partizanskim enotam in ob tem pozab-
ljanje kdo je bil Zrtev in kdo rabelj, posebej pa poskus razvrednotenja parti-
zanskega gibanja kot avtohtonega koroskega gibanja s poudarjanjem trditve,
da so bili koroski Slovenici manj§ina v sestavu partizanskih enot in ob tem
neomenjanje otitnega dejstva, da bi brez podpore tam naseljenega prebivalstva
obstoj enot sploh ne bil mogoé, meéejo senco na prej izkazano znanstveno ob-
jektivnost avtorja. Razliénost med obema deloma bro3ure je celo tako oditna,
da pisec tega zapisa ne bi bil preseneéen, & bi dobil pojasnilo, da je zakljuéne
opombe napisal kdo drug namesto avtorja.

' DusSan Neéak

Anton Camernik , Spomini na sodne zapore. Zalozba Borec, Ljubljana
1980, 237 strani. :

Stevilnim spominskim zépisom 0 narodnoosvobodilnem boju na Slovenskem
se je pridruZil Se en avtor z opisom svojega delovanja na kaj menavadnem
toriS¢a tega boja. Opisuje svojo dejavnost v ljubljanskih sodnih zaporih na





