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Pregled izvoljenibh organov ljudske oblasti

pokrajina KNOO | ONOO |okroz. NOO| PNOO
Ljubljanska pokrajina 244 8 3

Primorska 449 22 4 1
Stajerska 110 1

Gorenjska 64

Slovenija , 867 31 7 1

Delo, ki ga je avtor opravil z njemu lastno minucioznostjo in sistemati¢nostjo v
uporabi vseh virov (kar 1400 referenc), predstavlja temeljno delo iz zgodovine volitev
na Slovenskem. Specifitna problematika teh volitev je terjala tudi poseben prijem z
izérpno predstavitvijo samega poteka volitev, ki so se sicer glede na dikcijo odloka od
1. marca (na okupiranem obmo&u se volitve izvajajo vzporedno z osvoboditvijo) za-
kljucile Sele julija 1945. Prav zanimivo je, da je ta tema, ki je imela tako velik legiti-
macijski udinek za povojno politiko, ¢akala na obdelavo vse do zaletka nove dobe v
slovenski zgodovini. Trd oreh za tiste, ki menijo, da so humanisti¢ne vede zgolj potr-
jevale politiko vladajofega reZima!

‘Damijan Gustin

- Slovenski upor 1941 - Osvobodilna fromta slovenskega naroda pred pol stoletja.
Zbornik referatov na znanstvenem posvetu v dneh 23. in 24. maja 1991 v Ljublja-
ni, SAZU, Ljubljana 1991, 303 strani.*

Dobila sem prijetno, a tezko nalogo, da na kratko predstavim zbornik referatov z
znanstvenega posveta, ki so ga skupaj pripravili SAZU, Filozofska fakulteta Univerze
v Ljubljani, In3titut za novejSo zgodovino in Slovenska matica ob 50-letnici zatetka
druge svetovne vojne v Sloveniji z naslovom Osvobodilna fronta slovenskega naroda
pred pol stoletja in ki je bil v dneh od 23. do 24. maja letos. Uredniki so dali zborniku
skupen naslov Slovenski upor 1941. Prijetna naloga je zato, ker sem vedno vesela no-
ve zgodovinske publikacije, tezka pa, ker lahko govorim le kot zgodovinarka, ki mi je
oZje strokovno podrocje skoraj sto let starej$e obdobje slovenske zgodovine. Zato ni
pritakovati kompetentnih ocen posameznih tekstov. V enem od ¢asopisnih porotil o
posvetu je bilo zapisano da imajo »vsi Zivi udeleZenci do obravnavane snovi izrazito
emocionalen odnos«. Res je, pa ne samo udeleZenci! Tudi moj je takden in ga kot
otrok starSev — partizanov iz Mislinjske doline in Pohorja druganega tudi ne morem
imeti. Ob tem pa imam v mislih $e dejstvo, da se analize tega, kot pravi profesor Gra-
fenauver, ¢udnega ¢asa hote3 noces zlivajo in prepletajo z dana$njim nasim Zivljenjem

* Predstavitev zbornika referatov na tiskovni konferenci 20. decembra 1991
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v tem politi¢nem trenutku Republike Slovenije. Zato sem vedno bolj prepri¢ana, da
bo Sele generacija za menoj, generacija nasih otrok lahko o tem &udnem ¢asu pripove-
dovala bolj racionalno, ustveno neprizadeto in zato zgodovinopisno bolj prepri¢ljivo,
naj gre pri tem za izbor problemov, dokumentov ali interpretacije.

Publikacija, ki jo imamo pred seboj, je iz§la v kar rekordno kratkem ¢asu sedmih
mesecev po. samem posvetovanju, kar ni nasa obifajna odlika, pa¢ zaradi nam vsem
znanih teZav z roki oddaje tekstov, zatrpanosti tiskarn, pomanjkanja finan¢nih sred-
stev. VpraSujem se samo, ali je ta hitrost botrovala tudi nenavadno velikemu $tevilu
tiskarskih Skratov. Na samem posvetu je bila napovedanih 21 referatov, podanih je bi-
lo 19. Ze takrat mi je bilo %al, da sta bila dva prispevka odpovedana. Upala pa sem, da
bosta mogoce pripravljena za objavo, ¢e se dobro spominjam, smo se o tem ¢lani pri-
pravljalnega odbora tako tudi dogovorili. Govorim o obljubljenih prispevkih Spomen-
ke Hribar z naslovom Osvobodilna fronta kot forma narodnoosvobodilega gibanja in
Jere VoduSek - Stari¢ o liberalcih in Osvobodilni fronti do maja 1942. V zborniku je
objavljenih 19 referatov, le s to razliko, da je namesto podanega referata Karla
Stuhlpfarrerja Nemdija in KoroSka v letu 1941 objavljen referat profesorja Bogdana
C. Novaka Osvobodilna fronta v Trstu. Avtor se posveta Zal ni mogel udeleZiti.

Pri objavi so se uredniki dosledno drZali zaporedja, po katerem so bili referati pre-
brani na samem posvetu, pal zaradi logike posameznih vsebinskih sklopov. Razen
treh izjem so referati objavljeni v razSirjeni in dopolnjeni obliki z znanstvenim apara-
tom. Trije imajo dodan le podrobnej3i seznam virov in literature. Pri tem mi je eden
od teh, referat JoZeta DeZmana ostal v spominu kot primer sveZega zgodovinopisnega
pristopa z zanimivo postavljenimi vprasanji, objavljeni tekst pa se mi zdi le dokaj ne-
dodelano gradivo.

Prireditelji smo Zeleli ¢imbolj osvetliti velplastnost obdobja. Zaradi spolitizirano-

* sti te problematike je to bila Se posebej tezka naloga. Pri tem prihaja $e do paradoksa,

da vsi kliejo na pomo¢ zgodovinarje in na$o stroko, preredki pa tudi preberejo, kar
napiSemo. Kljub nekaterim olitkom in razoaranju, da je bila priakovana bol;j poglob-
liena razélenitev razlogov za razcep nadega naroda med vojno - tako Justin Stanovnik
- se ob tveganju, da je sodba pristranska, strinjam z Jankom Prunkom, da je simpozij
pokazal, da je zgodovinska stroka v petindvajsetih letih od prvega takinega posveto-
vanja »precej napredovala, da je odkrila mnoga nova dejstva, da se je dokopala do
mnogih novih povezav med dejstvi in seveda, da je zaznati v njej tudi novega plurali-
sti‘nega duha lasa«.

Po tematiki lahko referate razdelimo v tri skupine. V prvi skupini so prispevki, ki
obravnavajo predzgodovino upora. Trije so sintetiéni pregledi, Boga Grafenauerja o
diferenciaciji in grupiranju tokov v slovenskem politi¢nem Zivljenju od sredine 30-tih
let do konca 1940 oziroma okupacije, Milice Kacin-Wohinz o politi¢nih razmerah na
Primorskem pred napadom na Jugoslavijo in Toneta Ferenca oris poloZaja slovenske-
ga naroda ob okupaciji. Dva prispevka sta problemska - analizirata delovanje Komu-
nistine partije Slovenije v zadnjem letu pred napadom Nemdéije na Jugoslavijo ozi-
roma Sovjetsko zvezo. Mislim, da sta teksta Franceta Filipi¢a in Bojana Gode$a
znalilen primer trenutnega stanja v slovenskem zgodovinopisju te dobe. Prvi ostaja
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zvest dosedanjim interpretacijam, drugi sodi v skupino, ki ji Janko Prunk priznava
»radikalizem mladih zgodovinarjev v preinterpretaciji dovleraj3njih razlag«.

Stirje naslednji prispevki, Milana Zevarta o Osvobodilni fronti in osvobodilnem
boju na slovenskem Stajerskem, jugoslovanski Koro3ki in v Prekmurju v letu 1941,
Jozeta DeZmana o TrZi¢u z okolico v letih 1941-1942, Slavice Plahuta o zaletku OF na
Goriskem ter Bogdana C.Novaka, objavljenem sicer na koncu, o OF v Trstu, prikazuje-
jo zaletek upora na regionalnem nivoju. Dva ¢lanka sta dobra primera t.i. case study,
sta analizi na lokalnih primerih. To sta Ferda Gestrina prikaz sveta pod Krimom v le-
tih 1941-1942 in Lojzeta Peni¢a o okupaciji in osvobodilnem boju na obmodju danas-
nje ob¢ine Slovenska Bistrica v letih 1941-1942. Vsi ostali {lanki analizirajo posamez-
ne probleme tega ¢asa. Na kratko: Zdravko Klanji¢ek je prikazal oboroZeni boj v letih
1941-1942, DuSan Biber londonske odmeve v tem ¢asu na okupacijo in razkosanje
Slovenije, Dusan Necak delovanje jugoslovanske begunske vlade in problem meja na
Slovenskem v letu 1941. Janko Pleterski se je lotil analize problemov souinkovanija
narodne in socialne revolucije v nastopu OF in pojavov antikomunizma, Janez Juhant
odnosa med Cerkvijo in revolucijo OF Janko Prunk je prikazal medskupinsko razmer-
je v OF glede na strategijo in taktiko, Boris Mlakar pa vzroke in oblike nasprotovanja
OF v letih 1941-1942. Irena Mrvi¢ je orisala delovanje varnostno obve$tevalne slube
OF. ,

Vse dileme so se na tem posvetovanju jasno pokazale v analizah in interpretacijah
odnosov, strnjenih v pojmih narodnoosvobodilna vojna, dr¥avljanska vojna, revoluci-
ja, antikomunizem, upor, kolaboracija. Ne glede na vse specifi¢nosti slovenskega poli-
ticnega prostora, ki so bile veckrat poudarjene, se vedno znova vpragujem tole: danas-
nji svet je grajen na temeljih antifadisti‘nega boja, zato je zame osnovno vpradanje
zgodovine druge svetovne vojne tudi na slovenskih tleh odnos med narodnoosvobo-
dilnim bojem na eni in kolaboracijo na drugi strani. Pri tem zavestno pu$¢am ob stra-
ni nedvomno hude stiske ljudi, o katerih poudarjeno govori Janez Juhant, ki so se mo-
rali odlotiti, prav tako tudi kolevske in vse druge mnoZi¢ne poboje brez sodb po
koncu vojne in zanje ne more biti nobenega opravitila. Res je tudi denimo ¢ustveno
nabita sintagma »narod obsojen na smrt«, vendar ob branju Ferendevega ali Penileve-
ga teksta tezko najdemo boljSega, bolj ustreznega. Prunk parafrazira Rankejevo tezo,
da si vsaka generacija piSe zgodovino na novo, ko govori o Ze omenjenem radikalizmu
mladih zgodovinarjev in njihovih reinterpretacijah. Vendar, ali ni to gledanje v tem
konkretnem primeru malo poenostavljeno? Ali gre res samo za recimo generacijsko
pogojene razli¢ne interpretacije? Kako bi potem lahko razumeli razli¢nost sodb, ki jih
najdemo na primer v referatih Zevarta, Gestrina, Penila na eni strani in Klanjicka na
drugi? Ali ne gre v tem primeru za razli¢ne metode zgodovinskih analiz? Mogoce se
na primerih lokalnih $tudij bolj jasno pokaZejo mehanizmi odlo¢anja, vzorci izbire?
Ob vseh teh vpraSanjih pa je zame kot zgodovinarja bistveno opozorilo profesorja
Grafenauerja ki ga je izrekel v uvodnih besedah kot predsednik prireditvenega odbora:
»Seveda pa ob tem v imenu celotne slovenske zgodovine ne moremo tudi danes v
smislu nakaterih novih sodb bodisi posameznikov, bodisi politi¢nih tokov stvari pre-
prosto obrniti in mol¢ati o tistih smereh, ki so v najbliZji preteklosti doZivele zasluZe-



Prispevki za novej$o zgodovino XXXI - 1991 249

ni zgodovinski zlom. Ce bi se uklonili tak¥nim zahtevam po retrogradnem uveljavlja-
nju stali$¢ zgodovinskega zloma boljSeviskega sistema za presojo Zivljenja v 30-ih
letih nadega stoletja, bi seveda zagresili preprost falzifikat naSega tedanjega Zivljenja«.
Osebno sem za nalelo historicizma, torej za presojo ¢asu po takratnih in ne dana3njih
merilih. Avtorji zbornika tega nacela niso krSili.

Jasna Fischer

Mihajlo Ogrizovié, Marksisticko obrazovanje partijskih kadrova u
NOB, Biblioteka monografije, NIRO »Radnic¢ke novine« Zagreb 1988, 492 str.

Idejno-politi¢no izobrazevanje, v naSem primeru marksisti¢no-leninisti¢no, sodi
med t.i. notranje-partijske naloge, katerim so vse komunistine partije namenjale v
skladu z objektivnimi moZnostnimi razmeroma visoko stopnjo pozornosti in sledile
znani Stalinovi maksimi - »kadri reSujejo vse«.

Vpradanja tovrstnega izobraZevanja v okviru KPJ za ¢as med obema svetovnima
vojnama ter okupacije 1941-1945 so v historiografiji zelo skopo in parcialno proudena
(z delno izjemo Krste Popivode: Marksistitko obrazovanje partijskih kadrova), zato
pritujoa monografija dr. Ogrizovi¢a dobrodoslo zapolnjuje omenjeno vrzel.

Tezi$¢e monografije predstavlja rekonstrukcija organiziranja in razvoja partijskega
izobraZevanja na Hrvatskem v ¢asu NOB, torej v KPH, vendar avtor podaja v uvod-
nem delu ob3irnejdi pregled marksistinega izobraZevanja v jugoslovanskem prostoru
- od prvih zaetkov v okviru delavskega gibanja v prejinjem stoletju, preko obdobja
legalnega delovanja KPJ, do partijske ilegale. Pri slednji izpostavi predvsem fenomen
t.i. »rdecih univerz«, $olanje partijskih kadrov v Sovjetski zvezi in prizadevanja vod-
stva KPJ v smeri intenzivnej$ega izobraZevanja nekako od leta 1937 dalje, Se posebej
pa od 1940, ko pri¢ne z delom partijska 3ola pri CK KPJ. Dalje predstavi v letu 1942
obnovljene partijske teCaje pri CK KPJ, v nekaterih enotah NOV in POJ ter zelo ne-
popolno in skopo stanje na tem podrodju v Bosni in Hercegovini, Sloveniji, Makedo-
niji, Crni gori, Srbiji in Vojvodini v vojnem obdobju.

Nato avtor izredno minuciozno pristopa k predstavitvi problematike partijskega
izobraZevanja na Hrvatskem, pri femer se omejuje na organizirane oblike izobraZeva-
nja, katerega so izvajali v okviru partijskih tefajev, organiziranih od strani partijskih
forumov (oziroma njihovih agitpropov) razli¢nih instanc - od CK KPH, pokrajinskih
oziroma oblastnih, okroznih, mestnih do kotarskih komitejev. Nemogode pa je bilo
seveda ovrednotiti prizadevanja, ki so izvirala iz iniciative posameznikov ali iz nalrt-
nega $tudija v osnovnih partijskih organizacijah, ki je postajal s procesom hitre Ste-
viléne krepitve KPH zlasti od leta 1944 dalje tudi vse bolj razdirjen in hkrati obvezen.
Enako je avtor zaradi obseZnosti tvarine zavestno eliminiral problematiko tecajev v
hrvatskih partizanskih enotah, katero na kraju $tudije predstavi samo vzoréno-
ilustrativno, ko istofasno opozori tudi na izobraZevalno delo komunistov v kaznilnici
in tabori$¢u v Lepoglavi ter Kerestincu in na ustanovitev $ole CK KPJ »DPuro Pako-
vi¢« v Beogradu konec leta 1944.





