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Ocene in porocila

Zvonko Bergant: Slovenski klasi¢ni liberalizem. Idejno-politi¢ni znadaj
slovenskega liberalizma v letih 1891-1921. Nova revija, Ljubljana 2000, 232
strani, ilustr.

V zgodovinopisni zbirki Korenine, ki jo izdaja zalozba Nova revija, je lani izsla
Studija mag. Zvonka Berganta Slovenski klasi¢ni liberalizem. Idejno-politicni
wnacaj slovenskega liberalizma v letih 1891-1921. Studija je pomemben prispevek
za preucevanje liberalizma kot sistema urejevanja druzbenih zadev na Slovenskem,
saj je, Ce si sposodimo misel iz spremne besede prof. dr. Janeza Juhanta
Liberalizem na Slovenskem (str. 9-12), posebej dragocena njena "kriti¢na umestitev
liberalizma v slovenske narodne procese ter primerjava in povezava liberalcev z
delovanjem katoli¢anov" (str. 12).

Avtor je svojo Studijo ¢asovno smiselno vpel med leti 1891 in 1921. Kot
opozarja v Uvodu (str. 13-17) je namrec leta 1891 zacelo delovati liberalno Slo-
vensko drustvo, s Cimer se je liberalna idejnopoliti¢na stran - po oblikovanju Kato-
liskega politi¢nega drustva leta 1890 - tudi sama politi¢no organizirala. Druga po-
membna zareza v politi¢no-zgodovinskem razvoju slovenskega liberalizma je leto
1921. Tedanji liberalni tabor, ki je na volitvah v Ustavodajno skup$¢ino Kraljevine
Srbov, Hrvatov in Slovencev 28. novembra 1920 dobil skupaj 13 poslanskih
mandatov, katoliSka Slovenska ljudska stranka pa 14 (s tem sta se liberalna in
katoli§ka stran na neki nacin vrnili k izhodi§¢nemu stanju v zadetku devetdesetih
let 19. stoletja, ko je bil njun politi¢ni poloZaj izenaen), je namrel s sprejemom
Vidovdanske ustave 28. junija 1921 dosegel enega od svojih najvegjih politi¢nih
uspehov. Vidovdanska ustava je uveljavila drZzavni centralizem in jugoslovanski
nacionalni integralizem, to je narodnopoliti¢ni program, za katerega se je glavnina
liberalnega tabora z vso mocjo zavzemala. V ustavo je bil vklju¢en tudi t. i.
kanzelparagraf, igar sprejetje so liberalci zagovarjali Ze v habsbur$ki monarhiji.
Avtor je v Uvodu posebej pojasnil tudi podnaslov svoje Studije Idejno-politicni
znacaj slovenskega liberalizma v letih 1891-1921. Kot pravi je "morda nekoliko
zavajajo¢", kajti v $tudiji se je omejil na razmere in stali§¢a liberalcev tedanje
Kranjske, tako da slovenskih liberalcev v ostalih slovenskih pokrajinah in njihovih
posebnosti ni obravnaval. Kljub temu pa meni, da je "uporaba besede 'slovenski'
(...) do neke mere upraviena, saj se je razmerje med katoliSkim in liberalnim
taborom s Kranjskega in s tem tudi koncept liberalizma, ki so ga razvili kranjski
liberalci, uveljavljal (kljub njihovim posebnim razmeram in s tem politiénim
vprasanjem, ki so se tam zastavljala) tudi v ostalih slovenskih deZelah, tako sta
programa goriske Narodno napredne stranke in Narodne stranke za Stajersko
sli¢na programu kranjskih liberalcev". Kot dodatni razlog, ki utemeljuje uporabo
oznake "slovenski" pa avtor vidi "v dejstvu, da je bilo na Kranjskem slovensko
prebivalstvo v vedini in da je to dejstvo dodatno vplivalo na posebnost slovenskega
liberalizma" (str. 15).
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Studija je razdeljena na troje temeljnih vsebinskih sklopov. V prvem, Prelom z
aristotelsko-sholasti¢nim konceptom (str. 19-26), avtor skozi raz¢lembo filozofske
misli Thomasa Hobbsa in Johna Lockea predstavi filozofske temelje liberalizma
oziroma liberalni prelom z aristotelovsko-sholasti¢nim pogledom na ¢&loveka in
druzbo. Ko se ustavi pri Hobbsu, prikaZe njegov pogled na posameznika oziroma
njegove pravice, ki so izvor katere koli institucije in s tem tudi nacela (vladarske)
suverenosti; te ne utemeljuje ve¢ BoZja oblast, pa¢ pa iz soglasja vseh ¢lanov
druZbe izhajajoca oblast ljudstva. Avtor ugotavlja, da se torej pri Hobbsu pojavijo
ideje, ki so postale izhodid¢e kasnejse liberalisticne teorije in temelj raznih
deklaracij o ¢lovekovih pravicah, ki so jih, kot opozarja, "poznali tudi slovenski
liberalci" (str. 21). Enako so bili za kasnejSo liberalisti¢cno misel pomembni pogledi
Johna Lockea, ki je zlasti z utemeljitvijo instituta zasebne lastnine in vloge drzave
kot njene prve zas¢itnice bistveno vplival na "oblikovanje liberalisti¢nih politi¢nih
nacel oziroma na nastanek razli¢nih deklaracij" (str. 23). Avtor nato opozarja na
klju¢ne programsko-politi¢cne deklaracije, ki so vodile k liberalizmu kot
politi¢nemu sistemu: Listino pravic (Bill of Rights, 1689), Virginijsko deklaracijo o
pravicah (Virginia Declaration of Rights, 1776) in Deklaracijo o pravicah ¢loveka in
driavljana (La déclaration des droits de I'homme et du citoyen, 1789) francoske
mesc¢anske revolucije. V zvezi s slednjo ugotavlja, da je seveda prva uresnicila
vecino liberalnih idej - nacelo enakopravnosti in svobode, svobode izpovedovanja
lastnega prepricanja, svobodo misli in tiska in nacelo ljudske suverenosti. Pri tem
pa pravilno opozarja, da je bila Deklaracija o pravicah éloveka in driavljana glede
nacel enakosti in svobode dejansko omejena, ker je podelitev volilne pravice
pogojevala s posameznikovim premoZenjskim stanjem, kar je pomenilo
privilegiranje vi§jega me$¢anskega stanu.

V drugem vsebinskem sklopu Razmerje med katolistvom in liberalizmom v 19.
stoletju (str. 27-42) avtor obravnava temeljna vpraSanja tega razmerja v idejno
razgibanem 19. stoletju. Razmerje med katoli§tvom in liberalizmom je oprede-
ljevalo razli¢no razumevanje vloge religije in Cerkve v Zivljenju posameznika in
druzbe, kar je privedlo do konfrontacije med staro druzbo, katere pomemben del
je predstavljala Katoliska cerkev, in novo (liberalno) druzbo. Tako je vodstvo
Katoliske cerkve $e vedno vztrajalo pri hierarhi¢nem modelu kri¢anske druZbe, po
katerem je kr§¢anstvo v celoti dolocalo tako posameznikovo kot druzbeno
Zivljenje, liberalci pa so se takemu pojmovanju uprli. Tudi sami verni so v verniku,
kot pravi, videli "samostojnega posameznika, ki v verovanju, delovanju in misljenju
(lahko) uposteva kri¢anska nacela, a se zanje odlo¢a svobodno - saj je ugotovil, da
so ta v skladu z zakonom in resnico, ki ju je odkril v svoji notranjosti, oziroma z
njegovo vestjo - in ne ker jih je predpisala kakr$na koli svetna ali verska avtoriteta,
pa Cetudi Cerkev, ki za svojo avtoriteto trdi, da je BoZjega izvora" (str. 28). Hkrati
naj bi po liberalnem pojmovanju Cerkev in drzava hodili vsaka svojo pot, kajti
"medtem ko ima druZba skupnostni znacaj, pa religija zadeva le posameznika
oziroma njegovo razmerje med vernikom in Bogom" (str. 29). Avtor nato nadaljuje
raz€lembo razmerja med katoliStvom in liberalizmom z odzivom katoliske strani.
Predstavi poglede intransingentnih katoli¢anov, ki so poudarjali nespravljivost
katoligkih in liberalnih nacel in liberalnih katoli¢anov, ki so Zeleli pokristjaniti
liberalna nacela, ali kot pojasnjuje, ki so "skuSali vzpostaviti ravnoteZje med
abstraktnimi naceli tako katolidtva kot liberalizma in njihovim udejanjenjem v



Prispevki za novejso zgodovino XLI - 1/2001 161

konkretnih razmerah" (str. 30). Ob tem posebej obravnava Se stali§¢a tedanjega
vodstva Katoliske cerkve o svobodomiselnih idejah in konkretnih razmerah, ki jih
je udejanjenje teh idej povzrocilo. Na osnovi raz¢lembe razli¢nih papeskih pisem
in okroznic (Gregorja XVI., Pija IX. in Leona XIII.) ugotavlja, da je vodstvo
Cerkve "do pravic, svobo§¢in in liberalnih nacel o ureditvi druzbe zavzelo sprva
povsem negativno staliS¢e; kasneje je svoje gledanje nekoliko omililo" (str. 38). Iz
tega izpelje po naSem mnenju pomemben sklep, da je Anton Mahni¢, "kot je
razvidno iz primerjave njegovih spisov z naukom vodstva Cerkve, le dosledno
skusal uveljaviti cerkvena stali¢a v konkretnem Zivljenju, pri tem pa je v svojem
idealizmu prezrl dejstvo, tako kot ga je prezrlo tudi samo vodstvo Cerkve, da med
naceli in stvarnostjo vedno obstaja razkorak" (str. 39).

Po prvih dveh vsebinskih sklopih, ki sta dejansko gnoseoloski uvod v Studijo,
avtor preide k njenemu jedru. V tretjem, najobseZnejSem sklopu Idejno-politicni
znacaj slovenskega liberalizma /1891-1921/ (str. 43-153) obravnava idejnopoliti¢ni
in socialnogospodarski znacaj slovenskega liberalizma kot se je v letih 1891-1921
kazal v idejnih, politi¢nih in socialnogospodarskih nazorih in delovanju liberalcev
na Kranjskem. Najprej predstavi zacetke liberalizma na Slovenskem, ko se je od
srede 19. stoletja postopoma oblikoval slovenski liberalni tabor. Pri tem ugotavlja,
da liberalni mladoslovenci svojega poudarjanega svobodomiselnega nazora nikoli
niso razumsko utemeljili oziroma dogradili (str. 45). To ugotovitev ponovi pri ob-
ravnavi programskega znacaja slovenskega liberalizma ob oblikovanju liberalnega
Slovenskega drustva leta 1891. Korenine slovenskega liberalizma zato vidi v libe-
ralnem sklicevanju na programsko-politi¢ni dinamizem v letu 1848 in v
sklicevanju na tedanji slovenski narodnodruzbeni program. Ta se je po liberalnem
tolmacdenju zavzemal, naj se v druzbi novo polagoma razvija iz starega, ob
poudarku, da se seveda ohrani vera kot eden temeljnih dejavnikov, s katerim se
identificira slovensko ljudstvo. Liberalci so ob tem vztrajali $e pri nacelni liberalni
zahtevi po odpravi privilegiranih stanov in pri zavracanju absolutizma (str. 55, 57-
58).

Seveda se sedaj zastavi vpraSanje, kak$na izhodis¢a so slovenski liberalci kljub
neizdelanim programskim osnovam zagovarjali glede drugih osnovnih liberalnih
maksim, saj so vendarle bili vpeti v konkreten zgodovinski ¢as in konkreten
druzbeni, politi¢ni in nacionalni razvoj. Avtor je na to vpra$anje vsebinsko zelo
podrobno odgovoril in v tem vidimo pomembno kvaliteto njegove $tudije. Tako
obravnava poglede Narodno napredne stranke (NNS) na posameznika in svobodo,
ki zavzemata osrednje mesto liberalne misli. Opozarja, da je bilo slovenskim libe-
ralcem prvo izhodis¢e njihovega razumevanja liberalizma in njihovega politi¢nega
delovanja narodnostno nacelo oziroma narodnoemancipacijsko prizadevanje. Nje-
govo zgodovinsko uresniditev so po oblikovanju Kraljevine SHS videli v narodno-
politi¢nem uveljavljenju jugoslovanskega nacionalnega integralizma. In pri tem so,
kot poudari avtor, vpraSanje posameznika in svobode - mimo konkretne idejne,
druZbene in politi¢ne osmislitve temeljnega liberalnega izhodis¢a o svobodi posa-
meznika (kot pozitivni svobodi, to je "svobodi za") - razresili takole: prvenstvo nad
svobodo ima narod (slovenski ali jugoslovanski - op. J. P.) in ne posameznik, kajti
pomen svobode, ki je potrebna posamezniku so podredili pomenu svobode, ki so
jo pripisovali narodu (str. 78). Kak3na sta pri tem bila usoda ali bolje polozaj
posameznika, torej ni bilo v ospredju njihovega razmisljanja.
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Kar zadeva druga oznacevalna idejnopoliti¢na vodila liberalizma avtor obrav-
nava poglede slovenskih liberalcev na vero in Cerkev oziroma vprasanje anti-
klerikalizma in kulturni boj. V zvezi s prvim vpraSanjem najprej opozarja, da se -
kar je veljalo zlasti za starejSo generacijo do leta 1918 - slovenski liberalci niso
imeli za nasprotnike Cerkve in kri¢anstva kot takih, ampak klerikalizma. Tega
tolmaci kot politi¢no izrabljanje kr§¢anske vere in njene skrivnosti s pomogjo t. i.
nadnaravnih sredstev (str. 82). Vprasanje liberalnega antiklerikalizma pa strne ta-
kole: izhajalo je iz svobodomiselnega prepricanja tistih, ki so bili tako kristjani kot
liberalci, njihovo prepri¢anje pa jih je "postavilo na drugaéno stalis¢e do razume-
vanja vloge vere in Cerkve v druzbi in v posameznikovem Zivljenju". Slo je torej za
nasprotovanje temu, "da bi Katoli§ka cerkev in duhov$¢ina lahko dolodili norme in
zapovedi, ki jih morajo verniki upostevati tudi pri druzbenopoliti¢cnem delovanju".
Nasprotovanja med liberalno in katolisko stranjo (na to avtor posebej opozarja
tudi pri obravnavi vprasanja sloge med njima) pa zaradi njunega vztrajanja pri
svojih stalis¢ih ni bilo mogoce preseci. Zato se je nasprotovanje med njima "na-
mesto v konstruktivno polemiziranje spremenilo v medsebojno obsojanje in napa-
danje" (str. 90). Obsodbe in napadi so bili razli¢nih stopenj in oblik. Ena med
njimi je bil kulturni boj, ki ga avtor za slovenski primer pojasnjuje kot boj "za
premo¢ med katoligkimi in liberalisti¢nimi naceli" (str. 95). Liberalci so ga vodili
na podrodju Solstva in zakonskega prava in si na ta nadin prizadevali za laiciziranje
drzave.

V zaklju¢nem delu tretjega vsebinskega sklopa avtor obravnava vprasanje ra-
zrednega znaaja in (ne)demokrati¢nosti Narodno napredne stranke, njene
poglede na gospodarsko in socialno vpraSanje in odziv znotraj liberalnih vrst na
liberalno razumevanje gospodarsko socialne problematike. Poudarja, da sta NNS
vodila socialni ekskluzivizem, to je zgolj zagovarjanje interesov slovenskega
meS¢anstva in nedemokrati¢no odklanjanje splosne in enake volilne pravice.
Liberalci so premalo pozornosti posvetili tudi S$iroko organiziranemu
gospodarskemu delovanju. Na osnovi teh dejstev ugotavlja, da so liberalci, ki jih je
nenehno politi¢no zavirala odsotnost kompleksno oblikovanega socialnega
programa - zavedali pa so se nujnosti reSevanja socialne problematike -, "imeli (in
zamudili) priloZnost, da bi se pribliZali ljudstvu". Kot opozarja, je namre¢ reSevanje
socialne problematike bila "moZnost, da slovenski narod povezejo z liberalizmom".
In nadaljuje: "Kolikor bi se znali odpovedati svojemu elitisti¢cnemu poloZaju in se
lotiti tudi konkretnega dela v korist $ir§ih narodovih mnofZic, bi jim morda uspelo,
e ne izpodbiti, pa vsaj omajati dotedanji poloZaj duhovi¢ine in katoliske stranke
med [judmi." (str. 134) Kot vemo, pa jih je katoligka stran prehitela s Krekovo
podrobno zadruzno in socialnopoliti¢no akcijo na podeZelju in med delavstvom.

Kritiko, ki se je zaradi liberalnega socialnopoliti¢nega elitizma porodila znotraj
liberalnih vrst, avtor obravnava na koncu $tudije. Predstavi nastop Narodno radi-
kalne mladine, oblikovanje Ravniharjeve Slovenske gospodarske stranke in feno-
men tednika Nova doba, ki je izhajal v Kamniku. Njegova predstavitev se lepo
dopolnjuje z dosedanjimi zgodovinopisnimi obravnavami omenjenih liberalnih
skupin. Pri tem naj omenimo, da predstavlja eno izmed odlik njegove Studije
dobro poznavanje ustrezne zgodovinopisne literature in izvirnega liberalnega tiska,
ki, kar zadeva predmet njegove obravnave, v glavnem pomeni primarni
zgodovinski vir.
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Tretjemu vsebinskemu sklopu, ki ga avtor zaklju&i z ugotovitvijo, da sta bili
"mogoc¢na katoliska organiziranost na vseh podrodjih posameznikovega in
narodovega Zivljenja ter moc¢na idejna, zlasti pa finan¢na odvisnost od obstojece
liberalne stranke (...) verjetno med glavnimi razlogi za neuspe$ne poskuse teh
(omenjenih, op. J. P.) struj, ko je §lo za demokratizacijo tedanje slovenske liberalne
politike" (str. 153), sledijo Izbrani dokumenti (str. 155-205). Izbrani dokumenti so
dobrodosel dodatek k $tudiji, saj je v njem objavljeno sedem najvaznejSih pro-
gramsko-politicnih besedil, ki so jih v letih 1891-1921 oblikovali liberalci na
Kranjskem oziroma - ob oblikovanju vseslovenske Jugoslovanske demokratske
stranke leta 1918 - slovenski liberalci. Objavljeni so: Resolucije z ustanovnega
shoda Narodne stranke za Kranjsko z dne 29. novembra 1894; Program narodno-
napredne stranke, sprejet na shodu njenih zaupnikov 18. julija 1901; politi¢no-
programska  razmisljanja  Karla  Trillerja  "Pred  shodom  zaupnikov
narodnonapredne stranke" iz marca 1906 (njegova razmisljanja so v veliki meri
dolo¢ila program, ki ga je NNS sprejela konec leta 1906); Program Narodno-
napredne stranke, ki ga je oblikoval eksekutivni odbor stranke novembra 1906;
Program Slovenske gospodarske stranke iz marca 1907; Program Kmetske stranke
za Notranjsko iz marca 1907 in Program Jugoslovanske demokratske stranke iz
leta 1918. Izbrani dokumenti smiselno dopolnjujejo avtorjevo $tudijo, saj njihova
objava bralcu omogo¢a tudi neposredni vpogled v idejnopoliti¢no misel liberalcev
v osrednji Sloveniji v letih 1891-1921. Posebno kvaliteto $tudije predstavlja tudi
skrbno izbrano slikovno gradivo, ki se lepo vkljucuje v njeno besedilo. Izbranim
dokumentom sledi Sklep (str. 207-211), v katerem avtor zgo$¢eno predstavi svoje
ugotovitve. Med njimi bi poudarili njegovo to¢no konéno ugotovitev: "Slovenskim
liberalcem, Ceprav so se sklicevali na svojo izobraZenost, svobodomiselnost,
demokrati¢nost in naprednost, ni uspelo, da bi se dvignili iz konservativnih
druZbeno-politi¢nih okvirov in v slovenski druzbi uveljavili institucije, ki bi jo
pripeljale v dobo modernosti, kar je bila temeljna zasluga liberalcev v razvitih
drzavah" (str. 211). Sklepu sledijo kratek biografski zapis o avtorju v angleskem
jeziku (str. 213), angleski prevod sklepnih misli (str. 215-220), seznam Virov in
literature (str. 221-225) in Imensko kazalo (str. 227-230).

Ob koncu lahko poudarimo, da je Bergantova $tudija, ki je za tisk prirejena
magistrska naloga ubranjena 1. julija 1998 na Teoloski fakulteti Univerze v Ljub-
ljani, dobrodosla novost v slovenski humanisti¢ni znanosti. Obravnava namre¢ eno
od pomembnih vpra$anj, katerih sistemati¢no in interdisciplinarno izpeljana
razjasnitev je nujno potrebna, ¢e Zelimo danes, na zaletku 21. stoletja, celostno
razumeti in ovrednotiti novejsi slovenski idejni in politi¢ni zgodovinski razvoj. V
tem smislu se je avtor lotil zahtevnega in v marsi¢em pionirskega dela, kajti doslej
so na Slovenskem le redki avtorji obravnavali idejnopoliti¢ni razvoj slovenskega
liberalizma, kot predmet posebej osredotoene in tudi v obseZnem $tudiju tuje
literature in virov utemeljene raziskave pa $e nih&e. Studijo je zato treba sprejeti in
razumeti kot tehtno vsebinsko Siritev sedanjega zgodovinsko-druZboslovnega
spoznavnega procesa na Slovenskem. Zlasti Se, ker se v njej sreCamo z
idejnopoliti¢no usmeritvijo, ki je v svojem ¢asu odlo¢ilno zaznamovala evropsko
zgodovino, svoje mesto pa je nasla tudi v slovenskem zgodovinsko-politicnem
razvoju, Se bolj pa v politi¢ni stvarnosti zadnjih let.
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Jurij Perovsek

Boris Mlakar: Tragedija v Cerknem pozimi 1944. Goriska Mohorjeva
druzba (Nase korenine, 11), Gorica 2000, 161 strani, ilustr.

Studija dr. Borisa Mlakarja z naslovom Tragedija v Cerknem pozimi 1944
govori o dogodkih, ki so bili zgodovinopisni in tudi $ir$i javnosti Ze znani, vendar
ne v celostnem obsegu in z razli¢nimi interpretacijami. Gre za raziskavo tragi¢nih
dogodkov v Cerknem konec januarja in v zaletku februarja 1944, ki jih je po-
vzro¢il nemski napad na partijsko $olo v Cerknem 27. januarja 1944, Cemur je
sledila 3. februarja 1944 usmrtitev skupine domacinov, ki so jih partizanske oblasti
obtotzile izdaje partijske $ole in jim s tem pripisale krivdo za Zrtve ob nemskem
napadu na omenjeno $olo. V ¢asovnem razponu enega tedna se je torej dogodila
tragedija v dveh medsebojno vzro¢no-posledi¢no povezanih dejanjih, v kateri se
prepleta okupatorjevo nasilje nad slovenskim narodom z nasiljem znotraj samega
naroda, to je z nasiljem partizanskega gibanja nad domadim nasprotnikom
oziroma nad ljudmi z zadrZano dr7o do partizanov. To nasilje je v cerkljanski
tragediji zahtevalo skupno 64 ¢loveskih Zivljenj.

Osrednje vprasanje Mlakarjeve S$tudije je naslednje: ali je nemski napad na
partijsko $olo resni¢no povezan z izdajstvom in je z le-tem mogoce razloZiti ostro
ukrepanje partizanskih oblasti proti domnevnim izdajalcem; ¢e napad ni bil izzvan
z neposredno izdajo 3ole, je bila obsodba domacinov februarja 1944 krivi¢na,
irtve pa nedolZne. Ob tem S$tudija odpira in pojasnjuje niz vprasanj, ki so povezana
s to temeljno dilemo.

Avtor ugotavlja, da so bili ti dogodki v preteklosti pogosto prikazovani eno-
stransko, z dolo¢eno tendenco, da so bili ume$¢eni v dolo¢ene ideolosko-politi¢ne
okvire, ter da so spomin, prizadetost in razli¢ne interpretacije teh dogodkov Se
vedno Zivo prisotni, zlasti med Cerkljani. Avtor je rojak iz Cerknega, zato poglob-
ljena analiza takratnega dogajanja zanj ne predstavlja samo strokovnega izziva,
ampak tudi nekaks$no oddolZitev rojstnemu kraju. Vse to ga je vzpodbudilo k
natan¢ni rekonstrukciji te, kakor pravi, "temacne strani" primorskega partizanstva,
za katerega sicer poudarja, da je bil njegov dosezek z narodnopoliti¢nega vidika
pozitiven.

Monografija v uvodu prinasa strnjen pregled zgodovinskega dogajanja na Cer-
kljanskem pred drugo svetovno vojno in v zaletnih obdobjih organiziranja proti-
fadisti¢nega upora v okviru Osvobodilne fronte slovenskega naroda in pod vod-
stvom Komunisti¢ne partije Slovenije, nato pa se ustavi v jesenskih mesecih leta
1943, tj. v obdobju neposredno po kapitulaciji Italije, ko Cerkno postane sredi§c¢e
partizanskega ozemlja na severnem Primorskem, pa tudi pomembno zaledje go-
renjskemu osvobodilnemu gibanju. Takrat so se v Cerknem zvrstili nekateri do-
godki, ki so Ze v delni povezavi z naslovno temo. Partizanski varnostno obve-
$Cevalni organi so namre¢ zaznali okrepljeno delovanje skupine Cerkljanov, ki so
bili do partizanske strani zadrZani, kriti¢ni, oziroma ji bolj ali manj nenaklonjeni.
Nekatere med njimi so sumili povezav z Gestapom na Gorenjskem, kjer je Hel-
muthu Rozumeku kar nekaj ¢asa uspevalo igrati vlogo partizanskega simpatizerja.
Partizansko vodstvo pa je bilo vznemirjeno tudi zaradi delovanja britanskega
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majorja Darewskega, vodje vojaske misije Livingston II, ki je v ¢asu, ko so zahodni
zavezniki Se imeli svoje misije v $tabu DraZe Mihailoviéa, vzpodbujal nekatere
Cerkljane, naj organizirajo ilegalne CetniSke oziroma plavogardisti¢ne krozke. Po-
glabljanje politi¢ne diferenciacije je torej ocitno zajelo tudi Primorsko in politi¢ne
razmere so tudi tam postajale vse bolj napete.

Konec oktobra in v zacetku novembra 1943 so organi VOS aretirali kak$nih 15
Cerkljanov in nekaj desetin v glavnem gorenjskih partizanov, domnevnih gesta-
povskih vrinjencev. Med aretiranimi Cerkljani je bil sredi§¢na osebnost rudniski
inZenir Hubert Ranzinger, ki je dejansko imel zveze s pripadniki Cetniskega gibanja
v Ljubljani in je vsaj propagandno poskusal delovati v tem smislu tudi v Cerknem.
Izredno vojasko sodisce ga je obsodilo na smrt. Takrat sta bila aretirana tudi oba
kaplana iz Cerknega, tj. Lado Pi§¢anc in Ludvik Sluga. Pi§¢anc je v partizanskih
oc¢eh veljal za glavnega organizatorja t.i. bele garde, kot takega pa ga je na za-
slisanju oznadil tudi Ranzinger. Sodil je k manj$emu delu primorske duhovscine, ki
je bila zaradi vodilne vloge komunistov do Osvobodilne fronte in partizanstva
zadrzana od vsega zaCetka. Ze leta 1942 naj bi svaril ljudi pred nevarnostjo
komunizma. Vendar v javnih nastopih le-tega ni napadal, ¢ manj pa partizanstva
in je svoje prepri¢anje izpovedoval v oZjem krogu zanesljivih znancev (npr.
uciteljici Pavli Paa, kateri je posredoval tudi protikomunisticno brosuro "V
znamenju osvobodilne fronte"). Zaradi nezadostnih obremenilnih dokazov sta bila
med ostalimi aretiranimi Cerkljani jeseni 1943 zaenkrat izpuscena tudi oba ime-
novana duhovnika.

Sledi predstavitev dela in pomena jeseni 1943 ustanovljene pokrajinske
partijske Sole, ki je pred nesre¢nim dogodkom gostovala v razli¢nih krajih, v
Cerkno pa se je preselila Sele 21. januarja 1944, ko je Ze bil v teku njen Sesti tecaj s
109 tecajniki. Znacilno je, da nobeden od predhodnih tecajev ni vkljuceval tako
visokega Stevila teCajnikov in da je ves Cas bilo prisotno vprasanje ucinkovite
za$lite Sole v obliki mocnejse zaslitne enote, kar pa kljub prizadevanjem vodstva
Sole ni bilo uresni¢eno; s preselitvijo v Cerkno pa je taka neposredna zaicita ne-
kako stopila v ozadje v preprifanju, da mo¢ne partizanske enote na Cerkljanskem
zagotavljajo ustrezno varnost tako $oli kot kraju. To pa se je izkazalo kot zmotno
in usodno.

Napad na Solo je izvedla Teichmannova 2. Ceta 2. bataljona Heine iz 139.
rezervnega planinskega polka (s sedezem v Postojni) iz ne tako oddaljene nemske
postojanke v Idriji, kjer je bataljon sicer imel nalogo zagotavljati nemoteno izko-
riS¢anje tamkaj$njega rudnika Zivega srebra. V skladu z okupatorjevo taktiko
nenadnih vdorov manjsih enot v partizansko zaledje, hitrega udara na izbrani cilj
in enako hitrega umika, ¢emur so se partizanske enote tezko uc¢inkovito zoperstav-
ljale, je omenjeni specializirani planinski enoti uspelo partizane popolnoma pre-
senetiti in prizadejati njihovim zalednim ustanovam v Cerknem hude izgube.
Mlakar je v veliki meri s pomodjo na terenu zbranih podatkov natan¢no in sli-
kovito rekonstruiral smer prodora Teichmannove Cete, ki je Stela 138 moz, iz
Idrije v Cerkno, kjer je 27. januarja okoli osme ure zjutraj izvedla unitujoco,
priblizno eno uro trajajo¢o akcijo. Toliko ¢asa je namre¢ preteklo, preden so
partizanske enote zacele protinapad. Omenimo naj, da v zvezi z nemotenim
prodorom nemske enote v partizansko Cerkno Mlakar izpostavlja pomanjkljivost
v razporeditvi partizanskih brigad 31. divizije nad Cerknim, ki so glavno



166 Ocene in porocila

pozornost posvecale okupatorjevim silam na gorenjski strani, smer proti Idriji pa
je dejansko ostala nezavarovana.

Nemski napad na Cerkno je partizanski strani povzro¢il 50 Zrtev (med njimi je
bila tudi ena mladoletna civilna oseba), medtem ko je okupator imel enega samega
padlega. Razen plenjenja in poZiga nekaj gospodarskih poslopij Teichmannovi
vojaki niso izvajali nasilja nad tamkaj$njim civilnim prebivalstvom, temve¢ je bila
njihova akcija usmerjena na to¢no dolocen cilj. Cilj napada je bila namre¢ pod-
oficirska Sola 31. divizije, ki pa se je pred tem preselila drugam, v njene prostore
pa se je naselila partijska $ola, Cesar pa v Stabu bataljona Heine $e niso vedeli.
Tako je nemska enota vpadla v Cerkno v preprianju, da napada podoficirsko $olo
in je Sele kasneje ugotovila, da je dejansko napadla partijsko Solo. S tem Mlakar
trditve o izdaji partijske Sole prikaZe kot neosnovane, poudarja pa, da je
bataljonska obve$cevalna sluzba prek razli¢nih drugih virov (npr. od aretiranih
oseb, ujetnikov) gotovo pridobivala podatke oziroma marsikaj zvedela o dogajanju
v Cerknem (mdr. tudi o omenjeni podoficirski 3oli), o pomembnosti Cerknega pa
je nenazadnje lahko tudi sama logi¢no sklepala.

Za partizansko vodstvo ni bilo bolece le veliko $tevilo Zrtev. VpraSanje 7rtev se
je namre¢ povezovalo tudi z obcutljivim vpraSanjem odgovornosti vojasko-poli-
tiénih vodstev (konkretno Stabov devetega korpusa in 31. divizije ter
pokrajinskega komiteja KPS za Primorsko) glede zagotavljanja varnosti zalednim
ustanovam in pa z dejstvom, da je med Zrtvami bilo mnogo partijskih tecajnikov
(24 udelezencev 6. te¢aja in 2 udeleZenca S. teCaja) - za partijo vsekakor obetajocih
kadrov, sicer ne bi bili poslani na partijsko Solanje. Avtor navaja, da se je v stanju
nekaksnega Soka kar samo po sebi ponujalo vprasanje izdajstva, ki bi partizansko
vodstvo razbremenilo nedvomno tezke odgovornosti. Vzdusje takole ilustrira:
"Hipoteza o izdajstvu je, kot se spominjajo nekateri pricevalci, od prvega trenutka
"visela v zraku". Bilo je potrebno samo izre¢i besedo na glas in izdaja je zaZivela.
To je bila pravzaprav logi¢na pomisel, saj je bilo takrat ozradje Ze polno sumnicen;j
in nezaupanja..." (str. 106)

Sum o izdajalcu / izdajalcih se je ustavil kar pri celi skupini oseb (!), na katere
so bile partizanske oblasti 7Ze od prej pozorne zaradi njihovega prepri¢anja ali pa
npr. kar zaradi kriti¢nih izjav, ki so jih te osebe izrekale v pogovorih bolj
mimogrede. Sledila je hitra reakcija, namre¢ aretacija 15 Cerkljanov v nod¢i z 2. na
3. februar 1944, s ¢imer se je zalel odvijati drugi del tragedije. Nekateri so, potem
ko so doziveli aretacijo jeseni 1943, bili sedaj Ze drugi¢ aretirani (duhovnika
Pis¢anc in Sluga, uditeljica Paa). Vsi so bili obsojeni na smrt in nad Stirinajstimi
obdolZenci je bila na LajSah nad Cerknim smrtna obsodba tudi izvriena,
petnajstemu obsojencu, Josipu Bavconu, pa se je uspelo reSiti iz brezna.
Cerkljanska drama, katere simbolna osebnost v njenem drugem delu je Lado
Pis¢anc, pa se je povsem zakljudila Sele v majskih dneh leta 1945. Takrat so
varnostni organi aretirali in usmrtili mater februarja 1944 ustreljene uciteljice Paa,
ki je bila prepri¢ana v h&erkino nedolZnost in je to prepri¢anje javno izpovedovala,
s ¢imer je postala za partizansko oblast nadleZna in neprijetna pri¢evalka predvsem
drugega dela cerkljanske tragedije.

Znadilno je, da je celoten postopek proti izdajstva osumljenim in obdolZenim
Cerkljanom vodil VOS (in ne vojasko sodis¢e) ob pomodi in sugestijah lokalnih ter
pokrajinskih partijskih organov. Dalje je znadilno, da konkretna krivda aretiranim
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ni bila dokazana in se je tudi komunike, ki je javno razglasil usmrtitev petnajsterice
Cerkljanov, moral zadovoljiti z obtoZzbami splo$nega znacaja. Zaradi pomanjkanja
krivdnih dokazov se je v velikih tezavah znaSla tudi kampanja proti t.i. cer-
kljanskim izdajalcem, ki jo Mlakar pronicljivo analizira. Tisti, ki so bili zadolZeni
za izvedbo te kampanje, namre¢ od pristojnih niso mogli pridobiti konkretnih
podatkov, brez le-teh pa je bilo seveda nemogoce uspesno prepricevati ljudi. V
zvezi z ugotavljanjem osebne odgovornosti za sprejeto odloditev izreka smrtnih
obsodb Mlakar na osnovi arhivskih virov ugotavlja, da je bila tak$na odlocitev
sprejeta na pokrajinskem komiteju KPS za Primorsko in nato posredovana po-
krajinski komisiji VOS. Ko se skusa pribliZati od forumske k osebni odgovornosti,
postavi domnevo, da sta o usmrtitvah odlo¢ala sekretar CK KPS Franc Leskosek,
ki se je takrat mudil na Primorskem in ¢lan PK KPS za Primorsko dr. Ale§ Bebler;
tak$na domneva je logi¢en nasledek analize nekaterih objektivnih dejstev, ni pa
zanjo mogoce najti potrditve v dokumentih.

Kako je ¢lovesko Zivljenje med vojno izpostavljeno prepihu, kako na eni strani
malo $teje oziroma ga je mogoCe mimogrede izgubiti, po drugi strani pa po
sre¢nem nakljudju in kar po ¢udeZu ohraniti, pri¢a npr. Ze omenjeni primer
Bavcona, ki je po resitvi iz jame preostanek vojne preZivel v Gorici, se po vojni
javil partizanskim oblastem, bil sicer obsojen na leto in pol dolgo zaporno kazen in
nato Zivel pod nadzorom, pa vendarle je umrl naravne smrti v osemdesetih letih.
Ali pa drugi primer: spisek oseb, ki so jih po napadu na partijsko $olo organi VOS
nameravali aretirati, je bil dalj$i od dejanskega Stevila aretiranih oseb, ker nekatere
osebe v trenutku izvajanja aretacij niso bile dosegljive. S precej$njo upravicenostjo
lahko domnevamo, da bi tudi one doZivele smrtno obsodbo, &e bi bile aretirane
takrat kot zgornja petnajsterica, kajti vsi aretirani so bili usmréeni. Toda kasneje,
ko je minil prvi 3ok, so jih v glavnem pustili pri miru.

Mlakarjeva $tudija potrjuje, kako pomembno je za doumevanje nase preteklosti
poznavanje in upoS$tevanje dogajanj na lokalni ravni, kjer je mogoce osvetliti
dogajanje z najrazli¢nej$ih zornih kotov, ga tako reko¢ rentgenizirati. Na ravni
mikrozgodovine pridejo do izraza in svojega pomena npr. medosebni odnosi, od-
lo¢itve in odgovornost posameznika, pomen ustnega izraZanja mnenj oziroma go-
voric, pa faktor slucajnosti, ¢esar pri t.i. velikih temah ni mogoce v takem obsegu
upostevati, marsikdaj pa tudi ne odkriti oziroma zaznati. Po drugi strani pa
predstavljena $tudija ni tipi¢na lokalna $tudija, saj so se v dogodkih, ki jih ob-
ravnava, skristalizirali skoraj vsi najpomembnejsi vidiki in elementi, ki so opre-
deljevali poloZaj slovenskega naroda v ¢asu druge svetovne vojne. Poleg tega ude-
leZenci cerkljanske tragedije v njenem drugem delu niso bili le domacini, pa tudi
odmev je presegel lokalne okvire.

Tematika cerkljanskih Zrtev posega v izjemno obcutljivo dogajanje, saj med
drugim odpira bolece vprasanje velikega $tevila ¢loveskih Zrtev in odgovornosti za
izgubo v glavnem mladih ¢loveskih Zivljenj in odpira problematiko prepletanja
narodnoosvobodilnega boja z revolucijskim, kar je tudi Primorce (raz)delilo,
Ceprav v dosti manjsi meri kot v Ljubljanski pokrajini. Zato tragi¢nost cerkljanskih
dogodkov e vedno v Zivo zadeva posameznike na povsem osebni ravni z obeh
prizadetih strani, zahaja pa tudi na aktualno politi¢no-ideologko raven. Na vse to
avtor opozarja in si prizadeva biti stvaren, kar mu tudi uspeva. Izhaja iz vojnih
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razmer, katerih zakonitost je tudi ta, da eno nasilje porodi novo nasilje, da se
sodbe marsikdaj izrekajo hitro in se zato dogajajo tudi ¢loveske zmote.

Skrbno napisano delo sloni na avtenti¢nem arhivskem gradivu in S$tevilnih
povojnih pri¢evanjih, od katerih so nekatera posredna. Kot je avtor zapisal v
epilogu, si je prizadeval objektivno in neprizadeto razdistiti vpraSanje vzrokov, ki
so botrovali tragediji v zvezi s Sestim partijskim tecajem ter vpraSanje olitanega
izdajstva skupini Cerkljanov. ObseZna zbrana dokumentacija in skrbno tehtanje
argumentov za in proti, vztrajno postavljanje vpraSanj in iskanje logi¢nih odgo-
vorov, pri ¢emer pusti do besede predvsem dokumentom, sami po sebi najbolj
verodostojno potrjujejo avtorjevo teznjo k objektivnosti in delujejo prepricljivo.
Nekaterih odprtih vprasanj mu ni uspelo povsem razdistiti, toda na temeljno
vprasanje je odgovor nedvoumen - partijska Sola ni bila izdana in februarja 1944
usmréena skupina Cerkljanov je bila nedolZzna. Mlakar tudi ni nagel potrditve za
tezo o izdajstvu nacelnika $taba 31. divizije Milka Hojana.

Pripomnimo mogodce lahko le to, da bodo kumulativne opombe kriti¢nemu
bralcu na nekaterih mestih oteZevale natan¢no kritiko teksta, da bi bila strokovna
uporaba monografije olajsana, Ce bi le-ta imela tudi kazalo osebnih imen, ali pa to,
da bi mogoce kdo Ze zaradi zanimivosti Zelel kaj ve¢ zvedeti o dveh pripadnikih
bataljona Heine, katerih izjave avtor uposteva.

Povsem na koncu pa naj opozorimo $e na eno dobro znadilnost Mlakarjeve
knjige, ki jo zgodovinarji praviloma tezko dosegamo. Delo, ki je gotovo usmerjeno
k SirSemu krogu bralcev, v prvi vrsti s Primorske, je namre¢ pisano izredno
berljivo, a v izbranem jeziku.

Vida DeZelak-Bari¢

Vera Hutar: Slovenski Rde¢i kriz (od septembra 1943 do septembra
1944). Dolenjska zalozba, Novo mesto 2000, 300 strani, ilust.

Najbolj znana in tudi najpomembnej$a svetovna humanitarna organizacija ima
na Slovenskem Ze dolgo tradicijo in zaradi sprememb v drZzavni pripadnosti tudi
pestro in spremenljivo organiziranost. Vendar je tema Rdecega kriza med zgodo-
vinopisnimi izdelki skromno zastopana, takoreko¢ nedotaknjena. Le pred veé de-
setletji je zacel Martin Slibar zbirati gradivo za zgodovino Rdecega kriza na Slo-
venskem; v njegovem delu je osrednje mesto zavzemal prav ¢as med drugo sve-
tovno vojno in po njej. Zbrano gradivo in elaborat! nista ugledala ludi sveta, sta
pa ocitno bil deloma uporabljena v publikacijah, ki jih je o svojih predhodnikih
izdal Rdedi kriz Slovenije; med pisci je bila najmarljivejsa Ivica Znidarsic.2 Manj

1 Oboje hrani Arhiv Slovenije, fond 615, Rde¢i kriz Slovenije, fasc. 31.
2 Rdedi kriz Slovenije 1944-1974. (uredniski odbor: Maks Klansek, Ivo Majdi¢, dr. Dusan Reja,
Mira Svetina, Martin Slibar, Ivica Znidarsi¢). Ljubljana 1974; Ivica Znidargi¢: O zacletkih in razvoju



