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Stanje historiografije u Bosni i Hercegovini

SAZETAK

U ovome radu se zastupa teza da je sve do najnovijega vremena tesko govoriti o
bosanskohercegovackoj historiografiji kao jednom metodoloskom sistemu, nego je vise rije¢ o
historiografskim djelima koja su ovdje nastajala, a koja su, dobrim dijelom, tematski i
metodoloski pripadala susjednim historiografskim pravcima i "skolama". Analiziraju se
najznalajnija historiografska djela nastala w BiH u vremenu od 1991. do 2003. godine.
(knjige Mustafe Imamovica, Mehmedalije Boji¢a, DZevada Juzbasic¢a, Envera RadZica, lljasa
HadZibegovica, Husnije Kamberovica, Srecka DZaje) i ukazuje na njihovu ulogu u razvoju
historijske nauke u Bosni i Hercegovini.

Kljucne rijeci: historiografija, Bosna i Hercegovina

IZVLECEK
STANJE ZGODOVINOPISJA V BOSNI IN HERCEGOVINI

Auvtor v svojem delu zagovarja tezo, da bi, razen v najnovejsem Casu, tetko govorili o
bosensko-hercegovskem zgodovinopisju kot nekem metodoloskem sistemu, ampak da gre bolj
za zgodovinopisna dela, ki so sicer nastajala tukaj, a so povecini tematsko in metodolosko
pripadala sosednjim zgodovinopisnim usmeritvam in "Solam". Analizira najpomembnejsa
zgodovinopisna del, ki so v BiH nastala v éasu med 1991. in 2003. letom (knjige Mustafe
Imamovica, Mehmedalije Bojica, DZevada Juzbasica, Envera RadZica, 1ljasa HadZibegovica,
Husnije Kamberovica in Srecka DZaje), in oznacuje njihovo vlogo v razvoju zgodovinske vede
v Bosni in Hercegovini.

Kljuéne besede: zgodovinopisje, Bosna in Hercegovina

ABSTRACT
THE STATE OF HISTORIOGRAPHY IN BOSNIA HERZEGOVINA

In his paper, the author supports the thesis that, except very recently, it is very difficult
to speak of Bosnian-Herzegovian historiography as a methodological system, but rather as a
collection of historiographic works, most of which, although written there, thematically and
methodologically belong to neighbouring historiographic orientations and "schools". He
analyses the most important historiographic works which were written in Bosnia
Herzegovina between 1991 and 2003 (the books by Mustafa Imamovié, Mehmedalija Bojic,
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DZevad Juzbasié, Enver RadZi¢, Iljas HadZibegovié, Husnija Kamberovi¢ and Srecko DZaja)
and denotes their role in the development of historiography as a science in Bosnia
Herzegovina.

Key words: historiography, Bosnia Herzegovina

Posljednjih nekoliko godina u nekoliko navrata se raspravljalo o stanju
historiografije u Bosni i Hercegovini, bilo na nau¢nim skupovima, bilo u okviru
Sirih istrazivackih projekata posvecenih stanju historiografije na prostorima
Jugoisto¢ne Evrope. Prvo je Institut za istoriju u Sarajevu povodom 40. godina
rada, u suorganizatorstvu sa Hrvatskim institutom za povijest iz Zagreba, 4. i 5.
novembra 1999. organizirao medunarodni znanstveni skup pod nazivom
Historiografija o Bosni i Hercegovini 1980.-1998.1 Bio je to svjevrsni nastavak
savjetovanja odrzanog 11. i 12. februara 1982. godine.2 Nakon toga je Odbor za
istorijske nauke ANUBIH 30. oktobra 2001. organizirao nau¢ni skup o razvoju i
dostignuc¢ima historiografije u BiH od 1990. do 2000. godine.3 Otprilike u isto
vrijeme (27.-29. septembra 2001) u Be¢u je u organizaciji Osterreichisches Ost-
und Siidosteuropa-Istitut, Institut fiir Osteuropiische Geschichte i Historischen
Kommission der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften odrzan skup
posvecen razvoju postkomunisti¢kih historiografija, na kojem je bilo govora i o
razvoju historiografija na prostoru bivie Jugoslavije.4 Nakon toga je u Mostaru
24-26. oktobra 2003. odrzan skup u organizaciji Friedrich Naumann Stiftung o
razvoju historiografije u BiH od 1990. do 2003. godine.’ Kona¢no, u Grazu je
zavrSen znanstveni projekt 1 objavljen veliki zbornik o historiografiji u
Jugoisto¢noj Evropi nakon socijalizma, kojega je uredio Ulf Brunnbauer, a autor
teksta o historiografiji u Bosni i Hercegovini je Christian Promitzer.6

Na svim ovim skupovima okupili su se histori¢ari sa §irih prostora Jugoisto¢ne
Evrope, ali i drugih dijelova Evrope i svijeta (SAD). Nas ovdje, ipak, viSe zanima
stanje historiografije u BiH, o ¢emu je, naravno, na svim tim mjestima bilo itekako
puno govora. O¢ito je da je Bosna i Hercegovina tokom posljednje decenije bila
predmet brojnih historiografskih rasprava, jer je bosanskohercegovacka povijest
postala tema evropske i svjetske povijesti, ali je jo$ uvijek ostalo jako puno posla i
jako puno neistrazenih tema u bosanskoj proslosti. Tu dolazimo do jednog od
klju¢nih pitanja u naSoj historiografiji: slaba kadrovska situacija, koja se pokazuje
jo$ ocitijom zbog gotovo nevjerovatne usitnjenosti nasih institucija, zatvorenosti u
uske institucionalne okvire i neshvatljivog stupnja netolerantnosti. Postoji

1 Prilozi, Sarajevo: Institut za istoriju, br. 29, 2000.

2 Savjetovanje o istoriografiji Bosne i Hercegovine (1945.-1982.). Sarajevo: Akademija nauka i
umjetnosti BiH, Posebna izdanja, XCII/25, 1990.

3 Istorijska nauka o Bosni i Hercegovini u razdoblju 1990-2000. godine. Sarajevo: Akademija
nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, 2003.

4 Osterreichische Osthefte. Wien: Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa-Istitut, Jahrgang 44,
2002. Dzevad Juzbasi¢, koji je govorio o historiografiji u Bosni i Hercegovini, svoj referat je objavio i u
Prilozima, Sarajevo: Institut za istoriju, br. 31, 2002.

S Naucni skup: Historiografija u Bosni i Hercegovini od 1990. do 2003. godine. Sarajevo:
Friedrich Naumann Stiftung, 2003.

6 (Re)Writing History : Historiography in Southeast Europe after Socialism, Bd. 4, 2004, 384 str.
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nekoliko vecih i kadrovski bolje stojec¢ih historiografskih institucija, medu kojima
se posebno isti¢u Institut za istoriju u Sarajevu i Odsjek za bistoriju Filozofskog
fakulteta u Sarajevu. Orijentalni institut u Sarajevu u posljednje vrijeme se vise
orijentirao na orijentalnu knjiZzevnost nego na osmansku historiju, mada i tamo
postoji nekoliko histori¢ara mlade i srednje generacije koji u historiografskom
smislu tek treba da dokaZzu svoju stru¢nost. Osim toga, u Bosni i Hercegovini
postoji jo§ nekoliko institucija koje bi u historiografskom smislu htjele zauzeti
znadajniju poziciju, ali su jo§ uvijek dosta daleko od tog cilja (Odsjek za istoriju na
Filozofskom fakultetu u Tuzli i Odsjek za istoriju na Filozofskom fakultetu u
Banjoj Luci kadrovski su jo$ uvijek ovisni o Sarajevu, Beogradu i Novom Sadu;
najteZe je shvatljiva velika pocijepanost u Mostaru, gdje postoje "Univerzitet"
Sveuc1hste dva Arhiva, dva razli¢ita Casopisa istoga imena i numeracije, ali bez
gotovo 1kakve medusobne suradnje, i tako dalje).

Jedan je americ¢ki histori¢ar dobro uocio kako je historija "prozor da se vide
prosli dogadaji, ali i ogledalo na kojem se odrazava i vidi suvremeni identitet". Sto-
ga je bavljenje historijom oduvijek znalilo i odredeni rizik podlijeganja
suvremenim politickim i drustvenim kretanjima i moguénost da ona vise bude
"ogledalo" suvremenosti nego "prozor" u proslost. Historiografija u Bosni i
Hercegovini tijekom svoga razvoja je bila nekad "ogledalo" nekad "prozor", ali
uvijek samo skup radova razlicite znanstvene vrijednosti, bez mogucnosti da se
danas prepoznaju bilo kadrovski bilo metodoloski i tematski izgradeni
historiografski pravci koji bi se mogli okarakterizirati kao specifi¢nost
historiografskih djela na ovome prostoru. Zbog toga je vazno definiranje pojma
bosanskohercegovacka historiografija i $ta valja podrazumijevati kada se o tome
govori. Sasvim je umjesno pitanje da li postoji bosanskohercegovacka
historiografija kao jedan metodoloski sistem, ili se, pak, radi iskoljucivo o
historiografskim djelima koja su ovdje nastajala, a koja su, dobrim dijelom,
tematski i metodologki vise pripadala susjednim hlstorlografsklm pravcima i
"$kolama" nego $to su Cinila neku "bosanskohercegovacku Skolu". Ovdje nijedan
historic¢ar, osim donekle dr. Ferdo Hauptmann, ne racunaju¢i Milorada Ekmecica
koji je skupa sa svojim sljedbenicima pripadnik srpske a ne "bosanskohercegovacke
historiografske $kole", nije ostavio iza sebe znanstveni trag po kojemu bi krodile
naredne generacije histori¢ara. Ni danas u Bosni i Hercegovini nemamo nijedno
istaknuto znanstveno historiografsko ime oko kojega bi se okupili mladi historic¢ari
tragajudi za vlastitim historiografskim identitetom. Ne zato §to ne postoje istaknuti
histori¢ari, nego zbog tesko shvatljive nespremnosti da okupljaju mlade historicare
na zajedni¢kim projektima. U hrvatskoj se historiografiji, primjerice, mogu vrlo
lahko identificirati histori¢ari na ¢ije je znanstveno formiranje presudno utjecala
profesorica Mirjana Gross, jednako kao §to je posve prepoznatljiv utjecaj
profesora Andreja Mitrovica na znacajan krug srpskih historicara, koji se ne samo
metodolo$ki nego &ak institucionalno uobli¢avaju kao zasebni historiografski
pravac. Kod nas to iz razli¢itih razloga zasad nije mogucde, i vjerovatno nece biti
moguce sve dok se ne dese znacajnije kadrovske promjene u glavnim historio-
grafskim sredi$tima u Bosni i Hercegovini.

U takvim opéim okvirima, u kojima se ve¢ dugo vremena nalazi historiografska
znanost u nas, nije uvijek jasno $ta se doista podrazumijeva pod pojmom "bo-
sanskohercegovacka historiografija". Jedna struja zagovornika bosanskohercego-
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vacke historiografije smatra da pod tim pojmom treba smatrati onu historiografiju
koja se svodi na kritiku zasebnih "nacionalnih historiografija" u Bosni i Hercego-
vini, ne vodeéi rafuna o metodolosko-tematskom aspektu sadrZaja
"bosanskohercegovacke historiografije". Medutim, esto su nastojanja ove struje
zagovornika bosanskohercegovacke historiografije veoma kontradiktorna. Tako
se, primjerice, neki historiari iz ovoga kruga "zabrinuto" Zale kako jo§ nema
pravog Bosnjaka koji se bavi srednjim vijekom s kojim bi se mogao voditi dijalog.
Kao da je u znanosti potreban dijalog nacija, a ne znanstvenika! Takvu zabrinutost
u najvecoj mjeri izraZavaju politizirani historicari koji se zalazu za depolitizaciju
historiografije! Osim toga, iz ovog kruga histori¢ara sve viSe se osjeca jedna
napadno uodljiva tendencija identificiranja pojedinih  znanstveno slabo
utemeljenih, nacionalno-romanticarski obojenih ili publicisti¢ki usmjerenih djela sa
pojedinim nacionalnim historiografijama. Mada u kritikama tih djela dokazuju
kako se ne radi o ozbiljnim historiografskim ostvarenjima, oni ipak ta ostvarenja
bez imalo ograda tretiraju kao nacionalne historiografije. Nes§to §to ni u kom
slucaju ne moze biti tretirano kao historiografsko ostvarenje ne moze biti niti
mjerilo historiografskog dostignuda, pri ¢emu je uopce nevazno da li je u pitanju
bosanskohercegovacka ili pojedina nacionalna historiografija.

To, ipak, samo pokazuje koliko je u nas historiografska znanost danas politi-
zirana i pod utjecajem suvremenih dru$tvenih kretanja, te kako se u historio-
grafskim radovima i javnim nastupima histori¢ara veoma lahko raspoznaju njihova
nacionalna ili politicka uvjerenja. Zalaganje za bosanskohercegovacku historio-
grafiju podrazumijeva prije svega metodoloski i tematski razvoj historiografskih
istraZivanja, ukljuujudi i teme iz nacionalne povijesti uz nuzne kontekstualizacije
predmeta istraZivanja. Za buducnost bosanskohercegovacke historiografije po-
gre$no bi bilo zanemarivati teme iz nacionalne povijesti, ali one ne mogu biti jedini
predmet istraZivanja, jer bi to u naim uvjetima nuzno znadilo dalju politizaciju
historijske znanosti, s ¢ime mi ve¢ imamo dovoljno iskustva. U tom smislu Zelim
istaknuti kako su Tomislav I$ek, Ibrahim Kemura i BoZzo Madzar svojim knjigama
posvedenim povijesti nacionalnih kulturnih drustava (Napretka, Narodne
Uzdanice i Prosvjete), pokazali kako su vazne te teme, i kako se teme koje su i
nacionalne ne samo mogu nego i moraju znanstveno proucavati. Opet je
zanimljivo da su sve te knjige nastale kao projekti u Institutu za istoriju u Sarajevu,
dok su izdavadi bili, uz Institut i druge institucije (Hrvatsko kulturno drustvo
Napredak i Bo$njacki institut, u slucaju knjiga o povijesti "Napretka" i "Narodne
uzdanice", dok je knjigu o "Prosvjeti" objavila ANU Republike Srpske u Banjoj
Luci).

Politizacija historijske znanosti se moZe objasniti predmetom historijskih istra-
Zivanja, jer je historija i politi¢ka znanost. Problem, medutim, nastaje onoga tre-
nutka kada politika presudno utjeCe ne samo na predmet historijskog istraZivanja
nego unaprijed definira rezultate tih istraZivanja. Historiografija u BiH je dugo
vremena opterecena tim problemom. Ako pogledamo samo razvoj historiografije
nakon Drugoga svjetskog rata lahko ¢emo uociti sve te slabosti kojima je bila
podlozna: od historiografije se u najvecoj mjeri ocekivala tapija za uspostavljene
politicke odnose u drustvu, pa su zbog toga istraZivanja, shodno shemi o "¢itavoj
povijesti kao povijesti klasnih sukoba", uglavnom, fokusirana na klasne odnose i
povijest radnicke klase i radni¢kog pokreta. Naravno, i u tom su razdoblju na-



Prispevki za novejso zgodovino XLIV - 2/2004 107

stajala ozbiljna historiografska djela, ¢iji autori nisu podlijegali trenuta¢nim poli-
ti¢kim potrebama i zahtjevima, ali je njihov broj bio manji i utjecaj znatno slabiji u
usporedbi sa "angaZiranim historiografskim djelima".

Krajem 80-ih i pocetkom 90-ih godina XX stoljeca krupne drustvene promjene
odrazile su se i na razvoj historijske znanosti u Bosni i Hercegovini, bududi da su
se istraZivanja sada fokusirala na one povijesne probleme koji su dotad marginalno
istrazivani. Problem je u tome $to u metodoloskome smislu nije napravljen zna-
¢ajniji iskorak, jer se umjesto klasnih odnosa ¢itava povijest svodila na povijest
nacionalnih odnosa, $to je nuZno vodilo svodenju historiografije na poligon za
ispoljavanje suvremenih politi¢kih strasti.

Karakteristika historiografije u BiH danas je pocijepanost i usitnjenost znan-
stvenih institucija (niz malih fakulteta na kojima se poucava historija, ali te insti-
tucije sve viSe zanemaruju znanstveno-istrazivacki rad), a znakovita je i usitnjenost
istrazivackih projekata. Mi sve vi§e imamo rasprave i monografije o pojedinim
problemima ograni¢enim na manja vremenska razdoblja, ali bez vecih sinteza, $to
ée se pokazati lo§im za vrazvoj bosanskohercegovacke historiografije. Historija
Bo$njaka i Sto godina muslimanske politike, vi$e su izuzeci nego pravilo. Neki,
pak, sinteti¢ki pokusaji toliko su optereceni mitskim iskazima da se nikako ne
mogu dovesti u vezu sa ozbiljnom kritickom historiografijom. Ipak, i ovi neuspjeli
pokusaji imaju svoje mjesto u bosanskohercegovackoj historiografiji, ako ni zbog
Cega drugog a ono zbog primjera koje ne treba slijediti.

Moj kolega iz Banje Luke, Boro Bronza, ne$to opSirnije ¢e govoriti o histo-
riografskoj produkciji u BiH o razdoblju izmedu dva svjetska rata, a koleginica
Vera Katz o historiografiji o vremenu poslije Drugoga svjetskog rata. Ja necu go-
voriti o pojedinim naslovima, ali bih, ipak, samo spomenuo nekoliko knjiga koje
odraZavaju stanje duha u bosanskohercegovackoj historiografiji. Istorija SKBiH u
dva toma, koja se pojavila 1990, znacajna je zbog vremena nastanka: Bila je to
prva historija ove Partije u BiH, nastala u vrijeme kada se Partija raspala.” Knjiga,
uglavnom, sadrZi preciznu faktografiju, ali i mjestimi¢no dobre uvide u razne
aspekte socijalne historije BiH. Tu je, ipak, znacajnija knjiga Iljasa HadZibegovica
o bosanskohercegovackim gradovima na razmedu 19. i 20. stoljeca, koja se
pojavila 1991, neposredno uodi rata.8

Poletkom rata historiografska produkcija u BiH dijeli sudbinu vremena:
dobrim dijelom se politizira, ali na drugoj strani postoje i historiografski centri
koji zadrZavaju dignitet historijske znanosti i ne podlijeZu nacionalistickoj
propagandi. Tu mislim, prije svega, na Institut za istoriju u Sarajevu, koji sa
nekoliko zapaZenih izdanja i projekata uspijeva odrzati historijsku nauku na
zavidnoj razini. Table u hodnicima tro$ne zgrade u Alipasinoj ulici, na kojima je
pisalo "Molimo ti§inu" zvucale su nestvarno u gradu u kojem je sve odjekivalo od
topovskih granata, ali su istodobno odavale mjesto nau¢noga rada, ma kako to
izgledalo nestvarno u to vrijeme.® Knjiga "Bosna i Hercegovina od najstarijih

7 Istorija Saveza komunista Bosne i Hercegovine, 1-2. Sarajevo: Institut za istoriju, NISRO
Oslobodenje, 1990.

8 Iljas Hazibegovi¢: Bosanskohercegovacki gradovi na razmedu 19. i 20. stoljeca. Sarajevo: GIK
OKO, 1991; Popravljeno i dopunjeno izdanje objavio je Institut za istoriju, Sarajevo 2004.

9 Americki histori¢ar Robert J. Donia, koji je tokom rata nekoliko puta posjetio Institut za
istoriju, u jednom tekstu je skrenuo paZnju na ovu gotovo nestvarnu situaciju na koju upucuje table u
hodnicima zgrade, koje nagovjeStavaju "samostansku ti§inu" u uvjetima uZasne grmljavine topove
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vremena do kraja Drugog svjetskog rata", koja je nastala u ovom Institutu, ali se
nije pojavila u njegovom

izdanju iz finansijskih razloga, sigurno je najbolji pregled bosanskohercegovacke
historije, bez obzira na neke kritike koje su se pojavile nakon rata.10

Nekoliko sintetickih djela su obiljezila historiografiju BiH u ovom vremenu.
Prije svega tu je Historija Bosnjaka Ciji je autor dr. Mustafa Imamovié.11 Knjiga je
u samom startu izazvala kontraverzna tumacenja, u pocetku je bilo viSe javnih
pohvala nego ozbiljnijih znanstvenih kritika, koje su se pojavile tek nekoliko
godina nakon izlaska knjige iz Stampe. Kriti¢ki napisi, na Zalost, nisu uspjeli
prerasti u znacajniju znanstvenu polemiku, toliko potrebnu nasoj historiografiji.
Sama knjiga je dosad najbolja sinteza historije Bos$njaka, pa zbog svoga
sintetickoga karaktera sadrzi i niz nedovoljno obja$njenih detalja ili ¢ak krivo
interpretiranih procesa. Medutim, u sintezama i nisu presudni detalji nego cjelina i
osnovna ideja. Najveca je vrijednost ove knjige u kvalitetnoj sintezi bo$njacke
povijesti, a osnovni je nedostatak izostanak ozbiljnijeg pogleda na bosnjacku
povijest u drugoj polovici 20. stolje¢a. Posljednji je ozbiljnu kritiku pojedinih
stavova iz ove knjige napisao mladi histori¢ar iz Osla, Jon Kvaerne, i objavio je u
knjizi Historijski mitovi na Balkanu, koju je nedavno objavio Insitut za istoriju u
Sarajevu.

Cetiri godine nakon Imamoviceve Historije pojavila se knjiga Mehmedalije
Bojica sli¢noga naslova, ali metodoloski i tematski posve razli¢itoga sadrzaja.12 U
historiografskim krugovima znanstvena vrijednost rukopisa ove knjige je ospo-
ravana, a nakon objavljivanja njezina se prisutnost najée$ce presucuje. Mada je
naslov knjige pretenciozan, nepravedno je preSucivanje njezina sadrZaja. Knjiga se
fokusira na prethistoriju rata 1992-1995. godine, i to je njen najznacajniji dio, dok
su ostala poglavlja manje uspje$no realizirana. U svakom slucaju, ova je knjiga
upozorenje histori¢arima da je potrebno sa viSe znanstvene hrabrosti upustiti se u
proucavanje bosanske povijesti druge polovice 20. stoljeca, osobito razdoblja
posljednje dvije decenije 20. stoljeca.13

svugdje po Sarajevu. 5

10 Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata. Sarajevo: Stab
Vrhovne komande Armije BiH, 1994; drugo proSireno izdanje izaslo 1996. u izdanju Bosanskog
kulturnog centra u Sarajevu. Kriticki osvrti na ovu knjigu uglavnom su se odnosili na starija razbolja,
dok je jedino Jure KriSto imao odredene primjedbe na to kako je prikazana historija BiH u razdoblju
Drugoga svjetskog rata (Vidi: Jure KriSto: Sukob simbola : politika, vjere i ideologije u Nezavisnoj
DrZavi Hrvatskoj. Zagreb: Nakladni zavod Globus, 2001). Ova knjiga predstavlja osnovu za Historiju
Bosne i Hercegovine, koja se zavrSava u Institutu za istoriju u Sarajevu. Nova knjiga, koja ¢e
predstavljati prvu cjelovitu historiju Bosne i Hercegovine nastalu iz pera domacih autora, obuhvatit ¢e
period sve do kraja 2004. godine i trebala bi se pojaviti iz §tampe do kraja 2005. godine. Vec je
ugovoreno njeno prevodenje na ruski jezik.

11 Mustafa Imamovié: Historija Bosnjaka. Sarajevo: BZK Preporod, 1997. Knjiga je doZivjela dva
izdanja, ugovoreno je i trece, i dosad je prodato oko 20.000 primjeraka, $to za naSe trziSte knjiga
predstavlja fantasti¢an broj. .

12 Mehmedalija Boji¢: Historija Bosne i Bosnjaka (VII-XX vijek). Sarajevo: TDK Sahinpasi¢, 2001.
Knjiga je nekoliko godina ("bezmalo desetljece") stojala u rukopisu, $to znadi da je zavrSena prije Ima-
moviceve knjige.

13 S. Filandra je u svojoj knjizi o bo$njackoj politici XX. stoljeca obradio samo jedan aspekt bos-
njacke povijesti, dok je H. Kamberovi¢ analizirao razvoj bosanskoga drugtva samo nekoliko poratnih
godina (Sacir Filandra: Bo$njacka politika u XX stoljecu. Sarajevo: Sejtarija, 1998; Husnija Kamberovi¢:
Prema modernom drustvu : Bosna i Hercegovina od 1945. do 1953. Te3anj: Centar za kulturu i
obrazovanje, 2000).
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Monografija dr. DZevada JuzbasSica o nacionalno-politickim odnosima u Bosan-
skome saboru pred Prvi svjetski rat plod je viSegodiS$njega istrazivackoga rada u
Institutu za istoriju u Sarajevu i predstavlja zna¢ajno ostvarenje naSe historiografije
u posljednjoj deceniji 20. stolje¢a o bosanskoj povijesti u vremenu austrougarske
vladavine.14 Knjiga do u detalje prati sve promjene politickih odnosa u Bosan-
skome saboru i stvaranje razli¢itih politickih koalicija, pri ¢emu uvijek traga za
uzrocima i motivima stvaranja koalicija, uz osobito fokusiranje na jezi¢ko i agrarno
pitanje kao dva najznacajnija problema koja su presudno utjecala razvoj politickih
odnosa u Bosni i Hercegovini uoci Prvoga svjetskog rata. Ono $to karakterizira
ovu JuzbaSi¢evu knjigu je njegov iskorak u pravcu analize odraza politickih
zbivanja u Saboru na opdepoliticko stanje u Bosni, §to nije dominiralo u
njegovome dosada$njem znanstvenom opusu. On, takoder, detaljno prati utjecaj
promjena u bosanskome susjedstvu na politicka zbivanja u Bosni, mada se ¢ini da
nije dovoljno istaknut utjecaj stradanja muslimana u SandZaku tijekom Prvoga
svjetskog rata na veoma izrazen politic¢ki zaokret Bo$njaka u Bosni prema Austro-
Ugarskoj Monarhiji.

Osim ove knjige, DZevad Juzbasi¢ je objavio jo§ jednu knjigu,!S ali ona pred-
stavlja zbirku njegovih ranije ve¢ objavljenih ¢lanaka i sukus ukupnog znanstvenog
rada.

Knjiga akademika Envera RedZi¢a o Bosni i Hercegovini u Drugom svjetskom
ratu predstavlja prvi cjelovit i objektivan pregled procesa i zbivanja u razdoblju
koji su do pojave ove knjige najéeS¢e promatrani u crno-bijelom okviru, bez
brojnih nijansi i finesa neophodnih za razumijevanje ovoga razdoblja bosanske
povijesti.16 RedZi¢ je stanje u Bosni promatrao na temelju izvorne arhivske grade
nastale u krugu pet najznacajnijih faktora na bosanskoj sceni u ratnome razdoblju
(njemacki i talijanski dokumenti, dokumenti NDH, dokumenti detnic¢koga
pokreta, dokumentacija muslimanske gradanske politike i dokumenti nastali u
okviru NOP), pri ¢emu je svaki od ovih segmenata promatrao "iznutra", odnosno
na temelju dokumentacije koju je svaki od ovih faktora ostavljao iza sebe.

Izrazito polemi¢nom knjigom o muslimanskoj politici u kotroverzama histo-
rijske znanosti Enver RedZi¢ je otvorio novu stranicu u razvoju nase historio-
grafije.17 RedZi¢ izrazito kriticki izlaZe razli¢ite historiografske stavove o
temeljnim procesima razvoja Bosne i bo$njastva, pri emu osobito snaino i
otvoreno polemizira sa onom historiografijom koja se sredinom 20. stoljeca
pojavljivala kao vaZan segment nacionalnoga samorazumijevanja "Muslimana".
RedZicevi stavovi o boSnjastvu i dogadanjima u posljednjoj deceniji 20. stoljeca tek
¢e morati prodi provjeru zasnovanu na vjerodostojnom i autenti¢nom izvornom
materijalu. Najznacajniji je polemicki diskurs ove knjige, a bez ozbiljne i temeljite
polemike ne moZe na ovim prostorima izrasti ozbiljna historiografija.

14 Dzevad Juzbasi¢: Nacionalno-politicki odnosi u Bosanskohercegovackom saboru i jezicko pitanje
(1910-1914). Sarajevo: Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, 1999, (Djela, knjiga
LXXIII, Odjeljenje drustvenih nauka, knjiga 42).

15 Dzevad JuzbaSi¢: Politika i privreda u Bosni i Hercegovini pod austrougarskom wupravom.
Sarajevo: Akademija nauka i umjetnosti BiH, 2002.

16 Enver RedZi¢: Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu. Sarajevo, GIK OKO, 1998.
Prijevod na engleskome jeziku uskoro bi se trebao pojaviti u Londonu.

17 Enver Redzi¢: Sto godina muslimanske politike u teza i kontroverzama istorijske nauke. Geneza
ideje bosanske, bosnjacke nacije. Sarajevo: Akademija nauka i umjetnosti Bosni i Hercegovine i Institut
za istoriju, 2000.
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Knjiga Husnije Kamberoviéa o zemlji$nim posjedima begovske zemljopo-
sjednicke aristokracije na prijelazu iz 19. u 20. stoljece je jedna od rijetkih knjiga u
nasoj historiografiji posljednjih decenija koja se ne fokusira na politicka nego vise
socijalna pitanja, mada su odredena politicka pitanja morala biti predmet
analize.18 Medutim, u fokusu istraZivanja u ovoj knjizi su zemljisni posjedi
bosnjacke elite.

Osim ovih knjiga koje obiljeZavaju nasu historiografiju posljednjih desetak go-
dina, postoji nekoliko naslova koji su se pojavili kao univerzitetski udzbenici, ali se
njihov utjecaj na nasu historiografiju nikako ne smije zanemariti. Tako je, na pri-
mjer, univerzitetski udzbenik o drZzavno-pravnom razvoju BiH, koji je namijenjen
studentima prava na Pravnom fakultetu u Sarajevu, znadajan ne samo zbog toga
§to presudno utjece na histriografsku spoznaju znatne populacije bosanskoherce-
govackog intelektualnoga kruga, nego i zbog toga $to se, barem zasad, pojavljuje
kao nadopuna za nepostojecu knjigu "Historija Bosne i Hercegovine". 19

Postoji izvjestan broj knjiga koje nisu izvorno nastale u krugu nase historio-
grafije, ali su njihovi autori svim svojim nitima vezani za Bosnu (od porijekla do
tema koja obraduju), a njihova djela su se kod nas pojavila tek u prijevodima. Tu,
prije svega, mislim na nekoliko knjiga Sre¢ka M. Dzaje, koje imaju znacajan utjecaj
na razvoj historiografije u Bosni i Hercegovini.20 Njegove knjige u cijelosti se
mogu smatrati dijelom nase historiografske produkcije.

Karakteristika historiografske produkcije u BiH je uglavnom ne postojanje
novih istrazivackih modela (oral history je od strane utjecajnih histori¢ara jo$
uvijek proskribirana na ovim prostorima), odsustvo istraZivanja tema koje se u
nekih drugim historiografijama ve¢ dobrano obraduju (povijest svakodnevnoga
Zivota, Zensko pitanje i sli¢no).

Ipak, danas je doslo vrijeme da se stanje u nasoj historiografiji pomjeri u pravcu
prihvatanja novih istrazivackih pitanja i novih istraZivackih modela, uz intenzivniju
suradnju pojedinih historiografskih centara unutar Bosne i Hercegovine putem
projekata koji ¢e voditi medusobnom upoznavanju i boljem razumijevanju prije
svega mlade generacije histori¢ara, neopterecene nacionalnim, ideoloskim ili
drugim predrasudama. Traganje za povijesnom istinom treba biti na$ jedini cilj.

18 Husnija Kamberovié: Begouvski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1918. Sa-
rajevo-Zagreb: Institut za istoriju u Sarajevu, Hrvatski institut za povijest u Zagrebu, 2003.

19 Mustafa Imamovié: Historija driave i prava Bosne i Hercegovine. Sarajevo : Magistrat, 2003.

20 Sre¢ko Dzaja je sredinom 2003. postao i dopisni ¢lan Akademije nauka i umjetnosti Bosne i
Hercegovine. Od njegovih knjiga koje su se pojavile u posljednih desetak godina spominjem Bosnien-
Herzegowina in der Osterreichisch-ungarischen Epoche (1878-1918) : die Intelligentsia zwischen Tra-
dition und Ideologie. Miinchen: R. Oldenbourg Verlag, 1994. (Siidosteuropiische Arbeiten 93.).
Hrvatsko izdanje pod naslovom Bosna i Hercegovina u austrougarskom razdoblju (1878-1918) : inteli-
gencija izmedu tradicije i ideologije, Mostar-Zagreb: ZIRAL, 2002, te posebno na knjigu Die politische
Realitit des Jugoslawismus (1918-1991) : mit besonderer Beriicksichtigung Bosnien-Herzegowinas.
Miinchen: R. Oldenborug Verlag, 2002.
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Husnija Kamberovi¢

STANJE ZGODOVINOPISJA V BOSNI IN HERCEGOVINI

Povzetek

éeprav je zgodovinopisje v Bosni in Hercegovini $lo v svojem razvoju skozi razne etape, je vedno
ostalo le nek skupek del razlicnega znanstvenega pomena, brez moZnosti, da bi bilo danes v njem
mogoce prepoznati kadrovske, metodoloske ali tematsko dodelane zgodovinopisne usmeritve, ki bi jih
mogli oznatiti kot za te kraje specifi¢na zgodovinopisna dela. Zaradi tega je pomembno opredeliti
pojem bosensko-hercegovskega zgodovinopisja, se pravi natan¢no opredeliti, kaj naj bi pod tem pojmom
razumeli. Ena skupina zgodovinarjev meni, da je pod pojmom bosensko-hercegovsko zgodovinopisje
treba razumeti zgodovinopisje, ki se omejuje na kritiko zasebnih "etni¢nih zgodovinopisij", ne da bi
upostevalo metodolosko-tematski vidik vsebine "bosensko-hercegovskega zgodovinopisja". Vendar pa
prizadevanje za bosensko-hercegovsko zgodovinopisje predpostavlja predvsem metodoloski in tematski
razvoj zgodovinopisnih raziskav, vkljutno s narodno-zgodovinskimi temami in ob nujni
kontekstualizaciji predmetov raziskave. Zanemarjanje tem iz narodne zgodovine bi bilo napa¢no in
$kodljivo za prihodnost bosensko-hercegovskega zgodovinopisja, vendar le-te ne morejo biti edini
predmet raziskav, ker bi to v na$ih razmerah nujno pomenilo nadaljno politiziranje zgodovinske vede, s
¢imer imamo Ze dovolj izkusen;.

Ko govorimo o zgodovinopisju in zgodovini Bosne in Hercegovine od srede 19. do konca 20.
stoletja, je Se posebej pomembnih nekaj del, ki so nastala med letoma 1991 in 2003. To so predvsem
knjige Iljasa HadZibegovi¢a, Tomislava ISeka, Ibrahima Kemure, Boza MadZara, Mehmedalije Bojica,
Mustafe Imamoviéa, Enverja RedZi¢a, Husnije Kamberovica i Srecka Dzaja. Vsaka izmed navedenih
knjig na svoj nadin utira smeri nadaljnjemu razvoju zgodovinopisja v tej dezeli.

THE STATE OF HISTORIOGRAPHY IN BOSNIA HERZEGOVINA

Summary

Although historiography in Bosnia Herzegovina went through several phases in its development, it
has nevertheless always remained only a collection of works of varied scientific value, without any
possibility of recognising in it today personally, methodologically or thematically elaborated histo-
riographic orientations which could be described as historiographic works specific to these lands.
Therefore, it is of essence to define the concept of Bosnian Herzegovian historiography, i.e. give an
exact definition of what is meant by it. According to one group of historiographers, the concept of
Bosnian Herzegovian historiography should interpreted as a historiography which is limited to the
criticism of individual "ethnic historiographies", without taking into account the methodological and
thematic aspect of the contents of »Bosnian Herzegovian historiography«. However, any efforts to
arrive at Bosnian Herzegovian historiography presuppose, above all, a methodological and thematic
development of historiographic research which includes topics from national history and an obligatory
contextualising of the research objects. While neglecting the themes from national history would be
wrong and detrimental to the future of Bosnian Herzegovian historiography, these cannot be a sole
object of research, given that, in our circumstances, this would lead to further politisation of
historiographic science, with which we have had sufficent experience.

When speaking about the historiography and the history of Bosnia Herzegovina from the second
half of the nineteenth century to the end of the twentieth century, several works of particular
importance, written between 1991 and 2003 should be mentioned. Among these are books by Mustafa
Imamovi¢, Mehmedalija Boji¢, DZevad Juzbasi¢, Enver RadzZi¢, Iljas HadZibegovi¢, Husnija Kamberovi¢
and Sre¢ko Dzaja. Each of these books, in one way or another, opens new directions for further
development of historiography in this country.
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