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Histori¢na dokumentacija

Prezrti Memorandum generala Leona Rupnika
in S$kofa Gregorija Rozmana Anteju Paveli¢u

Potem ko so se »veliki trije« (W. Churchill, F. D. Roosevelt, J. V. Stalin) jeseni
1944 le sporazumeli tako za ozemeljsko obnovitev Jugoslavije kot za kompromisni
sporazum med obema jugoslovanskima vladama, Nacionalnim komitejem osvobo-
ditve Jugoslavije pod vodstvom Josipa Broza - Tita in kraljevo vlado pod vodstvom
dr. Ivana Subasi¢a,! je postajalo tudi protikomunisti¢nim kolaboracionisti¢nim ta-
borom na jugoslovanskih tleh vse bolj jasno, da se z zmago koalicije zdruzenih na-
rodov bliza konec tudi njihovim satelitskim nacionalisti¢cnim drzavnim tvorbam pod
nemskim okriljem nemskih okupatorskih oblasti. Svoje nove nacrte (o teh govori
tudi objavljeni dokument) so odtlej vezali na upanje, da se bodo anglo-ameriske sile
izkrcale v Istri in posegle na jugoslovansko oziroma balkansko bojis¢e. To naj bi jim,
posledi¢no, prek drzavljanske vojne zagotovilo nadaljevanje in obstoj svoje, odtlej
prozahodno usmerjene oblasti.2 V tem kontekstu je treba upostevati tudi zavracanje
obeh amnestij3 znotraj taborov kolaboracije, hkrati pa si zastaviti klju¢no problem-
sko vprasanje, ki ga dosedanje raziskave povojnih pobojev sploh ne zaznajo: Ali so
zavratanje sporazuma Tito-Subasi¢4 in obeh amnestij, natrtovana sprozitev driav-

1 Od 9. do 17. oktobra 1944 sta se sestala v Moskvi Stalin in Churchill; na srecanju sta bila
navzo¢a tudi zunanja ministra V. Molotov in A. Eden. Ta konferenca je bila v soglasju s pred-
sednikom ZDA Rooseveltom, ¢eprav se je osebno ni udelezil. Odsotnost predsednika ZDA so po-
jasnili s tem, da bodo na tem sestanku velikih dveh obravnavali predvsem evropske probleme, za katere
sta Sovjetska zveza in Velika Britanija precej bolj zainteresirani kot ZdruZene drzave Amerike. Kot
opazovalec ZDA pa se je moskovskih pogovorov udelezil A. Harriman, tedanji ameriski ambasador v
Moskvi. Z navzo¢nostjo Harrimana je Roosevelt Zelel povedati evropskim narodom, da je moskovska
konferenca organizirana z vednostjo in podporo ZDA, zlasti e, ker sta Churchill in Stalin na teh
sestankih razpravljala o politi¢nih in vojaskih pripravah, ki jih je postavila na dnevni red zadnja faza
vojne proti Hitlerju. Tiste dni je bil v Moskvi med Stalinom in Churchillom dosezen tudi sporazum o
skupni politiki v Jugoslaviji, znan po aranimaju fifty-fifty, sporazum o razdelitvi interesnih sfer v
Jugoslaviji med Sovjetsko zvezo in Veliko Britanijo. Ve¢ o tem Avgust Le$nik: Jugoslovansko
vpra$anje med drugo svetovno vojno. V: Kamniski socioloski zbornik. Humanisti¢ne in druzboslovne
$tudije. Kamnik 1999, str. 269-280.

2 Na tem mestu velja opozoriti na prav tako prezrti »Memorandum vlade NDH anglo-ameriski
komandi v Sredozemlju« (decembra 1944), ki ga je podpisal podpisal Nikola Mandi¢, predsednik
ustaske vlade (gl. Arhiv Jugoslavije (AJ), K II/8077, Sudenje Lisaku, Stepincu, Sali¢u i druzini,
ustasko-krizarskim zlo¢incima i njihovim pomagadima. Zagreb 1946, str. 46—48).

3 Ko je Tito 31. avgusta in pozneje Se enkrat, 21. novembra 1944 razglasil amnestijo za vse
kolaboracioniste, ki se niso omadezevali z narodnim izdajstvom in vojnimi zloéini, je med hrvaskimi
domobrani (ne pa med slovenskimi domobranci in ¢etniki) prislo do osipa.

4 V novonastalih politi¢nih razmerah je bilo treba dose¢i kompromisni sporazum med obema
jugoslovanskima vladama, kar se je zgodilo (na zahtevo Churchilla in s soglasjem Stalina) po srecanju
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ljanske vojne s strani antikomunisti¢nega bloka (tokrat ra¢unajo¢ na pomo¢ zahod-
nih zaveznikov) in povojni poboji res nepovezana zgodba? Ali res nosi odgovornost
za slednje samo ena, zmagovita stran> oziroma ali ne nosi za to soodgovornost tudi
porazena stran s svojo neodgovorno, nerealisti¢no politiko? Prav kolaboracionisti¢no
zavracanje Churchillovih pobud — za povojno sobivanje obeh nasprotnih polov — je
vodilo v slabitev njegovega polozaja kot me$¢anskega tabora, hkrati pa okrepilo
zmagoviti Titov, komunisti¢ni rezim, ki odtlej na domacih tleh ni imel resnega po-
liti¢nega in vojaskega nasprotnika. Tako reko¢ v kolaboracionisti¢cnem »izdajstvuc
Churchillovega angazmaja je treba iskati vzroke za britansko vracanje slovenskih
domobrancev Titovim ¢etam konec maja 1945, kateremu so sledili povojni poboji.
Ce je relativno dobro raziskano sodelovanje ljubljanskega $kofa dr. Gregorija
Rozmana (kljub nasprotujo¢im si interpretacijam)® z italijanskim in nemskim oku-
patorjem, pa tega ne moremo trditi za njegov poskus navezave stikov s politi¢cnim
in cerkvenim vrhom NDH spomladi 1945. Resno oviro tovrstnim raziskavam
predstavlja izginotje klju¢nih (obremenilnih) dokumentov, ki so bili ali nac¢rtno
uniceni (sezgani) ali preneseni na druga mesta (npr. v zagrebski skofijski arhiv) tik
pred koncem vojne. Gre tako reko¢ za belo liso v dosedanjih raziskavah. Namre¢
indici — naklju¢no najdeni dokumenti, kot je npr. Rupnikov’ in Rozmanov memo-
randum, poslan Paveli¢u,® Stepincu® in Macku,10 21. aprila 1945 — postavljajo pod

obeh predsednikov (Tita in Subasi¢a) na Visu, 16. junija 1944; tako so bili ustvarjeni pogoji za
mednarodno priznanje in pravno kontinuiteto prve in druge Jugoslavije.

5 »Mi smo revolucijo izvedli s krvjo, skozi Osvobodilni boj, in $e kako dobro smo pospravili naso
hi$o v ¢asu Revolucije« (J. B. Tito: Govor pred aktivom komunista iz Istre o dogadajima u Madarskoj i
Poljskoj u Puli, 11. 11. 1956. V: Vladimir Dedijer: Dokumenti 1948., knj. 3. Beograd 1980, str. 660).

6 Dr. Gregorij Rozman (1883-1959), ljubljanski skof (1930-1945). Na sodnem procesu pred
vojaskim sodi$¢em v Ljubljani (avgusta 1946) je bil v odsotnosti obtozen sodelovanja z okupatorji. GL
Tamara Griesser Pecar in France M. Dolinar: Rozmanov proces. Ljubljana 1996; Rozmanov simpozij
v Rimu. Rim, Celje 2001; Skof Rozman v zgodovini. Ljubljana 2008.

7 Leon Rupnik (1880-1946), slovenski general in politik. Med vojno je bil odlo¢en nasprotnik
partizanstva in OF, v katerih je videl komunisti¢no zaroto. Sredstvo za zaustavitev komunisti¢ne ne-
varnosti je iskal tudi v politi¢nem in vojaskem sodelovanju z italijanskimi okupacijskimi oblastmi, ki
jim je predlozil nacrt za oblikovanje slovenskih (belogardisti¢nih) enot za boj proti partizanom. V
letih 1942-1943 je bil Zupan Ljubljane, po nemski okupaciji Ljubljanske pokrajine jeseni 1943 je
postal predsednik pokrajinske uprave. Bil je pobudnik za ustanovitev domobranskih enot; jeseni 1944
so ga Nemci imenovali za generalnega in$pektorja slovenskih domobrancev. Ob koncu vojne je ne-
uspesno organiziral zadnji obrambni nastop protipartizanskih enot. Na sodnem procesu pred vojas-
kim sodiS¢em v Ljubljani (avgusta 1946) je bil obsojen na smrt z ustrelitvijo in ustreljen.

8 Ante Paveli¢ (1889-1959), ustanovitelj in vodja ustaskega gibanja. Leta 1931 je v Italiji ustanovil
prve tabore teroristi¢ne organizacije UstaSa—UHRO (Hrvatska revolucionarna organizacija); bil je
poglavnik (drzavni poglavar) marionetne kvizlinske NDH (Nezavisne drzave Hrvatske, 1941-1945).

9 Dr. Alojzije Stepinac (1898-1960), skof (1934), zagrebski nadkof, metropolit in predsednik
$kofovske konference Kraljevine Jugoslavije (1937) ter hrvaski kardinal (1952).

10 Vladko Macek (1879-1964), predsednik HSS. Ko je bila razglaSena NDH, je Macek pozval
hrvaski narod na podjarmljenost, uradnike iz vrst HSS pa k sodelovanju z novimi oblastmi. Bil je
odloéen in dosleden pri zavrnitvi vsakr$ne podpore narodnoosvobodilnemu gibanju, misle¢, da je ta
glavni nasprotnik v prihodnosti, in verujo¢, da bo zmaga zahodnih zaveznikov omogo¢ila vrnitev HSS
na oblast. Dosleden svojemu antikomunistiénemu prepri¢anju, ra¢unal je tudi na podporo zahodnih
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vprasaj »apoliti¢no« podobo $kofa Rozmana. Pricujoli memorandum namre¢ poziva
vrhove antikomunisti¢nega bloka, da naj zdruzi svoje, jugoslovanskemu kralju
Petru lojalne sile (hrvaske, slovenske, srbske) ter izzove drzavljansko vojno, ki bi
posledi¢no omogo¢éila Anglo-Ameri¢anom, da se vme$ajo in uspesno posezejo v
korist nacionalisti¢nih sil na jugoslovanskih tleh.

Avgust Lesnik*

Memorandum generala L. Rupnika in skofa G. RoZzmana A. Paveliéu!

Njegovoj Ekselenciji

POGLAVNIKU NEZAVISNE DRZAVE HRVATSKE
gosp. Dru ANTU PAVELICU

Zagreb

Poglavnice,
Na osnovu dobivenih instrukcija, razgovora koje ste Vi s nama izvoljeli voditi,
kao i punomo¢i s kojima raspolazemo, slobodno smo podnijeli Vam slijedeci

memorandum:

Kako na osnovu informacija iz inozemstva, tako i prema dogadajima, koji se u
zemlji odigravaju, vidi se da na ovome prostoru borba s Komunistickom partijom
Jugoslavije zalazi u akutnu, a mozda i zavr$nu fazu.

Ta se borba vodi na vojnickom i politickom polju.

Politi¢ki je za Tita najvaznija ¢injenica, da je od Angloamerikanaca dobio »pravo
i cast« da sam oslobodi Jugoslaviju. Ovaj ustupak mu je ucinjen, kako smo
obavije$teni, nakon $to je u inozemstvu uspio dokazati, da je on jedini ¢imbenik koji
moze obnoviti Jugoslaviju u bilo kojem obliku, jer su nacionalisticke snage poslije
dogadaja 1941. godine pa nadalje medusobno kona¢no i nepovlaséeno zavadene.

Razvoj prilika davao mu je za sve to do sada pravo i on ga je vrlo uspjesno isko-
ris¢avao.

zaveznikov, je Macek 6. maja 1945 zapustil drzavo; nekaj ¢asa je prezivel v emigraciji v Parizu, nato
(od leta 1947) v ZDA. Objavil je memoare In the Struggle for Freedom (New York, 1957).

* Dr., redni profesor, Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani, Oddelek za sociologijo, Asker-
Ceva 2, SI-1000 Ljubljana; e-naslov: avgust.lesnik@ff.uni-lj.si

1 Arhiv Jugoslavije, K 1I/8077; brofura Sudenje Lisaku, Stepincu, Sali¢u i drufini, ustadko-
krizarskim zlo¢incima i njihovim pomagac¢ima. Zagreb 1946, str. 49-52. V sodnem procesu proti
Lisaku, Stepincu i drugim (1946), ki ga je vodil glavni toZilec LR Hrvaske Jakov Blazevi¢ (1912—
1996), so med drugim odkrili tudi ta ymemorandum«. Obremenilni dokumenti so bili pred koncem
vojne nadrtno uniceni ali preneSeni na nepoznana mesta, kar otezuje raziskavo o diplomatski de-
javnosti vrha slovenske kolaboracije pred koncem vojne. Vsekakor bi bilo treba pregledati morebitni
obstoj tovrstnega gradiva v Skofijskem arhivu v Zagrebu in Ljubljani, v Arhivu Hrvatske (grada
NDH), pa tudi v Vatikanskem arhivu in $e kje.
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Vojnicki, Tito se nalazio pred nizom protivnika, koje je, u skladu s osnovnim
revolucionarnim pravilom, nastojao jednog po jednog unistiti. Politicki, pak, nije
nasao prema sebi nista sli¢cno svome Antifasistickom vije¢u narodnog oslobodenja
Jugoslavije, koje bi, bar formalno, predstavljalo sve narode i sve narodne slojeve na
podru¢ju Jugoslavije, nego samo politicka tijela, koja predstavljaju jedan narod ili
¢ak samo pojedini dio jednog naroda.

Ovakvo stanje stvari stavlja, u to ne moze biti sumnje, sve antikomunisticke
snage na ovome podrudju u vrlo tezak, ako ne i bezizgledan polozaj.

U prvom redu, sve dotle dok je »problem Jugoslavije«, kako se on sluzbeno naziva
u politickim krugovima Angloamerikanaca, ovako postavljen, gotovo je nemoguca
svaka uspjesna intervencija u korist nacionalnih snaga na podruéju Jugoslavije onih
politickih krugova, koji bi, prema svome opredjeljenju bili za to raspoloZeni.

Isto tako, a to je jo§ daleko vaznije, to i takvo stanje ide nesumnjivo u korist
Tita i otezava nacionalnim snagama borbu i u samoj zemlji.

Istina je da bi izvjesnim vojni¢ckim aranZmanom na kome se radi i za ¢ije su
zakljucenje, po nasem misljenju, veoma povoljni izgledi, bio ovaj posljednji razlog
u znatnoj mjeri otklonjen. Medutim dozvolite nam, Poglavnice, da Vam iznesemo
nepotpunost ovakvog rjesenja, ako bi se samo na tom vojni¢ckom aranzmanu ostalo.

Glavna borba protiv Tita vodi se sada na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske.
Glavne snage, koje u toj borbi uzimaju uce$¢a jesu ustaske. Sve ¢e to ostati for-
malno tako i poslije zaklju¢enja projektiranog vojnic¢kog aranzmana. Tito, prema
tome, ima mogué¢nost da tu borbu u inozemnim krugovima prikaze kao borbu s
Njemackom i njenim saveznicima i da joj oduzme karakter gradanskog rata, koji bi
jedino mogao biti razlogom jedne angloamericke intervencije.2 Na taj nacin, ostaje
da se taj problem postavi eventualno tek u zadnjem momentu i na zadnjem upo-
ristu, u Sloveniji. Tada ¢e, medutim, ve¢ situacija nacionalnih snaga biti znatno
slabija nego sto je danas, dok prema partizanima stoji jo$ uvijek skoro intaktna
snaga hrvatske vojske i tesko probojan planski zid na podru¢ju NDH.

Iz ovoga slijedi, da eventualni vojnicki araniman ne rjesava, kako je gore ve¢
re¢eno, u potpunosti problem, ve¢ bi jedino pod izvjesnim uslovima, mogao borbu
produziti i omoguditi nacionalnim snagama da dobiju u vremenu.

Namede se, prema tome, problem politickog aranimana koji je, nesumnjivo,
vilo tesko ostvariti, ali koji je, s druge strane, jedini u stanju da »probleme Jugo-
slavije« nametne, da postavi problem gradanskog rata i da Angloamerikancima pru-
zi mogu¢nost da se umijesaju i da uspjesno intervenisu u korist nacionalnih snaga.

Poteskoée oko sklapanja politickog sporazuma su uglavnom dvije; ideolosko
pitanje Jugoslavije i prakti¢no pitanje hrvatskog predstavnis$tva u zajednic¢kom re-
prezentativnom tijelu antikomunistickog fronta Srba, Hrvata i Slovenaca.

I pored toga $to je i nama osobno poznato raspoloZenje i hrvatskog i srpskog
naroda i pored toga $to znamo da se ono u posljednje Cetiri godine razvilo gotovo

2 Splosni politi¢ni nacrt te antikomunisti¢ne grupacije je bil, da v Istri in Sloveniji zdruzi vse
antikomunisti¢ne srbske, slovenske in hrvaske sile, zveste kralju Petru, in s svojim bojem proti
komunizmu ustvari pogoje, da se zahodni zavezniki vmesajo v korist 'nacionalnih sil'.
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isklju¢ivo u korist posebne hrvatske odnosno srpske drzave, mi smo slobodni upo-
zoriti Vas, Poglavnice, na ¢injenicu koja Vam je poznata, da S. A. D., Velika Bri-
tanija i SSSR, barem za sada, insistiraju na obnovi Jugoslavije, razilazei se jedino u
rezimu, koji njenim narodima Zele da nametnu.

Ostvariti pitanje potpune podjele Jugoslavije i stvaranja novih drzava na njenom
podrudju, ne bi, po nasem misljenju u ovom momentu, bilo u skladu s interesima
borbe, koja se vodi protiv komunizma. S druge strane, isticati Jugoslavenstvo u ovim
prilikama, imalo bi i po naSem misljenju demonstrirati karakter s obzirom na raspo-
lozenje hrvatske vojske i izazvalo bi znatno smanjenje njene odluénosti i borbenosti.

Namece se, prema tome, kompromis izmedu dva stanovista. Ohrabreni Vasim
rije¢ima, Poglavnice, koje ste nam uputili: »nije vazno kako ¢e nas Englezi zvati,
nego je vazno kako se mi sporazumijemo i kako nase medusobne odnose uredimoc,
mi vjerujemo da bi se uz dobru volju, koja vlada i na jednoj i na drugoj strani,
naslo izvjesno resenje, koje bi zadovoljilo i formalni zahtjev Angloamerikanaca i
fakti¢no raspolozenje naroda.

Ima jos jedan razlog, koji govori za to, da ta dva stanovista treba $to prije izmiriti.

Ako Angloamerikanci, kako to svi znaci pokazuju, stvaraju planove za obnovu
Jugoslavije u zajednici s emigrantskim elementima, koji ne poznaju prilike u zemlji,
oni ¢e potpuno bezobzirno prijeéi preko svakog zahtjeva, koji u tim njihovim pla-
novima ne vodi ra¢una. To moze dovesti do toga, da se i Hrvatima i Srbima, na-
metne brahijalno, silom jedno uredenje, koje inace ne bi primili. To, dalje, znaci
stvaranje jedne driavne zajednice, koja mozda ne ¢e dugo trajati, ali koja ¢e
nesumnjivo imati za posljedicu novo i bezobzirno rasipanje i ono malo ljudskih i
materijalnih snaga, koje poslije ovoga rata preostaju i Hrvatima i Srbima.

Nasuprot tome, ako se ovdje na terenu, u okviru antikomunistickog bloka iz-
gradi jedno kompromisno gledanje, makar ono vodilo i konfederativno rjesenje
problema buduée drzavne zajednice, nema nikakve sumnje da ¢e mjerodavni
politicki faktori, kako u Engleskoj, tako i u Sjedinjenim Drzavama Amerike uzeti u
obzir. Na taj bi nacin bila dana mogu¢nost, da u izvjesnoj ve¢oj mjeri uti¢emo na
razvoj dogadaja kod nas. To bi bio jo$ jedan i ne najmanji dobitak od politickog
aranzmana, da bi do njega doslo.

Druga poteskoca — pitanje hrvatskog predstavniStva u reprezentativhom tijelu
antikomunistickog bloka — je na oko ve¢a od prve, ali bi se uz dobru volju od
strane vodstva HSS (Hrvatska seljacka stranka) mogla lako otkloniti.

Nakon sto se kona¢no pokazalo, da Vi, Poglavnice, odnosno ustaski pokret,
imate u Hrvatskoj iza sebe ne samo organiziranu vojsku nego i raspoloZenje naroda,
jasno je da ne moze biti ni govora o stvaranju antikomunistickog bloka bez vas i
mimo vas. To uopée ne dolazi u pitanje.

Problem je na drugoj strani. U inozemstvu, zbog neobavijestenosti ili iz bilo
kojeg drugog razloga, dr. Macek se jo$ uvijek smatra kao »legitimni predstavnik
hrvatskog naroda«. Po naSem misljenju i o tome shvatanju inozemstva treba voditi
ra¢una kao $to treba nesumnjivo uzeti u obzir raspoloZenje naroda, a napose vojske
u Hrvatskoj, koje po svim znacima sudeéi nema vise mnogo veza s HSS i njenim
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vodstvom. Da budemo potpuno konkretni: reprezentativno tijelo (eventualno
»KOMITET NACIONALNOG OTPORA SRBA, HRVATA I SLOVENACA«)
antikomunistickog bloka bez dr. Maceka ne bi u inozemstvu imalo zeljena uspjeha
s njim kao predstavnikom Hrvata, a bez Vas, Poglavnice, ne bi imalo nikakvog
uspjeha medu Hrvatima.

Kako bi taj komitet, prema zamisli, bio obrazovan od po tri do pet predstavnika
hrvatskog, srpskog i slovenackog naroda, to bi po nasem misljenju, radi potpunog
uspjeha, predstavnici Hrvata u njemu trebali biti ljudi, koji ¢e imati narodno i vase
povjerenje a legitimaciju dr. Maceka i HSS.

Uvjereni smo, da bi dr. Mac¢ek u danasnjim prilikama uvidio neophodnost
takvog rjesenja i stoga smo slobodni zamoliti vas, Poglavnice, da nam dozvolite u tu
svrhu kontakt s njim.

I pored velic¢ine poteskoda, koje smo naveli, kao i onih koje pored njih jo$ po-
stoje, mi smo, Poglavnice, uvjereni da ¢e i svi drugi faktori pa i sam narod shvatiti
potrebu brze i efikasne akcije imajuéi danas pred sobom alternativu: ili promi-
canjem posebnih interesa omoguditi pobjedu Titu ili izvojevati pobjedu nad Ko-
munistickom partijom Jugoslavije, ¢inec¢i male, Cesto samo formalne, ali zato neop-
hodne medusobne ustupke.

Mi vas molimo, Poglavni¢e, da nam ne zamjerite $to ovim aktom zadiremo u
unutarnja pitanja NDH. Ljubav za dobro i interese nasih naroda upudivala nas je
na ovaj korak pa zato vjerujemo da Cete vi ovaj na$ gest blagonaklono tumaciti i
uzeti u najhitnije razmatranje.

Zahvaljuju¢i Vam, u svakom sluc¢aju na blagonaklonoj paznji, mi Vas molimo,
Poglavnice, da izvolite primiti i ovom prilikom izraze naseg osobitog postovanja.’

U Zagrebu, dana 21. aprila 1945. godine.
R. M. B.
VI. O.

3 Do sporazuma med slovenskimi kolaboranti in NDH ni priSlo, ker je vlada NDH vnaprej
odklanjala kakr$ne koli kombinacije v zvezi z vzpostavitvijo Jugoslavije kot drzave; poskusala pa je
bodisi sama bodisi prek Vatikana vzpostaviti zvezo z zahodnimi zavezniki ter jih zainteresirati za
problem hrvaske drzave. Ve¢ o tem Dusan Uzelac: Nemacko-kvislinski planovi i akcije na jugo-
slovenskom ratiStu u poslednoj fazi rata 1944-1945. V: Fabijan Trgo: Narodnooslobodila¢ki rat i
socijalisti¢ka revolucija u Jugoslaviji u zavr$noj etapi drugog svetskog rata /Nau¢ni skup/. Beograd
1978, str. 91-92; Fikreta Buti¢: O nekim politi¢kim akcijama u NDH uo¢i njezina sloma. V: Putovi
revolucije, 1966, 7-8, str. 187-193; Bogdan Krizman: Ustase i tre¢i reich, 2. Zagreb 1983, str. 288—
294.

Potem ko na svoje prosnje ni prejela odgovora zahodnih zaveznikov, je vlada NDH konec aprila
1945 poslala »memorandum« zavezniskemu poveljstvu Sredozemlja s pro$njo, »da zavezniske Cete
okupirajo Hrvasko in re$ijo hrvaski narod pred unicenjem«. V memorandumu se prvi¢ omenja
moznost, da bi Hrvaska Zivela v federativni Jugoslaviji (Milan Basta: Agonija i slom NDH. Beograd

1971, str. 195-200).



