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Statisti¢ni podatki (npr. kazalniki mreze kreditnih ustanov, Stevilo prebivalcev na
kreditno ustanovo, prihranki na prebivalca itd.) jasno kazejo inovacije v banénem
sistemu, regionalna razmerja in dejstvo, da so se vzhodne in jugovzhodne pokrajine
hitro prilagodile trendom in posodobile. Ti kvantitativni rezultati lahko prispevajo
k spremembi okvirnega stereotipa o »modernizirani zahodni Madzarski — nerazviti
Veliki nizini«, ki ga lahko $e vedno zasledimo v teoreti¢ni literaturi.6

V knjigi je skoraj trideset slik, vklju¢no z zemljevidi, ki veljajo za novost v delih,
posvecenih zgodovini ban¢nistva. Ti zemljevidi prikazujejo regionalno in mestno
razporeditev denarnega toka, prostorsko razporeditev ban¢nih ustanov in koncen-
tracijo kapitala v razli¢nih pokrajinah ter sluzijo kot most, ki povezuje raziskave na
podro¢ju nacionalne in lokalne zgodovine.

Delo Zolténa Géla je dragoceno zaradi zanesljive obdelave podatkov in izjem-
nega metodoloskega aparata. Te kvalitete mu omogocajo dekonstrukcijo napa¢no
utemeljenih zamisli v gospodarski zgodovini, kar bo pomembno za $irSe medna-
rodno bralstvo.

Virag Rab

Andrej Panéur, Judovska skupnost v Sloveniji na predvecer holokavsta. Zgodo-
vinsko drustvo Celje, Celje 2011, 160 str.

Dr. Andrej Panéur, zgodovinar mlajSe srednje generacije, nas je prijetno prese-
netil z novo monografsko $tudijo o slovenski judovski skupnosti pred drugo sve-
tovno vojno in med njo. Ali, kot pravi avtor, na pragu holokavsta, v katerem je bila
tako kot mnoge druge judovske skupnosti v okupirani Evropi dodobra uni¢ena. Se
ved, bila je tako zdesetkana, da si po tragediji holokavsta vse do danes $e ni opo-
mogla in predstavlja eno najmanjsih judovskih skupnosti na stari celini. Avtor, ki
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ga sicer poznamo kot enega plodovitejsih piscev na temo judovske problematike na
Slovenskem in kot odli¢nega poznavalca statistike o gibanju judovskega prebival-
stva v novejsih zgodovinskih obdobjih, se je dela lotil analiti¢no, sistemati¢no in
pregledno. Tako lahko zapisemo, da je njegova knjiga ena od najbolj celovitih
prikazov judovske problematike pri nas in zato izvrstno izhodis¢e za vse podobne
studije v prihodnje. Seveda ni edino tovrstno delo, je pa dobro podprto z vero-
dostojno dokumentacijo in izjemno bogatimi statisti¢nimi podatki pred drugo sve-
tovno vojno, ki mu kljub suhoparnosti dajejo dodano vrednost. Knjigo je izdalo in
zalozilo Zgodovinsko drustvo Celje (najbrz ne bo odve¢ zapisati, da ima zasluge za
izid tudi njegov predsednik, dr. Tone Kregar), recenzenta pa sta bila dr. Janez
Cvirn in dr. Bojan Godesa. Naslovnico krasi nekaj simbolno in sporoc¢ilno smiselno
izbranih fotografij, ki sta jih prispevala mag. Franc Kuzmi¢ in Andrej Horvat. Med
njimi je tudi fotografija predvojne judovske sinagoge v Murski Soboti (sredis¢a
takratnega slovenskega judovstva), ki je bila porusena leta 1954 in je za mnoge
zaletek potiskanja Judov na sam rob javnega in socialnega spomina. Knjigi je
dodan tudi obsezen znanstveni aparat.

Najprej nas Pancur opozori na nujnost sreCevanja s suhoparnimi statisti¢nimi
podatki o Judih v Sloveniji pred drugo svetovno vojno. A ko sledimo avtorjevemu
razmisljanju, se lahko strinjamo z njim, da je poznavanje teh podatkov nujno za
razumevanje dogajanja. Povsem na mestu je njegova ocena, da se v primeru sta-
tisti¢nih podatkov o judovski skupnosti na Slovenskem v obravnavanem obdobju
podatki statisti¢nih uradov in posameznih raziskovalcev precej razlikujejo. Za ilu-
stracijo: v zadnjem uradnem jugoslovanskem popisu Kraljevine Jugoslavije je bilo
na ozemlju Slovenije (Dravske banovine) leta 1931 popisanih 820 prebivalcev z ju-
dovsko vero. Po podatkih Zveze judovskih
ob¢in Jugoslavije so v jugoslovanski Slove-
niji (Dravska banovina) nasteli 760 ¢lanov
judovskih verskih obéin. Po drugih podat-
kih Zveze judovskih obc¢in Jugoslavije sta
imeli judovski verski ob¢ini iz Slovenije
leta 1940 845 ¢lanov, od tega verska ob-
¢ina Murska Sobota 711 in Lendava 134.
Podatka se torej skoraj ujemata in sta dale¢
od nekaterih ocen predhodnih raziskoval-
cev, ki govorijo o bistveno visjih Stevilkah.
Te niso realne in prav realnost podatkov je
ena od odlik Pancurjeve monografije. Ne
smemo pozabiti, da je avtor poglobljeno
raziskoval demografski in socialni razvoj
judovskega prebivalstva na celotnem
ozemlju jugoslovanske Slovenije v deset-
letjih pred drugo svetovno vojno in je o
tem ze pred izidom monografije objavil
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nekaj zanimivih izsledkov. Ti so mu bili celo izhodi$¢e za pripravo monografije, v
epilogu katere so strnjeno prikazani najnovejsi rezultati avtorjevih raziskav o poteku
holokavsta v razli¢nih delih okupirane Slovenije. Pri tem je ugotovil, da ob¢utnih
razlik v $tevilu Zrtev holokavsta v Prekmurju in v ostali Sloveniji ni mogoce razloziti
samo s pomodjo razli¢nih okupacijskih rezimov, temve¢ tudi s pomodjo razlicnih
druzbeno-demografskih dejavnikov. In prav nanje se v dobrsni meri Pancur
naslanja, ko analizira dogajanje in vrednoti posledice. Marsikaj nam o tem povedo
stevilke iz Priloge ob koncu knjige, v kateri objavlja poimenski seznam ¢lanov
judovskih ob¢in iz slovenske Stajerske in Kranjske konec dvajsetih let 20. stoletja.
Zal §tevilke niso popolne in tudi ne dokonéne, v nekaterih primerih se ne ujemajo s
podobnimi seznami, véasih je skupno $tevilo Judov tudi vecje od dejanskega. To pa
je razumljivo, ¢e upostevamo dejstva, da so bili Judje vedno izjemno mobilni sloj
prebivalstva (ze v srednjem veku, ko se je ta mobilnost na primer zelo odrazala v
gibanju ¢lanov mariborske srednjeveske judovske skupnosti) in tudi po popisu
prebivalstva iz leta 1931 v Dravski banovini se je veliko Judov iz tega popisa pri nas
zadrzevalo le kratek ¢as. Ko omenjamo trideseta leta minulega stoletja, ne smemo
pozabiti na pobege judovskega prebivalstva iz Hitlerjeve Nemdije na varno. Vse do
leta 1937 je bilo tega relativno malo, nato pa se Stevilo Judov, ki so bezali iz rajha,
obcutno poveca (najbolj zlasti po nemski prikljucitvi Avstrije marca 1938). Popis
Judov iz leta 1937 (ki sicer ni popoln) zajema veliko vecino takratnih Judov v
Dravski banovini in po mnenju avtorja »zelo dobro odraza demografsko, gospo-
darsko in socialno strukturo judovskega prebivalstva na predveder holokavsta«.
Monografija Andreja Pancurja prinasa v nadaljevanju strnjene vsebine o sred-
njeveskem izgonu judovskega prebivalstva iz slovenskih dezel in prepovedi naselje-
vanja, nato pa nekoliko podrobneje spregovori o razvoju judovskega prebivalstva v
Prekmurju od zacetka naseljevanja in naras¢anja judovskega prebivalstva v tej slo-
venski pokrajini. Bralec lahko dobi dokaj popolno sliko o razvoju judovskega pre-
bivalstva tudi v ostali Sloveniji in se seznani z judovskimi verskimi obéinami vse do
njihove reorganizacije po prvi svetovni vojni, ko je Prekmurje pripadlo novi drzavi
SHS. Obdobje med obema svetovnima vojnama je delezno posebne avtorjeve
pozornosti, in to ne zgolj z vidika razvoja in dejavnosti judovske skupnosti v Prek-
murju, pa¢ pa tudi v ostali Sloveniji. Avtorju lahko pritrdimo v njegovi oceni, da
»povsem razli¢na poselitvena struktura Judov v Prekmurju in v ostali Sloveniji ni
imela velikega vpliva le na organizacijsko strukturo judovskih skupnosti, temvec¢
tudi na ostale dele njihovega gospodarskega in socialnega zivljenja«. Judje v Prek-
murju so uporabljali v glavnem madZar$¢ino, marsikdaj pa so kot materni jezik na-
vajali tudi nems¢ino, nekateri celo srbohrvas¢ino. Po prikljucitvi Prekmurja k ma-
tici po prvi svetovni vojni je prihajalo do jezikovne asimilacije, saj je madzar$¢ina
pocasi izginjala iz upravnega Zivljenja, tako da se pojavlja tudi slovens¢ina. Rodnost
judovskega prebivalstva je bila nizka, pri¢e smo izstopom iz judovske vere in tudi
me$anim porokam. Najbolj so se Judje v Prekmurju in v ostali Sloveniji razlikovali
glede drzavljanstva - gre za enega najpomembnejsih dejavnikov asimilacije), pri
¢emer je zanimivo, da je bila po popisu iz leta 1937 v Prekmurju veéina Judov
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jugoslovanskih drzavljanov, drugje pa komaj dobra polovica (Judi so se naseljevali v
razvitej$ih slovenskih mestih, predvsem v Ljubljani).

Epilog Pancurjeve monografije je namenjen zrtvam holokavsta. V Prekmurju je
bilo ubitih kar 85% predvojnega judovskega prebivalstva, na ostalih ozemljih Slo-
venije pa petina Judov, ki je imela jugoslovansko drzavljanstvo. To je povsem ra-
zumljivo, saj je vecina judovskega prebivalstva pred aprilsko okupacijo leta 1941
zivela v Prekmurju. To pokrajino so Ze sredi aprila 1941 predali Madzarom in na
Madzarskem vse do spomladi 1944 ni bilo radikalnejsih ukrepov zoper Jude. V tem
kontekstu je treba gledati na judovsko prebivalstvo v Prekmurju, ki ga je drasti¢no
prizadela Sele nemska okupacija Madzarske. Takrat se je za¢elo mnozi¢no prega-
njanje madzarskih Judov. Ze v prvem, aprilskem, valu mnoZi¢nih deportacij so v
tabori$¢e Auschwitz — Birkenau odpeljali najve¢jo skupino prekmurskih Judov in jih
tam maja 1944 usmrtili. Ta vidik unicenja predvojne judovske skupnosti v pokrajini
ob Muri je v monografiji nekoliko prezrt. Zato pa je pregledno (¢eprav zelo na
kratko) predstavljena problematika beguncev, ki so pribezali v Jugoslavijo po letu
1938. Jugoslovanskim Judom je bilo prizaneseno vse do oktobra 1940, ko je tudi
jugoslovanska vlada izdala dve antisemitski uredbi (vpis judovskih u¢encev na uni-
verze, visoke in srednje, uciteljske ter strokovne $ole in prepoved odpiranja zivilskih
grosisti¢nih trgovskih podjetij). Ocitno je, da je Pancur ta poglavja ze prej razis-
kovalno obdelal in je zato lahko izsledke koristno uporabil za objavo v monografiji.

V epilogu o holokavstu judovskega prebivalstva na Slovenskem zelo smiselno
izpostavi razlike med posameznimi okupiranimi obmodji in polozaj Judov v njih.
Se enkrat ponovi, da pred vojno na ozemlju dana$nje Slovenije ni Zivelo veliko
Judov. Vecina je iz nemskega okupacijskega obmodja pred preganjanjem pobegnila
ze kmalu po prihodu Nemcev aprila 1941. Najprej so pobegnili v Ljubljano, kjer so
se pridruzili mnozici drugih judovskih beguncev. Vse do leta 1943 je bilo proti-
judovsko nasilje na italijanskem okupiranem obmoéju v primerjavi z nacisti¢no
Nemcijo dokaj znosno. Po italijanski kapitulaciji pa so zaceli Nemci ob izdatni po-
modi marionetne italijanske fasisti¢ne republike ujete Jude voziti v koncentracijska
taboris¢a. Na udaru so bili zlasti pripadniki trzaske in goriske judovske skupnosti,
septembra 1944 pa so bili aretirani $e zadnji ostanki Judov v nekdanji Ljubljanski
pokrajini. V tem Casu se je zgodil tudi drugi in tretji val aretacij prekmurskih Judov
(prvega so Madzari opravili aprila 1944). Do takrat, razen protijudovske politike,
holokavsta Madzari niso izvajali. V kontekstu 569.000 madzarskih Zrtev holokavsta
moramo gledati tudi na Zrtve med prekmurskimi Judi (okoli 400). PrezZivelo jih je
63 (po drugih podatkih pa 65), kar je predstavljalo le Se ostanke ostankov. Pa¢ pa
se je iz koncentracijskih taboris¢ vrnila vec¢ina Judov, ki so bili aretirani v Ljubljani.
Prezivela je tudi vecina tistih, ki so se zatekli v Italijo. Redki so se vrnili nazaj v
Slovenijo in $e ti so ve¢inoma kmalu zapustili Jugoslavijo (ve¢ji del ni imel jugo-
slovanskega drzavljanstva).

Za lazje razumevanje Zrtev holokavsta nam Pancur postreze s socialno-demo-
grafsko strukturo smrtnih Zrtev in jih ponazori Se z grafi (poklicna struktura ju-
dovskega prebivalstva iz leta 1937 ter judovskih in slovenskih Zrtev vojne; Zrtve
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vojne v Prekmurju glede na datum rojstva, spol judovskih in ostalih zrtev druge
svetovne vojne v Sloveniji; delez Judov in ostalih civilnih Zrtev druge svetovne voj-
ne v Sloveniji; vzrok smrti judovskih in ostalih Zrtev). Ceprav gre pri Panlurjevi
monografiji (kot poudarja tudi sam) predvsem za kvantitativno analizo judovskega
prebivalstva pred drugo svetovno vojno, mu je vendarle uspelo tudi s pomocjo
preudarnega nizanja in primerjanja golih statisticnih podatkov predstaviti celoto
problematike, ki pa $e zdale¢ ni zaklju¢ena. A brez Pancurjevih podatkov, ocen,
analiz in primerjav bo vsako nadaljnje tovrstno raziskovanje pomanjkljivo, tako da
je opravil izjemno koristno delo v dobro boljSega poznavanja holokavsta na Slo-
venskem. Zgodovine tega temnega poglavja 20. stoletja zgodovinopisje Se ni zapi-
salo (¢eprav je v zadnjih letih kar nekaj avtorjev prispevalo tehtna videnja in histo-
ri¢ne sodbe), to delo nas e ¢aka. Tudi Pancur ni imel namena napisati integralne
zgodovine holokavsta (ker je to v relativno skromnem delu nemogoée opraviti), pa¢
pa predvsem opozoriti na nekatera temeljna izhodis¢a, upostevajoé¢ prizadevanja po
vzpostavitvi skupne kulturne in socialne zgodovine, ki »bi presegla podedovane
konceptualne in metodoloske razlike obeh ved«. To mu je ve¢ kot uspelo in lahko
se samo veselimo nadaljevanja njegovega dela, sploh ¢e se bo lotil tak$ne meto-
doloske raziskave holokavsta v Sloveniji, ki bo slonela na histori¢no-antropoloski
mikrozgodovinski $tudiji judovskih posameznikov in na kvantitativni makrozgo-
dovinski analizi judovske skupnosti. Taksno raziskavo potrebujemo, saj je nasa
dolznost, da tudi 67 let po koncu holokavsta in zaradi odhajajoc¢ih generacij pre-
zivelih prepre¢imo izgubo spomina na genocid, ki mu v zgodovini ni primerjave.
Raziskava je uporabno in dobro izhodis¢e za integralno zgodovino holokavsta.
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Blaz Torkar, Prikriti odpor: ameriSka obvescevalna sluzba na Slovenskem med
drugo svetovno vojno. Mohorjeva, Celovec 2012, 301 str., ilustr.

V knjigi »Prikriti odpor - Ameriska obves¢evalna sluzba na Slovenskem med
drugo svetovno vojno« sta zajeti dve tematiki, ki sta vedno zanimivi in radi burita
duhove: obdobje druge svetovne vojne ter delovanje obves¢evalnih sluzb. Druga
svetovna vojna, ki je polozila temelje sodobnega sveta tudi pri nas, je vedno
predmet zanimivih zgodovinskih raziskav in razprav. Delovanje obves¢evalnih
sluzb, ki ima Ze zaradi same narave delovanja pridih skrivnostnosti, pa je za
zgodovino zanimivo, ker obve$¢evalne sluzbe kot podaljsana roka politike s svojimi
»operacijami« pogosto podpirajo ali celo vodijo politiko svojih vlad(arjev). Med
obvesc¢evalnimi sluzbami, ki »slovijo« po svojem vmes$avanju v politiko drugih dr-
zav, je gotovo ameriska CIA (Central Inteligence Service), ki je nastala prav iz
ameriske OSS (Office of Strategic Services), katere nastanek, razvoj in delovanje na
Slovenskem med drugo svetovno vojno so opisani v knjigi Blaza Torkarja.



