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Jubileji

Jerca Vodusek Stari¢ - Sestdesetletnica

Po navadi se jubilejni zapisi o kolegih in
prijateljih, dolgoletnih sodelavcih iz kroga
zgodovinarjev zac¢nejo s kak$no prisr¢no
anekdoto ali zelo osebnim spominom avtor-
ja zapisa na jubilanta. Kdaj sta se spoznala,
kaj sta dozivela skupaj, pri katerih projektih
sta sodelovala. Sam se (trenutno) ne morem
spomniti nobenega posebnega veselega
anekdoti¢nega dogodka v zvezi z jubilantko,
ki bi bil primeren za pri¢ujoci zapis. Spo-
minov je seveda veliko, in ti so prijetni,
manj prijetni, pa tudi kakSen neprijeten se
najde vmes. Tako je pa¢, ko z nekom delas,
sodelujes, druguje$ vrsto let. Za Jerco
Vodusek Stari¢, med prijatelji in kolegi je
znana kot Jera, nikakor ni mogoce re¢i, da te pusti hladnega ali neprizadetega. Je
pac oseba iz mesa in krvi, z dobrimi in manj prijaznimi osebnostnimi stranmi.

Sam se $tejem - mislim, da popolnoma upravi¢eno in da jubilantka temu ne bo
preve¢ oporekala - med njene najstarejSe sodelavce (po trajanju sodelovanja) na
podrodju zgodovinopisja, posebej tistega, ki ga je zaznamovala s svojim delom. Gre
za zgodovinopisje obdobja po drugi svetovni vojni. Jera je nedvomno bila med
pionirji zgodovinopisnega odkrivanja tega dolgega obdobja nase preteklosti. Ob
tem delu sva se spoznala leta 1976, ko sem sam konéeval s Studijem in je ona
zalela na Institutu za zgodovino delavskega gibanja s svojim raziskovalnim delom.
Hitro sva na8la "skupni imenovalec" v povojni zgodovini in zaletkih njenega
zgodovinopisnega raziskovanja.

Zivljenjska pot Jerce Vodusek Stari¢ se je zaCela na prvi pomladanski dan, 21.
marca 1950, v Beogradu, kjer je bil njen o&e, dr. Ziga Vodusek zvezni funkcionar,
od leta 1951 zaposlen v jugoslovanski diplomaciji. Ve¢ino otrostva in najstniskih
let je tako preZivela v tujini, kjer je ole kot diplomat predstavljal jugoslovansko
drzavo. Solala se je v Washingtonu, Beogradu, Trstu in Teheranu, kjer je leta 1967
maturirala. Bivanje in $olanje v tujini jo je dobro "opremilo" predvsem z znanjem
tujih jezikov. NajbrZ pa ji je Solanje v tujini dalo nekoliko drugacno "zaznavo" sve-
ta, kot jo imamo tisti, ki smo Ziveli in se $olali doma. To se pokazalo tudi v njenem
raziskovalnem delu. Verjetno pa ji je dalo tudi veliko mero samozavesti, ki jo
izpri¢uje tako v svojem delu kot v odnosu do sogovornika, ¢e nima te lastnosti ze v
genih, saj je bil po ocetovi strani njen prednik avstro-ogrski diplomat, kranjski po-
litik (poslanec avstrijskega drzavnega zbora, poslanec kranjskega deZelnega zbora,
voditelj kranjskih Nemcev) in gospodarstvenik z Bleda (iz gra¢ine Grimsce),
baron Josef Schwegel. Po maturi se je, kljub temu da je ocetu veleposlaniski
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mandat v takrat Jugoslaviji zelo prijateljskem Iranu $e trajal, odlocila za $tudij v
domovini. Na Filozofski fakulteti v Ljubljani je vpisala $tudij zgodovine in umet-
nostne zgodovine in diplomirala leta 1975. V diplomski nalogi iz zgodovine je pod
mentorstvom akademika Vasilija Melika obravnavala takrat raziskovalno precej
deficitarno temo - koncepte Zedinjene Slovenije od 1848 do 1873. Prvi del tega
dela o politi¢cnem programu Zedinjene Slovenije in letu 1848 je objavila v Prispev-
kih za zgodovino delavskega gibanja (1985, 1-2, str. 3-30).

Po diplomi se je zaposlila na Institutu za zgodovino delavskega gibanja (sedaj
Institut za novejSo zgodovino) in se zaclela raziskovalno ukvarjati z zgodovinskim
obdobjem, s katerim se slovensko zgodovinopisje do takrat $e ni ukvarjalo, tj. s
¢asom po drugi svetovni vojni ali s povojno zgodovino, kot smo temu takrat rekli.
Ker ni bilo za to obdobje nase preteklosti z zgodovinopisnega stali$¢a $e ni¢ nare-
jeno, je Jera v pravem pomenu te besede zacela orati ledino glede virov, meto-
dologije in terminologije, zato jo vsekakor moramo $teti za enega od pionirjev
slovenskega zgodovinopisja obdobja druge Jugoslavije. Zacela je preucevati politi¢-
no zgodovino. V skladu s takratno usmeritvijo instituta in druZbenopoliti¢nim
trenutkom so bili njena prva tema, ki jo je obdelovala, sindikati v ¢asu socializma,
in to v obdobju revolucionarnega etatizma. S te tematike pa je presla (kar je bilo
povsem razumljivo glede na vsebino) na raziskavo o zaletkih samoupravljanja v
Sloveniji. Leta 1979 je s to temo magistrirala (Zacetki samoupravljanja v Sloveniji
1949-1953, mentor prof. dr. Metod Mikuz); v knjizni obliki je delo izslo leta
1983 pri Zalozbi Obzorja Maribor kot tretja knjiga serije zgodovinskih $tudij
Documenta et studia recentioris, kar je kazalo, da je zaloZba njeno delo ocenila kot
pomemben doseZek slovenskega zgodovinopisja. To je bilo prvo zgodovinopisno
delo raziskovalnega projekta o zgodovini Slovencev po drugi svetovni vojni, pri
katerem je imela veliko vlogo, tako vsebinsko kot organizacijsko, prav Jera Vo-
dusek Starié.

V tem prvem obdobju njenega raziskovalnega dela jo je pritegnilo politi¢no
dogajanje v prvem obdobju druge Jugoslavije, zlasti politike in politikov, ki so jo
oznacevali in oblikovali. Velika je bila njena zavzetost pri pripravi zbranih del Bo-
risa Kidri¢a, ki jih je v sedmih zvezkih izdala zalozba Komunist v Beogradu (1985).
Jera je bila kot urednica "glavna" za povojni del in je zaradi svoje znacilne pro-
dornosti prispevala, da so v njih objavljene tudi stvari, ki jih do takrat niso "nasli" v
arhivih. Nasploh je Jera pri svojem delu dvignila v arhivih nemalo prahu, da so
tam zaleli urejati tudi gradivo iz povojnega obdobja in ga odpirati navadnim
uporabnikom. Zanjo sicer ne bi mogli rec¢i, da je bila povsem "navaden" obis-
kovalec arhivov in uporabnik arhivskega gradiva, saj je imela pri nekaterih arhi-
vistih nekaj prednosti in ugodnosti, in to ne le v ¢asu "partijske oblasti", ampak
tudi po njenem koncu, v samostojni, demokrati¢ni Sloveniji. Z njej znacilnim
nastopom in vztrajnostjo si je odpirala vrata razli¢nih arhivov, tudi "tajnih". Bila je
tudi ¢lanica slovenske redakcije zbranih del Josipa Broza - Tita. Kot urednica
obdobja po letu 1945 je sodelovala tudi pri Enciklopediji Slovenije, in to od vsega
zaletka, od prvega izbora gesel napre;.

Ob koncu osemdesetih let je ob zavzetem pripravljanju doktorske disertacije o
problemih politi¢nega razvoja v Sloveniji v ¢asu t. i. administrativnega obdobja
spoznala, da je eno klju¢nih vprasanj povojnega obdobja in s tem zgodovine
vpraSanje oblasti, kak3na je bila, predvsem pa vprasanje, kako so jo dobili v svoje
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roke komunisti. Slo je za vprasanje driave in revolucije oziroma revolucije in
drzave, kot je podnaslovila svojo doktorsko disertacijo Problem koncepta politi¢-
nega razvoja v Sloveniji 1945-1952 (1990, mentor prof. dr. Dusan Necak), v ka-
teri je obravnavala okolis¢ine in zlasti nadin prevzemanja oblasti v zadnjem letu
vojne in v prvem po njej. Kot knjiga, ki je imela v javnosti velik odmev, saj je pri-
kazala tehniko prevzemanja oblasti v vseh razseznostih in podrobnostih, z odob-
ravanjem pa je bila sprejeta tudi pri takratni novi oblasti v Sloveniji, pa tudi v
strokovnih krogih (upravieno!), je iz8la leta 1992 z naslovom Prevzem oblasti
1944-1946 (Cankarjeva zalozba). V hrvaskem prevodu (Kako su komunisti osvojili
vlast) je iz iz8la leta 2006 v Zagrebu. Iz "prokomunisti¢ne" zgodovinarke se je
prelevila v "protikomunisti¢no", Ceprav je ostal objekt njenega raziskovalnega
zanimanja isti - komunisti in njihova stranka -, kar ji je dalo v delu javnosti,
kriti¢cnem do nekdanje oblasti in do komunistov, posebno mesto. Za to delo je leta
1993 dobila tudi priznanje slovenske drzave, nagrado Republike Slovenije za znan-
stvenoraziskovalno delo (od leta 1998 Zoisove nagrade) s podro¢ja humanisti¢nih
ved.

Njeno raziskovalno pozornost so v zafetku devetdesetih let pritegnili slovenski
t. i. naprednjaki oziroma pripadniki politi¢nega in svetovnonazorskega tabora libe-
ralcev. Ta je sicer sredi tridesetih let doZivel "politi¢ni bankrot", kot je takrat
njihovo politiko, ki je bila usmerjena v centralizem, nacionalni unitarizem in mo-
narhizem dinastije Karadordevicev, oznacil leta 1935Fran Zwitter. Zanimalo jo je
predvsem njihovo delovanje v zadnjih letih pred vojno (ko so posamezniki iz tega
tabora izkazovali protinemsko oziroma protinacisti¢no drZo in so zato v povezavi
z britanskimi obve$¢evalnimi sluzbami delovali sabotazno propagandisti¢no in ob-
veSCevalno) in v Casu vojne. Takrat so si zopet priborili mesto v slovenski politiki
in so s katoliskim taborom predstavljali nasprotje osvobodilnemu boju proti oku-
patorjem. Po Jerinem mnenju so bili liberalci - sama jih bolj ali manj dosledno ime-
nuje naprednjaki, kot so se sami videli v nasprotju z njihovimi politi¢nimi in sve-
tovnonazorskimi nasprotniki iz katoliskega tabora oziroma klerikalci (tako so jih
imenovali naprednjaki) - v zgodovini in v na§em zgodovinopisju nekoliko pozab-
ljeni in zato tudi zgodovinopisno neobdelani, kar velja zlasti za ¢as druge svetovne
vojne. Takrat so imeli v slovenskem dogajanju svoj poloZaj in svojo vlogo, pa tudi
svoje politi¢ne poglede. Resda pa so jih delili oziroma so se poenotili s svojimi
najhuj$imi predvojnimi politi¢nimi konkurenti. Jerca Vodusek Stari¢ je liberalno
politiko v tem ¢asu analizirala in jo predstavila v zbirki dokumentov, ki jih je nasla
v arhivu nekdanje Sluzbe drZzavne varnosti (kasneje VIS, danes SOVA) kot dosje
enega od pomembnejsih liberalnih politikov v ¢asu vojne, ing. Janka Mackovska.
Zato je zbirko dokumentov preprosto naslovila "Dosje" Mackovsek (Arhivsko
drustvo Slovenije, Ljubljana 1994, Viri 7), Ceprav gre predvsem za gradivo Sloven-
ske zaveze in odkriva organizacijo, delovanje in politiko te protipartizanske koa-
licije pri nas. Ceprav najbrZ ni bil njen takratni namen, ko je knjiga izsla, pokazati
kako so delovali v ¢asu vojne, zlasti v ¢asu italijanske okupacije v t. i. me$¢anskem,
protipartizanskem taboru, kaZejo objavljeni viri prav ta "bli§¢ in bedo" politi¢nega
pocetja protipartizanske strani in njihovih medsebojnih odnosov. Vsekakor je to
avtori¢in pomemben prispevek k poznavanju politi¢nih razmer med drugo sve-
tovno vojno v Sloveniji, in to tudi t. i. druge strani, ki ni bila za odpor in je tako ali
drugacde, iz tak$nih in drugacnih nagibov in na razli¢ne nacine kolaborirala z
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okupatorjema. Dejansko gre za eno klju¢nih zbirk dokumentov o t. i. protire-
voluciji. Lahko bi rekli edino tovrstno zbirko virov pri nas.

Delo je zgradila na gradivu, ki ji je bilo kot redki, ¢e ne takrat kar edini med
zgodovinarji, dostopno. Na tem gradivu (kot mi je znano ji je dostop do njega
omogodil dr. JoZe Pucnik, ko je vodil parlamentarno komisijo, ki je preiskovala
povojne mnoZiéne poboje in je Jera sodelovala z njim) temelji tudi njena knjiga
Slovenski $pijoni in SOE 1938-1942 (Ljubljana 2002), v kateri je gradivo (mikro-
filmski fond SOVE), ki ga hrani sicer Arhiv Republike Slovenije, navajala kot
"podatki pri avtorici" oziroma "ppa" (sic!). Knjiga, izdala jo je v samozalozbi, je kot
Ze pred tem njeno delo o prevzemu oblasti in tudi viri o Slovenski zavezi, vzbudila
v zainteresirani $ir$i kot v strokovni javnosti veliko zanimanje in mnogo nasprotu-
jocih si odzivov. Enim se je zdelo Jerino delo, zlasti namen, da deminifisticira le
eno stran - oefovsko - kot odpornisko, kajti meni, da so bili tudi t. i. naprednjaki
oz. liberalci, ki so Ze pred vojno sodelovali z britansko obve$¢evalno sluzbo SOE
(Special Operations Executive), pravi domoljubi in prvi odporniki proti nacizmu,
dobrodoslo in hvale vredno, drugi pa so v njem nasli vrsto napak, tudi povsem
zgodovinopisnih oziroma tak$nih, ki sodijo pod oznako "pozitivisti¢ne".

Jera je v svojem zgodovinopisnem delu vedno odpirala t. i. kontroverzne teme
(to ne velja za obdelavo zadetkov samoupravljanja) in postavljala meje zgodovin-
sko in zgodovinopisnega "mogocega" na rob. Glede na vire, ki so ji sluZili pri nje-
nem delu (treba je povedati, da jih je iskala in nasla tudi v britanskih in amerigkih
arhivih), je nemalokrat vzbudila za¢udenje, nezaupanje, pa tudi nestrinjanje. To je
ni zmedlo in na svojih stalis¢ih, ki jih utemeljuje z avtenti¢nimi viri (ti so sicer
predvsem obves$Cevalne narave in je zato treba biti do njih nekoliko previden glede
njihove popolne to¢nosti, saj so nastali z dolo¢enim - obve$¢evalnim in politi¢nim
- namenom), dokazuje svoj prav. Pri tem je neomajna.

Nedvomno je jubilantka med tistimi slovenskimi zgodovinarji, ki zagovarjajo in
prakticirajo delo v arhivih, in zlasti njena novejsa dela (zadnjih dveh desetletij) te-
meljijo na avtenti¢nem, marsikdaj pa tudi "tajnem", za druge uporabnike tudi ne-
dosegljivem gradivu. Daje pa prav uporabljeno arhivsko gradivo njenemu delu po-
seben car.

Bibliografija redne profesorice dr. Jerce Vodusek Stari¢ sicer ni, v primerjavi z
nekaterimi zgodovinarji, ki objavljajo vse, kar napiSejo in kar mislijo, prevec
obseZna - objavila je 60 ¢lankov, vklju¢no z objavljenimi nastopi na znanstvenih
konferencah in 5 znanstvenih monografij -, ker je pri objavah zelo natan¢na in
selektivna. Po podatkih iz Cobissa je namre¢ kar 30 njenih bibliografskih enot v
rubriki "prispevek na konferenci brez natisa".

Svojo raziskovalno pot je zacela leta 1975 na Institutu za zgodovino delavskega
gibanja (od leta 1988 Institut za novej$o zgodovino), ki mu je ostala zvesta do leta
1996. Takrat se je odlocila, da bo svoje znanje o novejsi zgodovini posredovala
Studentom, in se je zaposlila na Pedagoski (sedaj Ze Filozofski) fakulteti Univerze v
Mariboru. Kot je sama nemalokrat povedala, je v poulevanju, zlasti pa v odzivih
Studentov nasla posebno zadovoljstvo. Leta 2005 se je po vplivom zunaj zgodo-
vinarskih krogov odlo¢ila, da bo prevzela poloZaj direktorice Instituta za novejSo
zgodovino. To delo je opravljala tri leta, ko se je na lastno Zeljo vrnila na mari-
borski oddelek za zgodovino, kjer predava evropsko zgodovino od zaletka prve
svetovne vojne do zacetka druge svetovne vojne, evropsko zgodovino od leta (od
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1. septembra) 1939 dalje in slovensko zgodovino od (6. aprila) 1941 dalje. Redna
profesorica je od leta 2002.

Ceprav Jera nima pretirano rada funkcij, rada pa sodeluje s predlogi, je bila v
letih 1992-1994 vseeno predsednica Zveze zgodovinskih drustev Slovenije in je
leta 1994 v Ljubljani organizirala zborovanje, na katerem je uvedla novost, namre¢
da so bili referati natisnjeni pred zborovanjem v zborniku. Da, Jera je bila vedno
za nekaj novega, pogojno re¢eno revolucionarnega, pri ¢emer ni vedno razumljena
in njeni predlogi za spremembe niso vedno sprejeti z odobravanjem. To se je Se
posebno pokazalo, ko je Zelela kot direktorica Instituta za novej$o zgodovino "cen-
tralizirati" slovensko zgodovinopisje oziroma raziskovalne ustanove v "nacionalni"
zgodovinski institut, v katerega bi prerasel institut, ki ga je vodila. Tudi zaradi
lastne netaktnosti in netakti¢nosti je naletela na moc¢an odpor kolegov iz drugih
zgodovinarskih raziskovalnih okolij. Kot direktorica je naredila nekaj "rezov" tudi
na inStitutu. Delovala je po nacelu, da so potrebne spremembe in da ne sme biti
ni¢ tako kot je bilo. Pri nekaterih stvareh je bila uspe$na. Kot direktorica INZ je
zalela nadrtno zaposlovati mlade raziskovalce, take, ki so Ze imeli doktorat, kot
tudi tiste, ki spadajo v veliko skupino mladih raziskovalcev in so na podrod¢ju
raziskovanja zaletniki. Poleg sprememb v znanstveni politiki in organizacijskih
sprememb na institutu je delovala tudi gospodarno, ko je premaknila z mrtve
tocke prepotrebno obnovo hiSe Kazine, v kateri domuje institut od zacetka svojega
delovanja, ko je zacela s prepotrebnim saniranjem kletnih prostorov, v katerih so
bili arhivski depoji in v katerih institut hrani bogato knjizni¢no gradivo, ki mu je
grozila vlaga. Se je bilo nekaj, manjiih sprememb in izbolj$av v zvezi s stavbo Ka-
zine.

Jerco Vodusek Stari¢ mnogi kolegi zgodovinarji "odklanjajo", ¢e$ da je prevec
avtoritativna in da kaZe preve¢ zaverovanosti vase. Pred njo se pa¢ mnogi zaradi
tega pocutijo nekoliko nelagodno ali kar nesigurno. Najveckrat neupraviceno,
Ceprav zna tudi koga "zbosti". Vsekakor je samozavestna in temu primerno odkrita
in jasna v sodbah. Sam se, ¢eprav bo kdo glede na zapisano ob njenem Zivljenjskem
jubileju sodil drugade, Stejem med tiste, ki imajo z njo dobre osebne in tvorne de-
lovne odnose. Konec koncev sva "stara tovari$a" na podrodju zgodovinopisja ob-
dobja po drugi svetovni vojni, pri ¢emer se sicer nisva v vsem strinjala. Veseli pa
me, da se je raziskovalno in ustvarjalno zacela vracati v to zgodovinsko obdobje, ki
ga je dejansko zgodovinopisno oblikovala (v zborniku Slovenija-Jugoslavija, krize
in reforme 1968/1988 je prispevala odli¢no analizo o ocenah in vplivih partijskega
brionskega plenuma iz leta 1966 pri nas in predvsem na Zahodu). Upati velja, da
lahko pri¢akujemo izpod njenega "peresa" kako novo delo tudi iz tega obdobja na-
$e zgodovine. Morda bo s tem spet dvignila nekoliko prahu? Za preucevanje sedaj
Ze resni¢no dolgega zgodovinskega obdobja po drugi svetovni vojni je njena znan-
stvena pronicljivosti za zgodovinopisje potrebna in dobrodosla.

Ob jubileju kolegici in prijateljici Cestitam in ji Zelim (verjamem, da v imenu
mnogih) Se veliko raziskovalnega erosa, energije, zdravja in dobre volje.

Zdenko Cepic



