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Kako je trg Sostanj v obdobju jozefinskih cerkvenih
reform skoraj dobil samostojno Zupnijo

Izsek iz cerkvenoupravne zgodovine trga Sostanj

IZVLECEK

Clanek obravnava ustanovitev ekspaziture sv. Moborja in Fortunata v sosmnjséem trgu, do katere je pris'la v
okviru joZefinskih cerkvenih reform oziroma, natancneje, preoblikovanja Zupnijskih meja. Ekspozitura, ki je obsta-
Jala v letih 1787-1804, je obsegala trg Sostanj in Lokovico 2 vsega 594 prebzwzln Novonastalo dubovnijo, ki je bila
kadrovsko in financno tesno povezana s Sostanjskim Spitalskim beneficijem, je ves cas njenega obstoja vodil nekdanji
Spitalski beneficiat Martin Andrej Okorn. Okorn, ki je sluzboval kot kuratni beneﬁciaz‘ in ekspozit, si je prizadeval
za preoblikovanje ekspoziture v lokalno kaplanijo in povisanje /eongrue, do Cesar pa zaradi nezadostnib sredstev

Stajerskega verskega sklada ni prislo. Po Okornovi smrti leta 1804 je bila ekspozitura opuscena oziroma zdruZena z
Zupnijo sv. Mihaela pri Sostanju.

KIJUCNE BESEDE

cerkvena zgodovina, trg Sostanj, JoZefinske cerkvene reforme, preoblikovanje Zupnijskih meja, ekspozitura

ABSTRACT

HOW THE MARKET TOWN OF SOSTAN] ALMOST OBTAINED AN INDEPENDENT
PARISH DURING THE JOSEPHINIAN CHURCH REFORMS.
A FRAGMENT FROM THE CHURCH ADMINISTRATIVE HISTORY
OF THE MARKET TOWN OF SOSTAN]

The article discusses the establishment of the expositur of St. Hermagoras and St. Fortunatus in the market town of
Sasmn] within the framework of the Josephinian church reforms or, more accurately, the redmwmg of parish bounda-
ries. The expositur, having existed between 1787 and 1804, encompassed the market town of Sostanj and Lokovica
with a total population of 594 people. The newly established quasi-parish, which strongly relied on the Sostanj spit-
tal prebendary in terms of its personnel and financial resources, was throughout led by the former spittal prebendary
Martin Andrej Okorn. Okorn, who served both as a curate prebendary and an expositus, endeavoured for the conver-
sion of the expositur into a local chaplaincy and ' for the elevation of the congrua, which ultimately did not happen due

to the insufficient funds in the Styrian religious fund After Okorn’s death in 1804, the expositur was dissolved and
incorporated into the parish of St. Michael near Sostanj.

) KEY WORDS
Church history, market town of Sostanj, Josephinian church reforms, redrawing of parish boundaries, expositur

673


file:///C:/My%20Documents/%2309-September/kronika%202021_3/../../../Users/lurlep/Downloads/lilijana.urlep@nadskofija-maribor.si

3 KRONIKA

69

LILIJANA URLEP: KAKO JE TRG SOSTANJ V OBDOBJU JOZEFINSKIH CERKVENIH REFORM SKORAJ DOBIL ...,

Uvod

S cerkveno zgodovino in cerkvenoupravno ure-
ditvijo Sostanjskega ter SirSega Saleskega prostora so
se ukvarjali Ze Stevilni avtorji in raziskovalci. V 19.
stoletju je ledino oral Ignacij Orozen,! ki so mu v
20. in 21. stoletju sledili Se nekateri drugi ljubitelji
in strokovnjaki (Kovaci¢,? Hribernik,® Hofler* itn.).
Cerkvene zgodovine so se pri obravnavanju svoje
tematike dotikali tudi nekateri umetnostni zgodovi-
narji.

Nihce od omenjenih pa se ni podrobneje oziroma
posebej ukvarjal z ustanovitvijo kaplanije ali ekspo-
ziture pri cerkvi sv. Mohorja in Fortunata, ki je bila
ustanovljena v Casu jozefinskih cerkvenih reform.
O ekspozituri je sicer pisal Orozen,” vendar se tudi
on tej tematiki ni podrobno posvetil. Tako so ostala
neraziskana $tevilna vprasanja o obstoju in statusu
ekspoziture ter Zivljenju in delu ekspozita Martina
Andreja Okorna, ki je ekspozituro upravljal ves Cas
njenega obstoja. Za preucevanje navedenega razisko-
valnega podrodja je na razpolago precej gradiva, ki je
ve¢inoma shranjeno v Nadskofijskem arhivu Mari-
bor.6 Gre predvsem za razno spisovno gradivo, med
katerim so tudi Okornovi spisi, delovodniki in gradi-
vo, nastalo ob vizitacijah.

Sedez starodavne $o$tanjske Zupnije je bil dolga
stoletja pri cerkvi sv. Mihaela pri Sostanju, natan¢-
neje, v Druzmirju. Zupmjsko cerkev sv. Mihaela, ki
je nastala kot podruzni¢na oziroma kasneje vikariat-
ska cerkev $kalske (pra)zupnije, je doletela podobna
usoda kot $kalsko matico. Zaradi ugrezanja tal, do
katerega je prislo zaradi kopanja premoga v Saleski
dolini, so jo leta 1975 porusili in namesto nje v Skor-
nem pri Sostanju zgradili novo Zupnijsko cerkev sv.
Mihaela. 3

Poleg zupnijske cerkve so imeli So$tanj¢ani v trgu
cerkev sv. Mohorja in Fortunata, ki je skozi zgodovi-
no imela status podruzni¢ne cerkve. Do sprememb
je prislo v ¢asu jozefinskih cerkvenih reform, ko je
bila leta 1786 oziroma 1787 pri cerkvi sv. Mohorja in
Fortunata ustanovljena posebna kaplanija ali ekspo-
zitura za trg Sostanj in Lokovico. Novoustanovljena
duhovnija je bila povezana (predvsem finan¢no in
kadrovsko) s tr§kim $pitalskim beneficijem,” ki je na-
stal na zacetku 18. stoletja. Ob nastanku nove dusno-

Orozen, Das Dekanat Schallthal.

Kovac1c Zgodovina Lavantinske skofije.

Hrlbermk Mesto Sostany.

Hofler, O proib cerkvab.

Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 400-401.

Ceprav je obmodje Saleske doline ob zacetku izvajanja regu-
lacije Zupnijskih meja spadalo pod ljubljansko $kofijo, Nad-
skofijski arhiv Ljubljana ne hrani gradiva o ustanovitvi kapla-
nije. Za pomo¢ pri pregledu gradiva v omenjenem arhivu se
iskreno zahvaljujem Julijani Viso¢nik.

Beneficij lahko opredelimo kot cerkveno sluzbo, povezano z
dohodki. Beneficiati so v srednjem in novem veku dopolnje-
vali pastoralno mrezo, ki so jo prvenstveno tvorili Zupniki,
vikarji in kaplani (Kusej, Cerkveno pravo, str. 128-129).

N AW N
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pastirske enote je enostavni beneficij postal kuratni,
za ekspozita pa je bil imenovan dotedanji $pitalski
beneficiat Martin Okorn, ki je tako deloval v dvojni
vlogi kuratnega beneficiata in ekspozita. Ceprav si je
Okorn prizadeval, da bi ekspozitura pridobila status
lokalne kaplanije, se to zaradi nezadostnih sredstev
verskega sklada ni zgodilo. Ekspozitura se je obdrza-
la samo do Okornove smrti leta 1804, ko sta Sostanj
in Lokovica ponovno prisla pod $ostanjsko oziroma
(po patrociniju) $mihelsko Zupnijo. Podobna usoda
je doletela tudi beneficij. Po resignaciji zadnjega be-
neficiata Jurija Schutzmanna leta 1815 so beneficij
upravljali $ostanjski Zupniki, dokler ni leta 1914 tudi
uradno prenehal obstajati.’

Poskus ustanovitve samostojne dusnopastirske
enote v trgu Sostanj spada v sklop jozefinskih cer-
kvenih reform, med katerimi je bilo na $irSem ob-
modju Skalske dekanije ustanovljenih $e pet drugih
duhovnij. Proces ustanovitve $ostanjske ekspoziture
tako v cerkvenem ali cerkvenoupravnem smislu ne
pomeni posebne izjeme ali nenavadnosti. Podobno
velja za usodo ekspoziture. Ceprav se je vecina joze-
finskih duhovnij naceloma obdrzala in ohranila vse
do danasnjih dni,’ je treba poudariti, da to ni veljalo
za vse nove pastoralne enote. Tako so bile na obmo-
¢ju Saleske dekanije ukinjene $e tri druge novonastale
duhovnije. Kot manj$o izjemo lahko izpostavimo le
(kadrovsko) povezavo s $pitalskim beneficijem in s
tem povezano dejstvo, da so vsi ekspozitovi dohodki
izhajali iz sredstev beneficija in ne iz verskega sklada.

Na podlagi poskusa ustanovitve ekspoziture sv.
Mohorja in Fortunata lahko spremljamo, kako so se
jozefinske reforme uresnicevale v praksi. Pri tem lah-
ko ugotavljamo, kako je ustanavljanje novih duhovnij
potekalo na terenu in zakaj se nekatere niso obdrzale
oziroma razvile v samostojne Zupnije. Kot bomo vi-
deli pri ekspozituri sv. Mohorja in Fortunata, so uki-
nitvi dostikrat botrovali finan¢ni vzroki. Vsekakor pa
poskus ustanovitve ni zanimiv samo s teoreti¢nega
vidika, ampak tudi zaradi povezav s krajevno zgodo-
vino in zgodovino $ostanjskega $pitala.

Pregled cerkvenoupravne ureditve v Saleski dolini
do jozefinskih cerkvenih reform

Leta 811 je frankovski vladar Karel Veliki (768-
814) Dravo potrdil kot mejno reko med salzbursko
nadskofijo in oglejskim patriarhatom, velikima cer-
kvenima pokrajinama, ki sta stoletja zaznamovali
razvoj krs¢anstva na slovenskih tleh. Ozemlje sever-
no od Drave je spadalo pod salzbursko nadskofijo,
ozemlje juzno od Drave pa pod oglejski patriarhat.
Zaradi te delitve so kraji v Saleski dolini do ustanovi-
tve ljubljanske $kofije spadali pod oglejski patriarhat.

8 NSAM, Skoﬁjska pisarna, Protokoli $kofijske pisarne, Proto-
kol za leto 1914, §t. 1002 in 2315.
9 Ambrozi¢, Zgodovina Cerkve, str. 292.
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Kdaj natan¢no se je zacel proces pokristjanjevanja
nasih slovanskih prednikov v Saleski dolini in okolici
ter kako je potekal, ni znano. Morda je do $irjenja
krs¢anstva prislo na zacetku ali v prvi polovici 9. sto-
letja, vendar so nato nastalo cerkveno ureditev izni-
¢ili madzarski vpadi v 9. in 10. stoletju. Do ponovne
konsolidacije in ureditve razmer je prislo Sele v drugi
polovici 10. stoletja, po bitki na Leskem polju leta
955, v kateri so bili Madzari premagani.'® V drugi
polovici 10. stoletja oziroma na prelomu tisocletja
je ponovno prislo do Sirjenja krs¢anstva in nastanka
nove cerkvene organizacije, ki je temeljila na (skofij-
ski) Zupnijski mrezi.'! V tem Casu so zalele nastaja-
ti prve oziroma najstareje Zupnije, za katere se je z
danasnjega gledis¢a uveljavil izraz prazupnije. Ker so
bile praviloma zelo obsezne, je kmalu prislo do na-
stanka vikariatov, ki so se pocasi osamosvajali in/ali
preoblikovali v samostojne Zupnije. V' Casu preobli-
kovanja in drobljenja prvotnih prazupnij je prihajalo
tudi do vkljucevanja lastniskih cerkva, ki so jih usta-
navljali posamezni zemljiski gospodje, v $kofijsko
zupnijsko mrezo. V tem procesu so se pravice nek-
danjih lastnikov preoblikovale v patronatne pravice,
med katerimi je bila najpomembnej$a pravica patro-
na, tj. nekdanjega lastnika ali njegovega naslednika,
da skofu predlaga (prezentira) novega duhovnika v
potrditev. S tem je bil patron udelezen v procesu po-
deljevanja cerkvenih sluzb.!?

Prva oziroma najstarej$a Zupnija v Saleski dolini
Je bila skalska s patrocinijem sv. Jurijem. Skalska pra-
Zupnija je pokrivala ozemlje Saleske doline ob gornji
Paki. Njen obseg se danes — z izjemo Zupnije Bele
Vode, ki je prisla pod dekanijo Sele leta 1833 — ujema
z obsegam Skalske oziroma danes $aleske dekamje 13
Saleska dekanlja tako danes (po ukinitvi §kalske Zup-
nije) obsega Zupnije Gornja Ponikva, Sentjanz na
Vinski Gori, Sostanj, St. 1lj pri Velenju (Arnace),
Velenje — Bl. Anton Martin Slomsek, Velenje — Sv.
Marija, Velenje — Sv. Martin in Zavodnje.

Patrocinij sv. Jurija navadno nakazuje na zelo
staro ustanovo.'* Morda je Zupnija kot patriarhatska
ustanova nastala v drugi polovici 11. stoletja, verJetno
na osnovi neke lastniske cerkve. Zupnljo naj bi toreJ
na osnovi lastniske cerkve, o kateri pa ni skoraj ni¢
znanega, v drugi polovici 11. stoletja ustanovil oglej-
ski patriarh.

V arhivskih virih se Zupnija prvi¢ omenja v listi-
ni iz leta 1154. Tega leta je oglejski patriarh Pereg-
rin I. (1131-1161) korarjem v Dobrli vasi na Ko-

10 Hgfler, O proib cerkvah, str. 22-23.

1 Ambrozié, Zgodovina Cerkuve, str. 88.

12 Héfler, O proib cerkvah, str. 23-24, 28-30 in 34-46; Kusej,
Cerkveno pravo, str. 140; Ambrozi¢, Zgodovina Cerkve, str.
94-97; Tropper, Vom Missionsgebiet zum Landesbistum, str. 26.
Kovadi¢, Zgodovina Lavantinske skofije, str. 105.

Podobno na primer prazupnija sv. Jurija v Hocah ali sv. Jurija
na Ptuju.

15 Hgfler, O proih cerkvah, str. 338.
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roskem podelil del desetin v Zupniji Skale (in plebe
de Scalach).16

V' cerkvenoupravnem smislu je bila zgodovina
skalske prazupnije tesno povezana z benediktinskim
samostanom v Gornjem Gradu, ki ga je leta 1140
ustanovil Ze omenjeni patriarh Peregrin. Leta 1260
oziroma 1261 je prislo do dogovora med skalskim
zupnikom Ortolfom in gornjegrajskim samostanom,
po katerem se je Ortolf v korist samostana odpovedal
skalski Zupniji, in to v zameno za pil§tanjsko, ki je bila
od leta 1254 inkorporiranal” gornjegrajskemu samo-
stanu.!® Do uresnicitve dogovora je prislo leta 1261.
Nekaj let kasneje, leta 1269, je prislo do inkorporacije
skalske Zupnije samostanu, skupaj s prazupnijo so bile
inkorporirane tudi kapele (podruznice oziroma vika-
riati), ki so nastale do tega Casa, ter njihove pravice
(ecclesiam s. Georgzz in Scholach cum Capellis, juribus e
pertinnentiis suis ac jure Achidikonatus ...).Y? Slo je toreJ
za polno inkorporacijo, saj je iz listine razvidno, da je
prislo do prenosa vseh pravic, tudi arhidiakonatskih.
Na podlagi inkorporacije je samostanu oziroma opa-
tu pripadla Zupnikova sluzba, zaradi ¢esar so Zupnijo
v srednjem veku pogosto upravljali redovniki.

Ker se v listini o inkorporaciji omenja cerkev sv.
Jurija s kapelami oziroma vikariati, ki sicer niso nave-
deni, je jasno, da so na obmodju skalske Zupnije poleg
cerkve sv. Jurija obstajale $e druge cerkve/vikariati, ki
so bile skupaj z Zupnijo sv. Jurija predmet inkorpora-
cije. Poimensko se sicer te kapele/cerkve prvi¢ ome-
njajo v gornjegrajskem urbarju iz leta 1426:2° kapela
sv. Mihaela v Sostanju, sv. Egidija pri Svarcenstajnu
(Sentilj pri Velenju) in sv. Janeza na Peci (Sentjani na
Vinski Gori). Iz 1nkorporac1je je bila izvzeta Zupnija
oziroma vikariat pri sv. Martinu v Saleku (Smartno
pri Saleku oziroma danes pri Velenju). Vikariat sv.
Martina j je sicer nastal na obmodcju skalske prazupni-
je, a se je pod patronatom Skalskih gospodov osa-
mosvojil izpod $kalske Zupnije/zupnika.?! Vikariat v

16 Kovadi¢, Zgodovina Lavantinske skofije, str. 105; Hofler, O pr-
vih cerkvah, str. 338.
Inkorporacija pomeni prenos pravic, tako materialnih kot
duhovnih, na drugega upravicenca. Navadno je do inkorpo-
racije prislo tako, da je krajevni skof ali celo papez pravice
pri doloceni cerkvi prepustil tujemu $kofu ali samostanu.
Inkorporacija je bila delna, ¢e so bile novemu upravi¢encu
prepuscene le temporalije, pri ¢emer je moral patron novega
zupnika $e vedno prezentirati v potrditev krajevnemu $kofu,
ali polna (pleno iure), Ce so bile upravicencu poleg temporalij
prepuséene tudi spiritualije. V tem primeru je upravicenec, ki
mu je bila Zupnija inkorporirana, samodejno postal Zupnik
inkorporirane Zupnije, sluzbo pa je dejansko opravljal le vikar,
ki ga je dolocil upravi¢enec. Najvisja stopnja inkorporacije je
bila inkorporacija menzi, to je v osebni uZitek upravicenca
(Kovacti¢, Zgodovina Lavantinske skofije, str. 56=57; Hofler, O
proib cerkvah, str. 31).
18 Hofler, O pruih cerkvah, str. 338.
19 Prav tam; Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 9-11.
20 Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 14; Hofler, O prvih cer-
kvah, str. 340.
21 Kovadig, Zgodovina Lavantinske skofije, str. 106; Hofler, O pr-
vih cerkvah, str. 341.
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Smartnem oziroma Saleku se je tako izognil inkor-
poraciji gornjegrajskemu samostanu.

Za cerkveno Zgodovino in cerkvenoupravno ure-
ditev Saleskega prostora je bila zelo pomembna usta-
novitev ljubljanske skofije v letih 1461-1462. Skoﬁp
je bila ob ustanovitvi dodellena tudi skalska zupmja
s svojimi vikariati z izjemo Smartna pri Saleku, ki je
pod ljubljansko $kofijo priglo sele leta 1620.%

Skalska Zupnija je skupaj s svojimi vikariati/ka-
snejsimi Zupnijami pod ljubljansko $kofijo ostala do
leta 1786 oziroma 1789, ko je v okviru preobliko-
vanja notranjeavstrijskih $kofijskih meja prisla pod
leta 1228 ustanovljeno lavantinsko (danes maribor-
sko) skofijo. V okviru jozefinske regulacije skofijskih
meja je namre¢ celotno celjsko okrozje pripadlo la-
vantinski §koﬁji Tako je tudi dekanija Skale skupaj
z Zupnijami Sostanj, Smartno pri Saleku, Sentjanz
na Vinski Gori in Sentilj pri Velenju/ Svarcenstajnu
leta 1789 dokonéno prisla pod lavantinsko kofijo.
Saleska dolina je del lavantinske/mariborske skofije
ostala vse do leta 2006, ko je bila ustanovljena celjska
skofija.

Cerkev sv. Mihaela pri Sostanju ali, natanéneje, v
Druzmirju, ki je nastala v 12. ali 13. stoletju (vsekakor
pa pred letom 1261), se — kot je bilo Ze omenjeno — s
patrocinijem prvi¢ omenja v gornjegrajskem urbarju
iz leta 1426.V naslednjih letih (sredi 15. stoletja) se v
celjski fevdni knjigi veckrat omenja Zupnija oziroma
fara (sv. Mihaela),?* na podlagi Cesar lahko sklepamo,
da se je do srede 15. stoletja izoblikoval samostojen
vikariat/kasnejsa Zupnija. Vikarja je najprej predlagal
skalski Zupnik, po inkorporaciji gornjegrajskemu sa-
mostanu pa je patronat presel na gornjegrajsko zem-
ljisko gospostvo oziroma ljubljansko $kofijo.?

Poleg cerkve sv. Mihaela so v visokem in poznem
srednjem veku na obmodcju Sostanjske Zupnije nasta-
le $e druge podruzni¢ne cerkve, na primer cerkev sv.
Mohorja in Fortunata v trgu pod gradom, ki je bodi-
si kot lastniska cerkev ali grajska kapela Sostanjskih
gospodov nastala v 12. ali 13. stoletju.?

Ko so dezelnoknezp komlsary leta 1544/45 obi-
skali SostanJ je imela z zupmja sv. Mihaela pri Sosta-
nju, ki se tudi navaja kot Zupnija, devet podruznic:?’
sv. Mohorja in Fortunata v Sostanju, sv. Antona v
Skornem, sv. Florjana na Kacenstajnu/v Florjanu, sv.
Jakoba v Topols1c1 sv. Petra v Zavodnju, sv. Vida v
Sentvidu/na Raztoku, sv. Duha v Ravnah, sv. Lenarta
na Forhteneku (grajska kapela) in sv. Ulrika v Gabr-
kah.?® Od navedenih e danes obstajajo vse cerkve,

22 Kovaci¢, Zgodovina Lavantinske skofije, str. 106.

23 NSAM, Listine, 3k. 19, Listina o dolocitvi novih skofijskih
meja, 15 april 1789.

24 Hofler, O proib cerkvah, str. 340.

25 Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 381-382.

26 Ravnikar, Zgodovina Sostanja, str. 81; Poles et al., Sakralna
dediséina, str. 376; Hribernik, Mesto Sostanj, str. 92.

27 Hofer, Die landesfiirstliche Visitation, str. 227.

28 Prav tam.
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razen cerkve sv. Vida v Sentvidu in grajske kapele na
gradu Forhtenek. Grajska kapela na Forhteneku je
bila skupaj z gradom unicena v kmeckem uporu leta
1635,% cerkev sv. Vida pa pozgana ob koncu druge
svetovne vojne.’ Po osamosvojitvi je bila namesto
pozgane cerkve zgrajena manjsa cerkvica oziroma
kapela sv. Vida.3!

Na obmodju celotne Zupnije, ki je obsegala ozem-
lje danasnjih Zupnij Sostanj in Zavodnje, je bilo (v
letih 1544/45) 480 komunikantov3? (ljudi, ki so bili
zmozni prejemati zakramente), na podlagi cesar
lahko ugotovimo, da je na celotnem obmodju Zivelo
okoli 600 dus. 5

Cerkvena ureditev v Saleski dolini je v novem
veku ostala nespremenjena vse do jozefinskih cerkve-
nih reform, ko je prislo do preoblikovanja skofijskih

in Zupnijskih meja.
Jozefinske cerkvene reforme

Cesar Jozef II. (1780-1790) je izvedel §tevilne
cerkvene reforme, ki so posegle na zelo razli¢na po-
drogja cerkvenega zivljenja: preureditev/regulacija
skofijskih in Zupnijskih meja, ustanavljanje general-
nih semenis¢, ukinitev samostanov ter bratovscin,
poseganje v bogosluzno Zivljenje (urejanje/izdajanje
bogosluznih redov) in dogmatska vprasanja, nad-
zorovanje odnosov Cerkve s Svetim sedezem itn.
Cerkvene reforme cesarja Jozefa II. naceloma niso
osamljen primer, saj je z njimi predvsem v zadnjih 20
letih svojega vladanja zacela Ze njegova mati Marija
Terezija (1740-1780). Cerkvene reforme obeh vla-
darjev, ki niso izhajale toliko iz ideoloskih, ampak
bolj iz prakti¢nih vzrokov, lahko opredelimo kot jo-
Zefinizem ali »razsvetljeno« drzavno cerkvenstvo. Z
izrazom jozefinizem, ki je naceloma samo oblika dr-
Zavnega cerkvenstva, lahko definiramo centralisti¢no
naravnano politiko drzave oziroma vladarja v odnosu
do Cerkve, za katero je znacilno poseganje drzave v
cerkvene zadeve. Kot jozefinizem lahko opredelimo
zavedanje/misljenje vladarja, da je na svojem ozemlju
dejanski vladar oziroma gospod Cerkve. Cerkvene
reforme niso sluzile toliko reformiranju cerkvenega
Zivljenja, temve¢ bolj modernizaciji in centralizaciji
raznolike in multietni¢ne drzavne tvorbe.33

S cerkvenimi reformami sta po Mariji Tereziji in
Jozetu II. — v nekoliko skromnej$em obsegu — na-
daljevala vladarja Leopold II. (1790-1792) in Franc
I1./1. (1792-1835).3* Vladarji so v vsem &asu z usta-
navljanjem novih skofij, preoblikovanjem $kofijskih

29" Prav tam; Pirchegger, Die Untersteiermark, str. 206.

30 Poles et al., Sakralna dediscina, str. 488—489.

31 Prav tam, str. 489—490.

32 Héfer, Die landesfiirstliche Visitation, str. 227.

33 Prim. Tropper, Vo Missionsgebiet bis Landesbistum, str. 213;
Macek, Drzavno cerkvenstvo, str. 5-6; Wangermann, Josephi-
nismus, str. 332; AmbroZi¢, Zgodovina Cerkeve, str. 280-281.

34 Macek, Driavno cerkvenstvo, str. 6.
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meja in ukinjanjem samostanov posegali v notranjo
strukturo Cerkve, nadzorovali odnose Cerkve z Ri-
mom ter se ukvarjali celo z bogosluznimi in dogmat-
skimi vprasanji. Jozef II. pa se je lotil tudi vprasanja
verske tolerance.

Posebni odnosi med vladarji in Cerkvijo nacelo-
ma niso bili ni¢ novega. V novem veku so vladarji
oziroma dezelni knezi po nacelu »Cuius regio, eius
religio« odlocali o veri svojih podanikov ter vpliva-
li na imenovanje $kofov in duhovnikov, pri ¢emer
so se posluzevali predvsem nominacijskih oziroma
prezentacijskih pravic,®® sodelovali pri izvedbi re-
formacije ter na razline nacine $irili svojo mo¢ in
oblast nad Cerkvijo. Tako so duhovniki Ze pred Jo-
zefom II. postali nekaksni uradniki/usluzbenci, ki so
s priznice oznanjali drzavne/dezelne zakone.3¢ Jo-
zef I1. je v marsi¢em le nadaljeval politiko svoje ma-
tere in svojih prednikov, velika izjema je le njegov od-
nos do drugovercev oziroma akatoli¢anov, do katerih
je Marija Terezija v duhu konfesionalizma kazala iz-
razito odklonilen odnos; tipien primer njene drze
je preganjanje skrivnega protestantizma v avstrijskih
dednih dezelah.3” Jozef II. je tako odlok o strpnosti,
ki pomeni izrazit prelom z dotedanjo politiko, iz-
dal Sele leta 1781, torej Ze po njeni smrti. Skofje so
imeli do cerkvenih reform razlicen odnos. Nekateri,
kot sta bila ljubljanski skof Karel Janez grof Herber-
stein (1773-1778) in krski/prej lavantinski skof Jozef
Franc Anton grof Auersperg, so cesarjevo politiko z
navdusenjem podpirali, drugi, kot na primer goriski
nadskof Rudolf Jozef grof Edling (1774-1784), so ji
v marsiem nasprotovali, tretji, kot je bil lavantinski
skof Vincenc Jozef knez Schrattenbach (1777-1790
in 1795-1800), pa so bili indiferentni oziroma ukre-
pom niso preve¢ nasprotovali.®

Med najpomembnejse cerkvene reforme cesarja
Jozeta II. spadata ukinitev samostanov in preobliko-
vanje $kofijskih ter Zupnijskih meja. Ukinitev samo-
stanov je prizadela vse kontemplativne redove ozi-
roma vse samostane, ki se niso ukvarjali s Solstvom
ali bolnisko strezbo. Premozenje ukinjenih samosta-
nov naj bi se stekalo v verske sklade, iz katerih naj
bi ¢rpali sredstva za ustanavljanje novih Zupnij in
vzdrzevanje duhovnikov. Ker v Saleski dolini ni bilo
nobenega samostana, ta ukrep skorajda ni vplival na
versko Zivljenje, kar pa ni veljalo za preureditev sko-
fijskih in $e bolj Zupnijskih meja.

Vzroki za preureditev Zupnijskih meja so bili ve-
¢inoma pastoralni. Obsezne Zupnije, neenakomerno
razporejena Zupnijska mreza, ki je bila z redkimi iz-

35 Prezentacijska pravica se nanasa na vse cerkvene sluzbe, po-

vezane s patronatom (Zupniki, beneficiati itd.), nominacijska
pa na vse druge sluzbe oziroma imenovanja (imenovanje sko-
fov itd.) (Kusej, Cerkveno pravo, str. 137).

GL. Tropper, Vom Missionsgebiet zum Landesbistum, str. 236—
237.

37 Gl. Tropper, Staatliche Kirchenpolitit.

38 Kusej, Joseph IT., str. 7-24.
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jemami vefinoma Se srednjeveska, slabe prometne
povezave, velika oddaljenost vernikov od Zupnijskih
cerkva, enklave, inkorporacije itd. so ovirale ustrezno
pastoralno oskrbo vernikov. Nekateri raziskovalci
celo menijo, da ravno zaradi neustrezne ali neenako-
merno razporejene zupnijske mreze ni bilo mogoce
dokoncati katoliske obnove in v celoti uveljaviti od-
lokov tridentinskega koncila.??

Ideje o preureditvi Zupnijskih meja niso bile ni¢
novega. Marija Terezija si je vseskozi prizadevala za
ustanovitev novih dusnopastirskih enot, podobno pa
so v praksi ravnali tudi nekateri skofje, kot je bil go-
riki skof Karel Mihael grof Attems (1752-1774), ki
je na obmodju goriske nadskofije ustanovil ve¢ novih
vikariatov.*

Ustanavljanje novih Zupnij oziroma jozZefinsko
preoblikovanje Zupnijskih meja je bil kompleksen
proces, pri katerem so pod vodstvom svetnih oblasti
sodelovali tudi predstavniki Cerkve (na primer skofje
in dekani): ti so morali pripraviti opise obstojecega
stanja in podati predloge za novo ureditev. Septem-
bra 1782 so na dvoru izdali navodila za ustanavljanje
novih Zupnij oziroma novo ureditev dusnopastirskih
mest. Za ustanavljanje novih Zupnij so bili predvi-
deni naslednji kriteriji: naravne ovire in prepreke,
oddaljenost od Zupnijske cerkve (verniki naj ne bi
imeli ve¢ kot uro hoda do Zupnijske cerkve), stevilo
vernikov (nova pastoralna enota se ustanovi povsod
tam, kjer je ve¢ kot 700 vernikov, na versko mesanih
obmodjih pa je bila predvidena meja 500 vernikov),
morebiten predhodni obstoj Zupnije ali vikariata ter
izogibanje enklavam (verniki ene Zupnije naj ne bi
preckali ozemlja druge Zupnije, da bi prisli do svoje
zupnijske cerkve).#! Ce nekoliko poenostavimo, lah-
ko reemo, da naj bi bile nove Zupnije ustanovljene
povsod, kjer je bilo ve¢ kot 700 vernikov in kjer so ti
imeli ve¢ kot uro hoda do Zupnijske cerkve.

Na podlagi teh kriterijev so bile od srede osemde-
setih let 18. stoletja naprej ustanovljene $tevilne nove
duhovnije (Zupnije, lokalne kaplanije/lokalije, ekspo-
ziture/kaplanije in kuratni beneficiji). Finan¢na sred-
stva za ustanovitev duhovnij in za pla¢e duhovnikov
naj bi prisla iz verskih skladov. Po zadetnem navduse-
nju je Ze konec osemdesetih let prislo do ukinjanja in
opuscanja nekaterih novih duhovnij, proces ukinja-
nja dusnopastirskih enot pa je bil povezan predvsem
s pomanjkanjem duhovnikov in finanénimi vzroki
(nezadostna sredstva za delovanje novih duhovnij).
Ceprav so pri ukinjanju novih pastoralnih enot glav-
no besedo imele civilne oblasti, so pri tem sodelovali
tudi predstavniki Cerkve, predvsem skofje in dekani.
Na terenu so ve¢inoma dekani, ki so tudi sicer najbolj
poznali stanje, sestavljali dopise ali mnenja o tem, ali

39 Hersche, MufSe und Verschwendung, str. 194-202.

40 Ozinger, Vizitacijski zapisniki savinjskega arbidiakonata gori-
Ske nadskofije. B

Tomek, Kirchengeschichte Osterreichs, str. 447; Kovadic, Zgodo-
vina Lavantinske skofije, str. 330.

41
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so nove duhovnije sploh potrebne oziroma katere
lahko ukinejo. S tem so prispevali ali celo odlocilno
vplivali na ukinitev nekaterih novih duhovnij. Kljub
temu pa se je vecina jozefinskih duhovnij, med ka-
terimi je bilo najve¢ lokalij, ohranila in obdrzala do
danasnjih dni.*?

Na ozemlju celotne Stajerske je bilo po naértih
dvornega dekreta z dne 18. junija 1785 predvidenih
40 novih Zupnij, 140 lokalij in 42 kooperatur oziroma
ekspozitur, samo v celjskem okrozju pa sedem novih
zupnij, 43 lokalij in 9 kooperatur.*3 Dekret sicer ni
bil realiziran v celoti, saj vse predvidene duhovnije
niso zazivele, nekatere pa so bile ukinjene Ze v prvem
desetletju obstoja.

Novoustanovljene Zupnije so vodili Zupniki, loka-
lije lokalni kurati (lokalisti), ekspoziture pa ekspoziti.
Zupniki novih Zupnij in lokalni kaplani so opravljali
vsa dusnopastirska opravila in imeli skorajda popol-
no pastoralno avtonomijo (izjema je bilo le vodenje
mati¢nih knjig, ki so jih ponekod vodili ali vodenje
nadzorovali Zupniki starej$ih ali mati¢nih Zupnij).
Nekoliko niZji status so imeli ekspoziti, ki so bili od-
visni od Zupnika mati¢ne Zupnije. Ceprav so Zupniki
novih Zupnij, lokalni kaplani in deloma tudi ekspoziti
opravljali enaka dusnopastirska opravila kot Zupniki
v starejsih Zupnijah, so bili nac¢eloma slabse placani, v
Cemer so se dejansko razlikovali od drugih Zupnikov.
Tako je bilo leta 1785 doloceno, da bo zupnik nove
Zupnije prejemal placo v visini 400 goldinarjev, lokal-
ni kaplan 300 goldinarjev in kaplan ekspozit samo
200 goldinarjev.*

Ustanovitev ekspoziture v Soétanju in njeno
delovanje

Pred jozefinskimi reformami je bilo na ozemlju
skalske dekanije pet Zupnij: Skale, Sv. Mihael pri
Sostanju Sentilj (pri Velenju) — Arnace, Sentjanz
na Pedi in Smartno pri Velenju. V dvornem dekretu
z dne 18. junija 1785, ki ga je graski gubernij obja-
vil 30. junija, je bilo predvideno, da bo na ozemlju
dekanije ustanovljenih sedem duhovnij: tri lokalne
kaplanije (pri sv. Duhu v Ravnah, sv. Petru v Zavod-
nju in sv. Vidu v Sentvidu) in §tiri ekspoziture (pri
sv. Mohorju in Fortunatu v Sostanju, sv. Miklavzu v
Plesiveu, sv. Ozbaltu v Cirkoveah in sv. Pankraciju na
Gornji Ponikvi).* Na ozemlju $ostanjske Zupnije so

42 Kovacic, Zgodovina Lavantinske Skofije, str. 330-331; Ambro-
Zi¢, Zgodovina Cerkve, str. 291-292.

43 Gl. Protokol deren Kaiserlichen- Koniglichen- Landesfiirstlichen

Verordnungen und Gesetze in publico Ecclesiasticis von 1785, st.

85, 30. 6. 1785; gre za objavo graskega gubernija s 30. junija

1785.

Prav tam. Za status novih duhovnij oziroma nastavljenih du-

hovnikov prim. Kovadi¢, Zgodovina Lavantinske skofije, str.

331; Ambrozi¢, Zgodovina Cerkve, str. 292.

45 Protokol deven Kaiserlichen- Kéniglichen- Landesfiirstlichen
Verordnungen und Gesetze in publico Ecclesiasticis von 1785, st.
85,30.6.1785.
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bile tako predvidene nove pastoralne enote v Ravnah,
Sentvidu, Zavodnju in $ostanjskem trgu.

Dvorni dekret oziroma nalrt iz leta 1785 se ni
uresnicil v celoti. Do leta 1787 oziroma prav tega leta
sta na ozemlju Sostanjske/$Smihelske Zupnije nastali
lokalija v Zavodnju, ki je obsegala tudi Sentvid, ter
ekspozitura pri sv. Mohorju in Fortunatu. Na ozemlju
skalske dekanije so bile ustanovljene $e duhovnije na
Gornji Ponikvi, ki se je podobno kot lokalija v Za-
vodnju razvila v samostojno Zupnijo, v Plesivcu, Cir-
kovcah in Velenju (za prvi dve je bil predviden status
lokalije, medtem ko je bilo v Velenju misljeno le ka-
plansko mesto).* Lokalija pri sv. Miklavzu v Plesivcu
se je obdrzala do leta 1796/1797.47 O njenem obsto-
ju pricajo tudi mati¢ne knjige, ki jih hranijo v Nad-
skofijskem arhivu Maribor.*® Krajsi ¢as sta delovali
duhovniji pri sv. Mariji v Velenju (1787-1790/91)%
in sv. Ozbaltu v Cirkovcah (1787-1790/91).5° Na
primerih lokalije v Cirkovcah in kaplanije v Vele-
nju lahko vidimo, da so se za ukinitev posameznih
duhovnij pogosto zavzemali ravno dekani. Pri tem
so jih najveckrat vodili pastoralni in nekoliko manj
finanéni vzroki ali pa so bili novim ustanovam in re-
formam preprosto nenaklonjeni. Tako je Janez An-
ton Barbo, kalski Zupnik in dekan (1790-1825), v
dopisu ordinariatu lavantinske $kofije z dne 10. de-
cembra 1790 zapisal, da duhovnija v Cirkovcah sploh
ni potrebna in da se lahko ukine.!

Podobno kot druge duhovnije na ozemlju skal-
ske dekanije je tudi ekspozitura pri sv. Mohorju in
Fortunatu v Sos$tanju nastala na podlagi dvornega
dekreta z 18. junija 1785. Dekret je predvideval, da se
pri cerkvi sv. Mohorja in Fortunata ustanovi sluzbe-
no mesto kaplana ekspozita, ki naj bi oskrboval 677
ljudi.>? Od kod ta podatek ni povsem jasno, saj je iz
kasnejsih virov znano, da je na obmoqu ekspoziture
v Sostanju, ki je obsegala trg Sostanj in Lokovico,

46 NSAM, Skoﬁjska pisarna, D XI - Saleska dolina, $k. 1; Ko-
vali¢, Zgodovina Lavantinske skofije, str. 345-346; Orozen,
Das Dekanat Schallthal, str. 50-52, 258-260, 368, 480—481.

47 Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 50-51. Iz spisovnega
gradiva ni zmeraj povsem jasno, kdaj natan¢no je do ukini-
tve posameznih duhovnij prislo, saj se je dopisovanje v¢asih
vleklo leto ali ve¢. Najveckrat se uporablja datum, ko je bila
duhovnija opuscena oziroma je bil tamkaj$nji duhovnik pre-
mescen na drugo delovno mesto.

48 Rojstna in mrliska mati¢na knjiga 1787-1796.

49 Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 258-260. Doplsovan]e
o ukinitvi kaplanije oziroma kaplanskega mesta v Velen)u je
potekalo v letih 1790 in 1791 (gl. NSAM, Skoﬁ]ska pisarna,
D XTI - Saleska dolina, $k. 1 in sk 7 (Arrundlrung Skalis)).
Cerkev sv. Marije je do leta 1858 spadala pod Skale, kasneje
pa pod Smartno/Salek (Orozen, Das Dekanat Sc/m//t/ya[ Str.
163).

50" Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 51-52; NSAM, Skofijska
pisarna, D XI — Saleska dolina, k. 1 (predvsem dopisi o uki-
nitvi duhovnije). Dopisi o nujnosti ukinitve kuracije so iz let
1790 in 1791. )

51 NSAM, Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina, sk. 1.

52 Protokoll  deren Kaiserlichen-Kéniglichen-Landesfiirstlichen
Verordnungen und Gesetze in publico Ecclesiasticis von 1785, st.
85,30. 6. 1785.
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Prikaz razvoja Zupnijske mreze na ozemlju prazupnije Skale

PRAZUPNIJA

SKALE

I
SREDNJEVESKE ZUPNIJE IN
VIKARIATI SOSTANJU
l_;l
JOZEFINSKE DUHOVNIJE

zivelo le 594 ljudi,”® od tega 339 v So§tanju. Zdi se,
da je bilo leta 1785 stevilo vernikov oziroma prebi-
valstva ocenjeno nekoliko previsoko, kar dokazujejo
tudi navedbe za Zavodnje in Sentvid, kjer naj bi po
podatkih iz leta 1785 skupaj Zivelo ve¢ kot 800 ljudi,
v resnici pa lahko iz nekaj let mlajsih vizitacijskih za-
pisnikov ugotovimo, da je bilo dejansko stevilo precej
niZje (malo ve¢ kot 600).* Kar se tice prebivalstva v
samem trgu, je iz terezijanskega popisa prebivalstva
leta 1754 znano, da je bilo v Sostanju 60 his,* pol
stoletja kasneje, leta 1810, pa je v Sostanju Zivelo 379
prebivalcev.*®

Novoustanovljena ekspozitura sv. Mohorja in
Fortunata je obsegala trg So$tanj in Lokovico s 339
oziroma 255 verniki. Ekspozit ni razpolagal s poseb-
nim zupni$¢em, ampak je stanoval v $pitalu. O po-
sebnem statusu ekspoziture $e danes pricajo maticne
knjige (rojstna, poro¢na in mrliska 1787-1804), ki so
jih vodili na ekspozituri,*’ in nekoliko tudi obstoj lo-
Cenega pokopalica, ki je lezalo zahodno od cerkve.*®
Tam so pokopavali tudi po ukinitvi ekspoziture, do
zaletka 20. stoletja pa so se ohranile le skromne sle-
di.®® Da podatki o pokopalis¢u niso bili preve¢ znani,
prica tudi dejstvo, da se pokopalisCe v popisu po-
kopalis¢ lavantinske skofije, ki je bil dokoncan leta
1916, sploh ne omenja.®

Na podlagi Ze omenjenega dvornega dekreta iz
leta 1785 je ljubljanski skof Karel Janez grof Her-
berstein (1772-1787) (skalska dekanija je v tem ¢asu
uradno spadala $e pod ljubljansko skofijo), izrazit
predstavnik reformnega katolicizma in vnet zago-

53 NSAM, Skofijska pisarna, F 61 — vizitacije, sk. 7/1, Popis
skofije 1801-1802; NSAM, Skoﬁ)ska pisarna, D XI — Sale-
gka dolina, sk. 7, Beneﬁcmm Schonstein, Porocilo skalskega
dekana Barba o ukinitvi ali opustitvi duhovnij, 30.11.1797.
\% vizitaciji oziroma na podlagl vizitacij nastalem popisu
skofije iz let 1801-1802 je navedeno tudi stevilo vernikov
v drugih Zupnijah v skalski dekamjl Tako je bilo v Skalah
2366 vernikov/dus, v Smartnem pri Saleku 532, v Sen’qanzu
na Vinski Gori 898 v Sentilju 738, na Gornji Ponikvi 608,v
Sostanju 1842 inv Zavodnju 602.

54 NSAM, Skofijska pisarna, F 61 — vizitacije, $k. 7/1, Popis

skofije 1801-1802.

Curk, Slovenska Stajerska, str. 4.

56 Straka Verwaltungsgrenzen, str. 269.

57" Danes knjige hranijo v $ostanjski Zupniji.

58 Hribernik, Mesto Sostanj, str. 93.

59 Prav tam.

60 Pokopalisca pri cerkvah Lavantinske skofije, str. 323.

55

SV. MOHOR IN

(1787- 1304)

1
T T ]
\ SMARTNO PRI
SENTILJ SENTJANZ VELENJU

. T
CIRKOVCAH
gl (1757-1790/91)

SV. MARIJA
V VELENJU
(1787-1790/91))

GORNJA
PONIKVA

vornik jozefinskih reform,®! 12. decembra 1786 $pi-
talskega® beneficiata® Martina Okorna imenoval za
lokalnega kaplana (sic!) ter ga obenem pooblastil za
opravljanje bogosluzja in podeljevanje zakramentov
(za duhovno oskrbo vernikov).%* Na podlagi tega po-
oblastila je Okorn postal kuratni beneficiat, nekdanji
enostavni/oltarni beneﬁcg pa kuratni.® Skofovo li-
stino o imenovanju lahko ob odsotnosti uradne listi-
ne o ustanovitvi razumemo kot formalno ustanovitev
oziroma, bolje, potrditev duhovnije, ki je (verjetno)
zalela delovati naslednje leto. Na podlagi navedene
skofove listine bi lahko sklepali, da je imela novo-
ustanovljena duhovnija status lokalije, vendar je iz
nadaljnjih dogodkov in omemb v virih, v katerih se
zmeraj omenja kot ekspozitura, jasno, da ni tako in
da je v resnici slo samo za ekspozituro. Od Herber-
steinovega imenovanja naprej je bila ekspozitura tako
kadrovsko kot finan¢no povezana s $pitalskim bene-
ficijem. Po ustanovitvi ekspoziture je Okorn deloval
v dvojni vlogi kuratnega beneficiata in ekspozita.
Kot je bilo Ze omenjeno, je bila ekspozitura s
$pitalskim beneficijem povezana tudi finanéno. V
nasprotju z drugimi duhovniki, ki so delovali v no-
voustanovljenih duhovnijah, je bil namre¢ ekspozit
Okorn glede svojih dohodkov oziroma place popol-
noma odvisen od sredstev $pitalskega beneficija in
ne od verskega sklada, iz katerega so place prejemali
drugi omenjeni duhovniki. Tako je Okorn uzival le
dohodke od beneficija, ki so znasali 216 goldinarjev.%®

61 Dolinar, Od goriske nadskofije do ljubljanske metropolije, str.

78.
Ve o zgodovini $pitala gl. Orozen, Das Dekanat Schallthal,
str. 391-393; Hribernik, Mesto Sostan], str. 163-164 in 199.
Spltalsk1 beneﬁcmt ki je Zivel v $pitalu, je imel dolZnost, da
vsak petek v cerkvi sv. Mohorja in Fortunata daruje maso za
ustanovitelja beneficija. Poleg tega naj bi v tej cerkvi bral e
druge ustanovne mase in ob sobotah molil Marijine litanije
(Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 393). Ve¢ o zgodovini
$pitala gl. Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 391-393; Hri-
bernik, Mesto Sostcm], str. 163164 in 199.
64 NSAM Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina, $k. 7, Be-
neﬁcmm Schonstein, Imenovanje Martina Okorna za lokal-
nega kaplana, 12. 12.1786.
Kuratni beneficiati za vodenje pastorale potrebujejo posebno
skofovo licenco (prim. Wetzer und Welte's Kirchenlexikon, str.
1243).
66 NSAM, Skoﬁjska pisarna, D XTI — Saleska dolina, §k. 7, Bene-
ficium Schoénstein, Dopis Martina Okorna o preoblikovanju
ekspoziture v lokalno kaplanijo, 10.7.1789. V finan¢nem po-

roilu o stanju $pitalskega beneficija iz leta 1786 je sicer na-

62

63

65

679
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Listina ljubljanskega skofa Herbersteina o imenovanju Okorna za lokalnega kaplana
(NSAM Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina, st. 7).

Ker se je Okorn zavedal problema statusa duhov-
nije (ekspozitura in ne lokalija) in ker se je soocal s
pomanjkanjem dohodkov, kar je bilo glede na dvorni
dekret iz leta 1785 naceloma povezano, si je konec
osemdesetih let prizadeval za preoblikovanje ekspo-
ziture v lokalijo in za povisanje kongrue.®” Prvi do-
pisi, ki se niso ohranili v celoti, izhajajo iz leta 1788,
glavnina je iz leta 1789.10. julija 1789, torej Ze kmalu
potem, ko je Skalska dekanija uradno prisla pod la-
vantinsko skofijo, je na lavantinski ordinariat naslo-
vil posebno pro$njo oziroma pismo,®® v katerem je

vedeno, da so_njegovi dohodki znasali 217 goldinarjev in 30
kraJcarJev (NSAM, Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina,
sk. 7, Beneficium Schonstein, Porocilo o glavnici in magnih
ustanovah spltalskega beneﬁcga, 5.10.1786).

Kongrua je naJmZJa placa oziroma prihodek duhovnikov, ki
ga dolodi in zajam¢i drzava (Kusej, Cerkveno pravo, str. 393)

68 NSAM, Skofijska pisarna, D XT - Saleska dolina, sk. 7, Be-

67

680

zaprosil za preoblikovanje ekspoziture v lokalno ka-
planijo in za povisanje prihodkov na 300 goldinarjev,
kolikor je znasala placa lokalnega kaplana. V pismu
je natan¢no razlozil, da njegovi dohodki beneficiata
znasajo samo 216 goldinarjev in da zato zaprosa za
povisico v znesku 84 goldinarjev, s ¢imer bi se izena-
¢il z drugimi lokalnimi kaplani. Lavantinski ordina-
riat je bil njegovi pro$nji naceloma zelo naklonjen,
$e posebej ker ga je Ze ljubljanski $kof Herberstein
imenoval za lokalnega kaplana,® zapletlo pa se je pri
graskem guberniju oziroma $tajerskem verskem skla-

neficium Schénstein, Dopis Martina Okorna o preoblikova-
nju ekspoziture sv. Mohorja in Fortunata v lokalno kaplanijo,
10, 7.1789. )

69 NSAM, Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina, $k. 7, Be-
neficium Schonstein, Osnutka dopisov skofa Vincenca Joze-
fa kneza Schrattenbacha o statusu duhovnije sv. Mohorja in
Fortunata, 17.8.1789 in 9. 12.1789.
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Okornova proinja za preoblikovanje ekspoziture v lokalijo in za dopolnitev kongrue
(NSAM Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina, 5. 7).

du. Graski gubernij je namre¢ 26. novembra istega
leta Okornovo prosnjo zavrnil z obrazlozitvijo, da v
verskem skladu ni zagotovljenih zadostnih dohod-
kov za povecanje kongrue,” pri ¢emer je tudi ostalo.
Finanéni vzroki oziroma pomanjkanje sredstev so
torej preprecili preoblikovanje $ostanjske ekspoziture
v lokalijo in morda posledi¢no v samostojno Zupnijo.

Nekaj podatkov o ekspozituri lahko izvemo iz
nedatiranega popisa ali opisa lavantinske skofije, ki je
nastal okoli leta 1790.7! Opis je sestavljen kot nekak-

70 NSAM, Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina, sk. 7, Be-
neficium Schonstein, Dopis graskega gubernija o statusu du-
hovnije sv. Mohorja in Fortunata, 26. 11. 1789.

NSAM, Pomozne knjige, Alphabetisches Verzeichnis der
Pfarren und Kuratien der gesamten ehrwiirdigen Geistlich-
keit ihres Karakters, und Orts, der Seelsorge, Benennung der
Dekanaten, unter wel[chen] das Ort stechet, des Kreises, des
Patronus, und der Seelen Anzahl.

71

$en seznam vseh Zupnij oziroma duhovnij, pri ¢emer
so za vsako dusnopastirsko enoto navedeni podatki o
sluzbujo¢ih duhovnikih, patronu, dekaniji, in Stevilu
vernikov. Po pric¢akovanju je duhovnija sv. Mohorja
in Fortunata navedena kot stacionarna kaplanija in
ne kot lokalija. Presenetljiv je samo podatek o du-
hovnikih, saj sta navedena kar dva duhovnika: poleg
Okorna $e Anton Sebastjancic, grajski duhovnik in
beneficiat na gospostvu Turn. Ta gospod je uganka.
Ceprav je iz nekrologija in $ematizmov lavantinske
skofije razvidno, da je umrl 4. avgusta 1795 in da je
v ¢asu pred smrtjo deloval kot duhovni pomo¢nik na
Gornji Polskavi,”? zapisa o njegovi smrti v gornjepol-
skavski matici ni mogode zaslediti.”3 Ali gre pri vpisu

2. NSAM, Nekrologiji, $k. 1, Nekrologij lavantinske $kofije
1789- 1900 str. 4.
73 NSAM, MMK Gornja Polskava 1758-1827.

681
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Ekspozitura sv. Mohorja in Fortunata v popisu lavantinske skofije iz leta 1790 (NSAM, Pomozne knjige).

samo za pomoto ali pa je navedeni nekaj ¢asa dejan-
sko deloval v So$tanju, zaenkrat ni mogoce ugotov1t1

Nekoliko drugace pa se je v popisu godilo $o-
Stanjski/$mihelski Zupniji. Ta je bila v popis vkljuce-
na kar dvakrat, enkrat kot Zupnija So$tanj in drugic
kot Zupnija sv. Mihaela.”

Na zacetku devetdesetih let 18. stoletja sta bili
ukinjeni duhovniji v Velenju in Cirkovcah, kar pa
na $ostanjsko ekspozituro naceloma ni vplivalo. Do
sprememb je prislo po 10. februarju 1796, ko je bil $o-
stanjski kaplan Maksimilijan Pramberger imenovan
za kaplana v Rogaski Slatini.”” Ob Prambergerjevi
premestitvi je lavantinski skofijski ordinariat Okorna
imenoval za pomoznega duhovnika $ostanjske Zup-
nije. Po novem je moral Okorn svoje beneficiatske
dolznosti kombinirati z dolZnostmi pomoznega du-

74 NSAM, Pomozne knjige, Alphabetisches Verzeichnis der
Pfarren und Kuratien der gesamten ehrwiirdigen Geistlich-
keit ihres Karakters, und Orts, der Seelsorge, Benennung der
Dekanaten, unter wel[chen] das Ort stechet, des Kreises, des
Patronus und der Seelen Anzahl.

75 NSAM, Skoﬁ]ska pisarna, Protokoli §kofijske pisarne, Proto-
kol za obdobje 1796-1798, str. 4.

682

hovnika So$tanjske Zupnije. Imenovanje je bilo — po
zagotovilu ordinariata — samo zacasno. Na $kofiji so
vernikom zagotovili, da se bo ekspozitura ohranila
in da verniki ne bodo izgubili svojega duhovnika,”®
kar je pomenilo, da so bili zadovoljni z obstojecim
stanjem. Ceprav naj bi bilo imenovanje za pomozne-
ga duhovnika zgolj zacasno, se je ureditev vendarle
obdrzala do Okornove smrti,”” k ¢emur je verjetno
pripomoglo tudi dejstvo, da je v Sostanjski/$mihelski
Zupniji v tem ¢asu deloval samo en kaplan.”
Imenovanje za pomoznega duhovnika $ostanjske
Zupnije se je odrazalo tudi v Sematizmih. Ce je du-
hovnija sv. Mohorja in Fortunata leta 1796 navede-
na s podobnim statusom kot lokalije v Zavodnju, na
Gornji Ponikvi in v Plesiveu,” je Okorn v §ematizmu
za leto 1798 naveden samo kot kuratni beneficiat in
pomozni duhovnik Zupnije sv. Mihaela pri Sosta-

76
77

Prav tam.

Verzeichnif§ der Bisthum Lavantischen Geistlichkeit vom Jinner
1804, str. 28.

78 NSAM Dekanijski $ematizmi, k. 1, Alte Dekanate.

79 Schematismus der Bisthum La-vantzsc/yen Geistlichkeit 1796, str.
49.
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nju.8’ Podobno je naveden tudi leta 1804.%1 Da pa
to ni pomenilo ukinitve ekspoziture, potrjujejo tudi
omembe v drugih virih, predvsem v vizitacijskih po-
ro¢ilih in spisovnem gradivu, kjer se Okorn $e zmeraj
omenja kot kuratni beneficiat in ekspozit. Vsekakor
pa lahko vidimo, da je bilo v devetdesetih letih vpra-
$anje ukinitve ekspoziture vseskozi v zraku, kar je
bilo e posebej o¢itno leta 1797.

Konec leta 1797 (natanéneje, 30. novembra 1797)
je skalski Zupnik in dekan Barbo pripravil posebno
porocilo o tem, ali naj se duhovnije v Plesivcu, na
Gornji Ponikvi, v Zavodnju ter pri sv. Mohorju in
Fortunatu v Sostanju obdrzijo ali ukinejo.®? Barbo,
ki je pred tem Ze predlagal ukinitev duhovnij v Cir-
kovcah in Velenju, je pripravil celo $tudijo, v kateri je
navedel tako vzroke za ohranitev kot tudi opustitev
omenjenih duhovnij. Med vzroki za ohranitev posa-
mezne duhovnije je na primer uposteval Zelje ljudi,
da se ohrani obstojece stanje, oddaljenost od Zupnij-
ske cerkve in §tevilo vernikov (zadnja dva vzroka sta
pri¢akovana, prvi pa nekoliko manj). Za ekspozituro
(sic!) pri sv. Mohorju je navedel, da se zaradi blizine
druzmirske cerkve in dobrih poti lahko ukine pod
pogojem, da bosta pri Zupniji sv. Mihaela zagotovlje-
ni dve kaplanski mesti. Kljub temu pa je bilo $ostanj-
ski ekspozituri v nasprotju s plesivsko prizaneseno se
za nekaj let, res pa je, da pogoj glede dveh kaplanskih
mest ni bil izpolnjen.®3 Barbovo porocilo je obenem
dokaz, da se status duhovnije sv. Mohorja in For-
tunata po Okornovem imenovanju za So$tanjskega
pomoznega duhovnika ni spremenil, saj jo striktno
navaja kot ekspozituro.

Po dolgih letih sluzbovanja v Sostanju je Okorn
leta 1804 umrl. Smrt ga je doletela 22. marca ob §ti-
rih popoldne. Skalski dekan Barbo, ki je o tem ob-
vestil ordinariat, je menil, da je treba nujno zasesti
beneficij, ki je povezan s kuratsko sluzbo, in na to
mesto kot provizorja predlagal Jurija Schutzmanna,
nekdanjega So$tanjskega kaplana.®* Ordinariat, ki se
je s predlogom o¢itno strinjal, je 3. maja Barbu spo-
rodil, da je Schutzmann Ze dobil dekret o nastopu
sluzbe trskega beneficiata, ki jo bo opravljal pod vod-
stvom zupnika.® Schutzmann je $pitalski beneficij
nastopil 12. maja istega leta.8¢

V navedenih dopisih se omenja samo zasedba ku-
ratnega beneficija, ne pa ekspoziture, kar pomeni, da

80 Prav tam, str. 45.

81 Verzeichnif§ der Bisthum Lavantischen Geistlichkeit vom Janner
1804, str. 28.

82 NSAM Skofijska pisarna, D XI — Saleska dolina, $k. 7, Be-
neficium Schonstein, Porocilo $kalskega dekana Barba o uki-
nitvi ali opustitvi duhovn1],30 11.1797.

8 NSAM, Dekamjskl Sematizmi, §k. 1, Alte Dekanate.

84 NSAM Skofijska pisarna, Protokoli skoﬁjske pisarne, Ekshi-
bitni protokol za leto 1804, §t. 783.

85 NSAM, Skofijska pisarna, Protokoli skofijske pisarne, Ekshi-
bitni protokol za leto 1804, §t. 781.

86 NSAM, Skofijska pisarna, Protokoli skofijske pisarne, Ekshi-
bitni protokol za leto 1804, st. 883.
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je bila ekspozitura po Okornovi smrti de facto opu-
§¢ena. Sostanj in Lokovica sta ponovno prisla pod
okrilje $o$tanjske Zupnije, posebnih mati¢nih knjig
pa po pricakovanju tudi niso ve¢ vodili.

Schutzmann je sluzbo kuratnega beneficiata
opravljal do 1. avgusta 1807, ko je postal Zupnik v
Novi Stifti pri Gornjem Gradu. Po enoletnem pre-
moru se je vrnil v Sostanj in 1. decembra 1808 po-
novno prevzel sluzbo beneficiata, ki jo je opravljal
do leta 1815.87 Od leta 1816 je zivel kot deficient®®
na Vranskem, kjer je 25. novembra 1819 umrl zara-
di starostne oslabelosti.?? Po njegovi resignaciji leta
1815 je ostal beneficij nezaseden in pri tem je tudi
ostalo. Celotno 19. stoletje in na zacetku 20. stoletja
so ga upravljali Sostanjski Zupniki.

Ob Schutzmannovem prvem nastopu sluzbe be-
neficiata leta 1804 je med skofom in gubernijem pri-
slo do razprave oziroma manjSega spora o patronatu
oziroma naéinu podelitve sluzbe beneficiata. Lavan-
tinski $kof, ki se je skliceval na tradicijo ljubljanskih
skofov, je vztrajal, da beneficij prosto podeljuje on
sam, medtem ko so na guberniju zagovarjali stalisce,
da zaradi spremembe narave beneficija, do katere je
prislo v Casu jozefinskega preoblikovanja Zupnijskih
meja, patronat in s tem povezana pravica do pre-
zentacije (predlagalna pravica) pripadata dezelnemu
knezu.”® Zadeva se je po pri¢akovanjih razpletla v
korist svetnih oblasti, kar se je pokazalo leta 1808,
ko je Schutzmann ponovno nastopil beneficiatsko
sluzbo. Pri imenovanju je namre¢ gubernij v Gradcu
uveljavil oziroma izkoristil svojo prezentacijsko pra-
vico.”? Da v sporu lavantinski ordinariat ni imel veli-
kih moznosti, pri¢a tudi dejstvo, da je Ze v popisu iz
leta 1790 navedeno, da patronat pripada dezelnemu
knezu.”?

Ekspozit Martin Andrej Okorn

Ekspozituro je ves as obstoja vodil kuratni be-
neficiat Martin Andrej Okorn. Rodil se je 10. no-
vembra 1731 v Kranju kot sin Gregorja Okorna in
njegove Zene Marjete.”> V duhovnika je bil posvecen

87 Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 396.

88 Deficient je duhovnik, ki zaradi zdravstvenih ali drugih vzro-
kov ne more opravljati duhovniske sluzbe (Wetzer und Welte's
Kirchenlexikon, str. 1467).

89 Orozen, Das Benediktiner Stift Oberburg, str. 81.

% NSAM, Skoﬁ]ska pisarna, Protokoli $kofijske pisarne, Ekshi-
bitni protokol za leto 1804, st. 883.

91 NSAM, Skofijska pisarna, D X — Saleska dolina, $k. 7, Be-
neficium Schonstein, Gubernij prezentira Schutzmanna za
kuratnega beneficiata v Sostanju, 26. 10. 1808.

92 NSAM, Pomozne knjige, Alphabetisches Verzeichnis der
Pfarren und Kuratien der gesamten ehrwirdigen Geistlich-
keit ihres Karakters, und Orts, der Seelsorge, Benennung der
Dekanaten, unter wel[chen] das Ort stechet, des Kreises, des
Patronus, und der Seelen Anzahl.

9 NSAL, ZA Kranj, mati¢ne knjige, R 1722-1739, str. 855
(https: '//data.matricula-online. eu/sl/slovenla/ljubljana/
kranj/00912/?pg=74).
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20. septembra 1755 v Ljubljani.”* V letih 1764-1769
je kot kaplan sluzboval pri Sv. Petru pod Svetimi go-
rami in nato do leta 1780 v Braslov¢ah. Konec leta
1780 je nastopil Sostanjski $pitalski beneficij, ki ga je
upravljal do svoje smrti leta 1804.%

Manj pa je znanega o njegovem delu oziroma
pastoralnem delovanju. Iz ohranjenega spisovnega
gradiva je razvidno, da si je prizadeval za preobliko-
vanje ekspoziture v lokalijo in da je kot pomozni du-
hovnik pomagal v Sostanjski Zupniji. Nekaj dodatnih
podatkov razkrivajo tudi omembe v vizitacijskih za-
pisnikih in poro¢ilih, v katerih pa se njegovo delo ne
kaze zmeraj v najboljsi luéi. Iz vizitacijskega porocila
iz leta 1796 lahko razberemo, da njegovo pastoralno
delo ni zmeraj rodilo sadov. Vizitator je namre¢ pri
Sostanjskih trzanih opazil dolo¢ene pomanjkljivosti.
Da bi resil oziroma odpravil ta problem, je predla-
gal, da bi $ostanjski kaplan Vincenc Kolar, kasnejsi
$ostanjski Zupnik, v trgu pouceval kr$¢anski nauk, na
kar pa Okorn ni pristal.” To kaze, da je bil nekoliko
svojeglav in trmast.

Ne prevec laskava ocena se kaze tudi v opisu sko-
fije, ki je nastal okoli leta 1800. Okorn je bil ocenjen
kot bolj ko ne povprecen duhovnik. Povprecne so bile
tudi njegove govorniske oziroma pridigarske sposob-
nosti, ni pa bilo pripomb o njegovi morali ali Zivljenj-
skih navadah.®” Res pa je, da Okorn v tem ¢asu ni bil
ve¢ najmlajsi in da verjetno ni premogel ve¢ toliko
energije in delovnega elana kot njegovi mlajsi kolegi.

Martin Andrej Okorn je v Sostanju sluzboval vse-
ga skupaj 24 let: najprej Sest let kot $pitalski beneficiat
ter nato 18 let kot kuratni beneficiat in ekspozit. V
Sostanjsko krajevno zgodovino se je zapisal predvsem
kot prvi in edini ekspozit pri sv. Mohorju in Fortu-
natu, kot njegovo najvedje delo pa bi lahko opredelili
sicer neuspesna prizadevanja za preoblikovanje ek-
spoziture v lokalijo. Ce bi se uresnicila, bi lahko bila
cerkvena zgodovina trga SostanJ precej drugacna.

Sklep

Ekspozitura sv. Mohorja in Fortunata v $o$tanj-
skem trgu, ki je obstajala v letih 1786/87-1804, je
obsegala trg Sostanj in Lokovico s 339 oziroma 255
verniki. Nova dusnopastirska enota je bila kadrovsko
in finan¢no povezana s $ostanjskim $pitalskim bene-
ficijem, ki je nastal na zaletku 18. stoletja. Ekspozi-
turo je ves ¢as njenega obstoja vodil ekspozit Martin
Andrej Okorn, nekdanji $pitalski beneficiat, ki je po

ustanovitvi ekspoziture deloval v dvojni vlogi ku-

9% Vol&jak, Ordinacijska protokola, 1, str. 207.

95 Orozen, Das Dekanat Schallthal, str. 396; ST PAM 1537, Kar-
toteka duhovnikov (http://www.siranet.si/Files/11/D58365.
pdf) (st. 2049).

% NSAM, Skoﬁjska pisarna, I 61 — vizitacije, $k. 6/9, Kanoni¢-
na vizitacija 1796.

97 NSAM, Skoﬁ)ska pisarna, F 61 — vizitacija, k. 7/3, Con-

scrlptum in visitatione canonica.
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ratnega beneficiata in ekspozita. Okorn si je konec
osemdesetih let 18. stoletja prizadeval za preobliko-
vanje ekspoziture v lokalno kaplanijo in povisanje
oziroma, natancneje, dopolnitev kongrue. Njegova
prizadevanja zal niso obrodila sadov, ker $tajerski
verski sklad ni mogel zagotoviti zadostnih finan¢nih
sredstev. Nadaljnji razvoj v lokalijo in samostojno Zu-
pnijo je bil s tem zaustavljen oziroma onemogocen.

Poskus ustanovitve ekspoziture sv. Mohorja in
Fortunata jasno kaze, da se vse jozefinske duhovnije
niso obdrzale in da so bili pri njihovem ukinjanju ali
opuséanju poleg pastoralnih (pomanjkanje duhovni-
kov) prisotni tudi finan¢ni vzroki (nezadostna mate-
rialna sredstva).
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SUMMARY

How the market town of Sostanj almost ob-
tained an independent parish during the Jo-
sephinian church reforms.

A fragment from the church administrative
history of the market town of Sostanj

Throughout its history, the old parish of Sostanj,
having developed as a vicariate parish in the area of
the original parish of Skale, had its seat at the Church
of St. Michael in Druzmlrje near Sostanj. Over cen-
turies, the parish, which also comprised the territory
of the present-day parish of Zavodnje until the Jo-
sephinian church reforms, witnessed the formation
of eight more filial churches, including that of St.
Hermagoras and Fortunatus in the market town of
Sostanj, built in the twelfth or thirteenth century as
a proprietary church of the lords of SostanJ In the
early eighteenth century, a spittal was founded in the
market town together with the spittal prebendary,
which subsequently became closely linked to the
newly established expositur.

During the church reforms of Emperor Josef 11
(1780-1790) or, more accurately, within the frame-
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work of redrawing parish boundaries, a special
chaplaincy or expositur was founded at the Church
of St. Hermagoras and Fortunatus with the impe-
rial decree of 18 June 1785. Based on this decree,
Johann Karl von Herberstein (1773-1778), BlShOp
of Ljubljana (the deanery of Skale was still part of the
Ljubljana diocese), otherwise an ardent supporter of
the Josephinian reforms, appointed the spittal preb-
endary of Sostanj Martin Okorn as the first priest
in the newly established quasi-parish and authorized
him to provide the local congregation with spiritual
and pastoral care.

'The expositur, which existed between 1786/1787
and 1804, comprised the market town of So$tanj and
Lokovica, counting 339 and 255 believers, respec-
tively. The regulation of its personnel and financial
matters strongly relied on the spittal prebendary.
Throughout its existence, the expositur was headed
by Martin Andrej Okorn, serving as a curate preben-
dary and an expositus. Unlike other priests in newly
founded quasi-parishes, Okorn received his income
from prebend allocations rather than from the reli-
gious fund.

Due to the expositus’s inferior status and lower
income, which amounted to no more than 216 gul-
den, Okorn endeavoured at the end of the 1780s to
convert the expositur into a local chaplaincy and to
bring his income on a par with that earned by other
local chaplains, i.e., 300 gulden—an amount that
Okorn was short of by 84 gulden. Although the ordi-
nariate of the Diocese of Lavant, which at that time
also included the deanery of Skale, was very sympa-
thetic to his petition, the gubernium in Graz rejected
the conversion and improvement of the congrua on
the grounds that the Styrian religious fund could not
ensure the necessary funds. Further development
into a local chaplaincy and an independent parish
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was thus cut short, and at the end of the 1790s, there
was even a possibility that the expositur would be
dissolved.

In the year 1796 Okorn was appointed as auxili-
ary priest at the parish church of Sostanj; however,
the appointment didn’t result in formal dissolution
of the expositur. Notwithstanding all the hindrances
and obstacles, it remained in existence until his death
in 1804, after which it ceased to exist or became va-
cant, while the market town of Sostanj and Loko-
vica returned under the parish of St. Michael near
SostanJ A similar fate befell the spittal prebendary,
which remained occupied a little over than a decade
after Okorn’s passing and then came under the ad-
ministration of the parish of Sostanj.

'The expositur in So§tanj was formed as part of the
Josephinian regulation of parish boundaries, during
which many new quasi-parishes (local chaplaincies,
expositurs, and curate benefices) were established.
Most of these developed into independent parishes
and others were dissolved or vacated. The territory
of the deanery of Skale thus witnessed the founding
of the expositur of St. Hermagoras and Fortunatus
and the establishment of five new quasi-parishes: St.
Peter in Zavodnje, St. Pancras at Gornja Ponikva, St.
Nicholas in Plesivec, St. Oswald in Cirkovce, and
St. Mary in Velenje. All but those in Zavodnje and
Gornja Ponikva were subsequently dissolved.

'The story about the founding of the expositur of
St. Hermagoras and St. Fortunatus in SostanJ sheds
light on the practice of establishing new quasi-par-
ishes and answers the question of why some have not
survived to the present day or, rather, why they have
not grown into independent parishes. As demon-
strated in the example of the expositur in Sostanj,
this was largely due to insufficient financial resources
and the shortage of priests.
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